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Republica de Colombio

Rama Judicial
¢ % Juzgado Sephmo Administralivo Oral del Chcuilo Judicial de Monteria

Monteria, Cordoba, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Medio de Confrol; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

Expediente No. 23 001 33 33 007 2018 00029

Demandante: SARA ESTHER OTERO OVIEDO

Demondado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

ASUNTO: REQUERIMIENTO

AUTO SUSTANCIACION
ASUNTO A DECIDIR

Procede este Despacho a pronunciarse sobre la admision de la accidn del proceso
de la referencia.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que para que pueda proceder la admision se debe establecer
primerc la competencia de esta unidad judicial para conocer del presente asunto,
aludiendo al factor teritorial descrito en articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de
2011, la competencia en los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter laboral se determinara por el Juifimo lugar donde se prestaron o
debieron prestase los servicios.

Se tiene entonces que en el libelo demandatorio, asi como en sus piezas procesales
anexas no se especifica cual fue la Ultima seccional del Institutce Colombiano
Agropecuario ICA, en donde presto sus servicios la sefiora SARA ESTHER OTERO
OVIEDO, antes de que le fuera reconocida su pension de jubilacion.

Luego entonces al no tener claridad sobre este hecho no puede establecerse la
competencia de esta Judicatura para conocer del presente medio de control, en
tal medida se oficiara al Instituto Colombiano Agropecuario ICA, para que
certifique cual fue la Ultima seccional en donde labord la demandante antes de
ser retirada del servicio por haber accedido a la pension de jubilacion.

Por lo anteriormente expuesto este despacho;
DISPONE:

OFICIAR al Instituto Colombiano Agropecuario ICA, para que certifique cual fue la
ultima seccional en donde labord la sefiora SARA ESTHER OTERO OVIEDO, antes de
ser retfirada del servicio por haber accedido a la pensién de jubilacién, Para esto
se le dard un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del
presente provisto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO' |\~

Jueza




Rama Judical
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Repiblica de Colombia
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Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Expediente: 23 001 33 33 007 2015 002%7
Demandante: LUIS ENRIQUE VICHES VERGARA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que dentro del presente
asunto la parte demandante dentro del término legal presentd y sustentd
recurso de apelacion confra la sentencia de fecha 11 de abril de 2018,
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda; razon por la que
este Despacho con fundamento en el numeral 2, del articulo 247, en
concordancia con el inciso 1 del articulo 243 del Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, procederd a concederlo
ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia proferida 11 de
abril de 2018, ante el Tribunal Contencioso Administrative de Cordoba.

SEGUNDO. Por secretaria remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo de Cérdoba, para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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Repliblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminishalive Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00005 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA EUSEBIA MONTALVO SUARELZ

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La senora MARIA EUSEBIA MONTALVO SUAREZ, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion — Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resoluciéon No. 002889 del 9 de noviembre
de 2016, por medio de la cual se reconocid una pension de jubilacion a la
demandanie y que se declare gque tiene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacion con la inclusion de todos los factores salariales
percibidos durante el Ultimo afo de servicio.

Una vez analizado la demanda en su integridad. encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de ocho millones ciento ochenta y ocho mil seiscientos setenta y seis
pesos ($8.188.674)' lo que a todas luces no supera los 50 3.M.L.M.V,
que prescribe el articulo aludido en precedencia.
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» En cuanto al factor termritorial, de conformidad con lo establecido en
el arficulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardacter
laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que la
demandante prestd sus servicios como Docente Nacional - SF en la
Institucion Educativa El Palmar del municipio de Montelibano -
Cordoba?.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo "lg

demanda debera ser presentada en cualguier fiempo cuando se
dirjg contra actos que recongzcan o nieguen total o parcialmente

prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrg lugar a recuperar Igs

taci @) a particulares vena fe'",

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion periddica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacién extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por fratarse de un tema irenunciable e
indiscutible. Asi tambien lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
sepliembre de 2009, expresa que:

"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pensién,
por cumplir los requisitos sefalados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal

derecho. El_como se sabe. es de cardcter impr iptible e i iabl
condiciones par reconocimiento enal n lg ley v ellg no

puede ser objeto de negociacion por ninguno de los extremos, por ser de

orden publico, "3 1sverayado fuera d lexkl

Si bien en el presente asunto no se frata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacion del valor de esta, considera este
despacho que lambién es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacién.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso

“War lohp 20 Resolucion Mo, D0288% da 7014
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Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la senora MARIA
EUSEBIA MONTALVO SUAREZ, contra la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral |, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrative que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrénico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electrénico, a fravés del correo electrénico dispuesto para
notificaciones, tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
maodificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO o la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a comrrer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, ser@ incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales perfinentes. Se
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advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doclora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954,925, abogada inscrita
conT.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicalura, como apoderada
de la parte demandante, conforme al poder conferido obrante a folios 16 a
18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminisirafive Cral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, veinticinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018).

Radicado: 23001 33 33007 2018 0001500

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA EUGENIA CORREA SOFAN

Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La seriora MARIA EUGENIA CORREA SOFAN, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion = Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucion No. 2276 del 22 de noviembre
de 2016, en cuanto reliquidd la pension de jubilacion a la demandante y
que s& declare que liene derecho a que se le reliquide y pague dicha
prestacion con la inclusion de todos los factores salariales percibidos
durante el Ultimo arno de servicio.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un confrato de trabajo. siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigenies, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimo en la suma
de catorce millones seiscientos tres mil ciento ochenta y cinco pesos
($14.603.185)' lo que a todas luces no supera los 50 SM.LM.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.
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» En cuanto al factor temitorial, de conformidad con lo establecido en

el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que la
demandante prestd sus servicios como Docente Nacionalizado - SF
adscrita a la Secretaria de Educacion del municipio de Monteria -
Coérdoba?,

No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 1464 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciocso Administrativo “lg

nda ra _ser pr tad Iquier tie ndo se
ir ontra act ue ca i n total o i nf
stacion riodicas. Sin embargo, n a luga uperar
facion adas rticular eng fe".

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion periodica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque
el medio de control puede ser invocado en cualguier tiempo.

En lo que a la conciliacién extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifesiado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

“Cuandc una persona considera que ha causado el derecho a la pensién,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley. las partes involucradas en lo
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho. El, como se sabe, es de cardcter imprescriptible e irenunciable, las
condiciones para sy reconocimiento estdn sefigladas en la ley y ella no

puede ser objeto de negociagion per ninguno de los exfremos, por ser de

orden pubhca "3 (Sulwayado fuero de laxlo)

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacion del valor de esta, considera este
despacho que también es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el arficulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Ver foko 21 Reanducsdn Mo, 2276 oe 2014
* Sentencn Consepo o BH0ao. Seccion segunda. Subdeccion A, Bod. 1 1001-03 | 5-000- 2009-0081 7-00{AC). M.P Allonio Vorgot
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Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la senora MARIA
EUGENIA CORREA SOFAN, contra la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actorq,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
enfidad demandada Nacion - Ministerio de Educacion Nacional = Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a lo demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A,

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del comeo electrénico dispuesto para noftificaciones, tal
como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
fravés del correo electronico, a fravés del correo electronico dispuesto para
notificaciones, tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de ftreinta (30) dias, plazo que comenzara a comer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000). por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
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advierte a la parte demandante, que si denfro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalade no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita
con TP, No, 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, conforme al poder conferido obrante a folios 17 a
19 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplmo Adminishofive Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00014 0O

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: RAFAEL DE LA CRUZ AHUMADA JARABA

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El serior RAFAEL DE LA CRUZ AHUMADA JARABA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacidén — Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucion No. 1940 del 17 de oclubre de
2017, por medio de la cual reliquidd la pension de jubilacion al demandante
y que se declare que tiene derecho a que se |e reliquide y pague dicha
prestaciéon con la inclusion de todos los factores salariales percibidos durante
el ditimo ano de servicio.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabajo. siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuentia (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de trece millones setecientos noventa y cinco mil seiscientos cinco
pesos ($13.795.605)' lo que a todas luces no supera los 50 $.M.L.M.V,
que prescribe el articulo aludido en precedencia.
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» En cuanto al factor temitorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Oltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el
demandante presto sus servicios como Docente Nacionalizado - SF en
la Institucion Educativa Victoria Manzur del municipio de Monteria -
Cordoba?,

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal ), numeral 1, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la

and ra_ser nta n Iquier_tiem ndo_se

irija_cont tos reconozcan o nie n_total o parciaimente

stacion riodicas. Sin embar no ha lugar a r erar las
restaciones das a particulares d na fe'.

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion periddica; por lo tanto.
no hay lugar a determinar fiempo de caducidad de la accion porque
el medio de conirol puede ser invocado en cualquier iempo.

» En lo que a la conciliaciéon extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en parficular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por fratarse de un tema irrenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccién Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho. El, como se sabe, es de cardcter imprescriptible e imrenunciable, Ias

ndici ure miento est s en lg ley vy ella no

puede ser objefo de negociacion por ninguno de los extremos, por ser de

orden publico,"3 (subrayade fuera e texiol

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacion del valor de esta, considera este
despacho que tambien es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

“Wer folio 21 Resolurcion No. 1940 oe 2017

! Sentencio Comeso de Evfodo, Secckdn segunda. Subteccidn A Rod. 11001.03-15-000-2009-D0817-00{AC), M.P Allorso Vangos
W O
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Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR |a presente demanda, presentada por el senor RAFAEL DE
LA CRUZ AHUMADA JARABA, contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motlivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQ: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a la
enfidad demandada Nacidén — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el pardgrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
fravés del cormreo electrénico, a traves del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entfidad demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en el arliculo 199 del Ley 1437 de 2011,
maodificado por el arliculo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinanos
del proceso, dicha suma debera ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
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advierte a la parte demandanie, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA,

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita
con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada

de la parte demandante, conforme al poder conferido cbrante a folios 17 @
19 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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Repiblico de Colombia
Rama Judicial

Juzgodo Séplimo Adminishafivo Oral del Circuilo Judiciol de Monteria

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23 001 33 33007 2018 00003 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ELISABETH ALEMAN ARCOS

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Se tiene que por auto de fecha 20 de marzo de 2018 (fls 27 y reverso), este
Despacho inadmitid la presente demanda por no estar ajustada a los
requerimientos legales.

Por lo anterior, la parte demandante dentro del término legal establecido,
en escrito visible a folios 29 a 46 procedid a corregir los defectos de la
demanda,

En virtud de lo anterior, el Despacho se dispone a verificar si la demanda
cumple con los paradmetros delineados en los articulos 162 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Adminisirativo y Contencioso Administrativo.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el arficulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimoé en la suma
de veintitrés millones cincuenta y cuatre mil ochocientos veintiséis
pesos ($23.054.826) lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V,
que prescribe el articulo aludido en precedencia.

Folko &3
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» En cuanto al factor temritorial, de conformidad con lo establecido en

el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
laboral se determinarG por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constala que el
demandante presta sus servicios como Docente Nacionalizado, en la
Instituciéon Educativa lsabel La Catdlica del municipio de Monteria -
Cordoba?,

No existe caducidad del medic de control incoado, dado que al tenor
de estaluido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “lg

deber r_presentad Iquier ti ndo s
nira ac reconozc i en t rcialm
iones perodi inemb abra | erar |
jones rticular ena fe'",

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidaciéon de una prestacion periédica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accion porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

En lo que a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
sepliembre de 2009, expresa que:

“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes invelucradas en la
eventual controversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho. El. como se sabe, es de cardcter imprescriptible e irenunciable, ias
condiciones parg su reconocimiento estgn sefigladas en Ig ley vy ellg no
puede ser objeto de negogcigcion por ninguno de los extremos. por ser de

orden publico." Subrayaco fuera de fexio)

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacién del valor de esta, considera este
despacho que también es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el arficulo
171 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso

"W olio 45 Redoducion Mo, 01047 ge 2007
' fendencio Comme de BIodo. Secciin segunda, Subseccidn A, Rod. | 1001-03-15-000-2009-00817-00{AC]. M.P Alfonso Vorgos
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Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrative del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la senora ELISABETH
ALEMAN ARCOS, contfra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad
con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
enfidad demandada Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agenife del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para noftificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del comreo electrénico, a traves del correo electrénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la enfidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por &l
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
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advierte a la parte demandante, que si denfro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senaladeo no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda ceonforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No, 41.954.925, abogada inscrita
con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato
conferido obrante a folios 16 a 18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza




[ ﬁ 1 Rama Judicial
- 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monteria - Cérdoba

admOmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del ano dos mil dieciocho
(2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00039-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: FERLINA MARIA SALGADO OTERO

Demandados: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO

Procede la suscrita funcionaria judicial fitular del despacho a declarar la
existencia de la causal prevista en el numeral 17 del articulo 141 del C.G.P.,
y en consecuencia a ordenar la remision del presente expediente al juez
que sigue en turno, para que se surta el framite previsto en el numeral 1° del
articulo 131 del CPACA, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad cen lo dispuesto en los articulos 130 y 131 del C.P.A.C.A.,
procede |a suscrita a declararse impedida para conocer del proceso de la
referencia, en razébn a que podra estar inmersa en la causal de
impedimento contemplado en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso; causal que fundamento en lo siguiente:

Correspondié por reparto a este despacho, demanda en accién de nulidad
y restablecimiento del derecho incoada a través de apoderado judicial por
lo sefiora FERLINA MARIA SALGADO OTERO, confra la NACION -
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, en la que se pretende la
inaplicacion por ilegalidad de la Resolucién N° 040 del 20 de enero de 2015,
por medio de la cual la Procuraduria General de la Nacién convocd al
concurso de meéritos para proveer en propiedad los cargos de Procuradores
Judiciales | Y Il; la Resolucién N° 338 del 8 de junio de 2016, que publico la
lista de elegibles para el cargo de Procurador Judicial |, asi como la totalidad
de los actos administrativos de caracter general proferidos en el marco del
CONCUrso,

Litis en la que me puede asistir un interés sustancialmente igual al que
pretende hacer valer la demandante, dado que la fitular de este Despacho
participd en el concurso abierto de méritos de la Procuraduria General de
la Nacion y la Universidad de Pamplona, para proveer los cargos de
Procuradores Judiciales | y I, segin Convocatorias 01 a 014 de 2015, no
siendo tenida en cuenta en las listas de elegibles; frente a esta situacion,
podria existir un interés directo o indirecto en las resultas del proceso.

"




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Republica de Colombia

JUZIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui

Monteria - Cordoba

admi/mon@cendol ramaudicial. gov.co

Lo expuesto es suficiente para considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del arficulo 141 del codigo de general del
proceso el cual reza:

"1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguineidad, sequndo de afinidad ¢ primero civil interés
directo o indirecto en el proceso”.

Situacion anterior que no me permitiria actuar con la debida imparcialidad

en la administracion de justicia viendome avocada a hacer la presente

declaracion de impedimento.

Por lo anterior, la Juez Séptima Administrativa del Circuito de Monteria,
RESUELVE »

PRIMERO: Declarese que en la juez titular de este Despachao judicial concurre

la causal de impedimento prevista por el numeral 1° del articulo 14] de

Caodigo General del Proceso.

SEGUNDO: Dispdngase él envid del presente expediente a la Jueza Primera

Administrativa del Circuito de Monteria, Dra. BLANCA JUDITH MARTINEZ

MENDOILA, quien sigue en turno, para lo de su competencia.

TERCERO: Por secretaria déjense las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e - N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza

o No.

i ”i‘



Rama Judicial
ﬁ Consecjo Superior de la Judicatura
v Repuiblica de Colombia
JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-04 Piso 4 Edificio Margui

Monteria - Cérdoba
adm0Zmon@cendoj.ramajudiciol.gov.co

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00020-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: TRANSPORTES EL CAIMAN LTDA

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
Asunto: SOLICITA INFORMACION

AUTO DE SUSTANCIACION

Estando el presente proceso para avocar conocimiento se percata el
Despacho de una posible falta de competencia para conocer del asunto
por el factor temitorial, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

La demanda presentada por parte de la empresa transportadora
TRANSPORTES EL CAIMAN LTDA, en contra de la SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE, va encaminada a que se declare la nulidad de los
Actos Administrativos contenidos en las Resoluciones N° 13843 del 23 de julio
de 2015, N° 15109 del 18 de mayo de 2016 y N” 38587 del 9 de agosto de
2016, por medio de las cuales la Superintendencia de Transito y Transporte,
impone y confirma en sede de reposicion y apelacidon respectivamente, una
sancion a la empresa demandante por infringir normas de fransporte, y
como consecuencia se absuelva a la parte demandante de toda
responsabilidad y sancion interpuesta.

Dentro del tframite de la audiencia inicial el Juzgado Catorce Administrativo
Mixto del Circuito de Baranquilla, declaré probada la excepcion de falta
de competencia propuesta por la parte demandada, al considerar que la
competencia por el factor teritorial recaia en los Juzgados Administrativos
de esta ciudad, luego constatar que el lugar de ocurrencia de |los hechos
que dieron origen a la sancion comesponde al Kilometro 114 de la via que
del Municipio de Planeta Rica (Cérdoba), conduce el Municipio de Sincelejo
(Sucre), segun consta del informe de infracciones N° 384954 que obra a folio
11 del expediente, llegando a la conclusion que la supuesta infraccion a las
normas de fransporte, se produjo en el Municipio de Planeta Rica (Cordoba);
teniendo en cuenta lo establecido en los numerales 2 y 8 del articulo 156 del
CPACA,

Ahora bien, los mencionados numerales 2 y 8 del articulo 156 del CPACA,
senalan lo siguiente:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas: |...)



Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00020-00
Medio de Conirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: TRANSPORTES EL CAIMAN LTDA
Demandado: SUPERINTEMDENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE
Asunto: SOLICITA INFORMACION

2. En los de nulidad y resfablecimiento se determinara por el lugar donde se
expidié el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando lg
entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

[

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se deferminardg
por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancién.”

Si bien es claro que el juzgado de origen carece de competencia para
conocer del asunto por razén del teritorio, del informe de infracciones N°
384954 que obra a folios 11, 105 y reverso del folio 108, no se puede extraer
con certeza, que esta unidad judicial es competente para conocer del
asunto por razén del territorio, habida cuenta gue la via que comunica los
Municipios de Planeta Rica (Cdrdoba), y Sincelejo (Sucre), afraviesa
diferentes municipios pertenecientes a los dos departamentos
mencionados, resultando necesario establecer sobre qué municipio se
encuentra el mencionado Kilometro 114, partiendo del Municipio de Planeta
Rica (Cérdoba), con llegada en el Municipio de Sincelejo (Sucre).

Atendiendo lo anterior y a fin de tener certeza sobre la competencia
temitorial de este Despacho para conocer del presente asunto, se ordenara
que por Secretaria se oficie a la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE para que se sirva certificar sobre qué municipio se encuentra el
Kilometro 114, partiendo del Municipio de Planeta Rica (Cérdoba), con
llegada en el Municipio de Sincelejo (Sucre).,

Por lo expuesto el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria.

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria se oficiese a la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE para que se sirva certificar al Despacho, sobre que municipio
se encuenfra el Kilémetro 114, partiendo del Municipio de Planeta Rica
(Cérdoba), con llegada en el Municipio de Sincelejo (Sucre).

SEGUNDQ: Para el envid de dicha cerlificacion se concede el termino de
veinte (20) dias contados a partir del recibo del oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
v L r'.“__:r.i:"-‘r'; '
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U i Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Moniterin - Cordoba

gl Tmonia cendoj. ramafudicial gov.co

Monteria, veinficinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018).

Medio de control: EJECUTIVO

Expediente: 23 001 33 33 007 2015 00304

Ejecutante: JOSE DE LA CRUZ RUIZ VALDEIZ

Eiecutado: MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL VIENTO Y OTRO

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede, y a fin de continuar con el framite del
presente proceso ejeculivo, procede este Juzgado a dictar auto que ordena
seguir adelante con la ejecucion, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Bl Juzgado por aute adiado 25 de agosto de 2016, se libré mandamiento de
pago a favor del senor: José de la Cruz Ruiz Valdez, en contra de la PERSONERIA
MUNICIPAL DE SAN BERNARDO DEL VIENTO = MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL
VIENTQ, por la suma de TRECE MILLONES CIENTO CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.
($13.150.000).

Las enfidades demandadas, a fravés de su representante legal, fueron
nofificadas mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico el dia 26 de julio de
20172, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 612 de la
Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

Vencido el término de traslado, la PERSONERIA MUNICIPAL DE SAN BERNARDO
DEL VIENTO y el MUNICIPIO DE SAN BERNARDQ DEL VIENTO, no propusieron
excepciones de mérito contra el mandamiento de pago, como tampoco han
dado cumplimiento a la obligacién ordenada en la providencia de fecha 25 de
agosto de 2016, por lo cual y no observandose causal de nulidad alguna que
pueda invalidar lo actuado, esta Unidad Judicial en aplicacién a lo dispuesto en
el inciso segundo del articulo 440 del Cadigo General del Proceso, procedera a
ordenar seguir adelante con la ejecucion.

De ofro lado, atendiendo la misma normatividad y la conducta omisiva asumida
por la PERSONERIA MUNICIPAL DE SAN BERNARDO DEL VIENTO y el MUNICIPIO
DE SAN BERNARDOQ DEL VIENTO, se condenara en costas, de conformidad con lo
consagrado en los articulos 365 y 366 del Codigo de General del Proceso. Se
fijard como agencias en derecho el 10% del valor del page ordenado en el
mandamiento ejecutivo, de conformidad con lo preceptuado en el articulo

| Folkos B3-84 del cuodemo principal
i Folio 91 del cuodemo principal
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3 y el paragrafo del numeral 3.1.2 del Capitulo Il del Acuerdo 1887 de
2003, expedido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura.

En razon de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMEROQ: Seguir adelante |la ejecucidon contra la PERSONERIA MUNICIPAL DE SAN
BERNARDO DEL VIENTO y el MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL VIENTO y a favor
del sefior JOSE DE LA CRUZ RUIZ VALDEZ, en la forma establecida en el auto que
libré mandamiento de pago.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, preséntese por cualquiera de las
partes, la liquidacion del credito, con especificacion del capital y de los intereses
causados a la fecha de la presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento de pago y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 446
del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Condénese en costas a la parte ejecutada. Fijese como agencias en
derecho el 10% del valor del pago ordenado en el mandamiento de ejecutivo,
segun lo manifesiado en la parte motiva de esta providencia. Liquidense por
secrelaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SHIN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO

Juez
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Rama Judicial
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Ui Republica de Colombia
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Calle 32 No. 7-04 Piso 4 Edificio Margui
Monteria - Cérdoba
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Monteria, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018).

Incidente de desacato

Expediente: 23 001 33 33 007 2017 00528

Incidentista: JOSEFA ISABEL GOMEZ

Sujeto pasivo del incidente: Representante legal de la NUEVA E.P.S.

Procede este despacho a resolver el incidente de desacato presentado
por la senora JOSEFA ISABEL GOMEZ TIRADO actuando como agente
oficiosa de su padre HELIODORO JOSE GOMEZ TIRADO, en contra del
Representante Legal de la NUEVAE.P.S., por el posible incumplimiento de la
sentencia de tutela de fecha treinta (30) de octubre de 2017, proferida por
este Juzgado.

|. ANTECEDENTES

La sefiora JOSEFINA ISABEL GOMELZ actuando en calidad de agente
oficiosa de su padre HELIDORO JOSE GOMELZ TIRADO, presentd incidente
de desacato, en contra del Representante Legal dela NUEVA E.P.S..por el
posible incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha treinta (30) de
octubre de 2017, proferida por este Juzgado'.

En atencién a lo anterior, este Juzgado el dia 21 de noviembre de 20177,
dispuso requerir al Representante Legal de la NUEVA E.PS.. para que
informara al despacho las razones que la han llevado a incumplir la orden
contenida en la parte resolutiva de la sentencia de fecha 30 de oclubre
de 2017, a (folio 21-24) del expediente se encuentra respuesta por parte de
la NUEVA EPS.

Luego por auto de fecha 11 de diciembre de 20173, se abrié incidente de
desacato conftra el Representante Legal de la NUEVA EPS., y se le comid
traslado por el término de fres (3) dias.

Posteriormente se requiere por segunda vez al representante legal de la
NUEVA EPS por auto de fecha 19 de enero de 2018, para que informara si
efectivamente dio cumplimiento al fallo de tutela precitado.

Con auto del 24 de abril de 2018 se vincula a la Dra. ADRIANA PATRICIA
JARAMILLO HERRERA, como Representante Legal de la NUEVA E.P.S.

Visto lo anterior, el Despacho se dispondra a resolver el presente asunto,
previas las siguientes:

Folio | del eaxpadente.
* Folio 14 del expadiente.
3 Folio 23 del expediante,
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Il. CONSIDERACIONES

1. Referente normativo y jurisprudencial

Bl arficulo 27 del Decreto 2591 de 1991, dispone que proferido el fallo
donde se concede la tutela, la autoridad responsable del agravio deberd
cumplirlo sin demora, sino lo hiciere el juez podrd sancionar por desacato
al responsable.

Por su parte, el articulo 52 ibidem, senala que la persona que incumpliere
una orden de un Juez incurrird en desacato sancionable con amesto hasta
de seis (6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales
mensuales. Al respecto, la Corte Conslitucional ha expresado que las
“ordenes contenidas en las decisiones de tutela, dirigidas a la proteccion
de los derechos, lienen que acatarse y cumplirse sin excepcién. La
auvtoridad o el particular que haya sido declarado responsable de la
amenaza o violacion, debe cumplir la orden encaminada a la proteccion
de los derechos fundamentales en los términos que lo indique la sentencia
y en el plazo alli senalado. El incumplimiento de la decisién conlleva una
violacién sistemdadtica de la Carta. Por una parte, en cuanto frustra la
consecucion material de los fines esenciales del Estado, como son la
realizacion efectiva de los principios, derechos y deberes consagrados en
la Carta, el mantenimiento de la convivencia pacifica y la vigencia de un
orden justo (Preambulo, arts. 1°y 2°). Y por la otra, en cuanto dicha omisién
contraria, ademads de las normas constitucionales que regulan la accién de
tutela y el derecho infringido, también aquellas que reconocen en el valor
de la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la
administracion de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estado
Social de Derecho (arts. 29, 86 y 230)™,

Asl mismo, la Corte Constitucional ha determinado via jurisprudencia las
caracteristicas del incumplimiento de la orden judicial dada por medio de
un fallo de tutela, en los siguientes términos:

“El incidente de desacatfo es un mecanismo de creacion legal que procede
a peticion de la parte interesada, de oficio o por intervencién del Ministerio
Fublico, el cual tiene como propdsito que el juez constitucional, en ejercicio
de sus potestades disciplinarias, sancione con amesto y multa a quien
desafienda las drdenes de tutela mediante las cuales se protejan derechos
fundamentales. De acuerdo con su formulacicn juridica, el incidente de
desacato ha sido entendido como un procedimiento: (i) que se inscribe en
el ejercicic del poder jurisdiccional sancionatorio; (i) cuyo framite ftiene
cardcter incidental.

fiadd

La autoridad judicial que decide el desacato debe limitarse a verificar: (1)
a quien estaba dirigida la orden; (2) cudl fue el término otorgodo para
ejecutaria; (3] y el alcance de la misma. Esto, con el objeto de concluir si el
destinataric de lo orden la cumplié de forma oporfuna y completa
(conducta esperada). (Sentencias T-553 de 2002 y T-368 de 2005). //

‘sentenciaT-512 de 2011,
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Adicionalmente, el juez del desocato debe verificar si efectivamente se
incumplio la orden impartida a fravés de la sentencia de futela y. de existir el
incumplimiento, debe identificar si fue integral o parcial. Una vez verificado
el incumplimiento debe identificar las razones por las cuales se produjo con
el fin de establecer las medidas necesarias para proteger efectivamente el
derecho {...)". Con todo, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que,
por razones muy excepcionales, el juez que resuelve el incidente de
desacato, con la finalidad de asegurar la proteccion efectiva del derecho,
puede proferir ordenes adicionales a Ilas originaimente impartidos o
infroducir gjustes g la orden inicial, siempre que se respete el alcance de la
proteccion y el principio de la cosa juzgada. senalando los lineamientos que
han de seguirse para tal efecto.”

En ese orden de ideas, la misma jurisprudencia Constitucional ha precisado
varias causales de procedibilidad para que se presente desacato a la
orden judicial impartida y ha dicho que: "... se enfiende que el desacato
procede cuando no ha sido cumplida la orden dictada en un fallo de
tutela, cuando el cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto. cuando
no han sido obedecidas ofras decisiones tomadas por el juez en el curso
del proceso, cuando no se obedece la orden judicial dada al
demandado, de no volver a incurmir en las conductas que dieron origen a
la vulneracién de los derechos fundameniales, o cuando el demandado
no cumple dentro de los términos senalados por la providencia judicial™,

2. Caso concreto

En sintesis, la sefora JOSEFA ISABEL GOMEIZ, relata en su escrito de
incidenteque esta unidad judicial mediante fallo de tutela de fecha 30 de
octubre de 2017, tuteld el derecho fundamental a la salud, a la vida dignag,
y seguridad social, asi mismo se ordend a la NUEVA EPS para que hiciera
efectiva la enfrega de los medicamentos RIVOROXABAN 15 MG, TABLETAS
90 POR TRES Y LA CREMA CARCIPOTROL 5 MG-DAIVONEZ 4 TUBOS, sin que
la entidad responsable de total cumplimiento al fallo precitado.

Bajo esos aspectos, solicita el amesto por una (1) semana del
Representante Legal de la NUEVA EPS, asi como también la multa de 10
salarios minimos; condenar en costas y perjuicios a la NUEVA EPS de
Monteria.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario verificar si
efectivamente existié desacato con relacién al fallo de tutela de fecha 30
de octubre de 2017 proferido por este Juzgado, y en caso de que sea
demostrado el incumplimiento, determinar la comespondiente sancién.

Tenemos entonces, que en la orden de tutela impartida en la mencionada
sentencia de tutela, esta unidad judicial dispuso:

“PRIMERO: CONCEDER la accion de tutela y el amparoe demandado para
proteger los derechos fundamentales a la salud, vida digna, y seguridad
social, del sefor HELODORO JOSE GOMEZ TIRADO representado por su

‘Corte Conslilucional, sentencia 1-512/11, Magistrodo Ponente: JORGE IVAN PALACIO PALACIO,
Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil once (2011}
s Corle Constitucional, Sentencias T-459/03 v T-584/04,
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senora hija JOSEFA ISABEL GOMEI TIRADO, conforme lo dicho en la parte
motiva de este proveido. En consecuencia,

SEGUNDO: Ordenar a la EPS, para que en el término de 48 horas, contados g
partir de la notificacién de esta providencia, realice todos los tramites
administrativos necesarios para que suministre los medicamentos
RIVOROXABAN |5 MG, TABLETAS 90 POR TRES Y LA CREMA CARCIPOTROL 5
MG-DAIVONEZ 4 TUBOS, ordenados por el médico fratante, pues se debe

tener en cuenfta que se frata de un sujeto de especial proteccion
constitucional.

De la orden citada previomente, es evidente que la misma esta
encaminada a que la NUEVA EPS, cumpla con lo siguiente: i] suministre los
medicamentos RIVOROXABAN 15 MG, TABLETAS 90 POR TRES Y LA CREMA
CARCIPOTROL 5 MG-DAIVONEZ 4 TUBQOS, ordenados por el médico
fratante, pues se debe ftener en cuenfa que se trata de un sujeto de
especial proteccién constitucional.

Asi pues, luego de requerirse a la incidentada por segunda vez a fravés de
auto de fecha 19 de enero de 2018, esta no ha demostrado que ha
cumplido a totalidad lo ordenado en el fallo de tutela de fecha 30 de
octubre de 2017, proferido por este Juzgado, habiendo transcurido mas
tres (3) meses, a la fecha del presente auto, pues no existe prueba alguna
de que la parte actora se le haya autorizado todos los medicamentos
ordenados, solo se evidencia en los escritos allegados a este despacho
que la NUEVA EPS solo le ha autorizado al sefior HELIDORQ JOSE GOMEZ
TIRADO la enfrega de RIVAROXABAN 15 MG, cumpliendo de manera
parcial con lo ordenado en el fallo de tutela precitado. Por lo que el
Despacho no considerara la solicitud presentada por la encargada de
complir el fallo, de que se le otorgue ampliacién de términos para
contestar de fondo.

En tal sentido, se puede concluir que la EPS accionada no ha cumplido de
manera total con las ordenes impartidas en el aludido fallo de tutela, al no
estar probado en el expediente que se han suministrado efectivamente
todos los insumos médicos RIVOROXABAN TABLETAS 90 POR TRES MESES Y LA
CREMA CARCIPOTROL 5 MG-DAIVONEZ 4 TUBOS, al sefior HELIODORO JOSE
GOMELZ TIRADO, ni a quien funge como su agente oficioso.

En consecuencia de lo anterior, se hard uso de la facultad establecida en
el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, y se sancionard por desacato a la
Dra. ADRIANA PATRICIA JARAMILLO HERRERA, en su calidad de Gerente
Zonal Cordoba - Regional Noroccidente de NUEVA E.P.S., vy obligada a
cumplir el mencionado fallo de tutela, de acuerdo a las competencias de
dicha entidad. Empero, la sancién a imponer, solo serd la de multa
consistente en el pago de fres (3) salarios minimos mensuales legales
vigentes, a favor de la DIRECCION DEL TESORO NACIONAL, absteniéndose
en la situacién particular, de imponer la de arresto, en acatamiento de lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, que en providencias
como la de 24 de marzo de 2015, citando al H. Consejo de Estado’, ha
revocado el arresto impuesto, senalando expresamente:

" Consulta incidenie de desacato de tutelo, prov. Fecha 27 de nov, De 2014,
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“Con relacion a la sancién de arresto, el Consejo de Estado ha dicho que si
bien el arresto podria ser un mecanismo ejemplarizante para los efectos de
una accion de tutela no se hagan ilusorios, resulta drastica, gravosa y afecta
un bien preciado en nuestra sociedad como la libertad",

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del
Circuito de Monteria, Administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE:

PRIMERO: Sancionese con multa de tres (3) salarios minimos mensuales
legales vigentes al momento de su cancelacion, a la Dra. ADRIANA
PATRICIA JARAMILLO HERRERA, Gerente Ional Cdrdoba - Regional
Noroccidente de NUEVA E.P.S.. dineros que deberan ser consignados a
favor de la DIRECCION DEL TESORO NACIONAL.

SEGUNDO: Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba, a
fin de que se surta la consultag, tal como lo dispone el inciso 2° del arficulo
52 del decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Una vez allegado el expediente del superior y ejecutoriado este
proveido, oficiese a la oficina de cobro coactive adscrita a la
Administraciéon Judicial a fin de que hagan efectivas las sanciones
impuestas. Enviese copia de la providencia.

NOTIQUESE Y CUMPLASE

hQ N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Incidente de desacato

Expediente: 23.001.33.33.007.2016-00433
Incidentista: YANETH MARIA MEDELLIN ROMERO
Sujeto pasivo del incidente: EMDISALUD E.P.5-5.

AUTO INTERLOCUTORIO

Visto el informe secretarial, procede este Despacho a resolver sobre la admision del
incidente de desacato presentado por la sefiora YANETH MARIA MEDELLIN ROMERO,
actuando en representacion de su menor hija NATALY MENDEZ MEDELLIN, contra
EMDISALUD E.P.S-S., representada legalmente por la doctora ALBA MARINA MUNOZ
MONTES, en su calidad de Directora Regional Norte de la EP5S EMDISALUD, por el
posible incumplimiento al fallo de tutela de fecha |18 de noviembre de 2016, proferido
por este Juzgado. con auto del 17 de mayo de la presente anualidad, se requino ala
representante legal sefiora ALEA MARINA MUNOTI MONTES, quien no dio respuesta, de

acuverdeo alo cuagl se:

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase el incidente de desacato presentado por la sefiora YANETH MARIA
MEDELLIN ROMERO, actuando en representacion de su menor hija NATALY MENDEZ
MEDELLIN, en contra de EMDISALUD E.P.S-S., por el posible incumplimiento al fallo de
tutela de fecha 18 de noviembre de 20146, proferido por este Juzgado.

SEGUNDO: Nofificar el presente auto a la doctora ALBA MARINA MUNOZ MONTES, en
su calidad de Directora Regional Norte de la EPS EMDISALUD, o a quien haga sus
veces, por el medio mas expedito o eficaz.

TERCERO: Nofificar el presente auto a la Procuradora 190 Judicial | Administrativa de
Monteria, quien actua ante este Despacho.

CUARTO: Cérrase traslado a la Directora Regional Norte de la EPS EMDISALUD, por el
término de tres (3) dias, dentro de los cuales podrd contestar el incidente formulado,
pedir las pruebas que pretenda hacer valer y acompanar las que se encueniren en

su poder.

QUINTO: Cumplido lo anterior, vuelva inmediatamente al Despacho el expediente
para continuar con el framite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, veinticinco (25) de mayo del ano dos mil dieciocho (2018).

Incidente de desacato %
Expediente: 23 001 33 33007 2016 00017

Incidentista: MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMBRANO

Sujeto pasivo del incidente: JUAN PABLO SILVA ROA, PRESIDENTE DE SALUDVIDA
EP.S.

AUTO INTERLOCUTORIO

En cumplimiento de lo dispuesto por el Tribunal Administrative de Cordoba, en
providencia de fecha 1° de septiembre de 2017 y en atencion al escrito
recibido en este Juzgado el dia é de abril de 2017, por medio del cual la senora
MARIA EDELMIRA ESPITIA LAMBRANO, actuando como agente oficiosa del
sefior CARMELO RAMON LAMBRANO, solicita iniciar incidente de desacato en
contra del Representante legal de SALUDVIDA E.P.S., por incumplimiento al
fallo de-tutela de fecha 19 de febrero de 2016, foda vez que transcurrido el
plaze conferido por el Despacho para cumplir la orden en él impartida, a la
fecha no se le ha procedido de acuerdo a lo ordenado

Con auto del 10 de noviembre de 2017 se requirid al doctor JUAN PABLO SILVA
ROA, como representante legal de SALUDVIDA E.P.S., quien no dio respuesta al
requerimiento.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase el incidente de desacato presentado por la sefiora MARIA
EDELMIRA ESPITIA LAMBRANO, actuando como agente oficiosa del senor
CARMELO RAMON LAMBRANO, confra JUAN PABLO SILVA ROA. como
representante legal de SALUDVIDA E.P.S,, por el posible incumplimiento de la
sentencia de tutela de fecha diecinueve (19) de febrero de 2016, proferida por
este Juzgado!.

SEGUNDO: Noftificar el presente auto a JUAN PABLO SILVA ROA, como
representante legal de SALUDVIDA E.P.S., por el medio mas expedito o eficaz.

TERCERO: Nofificar el presente auto a la Procuradora 190 Judicial |
Administrativa de Monteria. quien actiua ante este Despacho.

CUARTO: Corrase traslado a JUAN PABLO SILVA ROA, como representante legal
de SALUDVIDA E.P.S., por el término de fres (3) dias, dentro de los cuales podra

! Folio 4 del expedianta.




Incidente de desacalo
Incidente de desocoto
Expediente; 23.001 33 33.007.2016-00017
Incidenlista: Maria Edelmira Espitia Lambrafo
Sujeto pasivo del incidenie: Represenianie Legal de SALUDVIDA E.P.5.5.
2

contestar el incidente formulado, pedir las pruebas que pretenda hacer valer
y acomparnar las gue se encuentren en su poder,

QUINTO: Cumplido lo anterior, vuelva inmediatamente al Despacho el
expediente para continuar con el tramite.

2 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, veinticinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018).

Incidente de desacato

Expediente: 23 001 33 33 007 2017 00442

Incidentista: MARIA TRINIDAD SIMANCA ARRIETA

Sujeto pasivo del incidente: Representante legal de la NUEVA E.P.S.

AUTO INTERLOCUTORIO

Procede este despacho a resolver el incidente de desacato presentado por
la sefiora MARIA TRINIDAD SIMANCA ARRIETA, en contra del Representante
Legal de la NUEVA E.P.S., por el posible incumplimiento de la sentencia de
tutela de fecha cuatro (04) de octubre de 2017, proferida por este Juzgado.

I. ANTECEDENTES

La sefora MARIA TRINIDAD SIMANCA ARRIETA, presenté incidente de
desacato, en contra del Representante Legal de la NUEVA E.P.S., por el
posible incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha cuatro (04) de
octubre de 2017, proferida por este Juzgado'.

En atencién a lo anterior, este Juzgado el dia 21 de noviembre de 20172,
dispuso requerir al Representante Legal de la NUEVA E.P.S., para que
informara al despacho las razones que la han llevado a incumplir la orden
contenida en la parte resolutiva de la sentencia de fecha 04 de octubre de
2017, a (folio 21-22) del expediente se encuentra respuesta por parte de la
NUEVA EPS.

Luego por auto de fecha 11 de diciembre de 20173, se abrid incidente de
desacato contra el Representante Legal de la NUEVA EP.S., y se le corrid
traslado por el término de tres (3] dias.

Con auto del 12 de febrero de 2018 se vincula a la Dra. ADRIANA PATRICIA
JARAMILLO HERRERA, como Representante Legal de la NUEVA E.P.S., con
auto del 16 de marzo de 2018 es nuevamente requerida.

Visto lo anterior, el Despacho se dispondra a resolver el presente asunto,
previas las siguientes:

! Folio 1 del expedente.
2 Folio 14 del expediente
i Folio 23 del expediento,
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Il. CONSIDERACIONES

1. Referente normativo y jurisprudencial

El articulo 27 del Decreto 2591 de 1991. dispone que proferido el fallo donde
se concede la tutela, la autondad responsable del agravio deberd cumpilirio
sin demora, sino lo hiciere el juez podrd sancionar por desacato al
responsable.

Por su parte, el articulo 52 ibidem, senala que la persona que incumpliere
una orden de un Juez incurird en desacato sancionable con aresto hasta
de seis (6) meses y multa de hasta veinte (20) salarios minimos legales
mensuales. Al respecto, la Corte Constitucional ha expresado que las
"ordenes contenidas en las decisiones de tutela, dirigidas a la proteccién de
los derechos, fienen que acatarse y cumplirse sin excepcion. La autoridad o
el particular que haya sido declarado responsable de la amenaza o
violacion, debe cumplir la orden encaminada a la proteccion de los
derechos fundamentales en los términos que lo indigue la sentencia y en el
plazo alli senalado. El incumplimiento de la decision conlleva una violacién
sistematica de la Carta. Por una parte, en cuanto frustra la consecucién
material de los fines esenciales del Estado, como son la realizacién efectiva
de los principios, derechos y deberes consagrados en la Carta, el
mantenimiento de la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo
(Freambulo, arts. 1° y 2°). Y por la ofra, en cuanto dicha omision contraria,
ademas de las normas constitucionales gue regulan la accidn de tutela y el
derecho infringido, tambien aquellas que reconocen en el valor de la justicia
y en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la administraciéon
de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estado Social de Derecho
(arts. 29, 86 y 230)'™.

Asi mismo, la Corte Constitucional ha determinado via jurisprudencia las
caracteristicas del incumplimiento de la orden judicial dada por medio de
un fallo de tutela, en los siguientes términos:

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacién legal que procede
a peficion de la parte interesada, de oficio o por infervencién del Ministerio
Publico, el cual fiene como proposito que el juez constitucional, en ejercicio
de sus pofestades disciplinarias, sancione con armesto y multa a quien
desatienda las drdenes de tutela mediante las cuales se protejan derechos
fundamentales. De acuerdo con su formulacién juridica, el incidente de
desacato ha sido entendido como un procedimiento: (i) que se inscribe en el
ejercicio del poder jurisdiccional sancionatorio; (i) cuyo framite tiene cardcter
incidental.

[1e)

La autoridad judicial que decide el desacato debe limitarse a verificar: "(1) o
quien estaba dingida la orden; (2] cudl fue el término otorgado para
ejecutaria; (3] y el alcance de la misma. Esto, con el objeto de concluir si el
desfinatario de la orden la cumplié de forma oportuna y completa (conducta
esperadal. (Sentencias 1-553 de 2002 y T-368 de 2005). // Adicionalmente, el
juez del desacato debe verificar si efectivamente se incumplié la orden
impartida a traves de la sentencia de tutela v, de existir el incumplimiente,

iSentencia T-512 de 2011.
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debe identificar si fue integral o parcial. Una vez verificado el incumplimiento
debe identificar las razones por las cuales se produjo con el fin de establecer
las medidas necesarios parg profeger efectivamente el derecho (...]". Con
todo, lo jurisprudencia constitucional ha sostenido que, por razones muy
excepcionales, el juez que resuelve el incidente de desacato, con ia finalidad
de asegurar la proteccion efectiva del derecho, puede proferir ordenes
adicionales a las originalmente impartidas o infreducir ajustes a la orden inicial,
siempre que se respete el alcance de la proteccion y el principio de la cosa
juzgada, sefialando los lineamientos que han de seguirse para tal efecto.”?

En ese orden de ideas, la misma jurisprudencia Constitucional ha precisado
varias causales de procedibilidad para que se presente desacato ala orden
judicial impartida y ha dicho que: “... se entiende que el desacato procede
cuando no ha sido cumplida la orden dictada en un fallo de tutela, cuando
el cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto, cuando no han sido
obedecidas otras decisiones tomadas por el juez en el curso del proceso,
cuando no se obedece la orden judicial dado al demandado, de no volver
a incurir en las conductas que dieron origen a la vulneracion de los
derechos fundamentales, o cuando el demandado no cumple dentro de
los términos senalados por la providencia judicial™.

2. Caso concreto

En sintesis, la sefora MARIA TRINIDAD SIMANCA ARRIETA, relata en su escrito
de incidente que esta unidad judicial mediante fallo de tutela de fecha 04
de octubre de 2017, tuteld el derecho fundamental a la salud, a la vida,
dignidad humana de este, sin que la enfidad responsable de su
cumplimiento, haya procedido a hacerlo efectivo, luego de transcurrido
mas de fres meses.

Bajo esos aspectos, solicita que se investigue al representante legal de la
NUEVA EPS, o quien haga sus veces, por incumplir el fallo de tutela de fecha
04 de octubre de 2017,

Asi pues, luego de requerirse al incidentado por segunda vez a través de
autos de fecha 24 de enero de 2018 y 16 de marzo de 2018.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario verificar si efectivamente
existié desacato con relacion al fallo de tutela de fecha 04 de octubre de
2017 proferido por este Juzgado, y en caso de que sea demostrado el
incumplimiento, determinar la correspondiente sancion.

Tenemos entonces, que en la orden de tutela impartida en la mencionada
sentencia de tutela, esta unidad judicial dispuso:

“PRIMERO: CONCEDER la accién de tutela y el amparo demandado para
proteger el derecho fundamental ¢ la salud, vida, dignidad humana de lo
sefiora MARIA TRINIDAD SIMANCA ARRIETA, conforme lo dicho en la parte
motiva de este proveido, En consecuencia,

5 Corte Constitucional, sentencia T-512/11, Magistrado Ponente: JORGE IVAN PALACIO PALACIO.
Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil once {2011]
: Corle Constitucional, Sentencias T-459/03 y T-484/04,
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SEGUNDO: Ordenar a la EPS, para que en el término de 48 horas, contados a
partir de la nofificacién de esta providencia, suministre sin dilacién alguna
todo lo necesario para que la senora MARIA TRINIDAD SIMANCA ARRIETA,
pueda concretar la asistencial Hospital Pablo Tobén Uribe, para la cirugla de
reseccion de fumor de ovario por loparoscopia, como son su fraslado y el de
un acompanante. Estos entendidos como fransporte intermunicipal ido y
regreso, fransporte infterurbano, hospedaje y alimentacion en condiciones
dignas, durante el tiempo y las veces que asi lo establezca su equipo médico
fratante, para tratar todo lo relacionado a la patologia que padece; esto con
el fin de que no se menester que vuelvan hacer uso de la accion de tutela en
caso de presentarse dicha situacion; igualmente, la EPS accionada esta
obligada en brindar el fratamiento integral que requiera el paciente para el
manejo de su enfermedad, siempre que sea ordenado por su médico
fratante.

De la orden citada previamente, es evidente que la misma esta
encaminada a que LA NUEVA EPS, cumpla con lo siguiente: i] suministre sin
dilacién alguna todo lo necesario para que Ia sefiora MARIA TRINIDAD SIMANCA
ARRIETA, pueda concretar la asistencial Hospital Pablo Tobén Uribe, para la cirugio
de reseccion de tumor de ovario por laparoscopia, como son su traslado y el de un
acompananfe. Estos entendidos como transporte intermunicipal ida vy regreso,
transporte interurbano, hospedaje y alimentacion en condiciones dignas, durante
el tiempo y las veces que asi lo establezca su equipo médico tratante, para tratar
todo lo relacionade a la patologio que padece; esto con el fin de que no se
menester que vuelvan hacer uso de la accion de futela en caso de presentorse
dicha situacion; igualmente, la EPS accionaoda estd obligada en brindar el
tratamiento integral que requiera el paciente para el manejo de su enfermedad,
siempre que sea ordenado por su meédico fratante.

Sobre el parficular, esto es, la figura del hecho superado, la Corte
Constitucional en Sentencia T- 727 de 2010, expresd:

1. Concepto de hecho superado. Relteracion de jurisprudencia.

La Corte Constitucional ha sostenido en numerosas oporfunidades que se configurg

wug_umﬂg Cucndo ello ocure, se exrmgue e: ob;em _Iundn:c: sobre er
cual gira o tutela, de tal forma que cualguier decisién al respecio resulta inocua. El
hecho superado se restringe a la satisfaccion por accién v omision de lo pedido en
futela. Por ello, no depende necesariamente de consideraciones sobre o fitularidad
o la existencia efectiva de la vulneracion de los derechos.”

En este sentido, la senlencia SU-540 de 2007 sostuvo que:

"§i lo pretendido con la accién de tutela era una orden de actuar o dejar de hacerlo
y. previamente al pronunciamiento del juez de tutela, sucede lo requerido, es claro
que e esta frente a un hecho superado, porque desaparece la vulneracidn o
amenaza de vulneracion de los derechos constitucionales fundamentales o, lo que
es lo mismo. porque se satisface lo pedido en la tutela, siempre y cuando, se repite,
suceda antes de proferirse el fallo, con lo cual ‘la posible orden que impartiera el juez
caeria en el vacio',

De este modo, cuando el juez constitucional verifica la existencia de un hecho
superado debe declarar la carencia actual de objeto y, de manera excepcional, si
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eslima indispensable pronunciarse respecto del fondo del asunto por la gravedad de
la vulneracicén del derecho invocado. podra emilir consideraciones adicionales sin

proferir ofro lipo de drdenes,

Este despacho con el fin de garantizar la proteccion de los derechos
fundamentales de la sefora Maria Trinidad Simanca Arrieta y el derecho a
la defensa de entidad accionada, mediante auto de fecha 16 de marzo de
2018, dispone requerir a la Nueva EPS, para que en el término de dos dias
informara al despacho si habia dado cumplimienio al falle de tutela de 04
de octubre de 2017 y a la senora Maria Trinidad Simanca Armeta para que
informara si efectivamente la Nueva EPS habia cumplido con el fallo de
tutela precitado.

Asi las cosas, tenemos que a folio 80-92 del expediente se encuentra escrito
allegado a la Secretaria de este despacho por parte de la accionante,
donde manifiesta que la Nueva EPS no cumplié con la totalidad con el fallo
de tutela de 04 de octubre de 2017, puesto que las condiciones del hotel y
el alimento brindado en el mismo no era el mas adecuado, por lo que
solicita que para la proxima vez que le sea autorizada citas de control en la
ciudad de Medellin, la NUEVA EPS tenga mas en cuenta las condiciones del
hotel donde vaya s ser hospedada.

En este orden de ideas este despacho mediante auto de fecha 26 de abril
de 2018 para poder proferir una decision de fondo, decide correrle trasiado
a la parte accionada por el término de dos (2) dias del documento
aportado por la sefora Maria Trinidad Simanca Arrieta visibles a folio 80 al 92
de expediente,

Por su parte se tiene que la NUEVA EPS, allegd a la Secretaria de este
despacho escrito informando que efectivamente habia dado cumplimiento
al fallo de tutela de fecha 04 de octubre de 2017, brindandole a la senora
MARIA TRINIDAD SIMANCA ARRIETA, los servicios de salud incluidos y
excluidos en el plan de beneficio de salud y los servicios ordenados en el
fallo de tutela en mencién, pronuncidndose también en cuanto a la
pretension del usuario, NUEVA EPS como Entidad Promotora de Salud es
ajena a las politicas y a la administracion de los hoteles con los cuales se
contrata el servicio de alojamiento, toda vez que son empresas auténomas
e independientes en el desarrollo de su objeto.

En virtud de lo expuesto, para el Despacho es manifiesto que efectivamente
el incidentado no se encuentra incurso en desacato, pues una vez revisado
en su totalidad las piezas procesales obrantes en el plenario, se evidencia
que efectivamente da cumplimiento a la orden impartida por este juzgado
en sentencia de fecha 04 de oclubre de 2017 [folio 70-74 y 98-104) del

expediente,
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En consecuencia de lo anterior, el Juzgado se abstendrd de imponer
sancién a la Dra. ADRIANA PATRICIA JARAMILLO HERRERA, representante
legal de la NUEVA EPS.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, Administrando Justicia en nombre de la RepUblica de
Colombia y por autoridad de la ley;

DISPONE:

PRIMERO: Negar el incidente propuesto por la sefiora MARIA TRINIDAD
SIMANCA ARRIETA contra la NUEVA EPS, por la existencia de hecho superado
de conformidad con lo senalado en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDQ: CONMINAR a la enlidad accionada para que en adelante
proporcione Hospedajes en condiciones dignas y en mejor estado con la
finalidad de garantizarle a sus beneficiarios un servicio integral en proteccién
a sus derechos fundamentales.

TERCERO MNotfificar a las partes por el medio mas expedito del presente
proveido.

CUARTO: Archivese el expediente.

NOTIQUESE Y CUMPLASE

=N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Repiblica de Colombia
Roma Judicial

Juzgado Séphmo Adminiskralive Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del anfo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2014 00731 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: FREDYS RAFAEL URANGO PESTANA
Demandado: NACION - MINEDUCACION - FOMAG
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que dentro del presente
asunto la parte demandada dentro del término legal presentd y sustentd recurso
de apeiacién contra la sentencia condenatoria del 23 de marzo de 2018; para lo
cual el Despacho, previo a conceder el mismo, se procede a citar a las partes a
la audiencia de conciliacion de que frata elinciso 4, del articulo 192 de la ley 1437
de 2011, el cual dispone:

"Arficulo 192, Cumplimiento de sentencias o conciliociones por parte de las
entidades publicas.

(...

Cvando el lallo de primerg instancia sea de cardcler condenatorio y confrg el
misma se inferponga el recurio de gpelacion, el Juez o Mogistrado deberg Cifar
a gudiencig de conciligcién, que debera celebrarse gntes de resolver sobre la
concesidn del recurso. La asistencia a esta auvdiencia serg obligatoria. 5i el
apelante no asiste a la avudiencia, se declarara desierto el recurso.

f...)" [Subrayas fuera del texto),

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMEROQ. CITAR a la audiencia de conciliacién de que frata el inciso 4, del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, a la parte demandante, FREDYS RAFAEL URANGO
PESTANA, asi como también a la entidad demandada NACION -
MINEDUCACION - FOMAG; la cual se llevard a cabo el jueves siete (07) de junio
de 2018, a las tres y treinta de la tarde (3:30 p.m.). Dicha diligencia se realizara
en sala de audiencias nimero 2 ubicada en la calle 32 N° 7-06, piso 1, Edificio
Margui de esta Ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ Jn'ﬁﬁmm e

------

JUEZA -




Repiblica de Colombia
Roma Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskralive Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2015 00149 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: CARLOS JOSE CAUSIL NAVARRO
Demandado: NACION - MINEDUCACION - FOMAG
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que dentro del presente
asunto la parte demandada dentro del término legal presents y sustento recurso
de apelacion contra la sentencio condenatoria del 23 de marzo de 2018; para lo
cual el Despacho, previo a conceder el mismo, se procede a citar a las partes a
la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4, del articulo 192 de |la ley 1437
de 2011, el cual dispone:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades publicas.

(..

Cuando el fallo de primerg instancia seq de caracter condenatorio y conira el
mismao se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado debera citar
a gudiencia de conciligcion, gque deberd celebrarse anles de resolver sobre g
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. i el
apelante no asiste o lo audiencia, se declarara desierto el recurso.

{...)" [Subrayas fuera del texto)

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO. CITAR a la audiencia de conciliacion de que frata el inciso 4, del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, a la parte demandante, CARLOS JOSE CAUSIL
NAVARRO, asi como también a la enfidad demandada NACION -
MINEDUCACION - FOMAG: la cual se llevard a cabo el jueves siete (07) de junio
de 2018, a las tres y treinta de la tarde (3:30 p.m.). Dicha diligencia se realizara
en sala de audiencias nimero 2 ubicada en la calle 32 N° 7-06, piso 1, Edificio,
Margui de esta Ciudad. E

e ’-..

- A
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO




Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminishafive Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2015 00197 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: JOSE ANGEL CERRA RAMOS
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que dentro del presente
asunto la parte demandada dentro del término legal presentod y sustento recurso
de apelacién contra la sentencia condenataria del 23 de marzo de 2018; para lo
cual el Despacho, pravio a conceder el mismo, se procede a citar a las partes a
la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4, del articulo 192 de la ley 1437
de 2011, el cual dispone:

“Articulo 192. Cumplimienfo de sentencias o conciliaciones por parte de las
enfidades publicas.

(.-

Cuando el falio de primera instancia seg de ¢caracter condenatono y contrg el
mismo se inferpengg el recurso de apelacion, el Juez o Magistrodo deberg Citar
g audiencia de conciliacion, gue deberdg celebrarse antes de resolver sobre o
concesidn del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. 5 el
apelante no asiste a la oudiencia. se declarara desierto el recurso.

(...)" [Subrayas fuera del texlo),

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO. CITAR a la audiencia de conciliacion de que frata el inciso 4, del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, a la parte demandante, JOSE ANGEL CERRA RAMOS,
asi como también a la entidad demandada COLPENSIONES; la cual se llevara a
cabo el jueves siete (07) de junio de 2018, a las dos y treinta de la tarde (2:30 p.m.).
Dicha diligencia se realizara en sala de audiencias nimero 2 ubicada en la
calle 32 N° 7-06, piso 1, Edificio Margui de esta Ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Coloambia
Rama Judicial

luzgado Séphimo Adminisirative Oval del Circuito Judicial de Monteria

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00012 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ROSIRIS ISABEL VALVERDE CASTRO

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La serfiora ROSIRIS ISABEL VALVERDE CASTRO, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacién
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucion No, 1447 del 22 de agosto de
2017, por medio de la cual se reconocié una pension de jubilacion a la
demandante y que se declare que liene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacion con la inclusién de todos los factores salariales
percibidos durante el Oltimo ano de servicio.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme
se expone a confinuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimoé en la suma
de ocho millones cuatrocientos setenta y dos mil seiscientos setenta y
nueve pesos ($8.472.679)' lo que a todas luces no supera los 50
5.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

Fodia 13
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» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que la
demandante presto sus servicios como Docente Departamental - SGP
en la Institucion Educativa Santa Maria Goretli del municipio de
Monteria - Cordoba?.

» No existe caducidad del medio de confrolincoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la

eman eberg ser sent cualquier _ti O se
irja_contra acto recono nie o : nte

prestaciones periédicas. Sin embargo, no habrad lugar a recuperar las
r cion S icular fe'

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion periddica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar fiempo de caducidad de la accidén porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en partlicular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

"Cuando una persana considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar fal
derecho. £l como se sabe, es de cardcter imprescriptible e irenunciable, los
condiciones para su reconocimiento estdn sefigladas en la ley y ellg no

ede iefo de ne igcion ningun I xfremos, por ser de
orden pﬁbﬁc 0, "1 Bubrayaan fusra de lexto]

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacion del valor de esta, considera este
despacho que también es aplicable el concepilo del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacién.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

!War loko 19 Resoluckdn Mo, | 447 da 2017

*Sentencio Conssjo de Bilodo, Secoidn segunda, Subseccion A, Rad, 11001 -053-15-000-2009-0081 7-00[AC). M.P AlfoRo Vangos
Rineséary
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Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la senora ROSIRIS
ISABEL VALVERDE CASTRO. contra la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional -= Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDOQ: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
enfidad demandada Nacién — Ministerio de Educacién Nacional = Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a fravés del correo electronico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, maodificado por el arliculo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electrdnico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011.
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (arliculo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahomros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
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advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita
con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, conforme al poder conferido obrante a folios 15a
17 del expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ha . N
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monteria - Cordoba
admO7mon@cendojramajudicial.gov.co

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Incidente de desacato

Expediente: 23.001.33.33.007.2015-00437
Incidentista: CAROL BRIGITTE ALVARADO MERCADO
Sujeto pasivo del incidente: COMFACOR EPS

AUTO INTERLOCUTORIO

Visto el informe secretarial, procede este Despacho a resolver sobre la admision del
incidente de desacato presentado por la sefiora CAROL BRIGITTE ALVARADO
MERCADO, actuando como agente oficiosa del sefior AGUSTIN JOSE MOGROVEJO
MONTES, contra COMFACOR EPS, representada por el doctor NESTOR MURCIA BELLO,
por el posible incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha dos (2) de diciembre
de 20164, proferida por este Juzgado, con auto del 19 de febrero de la presente
anualidad, se requirié a la representante legal sefior NESTOR MURCIA BELLO, quien no
dio respuesta, de acuerdo a lo cual se:

RESUELVE:

PRIMERO: Admifase el incidente de desacato presentado por la sefiora CAROL
BRIGITTE ALVARADO MERCADO. actuando como agente oficiosa del senor AGUSTIN
JOSE MOGROVEJO MONTES, contra COMFACOR EPS, representada por el doctor
NESTOR MIGUEL MURCIA BELLO. por el posible incumplimiento de lo sentencia de
tutela de fecha dos (2) de diciembre de 2016, proferida por este Juzgado.

SEGUNDO: Hotificar el presente auto al doctor NESTOR MIGUEL MURCIA BELLO,
Representante de COMFACOR EPS, por el medio mas expedito o eficaz.

TERCERO: Notificar el presente auto a la Procuradora 190 Judicial | Administrativa de
Monteria, quien actba ante este Despacho.

CUARTO: Cormrase fraslado al doctor NESTOR MIGUEL MURCIA BELLO, Representanie de
COMFACOR EPS, por el término de tfres (3) dias, dentro de los cuales podra contestar
el incidente formulado, pedir las pruebas que pretenda hacer valer y acompanar las
que se encuentren en su poder.

QUINTO: Cumplido lo anterior, vuelva inmediatamente al Despacho el expediente
para continuar con el trGmite
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Repiblica de Colombia
Roma Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskafive Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23 001 33 33 007 2015 00008 00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: GABRIEL GARCIA PINTO
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que dentro del presente
asunto la parte demandada dentro del término legal presento vy sustento recurso
de apelacién contra la sentencia condenatoria del 27 de abril de 2018; para lo
cual el Despacho, previo a conceder el mismo, se procede a citar a las partes a
la audiencia de conciliacién de que trata el inciso 4, del articulo 192 de la ley 1437
de 2011, el cual dispone:

"Arficulo 192. Cumplimiento de sentencias o ceonciliaciones por parte de las
entidades publicas.

{...)

Cugndo el fallo de primera instancia sea de caracler condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion. el Juez g Magistrado deberg citar
g gudiencia de conciliacion, gue deberd celebrarse antes de resolver sobre Ig
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatonia. 5i el
apelante no asiste a lo audiencio, se declarara desierto el recurso,

{...0" (Subrayas fuera del texto),
En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO. CITAR a la audiencia de conciliacién de que frata el inciso 4, del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, a la parte demandante, GABRIEL GARCIA PINTO, asi
como también a la entidad demandada COLPENSIONES; la cual se llevara a cabo
el jueves slete (07) de junio de 2018, a las dos y freinta de la tarde (2:30 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Séplimo Adminiskalive Oral del Circuito Judicial de Monleria

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 201400734 00
Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: CALUDIO ELLES LOPEZ
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
- AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que dentro del presente
asunto la parte demandada dentro del términc legal presento y sustento recurso
de apelacion contra la sentencia condenatoria del 23 de marzo de 2018; para o
cual el Despacho, previo a conceder el mismo, se procede a citar a las partes a
la audiencia de conciliocién de que trata el inciso 4, del articulo 192 de la ley 1437
de 2011, el cual dispone:

"Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o concillaciones por parte de los
entidades publicas.

{...)

Cuando el falio de primerg instancig seq de caracter condenatong y contfra ef
mismo se interponaa el recurso de gpelacion, el Jueg o Magistrado debera citar
a audiencig de conciliacion, que debera celebrarse anfes de resolver sabre Ig
concesion del recurso. Lo asistencia a esta audiencia sera obligatoria. 5i el
apeiante no asiste o la audiencia, se declarara desierto el recurso,

i...)" [Subrayas fuera del texto).

En mérnitc de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO. CITAR a la audiencia de conciliacién de que trata el inciso 4, del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, a la parte demandante, CALUDIO ELLES LOPEZ, asi
como también a la entidad demandada COLPENSIONES; la cual se llevara a cabo
el jueves siete (07) de junio de 2018, a las dos y treinta de la tarde (2:30 p.m.).
Dicha diligencia se realizara en sala de audiencias nimero 2 ubicada en la
calle 32 N° 7-06, piso 1, Edificio Margui de esta Ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/i Republica de Colombia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 FEdificio Margui

Monteria — Cordoba

admiil Tmowia cendof. ramajudicial. gov.co

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del ano dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Expediente: 23 001 33 33 007 2014 00462

Demandante: ANA MILENA AGAMEL LOPES Y OTROS

Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION- RAMA JUDICIAL
Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que dentro del presente
asunto la parte demandante dentro del término legal presentd y sustentd
recurso de apelacién contra la sentencia de fecha 23 de abril de 2018,
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda; razon por la que
este Despacho con fundamento en el numeral 2, del arliculo 247, en
concordancia con el inciso 1 del articulo 243 del Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, procederd a concederlo
ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia proferida 23 de
abril de 2018, ante el Tribunal Contencioso Adminisfrativo de Cordoba.

SEGUNDO. Por secretaria remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo de Cérdoba, para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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- Rama Judicial
a Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia -
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui

Monteria - Cordoba
admll Tmona cendoj. ramajudicial. gov.co

Monteria Cérdoba, veinticinco (25) de mayo del ano dos mil dieciocho (2018)

Medio de confrol: REPARACION DIRECTA
Expediente: 23 001 33 33 007 2014 00166
Demandante: KELLY MARTINEZ VILLADIEGO
Demandado: ESE HOSPITAL SAN JERONIMO
Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial que antecede, se cbserva gque dentro del presente
asunto la parte demandante dentro del término legal presentd y sustento
recurso de apelacién contfra la sentencia de fecha 23 de abril de 2018,
mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda: razén por la que
este Despacho con fundamento en el numeral 2. del articulo 247, en
concordancia con el inciso 1 del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procederaG a concederlo
ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia proferida 23 de
abril de 2018, ante el Tribunal Contencioso Administrative de Cordoba.

SEGUNDO. Por secretaria remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo de Cérdoba, para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia
Roamao Judicial

Juzrgado Séplimo Administrativo Oral del Circuite Judicial de Monterda

Monteria, Veinticinco (25) de Mayo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2015-00270-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: RICARDO ENRIQUE ROMERO LARA Y OTROS

Demandado: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
CAPRECOM LIQUIDADO

Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de trasiado de la demanda, este
Despacho fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberan concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra
a la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial,

De ofro lado, se observa que a folio 360 del expediente obra poder
conferido a la doctora KEILA ESTHER GUARIN AVILA, por parte del Doctor
TAYLOR EDUARDO MENESES MUNOIZ, quien para efectos del asunto,
actia Apoderado especial de FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., la cual
obra como vocera y administradora de PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES CAPRECOM LIQUIDADO; En tal sentido, se procedera a
reconocerle personeria, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 74
y 75 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia Diecinveve (19) Septiembre de dos mil
dieciocho (2018), a las cuatro y treinta de la tarde (04:30 pm) de
conformidad con las motivaciones que anteceden, diligencia que se




Repiblico de Colombia
Rama Judicial

Jurgado Séplimo Adminishalive Oral del Circuvito Judicial de Monlberia

realizard en la Sala de Audiencias N°. 2 ubicada en Calle 32 N°. 7-04
Edificio Margui, primer piso.

SEGUNDO: Téngase a la doctora KEILA ESTHER GUARIN AVILA, identificada
con la cédula de ciudadania N° 25775855 de Monteria y Tarjeta
Profesional N° 17.495 del C.5S de la J., como apoderada del PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES CAPRECOM LIQUIDADQ para los términos y
fines conferidos en el poder.

TERCERO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

lurgodo Séphimo Adminishalive Oral del Crcuilo Judicial de Manteric

Monteria, Cordoba, veinlicinco (25) de mayo del afo dos mil dieciocho (2018)

Incidente de desacato

Expediente: 23.001.33.33.007.2017-00576
Incidentista: GABRIELA SIERRA CASTILLO
Sujeto pasivo del incidente: UARIV
Asunto: ABSTENERCE ABRIR INCIDENTE

AUTO INTERLOCUTORIO

Visto el informe secretarial, procede este Despacho a resolver sobre la
admision del incidente de desacato presentado por la sefora GABRIELA
SIERRA CASTILLO, representada por el doctor DAVID ANTONIO GAVALO
ESTRELLA, confra la Unidad de Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas
-UARIV, representada por representada por la doctora YOLANDA PINTO DE
GAVIRIA, por el posible incumplimiento de la sentencia de tutela de fecha
30 de oclubre de 2017 , adicionada por la sentencia de 22 de enero de 2018
proferida por el Tribunal Administrativo de Cérdoba.

CONSIDERACIONES:

El Despacho mediante auto calendado 24 de abril de 2018 requiere a la
Unidad de Atencion y Reparacion Integral a las Victimas -UARIV (fl 22], quien
funge como parte accionada del presente incidente de Desacato para que
en el término de dos (2) dias informara si habia dado cumplimiento al fallo
de tutela precitado, y en caso negativo explicara las razones por las que no
hubiere acatado la orden.

De folios 24 a 28 del expediente, obra respuesta al requerimiento hecho por
esta judicatura a la Unidad de Atencién y Reparacion Integral las Victimas -
UARIV, en el cual la doctora GLADYS CELEIDE PRADA PARDQO Directora de
Registro y Gestion de la Informacidn, manifiesta que ya han dado respuesta
al derecho de Peticion presentado por la sefiora GABRIELA SIERRA CASTILLO
D.l. 40800962 LEX 3033322 , vy esla ha sido debidamente nofificada a la
direccién que aporté para nofificaciones en la acciéon de tutela la cual es
Calle 36 carmrera 10 No. 10-07 apartamento 104 Barrio Cenfro de Monteria,
esto consta a folio 31 del expediente, habiendo sido revisada la guia de
coreo RN940683758C0O. registrdndose enfregada en la direccion de
destino.
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Se tiene que en el plenario obra copia de la Resolucion No. 2016-220473-2
del 13 de abril de 2018, en la cual lo Unidad de Atencion y Reparacién
Integral las Victimas -UARIV, decidié sobre |a inscripcion en el registro unico
de victimas RUV, en virtud de la decision adoptada mediante Resolucion No.
20189789 del 16 de marzo de 2018, por medio de la cual se decidié revocar
de oficio las decisiones adoptadas bajo la Resolucion No, 2016-220473 del
15 de noviembre de 2016, Resolucion No. 2016-220473R de 4 de mayo de
2017, y la Resolucién No. 201743898 del 22 de agosto de 2017, y conforme a
las causales consagradas en el articulo 23 de la ley 1437 de 2011, remite las
actuaciones a la Direccidon de Registro y Gestion de la Informacién con la
finalidad de que sean valorados de nuevo, los hechos victimizante en
mencion, atendiendo a las particularidades descritas por la declarante en
el Formato Unico de Declaracién No. NH000689478. (Fs. 33-37)

Ahora bien, conviene traer a colacion las érdenes impartidas en la sentencia
de tutela de 30 de octubre de 2017, que tutelo el derecho al Debido
Proceso de la demandante:

“Tercero: Ordenar a la UARIV dar contestacion en un término de 48
horas siguientes a la notificacion de la presente providencia a la
solicitud de aclaracion presentada el 14 de agosto de 2017 por la
actora respecto de la resolucion No. 2016-220473R que resolvié el
recurso de reposicion de la Resolucion No. 2016-220473 del 15 de
noviembre de 2016. De igual forma se ordena a esa unidad resolver el
recurso de apelacion interpuesto el 26 de noviembre de 2016 contra la
Resolucion No. 2016-220473 del 15 de noviembre de 2016".

lgualmente el Tribunal Administrativo de Cérdoba en sentencia de 22 de
enero de 2018, surlié el recurso de apelacion interpuesto contra la decisiéon
proferida por este Despacho, y decidié Adicionar lo siguiente:

PRIMERO: Adicionar la sentencia de 30 de octubre de 2017, proferida
por el Juzgado Septimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria, en
el sentido de ordenar a la Unidad Administrativa de Reparacién Integral
a las Victimas, que al momento de desatar la alzada, debera tener en
cuenta la informacidén registrada por la Fiscalia General de la Nacién,
en el Sistema de Informacion de la Unidad Nacional de Justicia
Transicional-SIJYP-, bajo el numero 621282, a fin de establecer si la
mentada declaracion rendida ante dicha enfidad por la actora, fue
oportuna, y asi tener en cuenta para establecer el cumplimiento de lo

dispuesto en el articulo 155 de la Ley 1448 de 2011, conforme la
motivacion".
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De lo anteriormente resaltado se tiene gque la Unidad para la Atencion vy
reparacion Integral a las Victimas UARIV, ha dado cumplimiento a las
ordenes impartidas en la sentencia de 30 de octubre de 2017 proferida por
este Despacho y lo adicionado por el Tribunal Administrativo de Cordoba en
sentencia de 22 de enero de 2018, teniendo en cuenta que ha dado
respuesta de fondo a la peticion elevada por la senora GABRIELA SIERRA
CASTILLO. D... No. 40800962 LEX 3033322 . y se repuso la Resolucion por ella
recurrida, en su lugar profiriendo la Resolucion No. 2016-220473-2 del 13 de
abril de 2018 FUD. NHO00689478. en la cual teniendo en cuenta el concepto
de la Direccién de Registro y Gestion de la Informacién, la Procuraduria
General de la Nacion y la Policia Nacional, adicionalmente la Red Nacional
de Informacion, se decidié incluir a la tutelante en el Registro Unico de
Victimas -RUV, y reconocer el hecho victimizante de desplazamiento
forzado, a su vez reconocer también a la actora como viclima por
abandono de sus bienes.

Asl las cosas se evidencia que la entidad accionada ha cumplido a
cabalidad con las érdenes impartidas, por lo que este Despacho se abstiene
de dar apertura al presente incidente, de conformidad con lo ya expuesto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrative Oral del
Circuito Judicial de Monteria, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGASE la solicitud elevada por la senora GABRIELA SIERRA
CASTILLO, vy en consecuencia, el Despacho se ABSTIENE de dar curso al
incidente de desacato, por las razones expresadas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADO este auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ui Repiiblica de Colombia

JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-04 Piso 4 Edificio Margui

Monteria - Cordoba
admO7mon@cendol.ramajudicial.gov.co

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del aiic dos mil dieciocho [2018)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00606-00
Demandantes: YASMINA ROSA IBANEZ PRADA, ISABELA FLOREZ

IBANEZ Y JORGE ANDRES IBANEZ FLOREZ
Demandados: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR

DE LA JUDICATURA
Asunto: RECHAZA RECURSOS

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial postrera, referida a que el apoderadoe de la parte
demandante interpuso recurso de apelacién y en subsidio apelacion contra
la providencia de fecha veinte (20) de marzo de 2018, por medio de la cual
se rechazd la demanda en el proceso de la referencia, el Despacho
procede a decidir previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

La providencia que se impugna fue proferida por este Juzgado el dia veinte
(20) de marzo de la presente anualidad, nofificada por estado N° 31 del dia
21 de marzo de 2018, el cual fue enviado a través de mensaje al buzén
electrénico teodoroibaez@outlook.com el cual pertenece al apoderado de
la parte demandante, el mismo 21 de marzo de 2018, tal como consta a folio
43 del expediente, lo que indica que el término para interponer los recursos
de reposicién y apelacion, de conformidad con el inciso tercero del arficulo
318 del Cédigo General del Proceso y con lo indicado en numeral 2 del
articulo 244 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se empezaba a contar a partir del dia veintidos (22) de marzo
de 2018, feneciendo el dia dos (2) de abril de la misma anualidad, es decir,
tres (3) dias habiles después de nofificada la providencia al vocero judicial
de la parte demandanie, teniendo en cuenta el cierre de los Despachos
Judiciales para esta jurisdicciéon con motivo de la semana mayor.

Ahora bien, como en el caso de autos los recursos de reposicion y en subsidio
apelacién fueron impetrados el dia cuatro (4) de abril de 2018!, la
interposicion de estos resulta extempordnea, razon por la cual se rechazaran
los mismos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

'Var olios 44 a &4 del expadienta,




Medio de control: HULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTD DEL DERECHO
Radicado; 23-001-33-33-007-2017-00605-00
Demandantes: YASMINA ROSA IBANEZ PRADA Y OTROS
Demandados: NACTION - RAMA DICIA “ONSEJO SUPERIOR DE LA

Asunto: RECHAZA RECURSOS

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por extemporaneos los recursos de reposicion vy
apelacién interpuestos por el doctor TEODORO JOSE IBANEZ PRADA, contra
providencia de fecha veinte (20) de marzo de 2018, por medio de la cual se
rechazd la demanda en el proceso de la referencia, proferida por este
Juzgado.

SEGUNDO: Archivese el expediente y devuélvase a los interesados o a su
apoderado los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA




Replblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Administrativo Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Monteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del ano dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00017 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DEMOSTENES DE LA CRUZ ALMANIA MONTES
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTROS

Asunto: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

En el sub judice, el sefior DEMOSTENES DE LA CRUZ ALMANIZIA MONIES,
actuando a través de apoderado judicial, acudio ante esta jurisdiccion en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
establecido en el arficulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, a interponer demanda contra la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUPREVISORA S.A.M MUNICIPIO
DE MONTERIA- SECRETARIA DE ECUCACION; con el fin de declararla nulidad
del acto ficto frente a la peticion presentada el dia 24 de marzo de 2017, en
cuanto negé al demandante, el reconocimiento de su pension.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho comrresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a confinuacion:

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por la
parte actora para la presentaciéon del escrito pefitorio, requisitos que se
encuentran establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011, y que por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento. Es asi que
para efectos de la admisién, deben tenerse en cuenta lo regulado por el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, y en
aquellos aspectos no regulados remitise al Codigo General del Proceso
(C.G.P.), de conformidad con lo contemplado en el articulo 306 de la
referida norma., asi las cosas se procede:

1. Establece el articulo 163 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, lo siguiente:

INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. C uando se pretenda la nulidad de
un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. i el acto
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fue objeto de recursos ante la administracion se enfenderan demandados los
actos que los resolvieron,

Cuando se prefendan declaraciones ¢ condenas diferentes de la
declaracion de nulidod de un acto, deberédn enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

En el presente asunto observa el Despacho que la parte actora no precisa
en forma clara cudl es el acto acusado, ya que solicita la nulidad absoluta
del acto administrativo presunto originado del silencio administrativo
negativo de la peticion de fecha 24 de marzo de 2017, pero seguidamente
dice que fue expedida por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio el dia 28 de marzo de 2017, por medio de la cual nego al
demandante el reconocimiento y pago de la sancion moratoria. Por lo que
no es claro para el Despacho cual es la fecha del acto del cual pretende la
nulidad.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda conforme las
reglas establecidas en el articulo 170 del C.P.A.C.A., para que la parte
actora, subsane los defectos indicados en el término de diez (10) dias, so
pena de rechazo tal y como lo dispone el numeral 2 del articulos 169 ibidem.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteriq, se

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor
DEMOSTENES DE LA CRUZ ALMANZA MONTES, contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUPREVISORA S.A.M MUNICIPIO DE MONTERIA-
SECRETARIA DE ECUCACION, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en Secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: RECONOCER personeria a la doctora ANA TERESA BUELVAS VEGA,
identificada con cedula de ciudadania No. 1.067.912.110, abogada inscrita
con T. P. No. 259.714 del Consejo Superior de |la Judicatura, como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del
mandato conferido obrante a folios 10 y 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e X

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgodo Séplfimo Adminisirative Oral del Cicuile Judicial de Monteria

mMonteria Cordoba, veinticinco (25) de mayo del afio dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00024 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CARLOS EUGENIO ESPINOSA PERALTA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior CARLOS EUGENIO ESPINOSA PERALTA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucion No. 1810 del 29 de septiembre
de 2014, por medio de la cual se reconocié una pensién de jubilacion al
demandante y que se declare gue fiene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacion con la inclusion de todos los factores salariales
percibidos durante el Uitimo afo de servicio.

Una vez andlizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con 'lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de quince millones ochenta y cuatro mil frecientos veintion pesos
($15.084.321)' lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.

Foho 14y 15
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» En cuanto al factor tenitorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el
demandante presto sus servicios como Docente Departamental en la
Institucion Educativa Alberto Alzate Patino del municipio de Planeta
Rica - Cordoba?.

» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal ), numeral 1, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la

deman d rQ ser ntadga _en Iquier tiempo ¢ o se

i} nlrc: a ue r nozcan o _ni n tot arciglmente
i i0dicas. Sin embar. n | recuperar
taciones asa icular b fe'".

En el asunto que nos ocupaq, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacién periddica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque

el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacién extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley. las partes involucradas en la
eventual confroversia jUdiCiUIl no es?dn en pcsnb:lrdad ;undpc:a de conciliar tal
derecho. El_como e caracterim nuncigabile, |

condiciones para 51.,! reconocimiento estan sefal gg s en fq ley y ella no
MMMMMM&J por ser de

orden publico. " brayado fuera de teslo)

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacion del valor de esla, considera este
despacho que también es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacién.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso

*vier holo 20 Resolucidn Mo, 1E1D o 2014
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Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el sefior CARLOS
EUGENIO ESPINOSA PERALTA, contra la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las molivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora.
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electrénico dispuesto para nofificaciones, fal
como lo sefnala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.,

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electronico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
lamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (arliculo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma debera ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
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advierte a la parte demandante, que si denfro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos

procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
arficulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954,925, abogada inscrita
con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada

de la parte demandante, conforme al poder conferido obrante a folios 16 a
18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Jueza
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