Repiblica de Colombia
Roma Judicial

Juzrgodo Sépfimo Adminishafive Oral del Circuito Judicial de Monberia

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00023 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JOSE DE LOS SANTOS MUNOZ VALENCIA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El serior JOSE DE LOS SANTOS MUNOZ VALENCIA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucion No. 001980 del 16 de agosto de
2016, por medio de la cual se reconocié una pension de jubilacion al
demandante y que se declare que fiene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacién con la inclusion de todos los factores salariales
percibidos durante el Ultimo ano de servicio.,

A su vez, como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la demandada a
reliquidar y pagar una Pensién Ordinaria de Jubilacién, a partir del 31 de
marzo de 2016, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demds factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el status juridico de
pensionado indicado, que son los que constituyen la base de liquidacion
pensional del demandante; asimismo, solicita : que del valor reconocido se
le descuente lo que fue reconocido y cancelado en virtud de la resolucion
No. 001980 del 16 de agosto de 2016; que sobre el monto inicial de la pension
reconocida, aplique los reajustes de la Ley para cada ano como lo ordena
la Constitucion Politica de Colombia v la ley; ordenar a la demandada el
respectivo pago de las mesadas atrasadas, desde el momento de la
consolidaciéon del derecho hasta la inclusion en la néomina del pensionado.
Que el pago del incremento decretado se siga realizado en las mesadas
futuras como reparacion integral del dano; que se ordene dar cumplimiento
al falle que se dicte dentro de este proceso en el término de 30 dias
contados desde la comunicacion de este tal como lo dispone el articulo 192
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y siguientes del Codigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. C.P.A.C.A; ordenar a la demandada el
reconocimiento y pago de los ajustes de valor a que haya lugar con motivo
de la disminucion del poder adquisitivo de cada una de las diferencias en
las mesadas pensionales decretadas, por tratarse de sumas de fracto
sucesivo, tomando como base la variacién del indice de precios al
consumidor; el reconocimiento y pago de intereses moratorios a partir de la
fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el fiempo siguiente hasta que
se cumpla su totalidad la condena y condenar en costas a la demandada
de conformidad con lo esfipulado en el Arficulo 188 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, temitorial y de cuantia conforme
se expone a confinuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimd en la suma
de doce millones seiscientos treinta y ocho mil doscientos setenta y
cinco pesos ($12.638.275)' lo que a todas luces no supera los 50
S.M.LM.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el
demandante presté sus servicios como Docente Nacional - SF en la
Institucién Educativa San José del municipio de Monitos - Cérdoba?,

~ No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral |, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo “lg

demanda deberd ser presentadg en cualguier fiempo cuando se
dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parciglmente

prestaciones periodicgs. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
resfacion adas a iculares de buena fe'.
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En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidaciéon de una prestacion periédica: por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accion porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacion exfrajudicial respecta, considera este
despacho qgue en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccién Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

“"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos senalados en la ley, las partes involucradas en la
eventual controversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho. El_ como se sabe, e cardcter imprescriptible e imenuncigble, las
condiciones parg su reconocimiento estan sefaladas en la ley y ella no
puede ser objeto de negociacidén por ningunc de los extremas, por ser de
orden publico, ' isubrayado fuera de texta)

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pensién, sino la reliquidaciéon del valor de esta, considera este
despacho que también es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el senor JOSE DE
LOS SANTOS MUNOZ VALENCIA, contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
enfidad demandada Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el termino para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que

' Sentancio Conselo de Evlado, Seccidn segunda, Sutseccidn A, Rod, 11001-03-15-000-2007 0081 7-00{AC). M.P Affonso Vargas
Rincdn
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contenga la actuaciéon objeto del proceso y que se encuenire en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada anfe éste
Juzgado a través del comreo electrénico dispuestc para notificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electronico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de ftreinta (30) dias, plazo que comenzarG a comer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma debera ser consignada en la cuenta de ahorras
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales perlinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de civdadania No. 41.954.925, abogada inscrita
conT.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada

de la parte demandante, conforme al poder conferido obrante a folios 16 a
18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril  de dos mil dieciocho (2018)

Radicado 23-001-33-33-007-2017-00579-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: MARY ROCHA PEDROIA

Demandado: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

ASUNTO: ADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora MARY ROCHA PEDRQIA, por medio de apoderado judicial en ejercicio
del medio de confrol de REFARACION DIRECTA, ha incoado demanda contra LA
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, con el fin de resarcir los
danos materiales causados con ocasion al accidente de transito producidos por
los patrulleros activos de esta institucion,

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el Despacho que
es competente para tframitar el presente medio de control con fundamento en los
critenios funcional, territorial y de cuantia conforme se expone a continuacién:

=

-.'._

En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en el
articulo 155, numeral 6, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
consagrade en el arficulo 157 ibidem, los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los procesos de Reparacion Directa,
inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los agentes
Judiciales, cuando la cuantia no exceda de guinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes, teniendo en cuenta que en el presente asunto
solo se solicitan perjuicios materiales, estos no sobrepasan la suma de los 500
SMLMV, para la demandante, por cuanto se han solicitado UN MILLON
SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS OCHENTA ¥ CUATRO PESOS
($1.652.684).

En cuanto al factor temitorial el articulo 156, numeral é del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe
que en los procesos de Reparacion Directa se determinard por el lugar
donde se produjeron los hechos, las omisiones © las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada
a eleccién del demandante, motivo por el cual esta agencia judicial es
competente para conocer del presente asunto. debido a que segun se
colige de los hechos vy las pretensiones de la demandaq, los hechos que
originan el presente medio de control acontecieron en el Municipio de
Pueblo Nuevo- Cérdoba.

Lo parte demandante agotd el requisito de procedibilidod exigide en el
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numeral |, del articulo 141 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta que
aporté constancia de celebracion de audiencia de Conciliacion
Extrojudicial levada a cabo ante la Procuraduria 190 Judicial | para asuntos
administrativos!,

» Finalmente, no existe caducidad del medio de control incoado, dado que
al descender al caso concreto se vislumbra que los hechos se produjeron el
31 de octubre de 2014, por lo tanto el término de dos (2) afos para incoar la
presente demanda se venceria el 01 de noviembre de 2018. S5in embargo.
se fiene que la parte actora presentd solicitud de conciliacion ante la
Procuraduria 190 Judicial | para asuntos administrativos cuando aun le
faltaba 1 afio cinco meses y 4 dias para que feneciera la oportunidad de
presentacién de la demanda, esto es el 26 de mayo de 2017, lo que en
efecto suspendio el término de caducidad, reanudéndose el mismo el 24 de
julio de 2017, fecha en la cual fue expedida la constancia de que frata el
arficulo 2, de la Ley 640 de 2001, momento desde el cual se reanudd el
término que le hacia falta, por lo que en consecuencia la parte actora tenia
hasta el 31 de diciembre de 2018 para interponer el medio de confrol de la
referencia ante ésta jurisdiccion, y la misma fue presentada el 24 de octubre
de 2017.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el
articulo 171 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso
Administrativo y por cumplir lo demanda con los requisitos del articulo 1462 ibidem,
se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR, la presente demanda, presentada por la sefiora MARY
LUZ ROCHA PEDROIA contfra LA NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA- POLICIA
NACIONAL, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actorg,
conforme al numeral 1 del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
enfidades demandadas LA NACION- MINISTERIC DE JUSTICIA- INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIQ Y POLICIA NACIONAL, conforme al numeral 1, del
arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a fravés del comreo electrénico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a

Folio 12 del expediente.
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fravés del comreo electrénico, a través del correo elecirénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: FIJAR en la suma de SESENTA MIL PESOS MCTE. ($60.000) el monto de
los gastos del proceso que deberdn ser consignados por la demandante en
el término de diez (10) dias a ordenes de éste Juzgado en la cuenta de
ahorros No. 427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizaran
una vez la parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a las enfidades demandadas, a la Agente del
Ministerio PUblico vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dios, plazo que comenzard o comer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
lamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: RECONOCER personeria al Dr. ALEXANDER JOSE MARTINEZ
HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.067.839.062,
abogado inscrito con T.P. No. 234,673 del Consejo Superior de la Judicatura,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUIGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D.

Expediente No. 23 001 33 33 007 2018 00019

Demandante; CARMEN ENITH LUNA PERNETH

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
ASUNTQ: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

ASUNTO A DECIDIR

Procede este Despacho a pronunciarse sobre la admision de la accién del
proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que para que pueda proceder la admision se debe
establecer primero la competencia de esta unidad judicial para conocer
del presente asunto, aludiendo al factor territorial descrito en articulo 156,
numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en los asuntos de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestase los servicios.

Se tiene entonces que en el libelo demandatorio, asi como en sus piezas
procesales anexas no se especifica cual fue la Ultima seccional del Instituto
Colombiano de la Reforma Agraria INCORA, en donde prestd sus servicios el
finado HERNAN PRIETO JARAMILLO antes de que le fuera reconocida su
pension de jubilacién.

Luego entonces al no tener claridad sobre este hecho no puede
establecerse la competencia de esta Judicatura para conocer del presente
medio de control, en tal medida, se inadmitird la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho para que la parte demandante
aporte prueba sumaria que indique en que seccional del INCORA laboro el
sefior HERNAN PRIETO JARAMILLO QEPD antes de ser retirado del servicio por
haber accedido a la pensién de jubilacién, para asi determinar el facior de
competencia territorial.

Por lo anteriormente expuesto este despacho;



DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por la CARMEN ENITH LUNA PERNETH en conira de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONITRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP,

SEGUNDO: Conceder el término improrrogable de diez (10) dias, a la parte
demandante, para que corrija la demanda, en el sentido anotado, so pena
de rechazo, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del
articulo 169 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICTAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007- 2017-00495- 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LEONIS ARCIRIA TIRADO

Demandado: MUNICIPIO DE CANALETE

ASUNTO: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

La seriora LEONIS ARCIRIA TIRADO, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra el MUNICIPIO DE CANALETE, con el fin que se
declare la nulidad de los actos administrativos sin fecha nofificado el dia 29
de marzo de 2017, emanado del Municipio de Canalete, por medio del cual
se da respuesta a la peticion de fecha 18 de octubre de 2016, asi mismo la
Resolucién N° 615 del 14 de agosto de 2017 por medio del cual se revoca
directamente la Resolucion N° 0053 de fecha 10 de mayo de 2007 y
Resolucion N° 00006 del 24 de enero de 2008 emanadas del municipio de
Canaglate donde se les reconocia y liquidaba los derechos laborales a la
parte actora de la demanda.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinaciéon que
en derecho comrresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

1. Revisada la demanda se constata que no se ha aportado la copia de
la Resolucion N° 00006 del 24 de enero de 2008, ni la constancia de
notificacion publicacién, comunicacion o nofificacion, ni de haberse
presentado la conciliacién extrajudicial, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 161 y 166 del CPACA, al respecto el
articulo 166 dispone:

drticulo 166, Anexox de la demanda, A la demanda deberd acompaiarse,

. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o gfecucion segiin ¢f caso. 8§ se alega el silencio administrativo, las
pruehas gue lo demuesiven, v si la prerension ex de repericion, la prueba del pago

totad de fa oblivacidn,

2. No se aporta la constancia de haberse sometfido a conciliacion
prejudicial la Resolucion N” 615 del 14 de agosto de 2017, por cuanto
de conformidad con la Constancia que se ha aportade de la
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL PEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Procuraduria 124 Judicial Il para asuntos administrativos la solicitud de
conciliacion extrajudicial se presenté el 28 de julio de 2017, fecha
anterior a la expedicion de esta ultima resolucion.

El articulo 141 de la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento
Administrativo de lo Contencioso Administrativo - "CPACA" establece lo
siguiente:

"Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

. Cuando los asunios sean conciliables, el framite de la conciliacion extrajudicial
consfituird requisito de procedibiidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restabiecimiento del derecho, reparacion directa
y confroversias confractuales.

En los demds asunfos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre vy
cuando no se encuenire expresamente prohibido.

3. Asimismo, sefala el numeral 4 ibidem que, los fundamentos de
derecho de las pretensiones. Cuando se frate de la impugnacion de
un acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas vy
explicarse el concepto de su violacion.

En el presente asunto se fitula un acapite de FUNDAMENTOS DE
DERECHO, donde se hacen unas consideraciones legales que
deberian ir en el concepto de la violacién, no senala en la demanda
un acdpite de normas violadas y concepto de la violacién, se limita a
trascribir un gran nUmero de articulos, leyes y decretos, pero en ningun
momento entra a explicar de manera clara el concepto de violacion
y como se han trasgredido las normas que se invocan.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda conforme las
reglas establecidas en el arficulo 170 del C.P.A.C.A., para que la parte
actora, subsane los defectos indicados en el termino de diez (10) dias, so
pena de rechazo tal y como lo dispone el numeral 2 del articulos 1469 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor
LEONIS ARCIRIA TIRADO, confra el Municipio de Canalete, de conformidad
a los motivos expuestos en el presente proveido.
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SEGUNDO: FERMANEZICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefialados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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luzgodo Séplimo Adminishalive Oral del Circuite Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00509 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: RUBEN DARIO TORDECILLA GALEANO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

Asunto: INADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

En el sub judice, el senor RUBEN DARIO TORDECILLA GALEANO, actuando a
fravés de apoderado judicial, acudié ante esta jurisdiccion en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho establecido
en el ardiculo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a infterponer demanda contra la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, con el fin que se declare la
nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. E-00003-201720505
de 20 de sepliembre de 2017, a tfravés del cual la enfidad demandada negd
al demandante el reconocimiento y pago de una asignacion mensual de
refiro, incumendo en violacion de las normas en gque debia fundarse,

A su vez como consecuencia de la anterior declaracion solicita que se
condene a la demandada a reconocer y pagar al demandante una
asignacion de retiro, en los términos del articulo 104 del Decreto 1213 de
1990, a partir de la fecha en que fue retirado del servicio active y hasta
cuando se produzca efectivamente su reintegro: al pago de la totalidad de
los salarios, prestaciones sociales y demds emolumentos dejados de percibir
desde la fecha de su refiro del servicio y hasta cuando se produzca
efectivamente su reintegro; que los pagos de los salarios. prestaciones
sociales y demas emolumentos que resulten a favor del demandante sean
indexados y agjustados de acuerdo a los términos del articulo 192 C.P.A.C.A.;
que la demandada sea condenada al pago de costas y agencias en
derecho; finaimente, solicita gque las sumas dinerarias reconocidas se
actualicen de conformidad al indice de Precios al Consumidor, cerfificado
por el DANE,

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho corresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
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adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a contfinuacion:

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por la
parte actora para la presentacion del escrito petitorio, requisitos que se
encueniran establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de la Ley 1437
de 2011, y que por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento. Es asi que
para efectos de la admisiéon, deben tenerse en cuenta lo regulado por el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, y en
aquellos aspectos no regulados remitirse al Cadigo General del Proceso
(C.G.P.). de conformidad con lo contemplado en el arficulo 306 de la
referida norma, asl las cosas se procede:

1. Establece el numeral 2 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica gque toda demanda
deberd dirigirse a quien sea competente y contendra: Lo que se pretenda,
expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan
por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acumulacion de pretensiones:

En el presente asunto observa el Despacho que la parte actora pretende
que le sea reconocida una asignacion de retiro, pero al analizar la
pretension numero 3.3 encontramos que también solicita que se produzca
el reintegro del demandante, lo que no guarda relacion con lo pedido en
sede administrativa, ya que al revisar la peticion presentada y que dio origen
al acto acusado demandado, tenemos que la pelicion solo estuvo
encaminada a solicitar el reconocimiento de la asignacion de retfiro mas no
el reintegro (ver folio 40 del expediente numeral 2 denominado objeto de la
peticion).

Por lo anterior en este asunto no existe prueba de que la parte actora haya
agotado la actuacion administrativa con relacién a la pretension de
reintegro solicitada.

Respecto a esto ha sefalado el H. Consejo de Estado lo siguiente!:

"La demanda para que se declare la nulidad de un aclo particular, que
ponga término a un proceso administrativo y se restablezca el derecho del
actor, debe agotar previamente la via gubermativa mediante acto expreso o
presunto por silencio negativo”.

Asl las cosas, es evidente para esta Unidad Judicial que la parte actora no
agoto la actuaciéon administrativa comrrespondiente a la mencionada

Expediente N* 13001 2333000201 20010201, Demondanie; Vicior Codvordo Twizo Roinel. Demoandoado: UEA. DIAN
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prefension, por lo que se le requerird para que allegue dicha prueba o en su
efecto corrija las pretensiones de la demanda.

Con fundamento en lo anterior se hace imperativo inadmitir la demanda de
la referencia para que se corrijan los defectos advertidos, en el término de
diez (10) dias, so pena de rechazo tal y como lo disponen los articulos 169
numeral 2y 170 del CPACA.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, se

DISPONE:

PRIMERQ: INADMITIR la presente demanda, promovida por el sefior Rubén
Dario Tordecilla Galeano, contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional - CASUR, por las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en Secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007- 2017-00496- 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DENIS JUDITH GUERRA ALMANZA
Demandado: MUNICIPIO DE CANALETE
ASUNTO: INADMITE
AUTO INTERLOCUTORIO

La senora DENIS JUDITH GUERRA ALMANIA, por medio de apoderado judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra el MUNICIPIO DE CANALETE, con el
fin que se declare la nulidad de los actos administrativos sin fecha noftificado
el dia 29 de marzo de 2017, emanado del Municipio de Canalete, por medio
del cual se da respuesta a la peticion de fecha 18 de octubre de 2016, asi
mismo la Resolucion N° 615 del 14 de agosto de 2017 por medio del cual se
revoca directamente la Resolucion N” 0053 de fecha 10 de mayo de 2007 y
Resolucion N° 00004 del 24 de enero de 2008 emanadas del municipio de
Canalate donde se les reconocia vy liquidaba los derechos laborales a la
parte aclora de la demanda.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho comesponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

1. Revisada la demanda se constata que no se ha aportado la copia de
I Resolucion N° 000046 del 24 de enero de 2008, ni la constancia de
nofificacion publicacion, comunicacion o notificacion, ni de haberse
presentado la conciliacion extragjudicial, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 161 y 166 del CPACA, al respecto el
articulo 166 dispone:

Articulo 166, Anexos de la demande. A la demanda debera acompaiiarse

1. Copila del acto gensade, con las constancias de sw publicacian, comunicacion
potificacion o glecucidn, segin ef caso. St se alega of stlencio administrativo, las
praebas que lo demuesiren, v 51 la pretensidn es de repeticion, la praueba del pugo
total de la obligaciin,

2. No se aporta la constancia de haberse sometido a conciliacion
prejudicial la Resolucion N” 615 del 14 de agosto de 2017, por cuanio
de conformidad con la Constancia que se ha aportado de la
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Procuraduria 124 Judicial Il para asuntos administrativos la solicitud de
conciliacion extrajudicial se presentd el 28 de julio de 2017, fecha
anterior a la expedicion de esta ultima resolucion.

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, Cdédigo de Procedimiento
Administrativo de lo Contencioso Administrativo — “CPACA" eslablece lo
siguiente:

“Articulo 161, Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

. Cuvando los asuntos sean conciliables. el tramite de la conciliacion exirajudicial
constituird requisito de procedibilidad de foda demanda en que se formulen
prelensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y confroversias confractuales.

En los demds asuntos podra odelantarse la conciliacidn extrajudicial siempre y
cuando no se encuenire expresamente prohibida.

3. Asimismo, senala el numeral 4 ibidem que, los fundamentos de
derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de
un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su viclacion.

En el presente asunto se titula un acdapite de FUNDAMENTOS DE
DERECHO, donde se hacen unas consideraciones legales que
deberian ir en el concepto de la violacién, no senala en la demanda
un acdpite de normas violadas y concepto de la violacién, se limita a
trascribir un gran numero de articulos, leyes y decretos, pero en ningun
momento entra a explicar de manera clara el concepto de violacion
y como se han trasgredido las normas que se invocan.

Por lo anterior, se procedera a inadmifir la presente demanda conforme las
reglas establecidas en el articulo 170 del C.P.A.C.A., para que la parte
actora, subsane los defectos indicados en el término de diez (10) dias, so
pena de rechazo tal y como lo dispone el numeral 2 del articulos 169 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteriq,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la senora

DENIS JUDITH GUERRA ALMANIZA, contra el Municipio de Canalete, de
conformidad a los motivos expuestos en el presente proveido.

Al
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007- 2017-004%90- 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: BLANCA ROSA GUERRA
Demandado: MUNICIPIO DE CANALETE
ASUNTO: INADMITE
AUTO INTERLOCUTORIO

La sefora BLANCA ROSA GUERRA, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra el MUNICIPIO DE CANALETE, con el fin que se
declare la nulidad de los actos administrativos sin fecha notificado el dia 29
de marzo de 2017, emanado del Municipio de Canalete, por medio del cual
se da respuesta a la peticion de fecha 18 de octubre de 2016, asi mismo la
Resolucion N° 415 del 14 de agosto de 2017 por medio del cual se revoca
directamente la Resolucion N° 0053 de fecha 10 de mayo de 2007 y
Resolucion N° 00006 del 24 de enero de 2008 emanadas del municipio de
Canalate donde se les reconocia y liquidaba los derechos laborales a la
parte actora de la demanda.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho corresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

1. Revisada la demanda se constata que no se ha aportado la copia de
| Resolucion N° 00006 del 24 de enero de 2008, ni la constancia de
notificacion publicacion, comunicacion o notificacion, ni de haberse
presentado la conciliacion exfrajudicial, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 161 y 166 del CPACA, al respecto el
articulo 166 dispone:

Articalo 166, Anexos de la demanda. A la demanda deberd acompaiiarse,

!, Caopia del acto acusado, con las constancias de su publicacidn, comunicacidn,
notificacion o gfecucion, segun ef caso, Sise alega el sifencio administrativo, las
pruehas gue lo demuesiren, v si la prefension es de repeticidn, la prueba del pago
tatal de la obligacion,

2. No se aporta la constancia de haberse sometido a conciliacion
prejudicial la Resolucion N° 615 del 14 de agosto de 2017, por cuanto
de conformidad con la Constancia que se ha aporiado de la
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Procuraduria 124 Judicial | para asuntos administrativos la solicitud de
conciliacion extrajudicial se presentd el 28 de julio de 2017, fecha
anterior a la expedicion de esta ultima resolucion.

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, Cdédigo de Procedimiento
Administrativo de lo Contencioso Administrativo - "CPACA" establece lo
siguiente:

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. [ a presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en los sigulentes casos;

I. Cuando los asuntos sean conciliobles, el frdmite de la conciliacion extrajudicial
constituirg requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias confractuales.

En los demds asuntos podra adelontarse lo concifacidn exirajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida,

3. Asimismo, senala el numeral 4 ibidem que, los fundamentos de
derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de
un acto administrative deberan indicarse las normas violadas vy
explicarse el concepto de su violacion.

En el presente asunto se fitula un acapite de FUNDAMENTOS DE
DERECHO, donde se hacen unas consideraciones legales que
deberian ir en el concepto de la viclacion, no senala en la demanda
un acdpite de normas violadas y concepto de la violacién, se limita a
trascribir un gran numero de articulos, leyes y decretfos, pero en ningun
momento entra a explicar de manera clara el concepto de viclacion
y como se han trasgredido las normas que se invocan,.

Por lo anterior, se procederda a inadmitir la presente demanda conforme |as
reglas establecidas en el articulo 170 del C.P.A.C.A., para gue la parte
actora, subsane los defectos indicados en el término de diez (10) dias, so
pena de rechazo taly como lo dispone el numeral 2 del arficulos 169 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Septimo Administrative Oral del Circuite Judicial
de Monteria,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por la senora

BLANCA ROSA GUERRA, contra el Municipio de Canalete, de conformidad
a los motivos expuestos en el presente proveido.
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SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el termino de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos senalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007- 2017-00491- 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ROGER MIGUEL ESPINOSA

Demandado: MUNICIPIO DE CANALETE

ASUNTO: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ROGER MIGUEL ESPINOSA. por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho.
ha incoado demanda contra el MUNICIPIO DE CANALETE, con el fin que se
declare la nulidad de los actos administrativos sin fecha notificado el dia 29
de marzo de 2017, emanado del Municipio de Canalete, por medio del cual
se da respuesta a la pelicion de fecha 18 de octubre de 2014, asi mismo la
Resolucion N° 615 del 14 de agosto de 2017 por medio del cual se revoca
directamente la Resolucion N 0053 de fecha 10 de mayo de 2007 y
Resolucion N” 00006 del 24 de enero de 2008 emanadas del municipio de
Canalate donde se les reconocia vy liquidaba los derechos laborales a la
parte actora de la demanda.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho comresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

1. Revisada la demanda se constata que no se ha aportado la copia de
la Resolucion N° 00006 del 24 de enero de 2008, ni la constancia de
nofificacion publicacién, comunicacién o notificacion, ni de haberse
presentado la conciliacion exfragjudicial, teniendo en cuenta lo
establecido en los arficulos 161 y 166 del CPACA, al respecto el
articulo 166 dispone:

Articulo 166, Anexas de la demanda, A la demanda deberd acompaiarse

1. Copia del acto acusads, con lax constancias de su publicacidn, comunicaciin,
notificacion o glecucion. seeuin ¢f cavo. 81 se alega el silencio administrativo, lay
pruchus gue fo demuestren, y si la pretension ex de repeticion, la prueba del pago
tewal de la obligacion

2. No se aporfa la constancia de haberse sometido a conciliaciéon
prejudicial la Resolucion N° 615 del 14 de agosto de 2017, por cuanto
de conformidad con la Constancia que se ha aportado de la
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Procuraduria 124 Judicial Il para asuntos administrativos la solicitud de
conciliacién extrajudicial se presentd el 28 de julio de 2017, fecha
anterior a la expedicién de esta ultima resolucion.

El arficulo 141 de la Ley 1437 de 2011, Coédigo de Procedimiento
Administrativo de lo Contencioso Administrativo — "CPACA" establece lo
siguiente:

"Articulo 161. Requisitos previos para demandar. Lo presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos;

I. Cuando los asuntos sean conciliables, el ramile de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa
y confroversias contractuales,

En los demds asunlos podré adelantarse la conciliocion extrojudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida,

3. Asimismo, senala el numeral 4 ibidem que, los fundamentos de
derecho de las pretensiones. Cuando se frate de la impugnacion de
un acto administrative deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion,

En el presente asunto se fitula un acapite de FUNDAMENTOS DE
DERECHO, donde se hacen unas consideraciones legales que
deberian ir en el concepto de la violacién, no senala en la demanda
un acdpite de normas violadas y concepto de la violacion, se limita a
trascribir un gran nimero de articulos, leyes y decretos, pero en ningun
momento entra a explicar de manera clara el concepto de violacion
y como se han trasgredido las normas que se invocan.

Por lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda conforme las
reglas establecidas en el articulo 170 del C.P.A.C.A., para que la parte
actora. subsane los defectos indicados en el término de diez (10) dias, so
pena de rechazo fal y como lo dispone el numeral 2 del arficulos 169 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

DISPONE:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor

ROGER MIGUEL ESPINOSA, confra el Municipio de Canalete, de conformidad
a los motivos expuestos en el presente proveido,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los detectos sefalados, de conformidad con

la parte motiva de esta providencia,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007- 2017-00494- 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ANGEL CAUSIL GARCIA

Demandado: MUNICIPIO DE CANALETE

ASUNTO: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior ANGEL CAUSIL GARCIA, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho,
ha incoado demanda contra el MUNICIPIO DE CANALETE, con el fin que se
declare la nulidad de los actos administrativos sin fecha notificado el dia 29
de marzo de 2017, emanado del Municipio de Canalete, por medio del cual
se da respuesta a la pelicion de fecha 18 de octubre de 2014, asi mismo la
Resolucion N° 615 del 14 de agosto de 2017 por medio del cual se revoca
directamente la Resolucion N° 0053 de fecha 10 de mayo de 2007 y
Resolucion N” 00006 del 24 de enero de 2008 emanadas del municipio de
Canalate donde se les reconocia y liquidaba los derechos laborales a la
parte actora de la demanda.

Una vez examinado el expediente a efectos de tomar la determinacion que
en derecho corresponda, observa el Despacho que la demanda instaurada
adolece de ciertos requisitos que exige la ley para proceder a su admision,
los cuales se relacionan a continuacion:

1. Revisada la demanda se consiata que no se ha aportado la copia de
la Resolucion N° 00006 del 24 de enero de 2008, ni la constancia de
notificacion publicacién, comunicacion o nofificacién, ni de haberse
presentado la conciliacion extrajudicial, teniendo en cuenta lo
establecido en los articulos 161 v 166 del CPACA, al respecto el
articulo 166 dispone:

Articulo 166, Anexox de la demanda, A la demanda deberd acompaitarse

I Copig del acto acusade, con las constancias de su publicacidn, comunicacion,
notificacion o glecucidn, segin el caso, 81 se alega el silencio administrativo, las
pruehas gque lo demuestren, v 51 la prefension ex de repeticion, la prueba del pago
teval de la oblivacion

2. No se aporta la constancia de haberse sometido a conciliacion
prejudicial la Resolucion N° 615 del 14 de agosto de 2017, por cuanto
de conformidad con la Constancia que se ha aportado de la
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Procuraduria 124 Judicial Il para asuntos administrativos la solicitud de
conciliacion extrajudicial se presentd el 28 de julic de 2017, fecha
anterior a la expedicion de esta ultima resolucién.

El arficulo 161 de la lLey 1437 de 2011, Coédigo de Procedimiento
Administrativo de lo Cantencioso Administrativo = "CPACA" establece lo
siguiente:

“Articulo 161. Requisifos previos para demandar. Lo presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

. Cuando los asuntos sean conciliables, el irdmite de la conciliacion extrajudicial
caonstituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas o nulidad con resfablecimiento del derecho, reparacion directa
y controversias confractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliocion exfrajudicial siempre v
cuando no se encuentre expresamente prohibida,

3. Asimismo, senala el numeral 4 ibidem que. los fundamentos de
derecho de las pretensiones. Cuando se frate de la impugnacion de
un acto administrativo deberan indicarse las normas vicladas vy
explicarse el concepto de su violacion.

En el presente asunto se titula un acdpite de FUNDAMENTOS DE
DERECHO, donde se hacen unas consideraciones legales que
deberian ir en el concepto de la violacion, no senfiala en la demanda
un acdapite de normas vicladas y concepto de la violacion, se limita a
trascribir un gran numero de articulos, leyes y decretos, pero en ningun
momento entra a explicar de manera clara el concepto de viclacion
y como se han frasgredido las normas gue se invocan.

Por lo anterior, se procedera a inadmitir la presente demanda conforme las
reglas establecidas en el articulo 170 del C.P.A.C.A., para que la parte
actora, subsane los defectos indicados en el término de diez (10) dias, so
pena de rechazo tal y como lo dispone el numeral 2 del articulos 1469 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Septimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, promovida por el senor
ANGEL CAUSIL GARCIA, contra el Municipio de Canalete, de conformidad
a los motivos expuestos en el presente proveido.
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SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en secretaria por el término de diez
(10) dias para que se subsanen los defectos sefalados, de conformidad con
la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Jurgado Séplimo Adminiskrative Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, veinlisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2017 00584 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA DEL ROSARIO VALOYES CALDERIN

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto; RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

AUTO INTERLOCUTORIO

Mediante auto de fecha 15 de marzo de 2018 se procedid a inadmitir la
demanda de la referencia, sin embargo el dia 21 de marzo de 2018, la parte
accionante interpuso recurso de reposicion contra el mencionado proveido.

Dentro de las razones expuestas en el recurso de reposicién, la apoderada
de la parte accionante indicd que la causal referida en el numeral 1° del
auto del 15 de marzo de 2018, que si bien a la parte demandante se le ha
reconocido una pension ordinaria de jubilacion, tal prestacion no se liquida
corectamente, por cuanto no se incluyeron todos los factores salariales
devengados en el Ultimo ano de servicios al momento en que cumplié el
status de pensionados y/o al retiro definitivo del cargo, siendo claro que lo
que se solicita es la inclusion de la totalidad de los factores salariales
devengados, el despacho no acoge estos argumentos por cuanto es una
explicacion de las pretensiones y estas tal y como lo dispone el arficulo 162
del CPACA, deben ser expresadas con precision y claridad, por ello si lo que
se pretende es que se reliquide la pensién y no su reconocimiento, asi se
debe expresar de manera precisa y clara en las pretensiones y no dar a
motfivos de interpretacién.

Senala que en cuanto a la inadmisién referida en el numeral 2° “en que se
omitieron relatar supuestos facticos en que se soporta el medio de control
impetrado”, indica que las situaciones facticas que soportan las
pretensiones de reliquidaciéon de la pension cumplen con el numeral 3° del
articulo 162 del CPACA, reiterando que la actora cumplié con los requisitos
para acceder a la pensidon de jubilacién, pero para el despacho esto no es
suficiente porgue olvida la togada que para determinar si la parte
demandante tiene derecho a lo solicitado en las pretensiones el andlisis que
ha de realizarse consiste en confrontar los supuestos de hecho con las
normas violadas y si los hechos no se determinan en debida forma no es
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posible entrar a determinar si le asiste el derecho reclamado. siendo
relevante para el caso, el tiempo laborado, fecha de vinculacion, edad. el
lugar de prestacién de servicios a efectos de poder determinar el régimen
juridico aplicable, circunstancias que quiere pasar por alto la apoderada de
la parte demandante.

Frente al argumento esbozado por la recurrente que este Despacho con
anterioridad procedié a admifir sin reparo algunas demandas con objeto
similar, esta Judicatura se permite senalar que en un primer estudio dichos
casos ameritaron ese proceder, no obstante, lo anterior no es obice para
que en un segundo estudio realizado con mayor detenimiento haya
encontrado las falencias que se indicaron en el auto inadmisorio.

Por lo tanto. se insiste en que no es un asunto de mera forma sino de fondo,
que en los procesos donde se profirieron autos admisorios estos yerros deben
ser objeto de saneamiento en la etapa respectiva tal y como lo preve la
audiencia inicial, en contraposicion se tiene el auto inadmisorio cuyo objeto
principal es subsanar las falencias mencionadas.

En virtud de lo brevemente expuesto, no se repone el auto de fecha 15 de
marzo de 2018.

Por lo que el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto de fecha 15 de marzo de 2018 de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, continuar con el tramite del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Calle 32 No. 7-06 Piso 4 Edificio Margui
Monteria — Cordoba

adnell Tamona cendof. ramajudicial gov.co

Monteria, Cardoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 23 001 33 33 007 2014 00251

Demandante: MARTHA PUCHE GUERRERO

Demandado: HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA,

Asunto: NULIDAD

AUTO INTERLOCUTORIO

Visto el expediente, se ha percatado el Despacho que a folio 337 a 338, obra
providencia del Juzgado Segundo Administrative Oral de Descongestion del
Circuito Judicial de Monteria en la cual se ordena en su numeral CUARTO correr
traslado a la empresa INTEGRALES SERVITODO S.AS., ello en atencidén a que en la
reforma de la demanda que obra a folios 286 a 287 del expediente, se incluyd
como uno de los demandados.

Sin embargo, se percata esta judicatura que pese a que a folio 340 del
expediente obra constancia de nofificacion electronica al correo

existencia y representacion legal de la empresa INTEGRALES SERVITODO SAS, no
milita en el plenario contestacion a la presente demanda hecha por esta parte.

El 30 de marzo de 2017, esta unidad judicial profirié auto en el cual se resolvid
citar a las partes para la realizacion de la audiencia inicial consagrada en el
arficulo 80 del CPACA, sin embargo, dicho proveido no fue noftificado a la
empresa INTEGRALES SERVITODO SAS, como constan las comunicaciones
enviadas que obran 377 a 38) del expediente, luego entonces, debe el
Despacho declarar la NULIDAD de todo lo actuado a partir de esta providencia,
atendiendo a que al no haber sido citada esta parte demandada a la diligencia
que se celebro el dia 10 de abril de 2018, puede estar incursa esta unidad judicial
en una transgresion al derecho al debido proceso y es causal de nulidad de la
audiencia celebrada por no haber side convocadas todas las partes del
Proceso.

Asi entonces esta Judicatura procederd a declarar la nulidad de todo lo actuado
a partir del auto de fecha 30 de marzo de 2017, por las razones anteriormente
anotadas.

En tal senfido se procedera a fijar nueva fecha para realizar la audiencia inicial.



Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarase la NULIDAD de todoe lo actuado en el proceso a partir del
auto de 30 de marzo de 2017, de conformidad con las razones anotadas en
precedencia.

SEGUNDO: Fijese como nueva para celebrar la Audiencia Inicial dentro del
presente proceso, el dia veintidds (22) de mayo de 2018, a las dos y treinta de la
tarde (2:30 p.m.). Dicha diligencia se realizara en sala de audiencias niumero 2
ubicada en la calle 32 N°* 7 06, piso 1, Edificio Margui de esta ciudad. Por
Secretaria citese a las partes y a la Agente del Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA

B HNE 1{"2\‘[‘11: COLD
WA ADG 77 sl snin AT MO L
) 1 VE ey - ES0 R
BECRETANSA

Ba netifies var E2ipda Mo,
% 2019
{J__M-.-




Rama Judicial
Consego Supeniorn de la Judicatirs

\-/' Repablica de Coloanbia

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICTIAL DE
MONTERIA

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril  de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00438-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ASTRID CECILIA PUCHE RUIZ

Demandado: DEPARTAMENTO  ADMINISTRATIVO PARA LA
PROSPERIDAD

ASUNTO: ADMITE

ALTO INTEﬁ] LOCUTORIO

La sefiora ASTRID CECILIA PUCHE RUIZ, por medio de apoderada judicial en
ejercicio del medioc de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, ha incoado demanda confra el DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD, con el fin de que se declare la
nulidad de la resolucion:

o Nulidad de la Resolucion No. 00895 de 30 de marzo de 2017,
proferida por la Direccion del Departamento Administrativo
para la Prosperidad Sccial , que dio por terminado el
nombramiento provisional efectuado a la senora ASIRID
CECILIA PUCHE RUIZ.

Como consecuencia de lo anterior y a fitulo de restablecimiento del
derecho la parte actora solicita se ordene reintegrar a la senora ASTRID
CECILIA PUCHE RUIZ, al cargo de profesional especializado cédigo 2028
grado 14 v otro empleo igual o superior jerarquia de funciones y requisitos
afines, hasta que se profiera el acto administrativo que reconozca su pension
de jubilacion y la incluya en némina de pensionados.

Que como consecuencia de las anteriores declaraciones se condene a la
entidad demandada a reconocer y pagar a la actora todas las sumas
comespondientes a sueldos, primas, bonificaciones, vacaciones y demas
emolumentos y derechos salariales dejados de percibir desde el momento
de su desvinculacién hasta que sea reincorporada efectivamente al
servicio, incluyendo el valor de los aumentos que se hubieren decretado con
posterior a la terminacion.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuenira el Despacho
que es compelente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
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expone a continuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el inciso final del articulo 157 ibidem, los
juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los
asuntos de orden laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen
la cuantia de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, como ocurre en el presente asunto, cuya cuantia se estima
en la suma de $17.675.041, por lo que a todas luces se encuentra
dentro del factor de competencia de esta unidad judicial.

» En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardacter
laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el ultimo
lugar donde la demandante prestd sus servicios fue en la ciudad de
Maonteria - Coérdoba.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo “lg
demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
confados a partir del dia siguiente al de lg comunicgcion,
nofificacion, ejecucion o publicacion del acto administrative”, para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
Resolucion No. 00895 de 30 de marzo de 2017, proferida por la
Direccion del Departamento Administrativo para la Prosperidad
Social, aungue no existe fecha de noftificacion del mismo, dando
aplicacion al principio de eficacia y acceso a la administracion de
justicia, se tomara para efectos del computo la de su expedicion!, la
presentacion de la solicitud de conciliacion prejudicial ante la
Procuraduria se efectud el 26 de julio de 2017 2, y el acta final de la
audiencia de conciliacion prejudicial data de 11 de septiembre de
2017 (folio 14). Finaimente la demanda fue presentada el 15 de
sepliembre de 2017, como consta en el acta individual de reparto,

' Folla &9 -70
ded expedients,
< Folic 103 det expediente
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siendo este el ultimo dia para hacerlo por lo que no ha operado la
caducidad en el presente caso.

» Finalmente, la Conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria
189 Judicial | para Asuntos Administrativos, como consta de folios 103
a 105 del expediente.

Por otro lado, teniendo en cuenta que el acto administrativo demandado
gener® un derecho particular a favor del sefior JUAN MANUEL SALAMANCA
GONIALEZ, se procederd a vincular a este al proceso como
LITISCONSORCIO NECESARIO, por tener interés directo en las resultas del
proceso, por lo que se ordenard su notificacion personal del presente auto.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y por reunir la demanda los requisitos senalados
en el arficulo 162 ibidem, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la sefora ASTRID
CECILIA PUCHE RUIZ, contra la el Departamento Administrativo para la
Prosperidad Social, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO:NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
enfidad demandada Departamento Administrativo para la Prosperidad
Socia, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberdn allegar el expediente administrative que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del arliculo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR al Agente del Ministerio PUblico delegado ante éste
Juzgado a través del comreo electrénico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO:NOTIFICAR la admision de la demanda, en los términos del articulo
199 del C.PA.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
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Proceso, al senor Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

SEXTO: VINCULAR a este al proceso como LITISCONSORCIO NECESARIO al
sefior JUAN MANUEL SALAMANCA GONIZALEZ, por Secretaria procédase a su
notificacion personal para cual se deberd oficiar a la enfidad demandada
para que suministre la direccion que obre en su hoja de vida.

SEPTIMO: FIJAR en la suma de Sesenta Mil Pesos mcte. ($40.000) el monto de
los gastos del proceso que deberan ser consignados por la parte
demandante en el término de diez (10) dias a ordenes de éste Juzgado en
la cuenta de ahomros N° 427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones
se realizardn una vez la parte consigne |los gastos del proceso.

OCTAVO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al litisconsorcio, ala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el arliculo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

NOVENQ: RECONOQCER personeria al doctor LUIS ALFREDO JIMENEZ ESPITIA,
identificado con cédula de civdadania No. 78.017.190, abogado inscrito
con T.P. No. 45.490 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante. (Folio 13 del expediente)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZA
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Juzgodo Séplimo Administrafive Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2017 00689 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JAIRO VARGAS TAPIA

Demandado: COMISION DE CONVIVENCIA Y CONCILIACION DE

LA ASOCIACION DE JUNTAS DE ACCION COMUNAL
DEL MUNICIPIO DE MONTERIA — ASOCOMUNAL -
SECRETARIA DE INTERIOR Y PARTICIPACION
CIUDADANA DEL DEPARTAMENTO DE CORDOBA.

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Se tiene que por aufo de fecha 1° de marzo de 2018 (fls 160-162 y reversos),
este Despacho inadmitio la presente demanda por no estar ajustada a los
requerimientos legales.

Por lo anterior, lo parle demandante en escrito visible a folios 163 a 179
procedié a corregir los defectos de la demanda.

En virtud de lo anterior, el Despacho se dispone a verificar si la demanda
cumple con los parametros delineados en los articulos 142 vy siguientes del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo.

Una vez anglizada la demanda en su integridad, encuentra gque el
Despacho que es competente para framitar el presente medio de confrol
con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme
se expone a confinuacion:

» En lo relative al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem. los juzgados
administratives conoceran en primera instancia de los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho en que se confroviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuanfia no exceda
de trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimoé en la suma
de setenfa millones de pesos ($70.000.000)! lo que a todas luces no

! Folio 127
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supera los 300 S.M.LMV. que prescribe el articulo aludido en
precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho se determinard
por el lugar donde se expidid el acto, o por el del domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga
oficina en dicho lugar, para lo cual se constata gque efectivamente los
actos demandados fueron expedidos en Monteria, también se tiene
que el demandante esta domiciliado en esta ciudad y que las partes
demandadas igualmente tienen sede en esta Ciudad, cumpliendose
de sobra los requisitos exigidos en este articulo.

~ No existe caducidad del medio de confrol incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrative que
senala; "cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del

derecho, la demanda debera ser presentada dentro de los cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun
el _caso, salvo las excepciones establecidas en ofras disposiciones
legales". para lo cual se verifica que en el presente asunto los actos
administrativos demandados estos son el fallo No. 001 de 12 de abril
de 2017 y la Resolucion No. 00210 de 15 de agosto de 2017, a través
de la cual se confirmaé el anterior fallo, por ello la oportunidad procesal
para demandar, la cual es de (4] meses, se vencia el 18 de diciembre
de 2017.

Sin embargo, se tiene que la parte actora presentd solicitud de
conciliaciébn ante la Procuraduria 78 Judicial | para asuntos
administrativos el 19 de septiembre de 2017, lo que en efecto
suspendid el término de caducidad, reanudandose el mismo el 28 de
noviembre de 2017, fecha en la cual fue expedida la constancia de
que trata el articulo 2, de la Ley 640 de 2001, y la demanda fue
presentada el 12 de diciembre de 20172, |0 que a fodas luces no
supera el término legal establecido.

» La Conciliacion extrajudicial se surtid ante la Procuraduria 78 Judicial |
para Asuntos Administrativos, como consta a folios 151 a 152 del
expediente.

var folic 46
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En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el arficulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrative del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda. presentada por el sefior JAIRO
VARGAS TAPIA, contra la COMISION DE CONVIVENCIA Y CONCILIACION DE
LA ASOCIACION DE JUNTAS DE ACCION COMUNAL DEL MUNICIPIO DE
MONTERIA = ASOCOMUNAL - SECRETARIA DE INTERIOR Y PARTICIPACION
CIUDADANA DEL DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de conformidad con las
moftivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
demandadas. conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011,

Se le advierte a las entidades demandadas gque durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el articule 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo
612 del Cddigo General del Proceso.

QUINTO: CORRER TRASLADO a las enfidades demandadas y a la Agente del
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard
a cormrer de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para
que puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion
(articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEXTO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias, la
suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia. a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si denfro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
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procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Doctor SORO MANUEL PADILLA
MONTALVO, idenfificado con cédula de civdadania No. 6.884.795,
abogado inscrito con T.P. No. 153.894 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del mandato conferido obrante a folio 158 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e A

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblica de Colombia
Roma Judicial
luzgodo Séplimo Adminiskrafive Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2016 00295 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MIGUEL ANGEL CASTILLO DIAZ

Demandado: NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA ~-DEPARTAMENTO DE
CORDOBA

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Se tiene que por auto de fecha 21 de septiembre de 2017 se ordend a la
parte demandante adecuar la demanda y el poder al medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de conformidad con los requisitos
de la Ley 1437 de 2011, para lo cual se le concedio un término de 10 dias.

Por lo anterior, la parte demandante en escrito visible a folios 59 a 79.
presentd la adecuacion de la demanda dentro del término legal
establecido.

En virtud de lo anterior, el Despacho se dispone a verificar si la demanda
cumple con los parametros delineados en los articulos 162 vy siguientes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo.

Asl las cosas, analizada la demanda en su integridad, encuentra el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme
se expone a conlinuacion:

» En lo relative al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en el
articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados administrativos
conoceran en primera instancio de los asuntos de orden laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, siempre y cuando las pretensiones de
la demanda no superen la cuantia de cincuenta (50) solarios minimos
legales mensuales vigentes, como ocurre en el presente asunfo donde |a
cuantia se estimoé en la suma de veintinueve millones setecientos cuarenta y
tres mil cuatrocientos dieciocho pesos ($29.743.418), lo que a todas luces no
supera los 50 S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

Wer Foko TD
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» En cuanto al factor temitorial, de conformidad con lo establecido en el
articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en los
asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral se
determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse (0s
servicios, para lo cual se constata que el actor presté sus servicios como
Docente Departamental, en el Centro Educativo Nuestra Sefora del Rosario
del Municipio de Ayapel - Cérdoba?.

» No existe coducidod del medio de control incoado, dado que al tenor de
lo estatuido en el literal d), numeral 1, del arficulo 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, lo
demanda podra ser presentada en cualguier tiempo cuando: “Se dirja
contra actos producto del silencio gdministrative”

En el asunto que nos ocupa, la accionante solicita la nulidad del acto ficto
producto del silencio administrative: por lo tanto, no hay lugar a determinar
tiempo de caducidad de la accion porgue el medio de control puede ser
invocado en cualguier fiempo.

» La Conciliacién extrajudicial se surtid ante la Procuraduria 124 Judicial Il para
Asuntos Administrativos, como consta a folios 78 a 79 del expediente.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el arficulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el sefor MIGUEL
ANGEL CASTILLO DIAZ, contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora -
Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educaciéon Departamental, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el autc admisorio de la demanda a las
entidades demandadas Nacidén - Misterio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Fiduprevisora -
Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion Departamental,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a las entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuenire en su poder,

* Wsd Folio 20
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de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a fravées del comreo electronico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del comreo elecirénico, a través del comeo electronico dispuesto para
notfificaciones, tal como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO o las enfidades demandadas, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de ftreinta (30) dias., plazo que comenzard a comer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda. proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion |arficulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahormros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se enlenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
arficulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la doctora LILI RUTH MENDOZA RAMOS,
identificada con cédula de ciudadania No. 50.926.937, abogada inscrita
con T.P. No. 115.014 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato

conferido obrante a folio 59 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUI'TO DE

MONTERIA

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00032-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: OBANDO SUAREZ CAUSIL

Demandado: ESE HOSPITAL SAN FRANCISCO DE CIENAGA DE ORO
ASUNTO: ADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

El senor OBANDO SUAREZ CAUSIL, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
ha incoado demanda contra de la ESE HOSTIPITAL SAN FRANCISCO DE
CIENAGA DE ORO, con el fin gue se declare la nulidad del acto ficto o
presunto originado por la reclamacién impetrada el 3 de mayo de 2010 que
solicita el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales del actor.

A su vez, como consecuencia de las anteriores declaraciones solicita que se
declare que entre la ESE HOSPITAL SAN FRANCISCO DE CIENAGA DE ORO y
el serfior OBANDO SUAREZ CAUSIL existié una relacién laboral desde el 2 de
enero de 2008 hasta el 31 de marzo de 2008; ademds de condenarse a la
entidad demandada a liquidar, reconocer y pagar al demandante las
prestaciones sociales comrespondientes a ese periodo, intereses corientes y
moratorios y demdas derechos probados en el libelo.

Una vez analizada la demanda en su integridad, se encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, temitorial y de cuantia conforme
se expone a confinuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceradn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia de la pretension mayor
se estimé en la suma de $531.435, correspondiente a las prestaciones
dejadas de percibir en el ano 2008 lo que a todas luces no supera los
50 S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter




-
a
m

.|

9,

L
-
¥
&
4 S

‘Cq (=14 c®

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
MONTERIA

laboral se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron ©
debieron prestase los servicios, siendo este la ESE HOSPITAL SAN
FRANCISCO DE CIENAGA DE ORO - Cérdobal.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
demanda podra presentarse en cualquier fiempo cuando se dirija
contra actos producto del silencio administrativo como ocurre en el
presente caso.

» Finalmente, la Conciliacion extrajudicial se surtié ante la Procuraduria
33 Judicial Il para Asuntos Administrativos, como consta de folios 39 a
47 del expediente.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para su tramite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el sefor OBANDO
SUAREZ CAUSIL, confra la ESE HOSPITAL SAN FRANCISCO DE CIENAGA DE
ORO - Cordoba, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entfidad demandada ESE HOSPITAL SAN FRANCISCO DE CIENAGA DE ORO -
Cérdoba, conforme al numeral 1, del arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR o la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a fravés del comreo electrénico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
412 del Codigo General del Proceso.

Folic 35 del expediente
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QUINTO: FIJAR en la suma de SESENTA MIL PESOS MCTE. ($60.000) el monto
de los gastos del proceso que deberan ser consignados por la demandante
en el término de diez (10) dias a drdenes de éste Juzgado en la cuenta de
ahorros No. 427030147931, del Banco Agrario. Las notificaciones se realizaran
una vez la parte consigne los gastos del proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la enfidad demandada y a la Agente del
Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones. solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Doctor Wilson Miguel Arguelio
Argumedo, identificado con cédula de ciudadania N°. 11.152.469 de San
Carlos - Cérdoba, abogado inscrito con T.P. N°. 89.411del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante. (Folio 19 del
expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskrafivo Oral del Circuilo Judiciol de Monteria

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00590 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: AVISES ALFREDO ALVAREZ RUIZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior AVISES ALFREDO ALVAREZ RUIZ, por medio de apoderado judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
ha incoado demanda contra la Nacién - Ministerio de Educaciéon - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Fiduprevisora S.A., con el
fin de declarar la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio No.
20170170758381 de 30 de junio de 2017, expedido por Fiduprevisora S.A., que
le negé al demandante, el pago de la SANCION POR MORA.

lgualmente, solicita que se declare que la demandante tiene derecho a
que la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA
S.A., le pague la suma de $16.419.025, por concepto de SANCION POR
MORA, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de mora en el
pago de cesantias, contados desde los sesenta y cinco (45) dias habiles
después de haber radicado la peticién de reconocimiento.

También solicita, que se ordene a las entidades demandadas a pagar todas
las sumas resultantes de las condenas dinerarias indexadas, al pago de
intereses moratorios, a dar cumplimiento al fallo en los términos del
C.P.A.C.A. y al pago de costas y agencias en derecho.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a confinuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de confermidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
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orden laboral, gue no provengan de un confrato de frabagjo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de diecinueve millones trecientos veintisiete mil ochocientos freinta y
tres pesos ($19.327.833)', lo que a todas luces no supera los 50
S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor termitorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
prestd sus servicios como Docente Naciondlizado SF, en la Institucion
Educativa Augusto Espinoza Valderrama del Municipio de Lorica -
Cdordoba?,

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la
demanda deberg presentarse dentro del termino de cuairo (4) meses
contados g partir del dia siguiente ol de lg comunicacion,
notifi i jecucion o publicacion del act ministrativo. para lo
cual se verifica que en el presente asunto el acto administrativo
demandado contenido en el Oficio No. 20170170758381 de 30 de
junio de 20173, por ello la oportunidad procesal para demandar, la
cual es de (4) meses, se vencia el 31 de octubre de 2017.

Sin embargo, se tiene que la parte actora presentd solicitud de
conciliaciéon ante la Procuraduria 78 Judicial | para asuntos
administrativos de Monteria el 16 de agosto de 2017, lo que en efecto
suspendit el término de caducidad, reanuddandose el mismo el 13 de
octubre de 2017, fecha en la cual fue expedida la constancia de que
trata el articulo 2, de la Ley 640 de 2001, y la demanda fue presentada
el 20 de octubre de 20174, lo que a todas luces no supera el término
legal establecido.

» La Conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 78 Judicial |
para Asuntos Administrativos de Monteria, como consta a folios 31 a
32 del expediente.

Viar folio 8
*ver loio 18

wer folos 24 - 27
"wiaw folo B
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En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo precepiuado en el arficulo
171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el serfor AVISES
ALFREDO ALVAREZ RUIZ, contra la Nacidn = Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Fiduprevisora
S.A., de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado. el auto admisorio a la parte actorg,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
enfidades demandadas Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Fiduprevisora S.A.,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte alas entidades demandadas que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a traves del comreo electrénico dispuesto para nolificaciones, tal
como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electronico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
madificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahormos
nomero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
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Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera incrementado por el
Juez hasta el limite permitide por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria al doctor GUSTAVO ADOLFO GARNICA
ANGARITA, identificado con cédula de ciudadania No. 71.780.748,
abogado inscrita con T.P. No. 116.656 del Consejo Superior de la Judicaturg,
como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del mandato conferido obrante a folio ¢ del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, Cordoba. veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00008 00

Medio de Confrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: EDINSON EMERSON ORTEGA PITALUA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior EDINSON EMERSON ORTEGA FITALUA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda confra la Nacién - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucion No. 0119 del 1° de febrero de
2016, por medio de la cual se reconocid una pension de jubilacion al
demandante y que se declare que liene derecho a que se le reliquide vy
pague dicha prestacion con la inclusién de todos los factores salariales
percibidos durante el Jltimo afo de servicio.

A su vez, como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la demandada a
reliquidar y pagar una Pension Ordinaria de Jubilacion, a partir del 23 de
octubre de 2015, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el status juridico de
pensionado indicado, que son los que constituyen la base de liquidacion
pensional del demandante; asimismo, solicita : que del valor reconocido se
le descuente lo que fue reconocido y cancelado en virlud de la resolucién
No. 0119 del 1° de febrero de 2016; que sobre el monto inicial de la pensién
reconocida, aplique los regjustes de la Ley para cada ano como lo ordena
la Constitucidon Politica de Colombia y la ley; ordenar a la demandada el
respectivo pago de las mesadas atrasadas, desde el momento de la
consolidacion del derecho hasta la inclusion en la némina del pensionado,
Que el pago del incremento decretado se siga realizado en las mesadas
futuras como reparacién integral del dano: que se ordene dar cumplimiento
al fallo que se dicle deniro de este proceso en el término de 30 dias
contados desde la comunicacion de este tal como lo dispone el articulo 192
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y siguientes del Codigo de procedimiento Administrative v de lo
Contencioso Administrativo. C.P.AC.A; ordenar a la demandada el
reconocimiento y pago de los ajustes de valor a que haya lugar con motivo
de la disminucion del poder adquisitivo de cada una de las diferencias en
las mesadas pensionales decretadas, por fratarse de sumas de fracto
sucesivo, tomando como base la variacion del indice de precios al
consumidor; el reconocimiento y pago de intereses moratorios a partir de la
fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el tiempo siguiente hasta que
se cumpla su totalidad la condena y condenar en costas a la demandada
de conformidad con lo estipulado en el Articulo 188 del Cédigo de
Procedimiento Administrafivo.

Una vez analizada la demanda en su integridad. encuentra que el
Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme
se expone a continuacion:

» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabagjo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimo en la suma
de diecinueve millones cuatrocientos treinta y nueve mil freinta y un
pesos ($19.439.031)! lo gue a todas luces no supera los 50 S.M.L.M.V.
que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor temitorial, de conformidad con lo establecido en
el arficulo 156, numeral 3. de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinara por el Oltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el
demandante presto sus servicios como Docente Departamental - SGP
en la Institucion Educativa Villa Margarita del municipio de Monteria -
Cordoba?.

» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal ), numeral 1, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo "la

mand ra ser presentad n_cualquier i cuan
irij n tos reconozcan o nieguen lotal arcialm

! Folio 14
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tacion riodicas. Sin embargo, n r rar las
taci aqadas a particular fe".

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion periédica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porgue
el medio de *cc:-n‘rrol puede ser invocado en cualquier tiempo,

» En lo gque a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un lema irenunciable e
indiscutible, "Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda. cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pensién,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en I
eventual controversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal

derecho. El, como se sabe, es de cardcter imprescriptible e irenunciable, las
condiciones para su reconocimiento estdn sefaladas en Ia ley y ella no
puede ser objeto de negocigcion por ninguno de Ios extremos, por ser de

orden mjﬂjc 0. "4 iSubrayodo fuera de lexio|

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidacion del valor de esta, considera este
despacho que también es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el senor EDINSON
EMERSON ORTEGA PITALUA. confra la Nacidén - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al nurfieral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada Nacion — Ministerio de Educacion Nacional = Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

* Santencia Conejo 06 ENodo. Seccidn ssgunda. Subsaccidn A. Rod. 1 100103 1 5-000- 20090081 7-00[AC). M.P Allonso Vargos
Log= ]
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Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A,

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante este
Juzgado a través del correo electronico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electronico, a través del comrreo electronico dispuesto para
notificaciones, tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la enfidad demandada, a la Agente del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias, plazo que comenzarG a correr de
conformidad con lo previsto en el arliculo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, serd incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales perfinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41,954,925, abogada inscrita
con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, conforme al poder conferido obrante a folios 16 a
18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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4 Repiblica de Colombia

i Raoma Judicial
’ Juzgado Séplimo Adminiskalive Oral del Circulte Judicial de Monleria

Monteria, Cordoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2018 00022 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CARMEN ALICIA DIAZ PATERNINA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La senora CARMEN ALICIA DIAZ PATERNINA, por medio de apoderada
judicial en ejercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda contra la Nacion — Ministeric de Educacién
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de
declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 1816 del 29 de septiembre
de 2014, por medio de la cual se reconocié una pensién de jubilacién a la
demandanle y que se declare que ftiene derecho a que se le reliquide y
pague dicha prestacion con la inclusion de todos los factores salariales
percibidos durante el Ultimo ano de servicio.

A suU vez, como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho solicita que se condene a la demandada a
reliquidar y pagar una Pension Ordinaria de Jubilacion, a partir del 17 de julio
de 2014, equivalente al 75% del promedio de los salarios, sobresueldos,
primas y demas factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquirid el status juridico de pensionado
indicado, que son los que constituyen la base de liquidaciéon pensional del
demandante; asimismo, solicita : que del valor reconocido se le descuente
lo que fue reconocido y cancelado en virtud de la resolucion No, 1816 del
29 de septiembre de 2014; que sobre el monto inicial de la pension
reconocida, aplique los regjustes de la Ley para cada ano como lo ordena
la Constitucién Politica de Colombia y la ley: ordenar a la demandada el
respectivo pago de las mesadas atrasadas, desde el momento de la
consolidacién del derecho hasta la inclusion en la némina del pensionado.
Que el pago del incremento decretado se siga realizado en las mesadas
futuras como reparacion integral del dano; que se ordene dar cumplimiento
al fallo que se dicte dentro de este proceso en el término de 30 dias
contados desde la comunicacion de este tal como lo dispone el articulo 192
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y siguientes del Cddigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativoe. C.P.A.C.A; ordenar a la demandada el
reconocimiento y pago de los ajustes de valor a que haya lugar con motivo
de la disminucion del poder adquisitivo de cada una de las diferencias en
las mesadas pensionales decretadas, por tratarse de sumas de tracto
sucesivo, tomando como base la variacion del indice de precios al
consumidor: el reconocimiento y pago de intereses moratorios a partir de la
fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el tiempo siguiente hasta que
se cumpla su totalidad la condena y condenar en costas a la demandada
de conformidad con lo estipulado en el Articulo 188 del Codigo de
Procedimiento Administrativo.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuentra que el
Despacho que es competente para framitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme
s& expone a contfinuacion:

» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocer@n en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de veinte milones ochocientos setenta y nueve mil doscientos
noventa y siete pesos ($20.879.297)' lo que a todas luces no supera los
50 S.M.L.M.V. que prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinard por el Ulfimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que lo
demandante prestd sus servicios como Docente Nacional - SF en la
Institucion Alianza para el Progreso del municipio de Planeta Rica -
Cordoba?,

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal ¢), numeral 1, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo “la
demand ebera ser presenta e yalguier tiem cuando se

dirjo contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente

Foko 14Y 15
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restaciones periodicas. Sin embargo, no habrg lugar g rec rar |

prestaciones pagadas a particulares de buena fe''

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion peridédica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accidon porque
el medio de confrol puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo gque a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso en particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
sepliembre de 2009, expresa que:

"Cuando una persona considera que ha causado el derecho o la pension,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la
eventual controversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho. El_como se sabe, es de cardcter imprescriptible e imrenunciable, las
condiciones para sy reconocimiento estan senaladas en lg ley y ellg no
puede ser objeto de negociacion por ninguno de (05 exfremos. por ser de

ﬂdeﬂ pﬂbﬁCD- "3 [Subroyodo fueia de texfo)

Si bien en el presente asunto no se trata de discutir el reconocimiento
de la pension, sino la reliquidaciéon del valor de esta, considera este
despacho que también es aplicable el concepto del Consejo de
Estado por recaer sobre un tema no susceptible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento a lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por la sefiora CARMEN
ALICIA DIAZ PATERNINA, contra la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad
con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCEROQO: NOTIFICAR personaimente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al numeral 1, del
arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

' sentencio Consejo dia Esfodo, Seccidn segunca, Subseccidn A, Rad, | 1001-03-15-000-2009-008 | 7-D0{AC). M F Allonse Vorgas
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Se le advierte a la enfidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del comreo electrdnico dispuesto para notificaciones, tal
como lo senala el arficulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electronico, a través del comreo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el arlticulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO o la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el termino de treinta (30) dias, plazo que comenzard a comer de
conformidad con lo previsto en el arliculo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011}).

SEPTIMO: La parte demandante debera consignar en el término de 10 dias,
la suma de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios
del proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
numero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, ser@ incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si dentro del mes siguiente al
vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria a la Doctora ELISA MARIA GOMEZ ROJAS,
identificada con cédula de ciudadania No. 41.954.925, abogada inscrita
con T.P. No. 178.392 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
de la parte demandante, conforme al poder conferido cbrante a folios 16 a
18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblica de Colombia
Rama Judicial

Juzgade Séplimo Adminishative Oral del Circuilo Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2017 00526 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JOSE DUBIEL AGUDELO AGUDELO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL-CASUR

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior JOSE DUBIEL AGUDELO AGUDELO, por medio de apoderado judicial
en ejercicio del medio de confrol de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL-CASUR, con el fin que se declare la nulidad parcial
del acto administrativo N° 15512/GAG SDP del 26 de agosto de 2015 por
medio de la cual se negd a la parte demandante el reconocimiento vy
reajuste, indexacion y pago del 35% de la prima de actividad a la que tiene
derecho.

Una vez analizada la demanda en su integridad, se encuentra que el
Despacho es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, tenitorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» Enlorelativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la suma
de $14.586.674, lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.

» En cuanto al factor temritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o
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debieron prestase los servicios, para lo cual se constata que el actor
presto sus servicios fue en el Departamento de Cordoba.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Adminisfrativo y de lo Contencioso Administrativo “la

de (&} I r present n Iquier tiem uan

dirij tra e recon ni total arciaglment
restaciones periodicas. Sin embargo, no h j lugar g recuperar |
estaciones pa a iculare na fe"

En el asunto que nos ocupag, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidaciéon de una prestacion periédica; por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso particular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un tema irrenunciable e
indiscutible. Asi fambién lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
septiembre de 2009, expresa que:

“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pensién,
por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal

derecho. EL como EMWM@M&M
cond& ar recon ient tan sengladas en lg ley y ellg no
ieto d iaci r nin el xtremaos, por ser de

orden pdbﬁco. "1 (Suroyado fuesd de lexdol

Si bien en este caso en particular no se trata de discutir el
reconocimiento de la pension, sino la reliquidacion y reajuste del valor
de esta, considera este despacho gque también es aplicable el
concepto del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no
susceplible de negociacion.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para su tframite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el senor JOSE
DUBIEL AGUDELO AGUDELO, confra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA-CASUR, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

imnlencio Comajo de Diado, Seccion sogunda, Subteccidn A, Rad, 11001-03-15-000-2009-00817-.00(AC), M P Attonse Varga
Rincon
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SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actorq,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la
entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA-CASUR,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgado a traves del coreo electréonico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del correo electronico, a fravés del correo electrénico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dias, plozo que comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cdodigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: REQUERIR al Juzgado Segundo Administrativo Oral de Valledupar
para que haga efectiva la devolucion del dinero hecha por consignacion
ante su despacho por concepto de gastos ordinarios del proceso por el
senor JOSE DUBIEL AGUDELO AGUDELO, a la cuenta de ahorros numero
427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este Juzgado.

OCTAVO: RECONOCER personeria al Doctor JULIO ROBERTO MONROY
GARCIA, identificada con cedula de ciudadania No. 17.020.340, abogado
inscrito con T.P. No. 229.148 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante. (Folios 01 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Replblica de Colombia
Roma Judicial

Juzgodo Séphmo Adminisrafive Oral del Circuile Judicial de Menteria

Monteria, Cérdoba, veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2017 00517 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JUAN ANTONIO SALGUEDO MEZA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLCIA

NACIONAL-CASUR

Asunto: ADMITE DEMANDA

T AUTO INTERLOCUTORIO

El serior JUAN ANTONIO SALGUEDO MEZA, por medio de apoderado judicial
en ejercicio del medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del
Derecho, ha incoado demanda contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL-CASUR, con el fin que se declare la nulidad parcial
de los actos administrativos N® E-00003-201719773-CASUR Id. 262992 del 12
de septiembre de 2017 y 3012/GAG-SDP de 19 de julio de 2012 emanados
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR.

Una vez andlizada la demanda en su integridad, se encuentra que el
Despacho es competente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme se
expone a continuacion:

» Enlo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un conirato de trabgjo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimo en la suma
de $16.782.355, lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V. que
prescribe el articulo oludido en precedencia.

» En cuanto al factor teritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral se determinar@ por el Ultimo lugar donde se presiaron O
debieron prestase los servicios, para lo cual se constata que el actor
prestd sus servicios en la estacion Carabineros de Cordoba.
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» No existe caducidad del medio de confrolincoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal c), numeral 1, del articulo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “lg
demanda debera ser presentada en cuaglquier fiempo cuando se

dirja confra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar Ias
prestaciones adas a particulares buena fe".

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de actos
tendiente a la reliquidacion de una prestacion periédica: por lo tanto,
no hay lugar a determinar tiempo de caducidad de la accién porque
el medio de control puede ser invocado en cualquier tiempo.

» En lo que a la conciliacion extrajudicial respecta, considera este
despacho que en este caso parficular no es procedente como
requisito de procedibilidad, por tratarse de un fema irenunciable e
indiscutible. Asi también lo ha manifestado el Consejo de Estado,
Seccion Segunda, cuando en Sentencia del primero (01) de
sepliembre de 2009, expresa que:

"Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la pension,
por cumplir los requisitos sefalados en la ley, las partes involucradas en la
eventual confroversia judicial, no estan en posibilidad juridica de conciliar tal

derecho. El. como se sabe, es de cardcter imprescriptible e irenunciable, Igs

condiciones para su reconocimiento estdn sefaladas en la ley v ella no
puede ser objefo de negocigcién por ningun los extremos, por ser de

orden publico."! [Subrayoda fuera de texio)

Si bien en este caso en parficular no se trata de discutir el
reconocimiento de la pension, sino la reliquidacion vy reagjuste del valor
de esta, considera este despacho que también es aplicable el
conceplo del Consejo de Estado por recaer sobre un tema no
susceptible de negociacién,

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, para su tramite, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, presentada por el sefior JUAN ANTONIO

SALGUEDO MEIA, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA-CASUR, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el auto admisorio a la parte actora, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

sentencio Conseo da Eslade,. Seccidn segunda, Subsaccién A, Rad. 11001 03-15-000-2009-008 1 TO0|AC), M. F Afonso Vargas
Rincdn
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TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a la entidad
demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA-CASUR, conforme al
numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

Se le advierte a la entidad demandada gque durante el término para dar respuesta
a la demanda deberd allegar el expediente administrativo que contenga lo
actuocion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, de conformidad
con lo senalade en el paragrafo primero del arficulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste Juzgado
a través del correo electrénico dispuesto para noftificaciones, tal como lo sefiala el
articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Céodigo General
del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a fravés
del comeo electrénico, a fraves del comeo electronico dispuesto para
notificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por
el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO o la entidad demandada, a la Agente del Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con o previsto en
el articulo 199 del Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso, paro que puedan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantio y/o presentar demanda de
reconvencion (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias, la suma
de sesenta mil pesos ($60.000), por concepto de gastos ordinarios del proceso,
dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros numero 427030147931
del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este Juzgado. Dicho valor, en caso
de ser necesario, serd incrementado por el Juez hasta el limite permitido por las
disposiciones legales pertinentes. Se advierte a la parte demandante, que si dentro
del mes siguiente al vencimiento del plazo sefialado no acredita el pago de los
gastos procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria al Doctor ROBINSON OSWALDO RODRIGUEZ
CAICEDO, identificada con cédula de ciudadania No. 3.147.240, abogado inscrito
con T.P. No. 215.104 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
parte demandante. (Folio 26 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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