Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Chrdoba

adm( " moniwcendoj, ramaudicial gov co

Monteria, Cordoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00290-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: YASMINA BERNARDA CORDERO BANDA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: ADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefora YASMINA BERNARDA CORDERO BANDA, actuando mediante
apoderada, en ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, ha incoado demanda confra la FISALIA GENERAL DE LA
NACION, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio DS.SRANOC.GSA-04 N° 0003462 de fecha 11 de
diciembre de 2017, por medio del cual negaron reconocer y cancelar, los
salarios, bonificaciones y demas prestaciones sociales, en el cargo de
Técnico Investigador IV, en la Direccion de Fiscalia Nacional Especializada
de Justicia Transicional de Cérdoba - Fiscalia General de la Nacion,

Asi como declarar la Nulidad del acto ficto que se produce del recurso de
apelacién interpuesto contra el acto administrative DS.SRANOC.GSA-04 N°
000362, de fecha 11 de diciembre de 2017, y recibido por la entidad el dia
09 de enero de 2018, el cual no ha sido resuelto.

Luego del estudio de la demanda para su admisién, a fravés de auto de
fecha 31 de agosto de 2018, se inadmitié la misma, poniéndose presente a
la parte demandante los defectos observados y otorgandose un término de
10 dias para proceder a su correccion.

Posteriormente, a través de escrilo radicado en la Secretaria de esle
Juzgado el dia 04 de septiembre de 2018, los apoderados de la parte
demandante procedieron a corregir la demanda de acuerdo a lo anotado.

Una vez analizada la comreccion de la demanda en su integridad, encuentra
el Despacho que es competente para tramitar el presente medio de control
con fundamento en los criterios funcional, teritorial y de cuantia conforme
se expone a confinuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con lo consagrado en el articulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un contrato de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
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cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia mayor se estimd en la
suma de cuatro millones treinta y cinco mil guinientos cuarenta pesos
($4.035.540) lo que a todas luces no supera los 50 S.M.LM.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia,

> En cuanto al factor temritorial, de conformidad con lo establecido en
el articulo 156, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, la competencia “en
los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinard
por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la
sancion'; para lo cual se verifica que la demandante se
desempenaba como Técnico Investigador IV, en la Direccion de
Fiscalia Nacional Especializada de Justicia Transicional de Cérdoba -
Fiscalia General de la Nacién.

» A tenor del articulo 164, numeral 2°, literal d) de la Ley 1437 de 2011,
cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberd presentarse so pena de caducidad, dentro del
lérmino de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacion, notificaciéon, ejecucidon o publicacién del aclo
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en
otras disposiciones legales.

En el asunto que nos ocupaq, se verifica que no existié una respuesta al
recurso de apelacion interpuesto contra el Acto Administrativo DS-
SRANOC.GSA-04 N® 000362 del 1] de diciembre de 2017.

» Finalmente, en relacion a la conciliacion extrajudicial, la parte
demandante agotd el requisito de procedibilidad exigido en el
numeral 1, del articulo 1461 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta
que aporté constancia de celebracién de audiencia de Conciliacién
Extrajudicial llevada a cabo y declarada fallida por la Procuraduria,
esta fue solicitada el dia 24 de abril de 2018, la misma audiencia fue
celebrada el dia 22 de junio de 2018 y la constancia expedida el
mismo dia.

En mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo preceptuado
en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para su framite, se

RESUELVE:

PRIMEROQ: ADMITIR la presente demanda, presentada por la sefiora YASMINA
BERNARDA CORDERO BANDA, actuando mediante apoderados. en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con
las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado, el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.
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TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a lo
entidad demandada NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se le advierte a la entidad demandada que durante el término para dar
respuesta a la demanda deberdn allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefalado en el paragrafo primero del articulo 175
del CP.A.CA,

CUARTO: NOTIFICAR a la sefiora Agente del Ministerio PUblico delegada ante
éste Juzgado a través del correo electronico dispuesto para nofificaciones,
tal como lo senala el articulo 199 Ley 1437 de 201 1. modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: FLUAR en la suma de Cien Mil Pesos ($100.000) el monto de los gastos
del proceso que deberdn ser consignados por la parte demandante en el
término de diez (10) dias a érdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahorros
No. 427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizarGn una
vez la parte consigne los gastos del proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada y a la senora Agente
del Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del
Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 612 del Codigo General del
Proceso, para que puedan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demando de
reconvencién (articulo 172 de Ley 1437 de 2011).

SEPTIMO: Reconocer personeria a los doctores FERNANDO ALFONSO
SALGADO JURIS, identificado con la C.C. No. 15.044.718 y T.P. No. 60.367 del
C. S. de la J., como apoderado principal de la demandante y a MARIA
ANDREA ESPINOSA GONIALEZ, identificada con la C.C. No. 1.047.889.450 y
T.P. No, 280,972 del C.S de la J. como apoderada sustituta de conformidad
con el poder obrante a folio 19 del expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CARLOS JERONIMO VELASQUEZ VILLADIEGO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL -UGPP-

Asunto; RECHAZA LA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Por auto de fecha 27 de septiembre de 2018, este Juzgado inadmitié la
presente demanda y ordené al actor subsanarla segun las exigencias
senaladas en el mencionado proveido; para lo cual concedié a la parte
demandante un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Como quiera que dicho auto se nofificé por estado electronico N° 110 el dia
28 de sepliembre de 2018; por lo cual el término para corregir la demanda
vencia el dia 12 de oclubre de la presente anualidad.

Ahora bien, como la parte actora no comigiéd la demanda, es del caso
proceder a rechazarla tal y como lo establece el inciso segundo del articulo
169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, disponiendo al mismo fiempo la devolucion de sus anexos.
sin necesidad de desglose.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:
PRIMERO: Rechazase la demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Devuélvase al interesado los anexos de la demanda, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: En firme este proveido y hechas las anotaciones de ley, archivese
el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, Cordoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00624-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NELLY DIAZ QUINTANA
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estda el lérmino de traslodo de la demanda, este Despacho
fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico, El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar formulas de ameglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 117 del expediente obra poder
conferido a las doctoras SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ y RANDY
MEYER CORREA, por parte del doctor LUIS GUSTAVO FERRO MAYA,
delegado para fal efecto por la Ministra de Educacion Nacional: en tal
senfido, se procederd a reconocerle personeria, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se deja constancia que se realizara audiencia
conjunta con los siguientes procesos:

En mérito de lo expuesto se,
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RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia cinco (05) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la manfana (8:30 a.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEL,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 de Bucaramanga y
Tarjeta Protesional N°® 87982 del C.S de la J., como apoderada principal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téngase a la doctora RANDY MEYER CORREA, identificado con la
cédula de ciudadania N° 36.697.997 de Santa Marta y Tarjeta Profesional N®
161.254 del C.5 de la J., como apoderada susfituta de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para los términos v fines conferidos en el poder.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, Cordoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00547-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARCELA CADAVID PUENTES

Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de traslado de la demanda, este Despacho
fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A,

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del tradmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.,

De otro lado, se observa que a folio 147 del expediente obra poder
conferido a las doctoras SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ y RANDY
MEYER CORREA, por parte del doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA,
delegado para tal efecto por la Ministra de Educacion Nacional: en fal
sentido, se procederd a reconocerle personeria, de conformidad con o
dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.

En ese orden de ideas. se deja constancia que se realizara audiencia
conjunta con los siguientes procesos:

En mérito de lo expuesto se,
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RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que frata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia cinco (05) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), a las ocho y freinta de la mafana (8:30 a.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la Doclora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 de Bucaramanga y
Tarjeta Protesional N° 87982 del C.S de la J., como apoderada principal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téngase a la doctora RANDY MEYER CORREA, identificado con la
cédula de ciudadania N° 36.497.997 de Santa Marta y Tarjeta Profesional N°
161.254 del C.S de la J.. como apoderada sustituta de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para los términos y fines conferidos en el poder,

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia
Rama Judicial

Juzgado Séplimo Adminiskalivo Oral del Circuito Judicial de Monteria

Monteria, Cordoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2014 00625 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: ANDRES AVELINO MARTINEZ FURNIELES Y OTROS
Demandado: ESE HOSPITAL SAN JERONIMO

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la Nota Secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse sobre el recurso de reposicion y subsidio apelacion presentado
por el apodera la parte demandante contra el auto del 31 de mayo de la
presente anualidad.

Como fundamentos del recurso se fienen los siguientes argumentos: La
ineficacia del lamamiento en garantia, a pesar de la forma, se predica es
por no haberse realizado dentro de los 6 meses siguientes al auto que la
admite, habiendo trascurido aproximadamente 8 meses desde que ello
ocurrié hasta que finalmente se notifica al lamado en garantia, por lo que
se deben dar las consecuencias procesales establecidas por el articulo 66
del CGP, gque entra a suplir los vacios normativos del CPACA.

Indica el recurrente que es claro que la Ley 1437 de 2011, no establecid un
término alguno en el cual debe realizarse la nofificacion al llamado en
garantia, razén por la cual debe acudirse a lo normado para tal efecto en
el articulo 66 del CGP, El término es preclusivo, frente a lo cual caben las
consecuencias procesales anotadas.

Para resolver lo anterior se,

CONSIDERA

Precede el Despacho a referirse a los recursos interpuestos, verificado el
articulo 243 del CPACA, se constata que el auto que no deje sin efectos la
notificacién de un llamado en garantia no se encuentra enlistados dentro
de los autos contra los cuales procede el recurso de apelacion, por lo que
se@ procederd a rechazar el mismo por improcedente.,

Asl las cosas, se procederd a resolver el recurso de reposicion, verificado el
auto recurido, confrontado con los argumentos expuesto por la parte
demandante el Despacho reitera la decisién que se ha tomado de no
declarar la ineficacia de la nofificaciéon del llamado, por ¢uanto, la forma
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de nolificacion en la jurisdiccion contenciosa dista, de la forma de
nofificacidén en la jurisdiccion ordinaria y en donde en esa jurisdiccion es a
las partes a la que se le carga esta obligacion y si no lo hace dentro del
término legal, se la sanciona como en las disposiciones del articulo 646 del
CGP.

Por ello siendo obligacién del Despacho se procedid a la realizacion de la
notificacion dentro de las circunstancias facticas que se han indicado
procediéndose a la notificacion del lamado en la fecha ya conocida.

Referente al argumento del demandante de desconocer la fecha de
apertura de la cuenta de gastos del proceso para este Juzgado Séptimo
Administrativo del Circuito de Monteria, se tiene que a partir de la creacion
de este juzgado, los procesos del Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Descongestion, no pasaron de manera automatica para este juzgado, sino
que se debid emitir un auto de avocar conocimiento, que para el caso fue
el 06 de febrero de 2016 y los recursos de las cuentias de gastos de ese
despacho tampoco pasaron directamente a ser manejados por el Juez
Séptimo Administrativo, sino que debid abrir una cuenta a nombre de este
Despacho y luego la Direccién Seccional procedié a fransferir los recursos a
esta nueva cuenta de gastos del suprimido juzgado de descongestion,

En mérito de lo expuestio, se
RESUELVE

PRIMERO: Negar por improcedente el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto del 31 de mayo de 2018,

SEGUNDO: No reponer el auto del 31 de mayo de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Repiblica de Colombia
Rama judicial

Jurgodo Séphimo Adminiskalive Oral del Crcuilo Judiciol de Monkedo

Cra, 6 No. 60 -44 Piso 3 Edificio Elite
Maonteria - Chrdobe

Monteria, Cérdoba, veintiséis (24) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00434-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ANTONIO ROBERTO NOVA GIRON
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de traslado de la demanda, este Despacho
fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurrir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes,

En la audiencia inicial se surtiradn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LUTGIO, POSIBILDAD DE CONCILUACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacién
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invila a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 134 del expediente obra poder
conferido a las doctoras SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ y RANDY
MEYER CORREA, por parte del doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA,
delegado para tal efecto por la Ministra de Educaciéon Nacional: en tal
sentido, se procedera a reconocerle personeria, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se deja constancia que se readlizara audiencia
conjunta con los siguientes procesos:

En mérito de lo expuesto se,




Repiblica de Colombia
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Jurgado Séphmo Adminiskalivo Oral del Crcuilo Judicial de Monberia

Cra, 6 No, 61-44 Piso ) Edificlo Elite
Monteria — Chrdoba

RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
arficulo 180 del C.P.A.C.A., el dia cinco (05) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la mafana (8:30 a.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N°® 63.360.082 de Bucaramanga y
Tarjeta Profesional N® 87982 del C.S de la J., como apoderada principal de
lo NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téngase a la doctora RANDY MEYER CORREA, identificado con la
cédula de ciudadania N° 36.697.997 de Santa Marta y Tarjeta Profesional N®
161.254 del CS de la J., como apoderada sustituta de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para los términos y fines conferidos en el poder.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[)gm._'__’\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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lurgodo Séphmo Adminiskalivo Oral del Circ uvilo Judicial de Monberia

Cra. & No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Maonteria - Codrdoba

Monteria, Cordoba, veintiséis (24) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00067-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JOSE ASTERIO CARO IZQUIERDO
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M,
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estd el término de traslado de la demanda, este Despacho
fijara techa para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados de las partes deberdn concurir obligatoriamente a la
mencionada oaudiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico, El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LUTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar formulas de ameglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De otfro lado, se observa que a folio 113 del expediente obra poder
conferido a las doctoras SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ y RANDY
MEYER CORREA, por parte del doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA,
delegado para tal efecto por la Ministra de Educacién Nacional: en tal
sentido, se procederd a reconocerle personeria, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 74y 75 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se deja constancia que se redlizara audiencia
conjunta con los siguientes procesos:

En mérito de lo expuesto se,




Republica de Colombia
Rama Judicial

Cra. 6 No. 61-44 Pisa 3 Edificio Elite
Manteria — Cordoba
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RESUELVE
PRIMEROQ. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia cinco (05) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), a las ocho y freinta de la manana (8:30 a.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N° 63.360.082 de Bucaramanga y
Tarjeta Profesional N° 87982 del C.S de la J., como apoderada principal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téngase a la doctora RANDY MEYER CORREA, identificado con la
cédula de ciudadania N* 36.6497.997 de Santa Marta y Tarjeta Profesional N°
161.254 del CS de la J., como apoderada sustituta de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para los términos y fines conferidos en el poder.

CUARTOQ: El presente auto no es susceplible de ningun recurso,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SN

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Repiblica de Colombia
kama Judicial

Jurgodn Séplimo Adminishofive Oral del Circuito Judiciol de Monberia

Cra. 6 No., 61-44 Piso ) Edificio Elite
Maonteria - Cdrdoba

Monteria, Cérdoba. veintiséls (24) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00008-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: EDINSON ORTEGA PITALUA

Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.
Asunto; FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido comao estd el término de traslado de la demanda, este Despacho
fijard fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C A.

Los apoderados de las parfes deberGn concumir obligatoriamente a la
mencionada audiencio, siendo potestaliva dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtiran las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LTIGIO, POSIBILDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS, de conformidad con lo precepluado
en el articulo 180 del C.P.A.C A,

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar formulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 76 del expediente obra poder
conferido a las doctoras SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ y RANDY
MEYER CORREA, por parte del doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA,
delegado para tal efecto por la Ministra de Educacion Nacional; en tal
sentido, se procederd a reconocerle personeria, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se deja constancia que se realizara avdiencia
conjunta con los siguientes procesos:

En mérito de lo expuesto se,




Republica de Colombia
Rama ludicial

Juzgado Séphmo Adminiskalive Oral del Crculle Judicial de Monleria

Cra 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Maonteria - Cordoba
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RESUELVE
PRIMERO. Fijar como techa para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 del C.P.A.C.A, el dia cinco (05) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), a las ocho y freinta de la mafana (8:30 a.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N°® 63.360.082 de Bucaramanga y
Tarjeta Profesional N° 87982 del C.S de la J., como apoderada principal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téngase a la doclora RANDY MEYER CORREA, identificado con la
cédula de ciudadania N° 36.697.997 de Santa Marta y Tarjeta Profesional N°
161,254 del C.S de la J, como apoderada sustituta de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para los términos v fines conferidos en el poder.

CUARTO: El presente auto no es susceptible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Repiblica de Colombio
Rama Judicial

Jurgodo Séphmo Adminiskolivo (vol del Circuilo Judicial de Monberia

Cra. 6 No, 61-44 Pisa 3 Edificio Elite
Maonterin - Cdrdoba

Monteria, Céordoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciaocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2017-00556-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUIS YANCES ESPITIA
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M,
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL
AUTO SUSTANCIACION

Vencido como esta el término de fraslado de la demanda, este Despacho
fijara fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con
lo preceptuado en el arficulo 180 del C.P.A.C.A,

Los apoderados de las partes deberan concumir obligatoriamente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las
partes, los terceros y el Ministerio PUblico. El apoderado que no concurra a
la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la audiencia inicial se surtirGn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
FIJACION DEL LITIGIO, POSIBILLDAD DE CONCILACION, MEDIDAS
CAUTELARES Y DECRETO DE PRUEBAS. de conformidad con lo preceptluado
en el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posibilidad de conciliacion
dentro del trdmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los
apoderados judiciales a presentar férmulas de arreglo en aras de
coadyuvar a la descongestion judicial.

De ofro lado, se observa que a folio 125 del expediente obra poder
conferido a las doctoras SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ y RANDY
MEYER CORREA, por parte del doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA,
delegado para tal efecto por la Ministra de Educacion Nacional: en tal
sentido, se procederd a reconocerle personeria, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 74 y 75 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se deja constancia que se redalizara audiencia
conjunta con los siguientes procesos:

En mérito de lo expuesto se,




Repiblica de Colomibia

Jurgodo Séphimo Adminiskalivo Oval del Ciecuilo Judicial de Monleria

Cra. 6 No. 61-44 Piso 3 Edificio Elite
Monteria — Chrdoba

RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
arficulo 180 del C.P.A.C.A.. el dia cinco (05) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), a las ocho y freinta de la manana (8:30 a.m.), de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Téngase a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N® 63.360.082 de Bucaramanga vy
Tarjeta Profesional N° 87982 del C.S de la J., como apoderada principal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para los términos y fines
conferidos en el poder.

TERCERO: Téngase a la doctora RANDY MEYER CORREA, identificado con la
cédula de ciudadania N° 36.697.997 de Santa Marta y Tarjeta Profesional N°
161.254 del CS de la J.. como apoderada sustituta de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para los términos y fines conferidos en el poder.

CUARTO: El presente auto no es suscepflible de ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ

- , - LA
i i™aATr |._r'. . o o
sifd i TR ATIVLY L i [ e ] LA™
i Y 2 (.Y
LT 6 iA - CORDOE
SECHE TARIA

Estado Now 132 . a las paries de (2
s, Hpy - 205 alasBAM
(bcﬂulﬂﬁ!?:ﬂi {_ ; i




Repiblica de Colombia
Rama Judicwal

lurgodo Séphmo Adminiskalivo Oral del Circuilo Judicial de Manberia

Crn. 6 No, 61-44 Piso ) Edificio Elive
Muonterin - Chrdoba
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Monteria, Cordoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00022-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CARMEN ALICIA DIAT PATERNINA
Demandado: NACION-MIN DE EDUCACION- F.N.P.S.M.
Asunto: FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Vencido como estda el término de trasiado de lo demanda. este Despacho fijara
fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 180 del CP.AC.A,

Los apoderados de las partes deberan concurir obligatoriomente a la
mencionada audiencia, siendo potestativa dicha asistencia para las partes, los
terceros y el Ministerio Publico. El apoderado que no concurra @ la audiencia sin
justa cousa se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

En la audiencia inicial se surtirdn las siguientes etapas relacionadas con el
SANEAMIENTO DEL PROCESO, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, FIJACION DEL
LITIGIO, POSIBILIDAD DE CONCILIACION, MEDIDAS CAUTELARES Y DECRETO DE
PRUEBAS, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 180 del C.P.A.C.A,

Ahora bien, teniendo en cuenta que existe la posiblidad de conciliacién dentro
del trGmite de la Audiencia Inicial, el despacho invita a los apoderados judiciales
a presentar férmulas de arreglo en aras de coadyuvar a la descongestion judicial.

En ese orden de ideaqs, se deja constancia que se redlizara audiencia conjunta
con los siguientes procesos:

En merito de lo expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO. Fijar como fecha para realizar la Audiencia Inicial de que trata el articulo
180 del C.P.A.C.A., el dio cinco (05) de diciembre de dos mil dieciocho (2018}, a

las ocho y treinta de la mafana (8:30 a.m.), de conformidad con las motivaciones
que antecedean.

SEGUNDO: El presente auto no es susceplible de ningun recurso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Monteria, Cérdoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad
Radicado: 23 001 33 33 007 2016 00060 00
Demandante: BALDOMERO JOSE VILLADIEGO CARRASCAL Y OTRO

Demandado: Resolucién N° 0758 de mayo 15 de 2013 y Decisibn de 10 de
noviembre de 2014,

Asunto: CORRE TRASLADO DE PRUEBA DOCUMENTAL

AUTO SUSTANCIACION

Vista la nota secretarial y en virtud a lo dispuesto en audiencia de pruebas
celebrada en este proceso el dia el dia veintiséis (26) de sepliembre de 2018,
se ordenara que por Secretaria se corra fraslado a las partes y a la Agente
del Ministerio PUblico por tres (3) dias, de conformidad con &l articulo 110 del
C.G.P.. de la prueba documental remitida por el Jefe de Oficina Asesora
Juridica del Municipio de Sahagun, visible a folio 494 del expediente.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria comase traslado a las partes y @ la Agente del
Ministerio PUblico. por el término de fres (3) dias de la pruebo documentales
visibles a folio 494, del expediente.

SEGUNDO: Vencido el término de traslado olorgado, vuelva de inmediato el
expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F‘J\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Repiblica de Colombia
Roma Judicial

Juzgado Séphmo Adminisiralivo Orol del Circuilo Judiciaol de Monlesia

Monteria, Cordoba, veintiséls (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00192-00

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: JOSE FRANCISCO JIMENEZ ARROYO
Demandado: ESE CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR
ASUNTO: LIBRA MANDAMIENTO

AUTO INTERLOCUTORIO

El sefior JOSE FRANCISCO JIMENEZ ARROYO, por medio de apoderado
judicial ha solicitado a este despacho que previo los tramites de un Proceso
Ejecutivo, se libre orden de pago a su favor contra la ESE CAMU DIVINO NINO
DE PUERTO LIBERTADOR por los siguientes conceptos:

1.

Librar mandamiento de pago en contra de la ES.E CAMU DIVINO
NINO DE PUERTO LIBERTADOR y a favor del demandante JOSE
FRANCISCO JIMENEZ ARROYO como capital la suma de TRECE
MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS ($13.900.000) por el contrato No.
004 de 14 de enero de 2013,

Librar mandamiento de pago en confra de la ES.E CAMU DIVINO
NINO DE PUERTO LIBERTADOR y en favor del demandante JOSE
FRANCISCO JIMENEZ ARROYO por los infereses cormentes y moratorios
desde el dia 14 de enero de 2013 hasta la fecha, derivados del
contrato No. 006 de 14 de Enero de 2013,

Librar mandamiento de pago en contra de la ES.E CAMU DIVINO
NINO DE PUERTO LIBERTADOR y a favor del demandante JOSE
FRANCISCO JIMENEZ ARROYO como capital la suma de SESENTA Y
CINCO MILLONES DE PESOS ($65.000.000) por el contrato No. 006 de 17
de Enero de 2014,

Librar mandamiento de pago en contra de la ES.E CAMU DIVINO
NINO DF PUERTO LIBERTADOR y a favor del demandante JOSE
FRANCISCO JIMENEZ ARROYO por los intereses cormrientes y moratorios
desde el dia 17 de enero de 2014 hasta la fecha, derivados del
confrato No. 006 de 17 de enero de 2014,

Se condene a la parte demandada al pago de costas procesales y
agencias en derecho, conforme lo disponga en la sentencia.
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CONSIDERACIONES

En el presente proceso manifiesta el apoderado de la parte demandante
que la E.S.E CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR suscribié con el
demandante senor JOSE FRANCISCO JIMENEZ ARROYO el contrato estatal
No. 006 de 14 de Enero de 2013, para ser pagado en la vigencia
presupuestal del mismo ano, por un valor total de TREINTA MILLONES
NOVECIENTOS MIL PESOS M/L ($30.900.000) moneda legal colombiana,

El objeto del mencionado contrato se describe asi: MANTENIMIENTO
PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE EQUIPOS DE REFRIGERACION: AIRES
CENTRALES, MINISPLITS, AIRES DE VENTANA, CONGELADORES Y NEVERAS.

La forma de pago acordada por las partes en el contrato No. 006 de 14 de
enero de 2013 fue de la siguiente manera:

Al inicio del contrato un primer pago por un valor del 35% ($10.815.000), un
segundo pago por el 35% (10.815.000) y un Ultimo pago cuando se haya
ejecutado el contrato en un 60% por un valor de ($9.270.000).

Sin embargo los pagos parciales del contrato No. 006 de 14 de enero de
2013 se efectuaron de |a siguiente manera:

El 10 de Agosto de 2013, por valor de CINCO MILLONES DE PESOS
($5.000.000).

El 11 de Octubre de 2013, por valor de DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000).
El 14 de Noviembre de 2013, por valor de TRES MILLONES DE PESOS
(9$3.000.000)

El 10 de Junio de 2014, por valor de DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000)

El 18 de Agosto de 2015 por valor de CINCO MILLONES DE PESOS
($5.000.000).

Para un total de abonos por el contrato No. 006 de 14 de Enero de 2013 por
valor de DIECISIETE MILLONES DE PESOS M/L ($17.000.000), quedando un
saldo capital por valor de TRECE MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS
($13.900.000).

De igual modo, la E.5.E. CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR suscribid
con el sefor JOSE FRANCISCO JIMENEZ ARROYQO el contrato No. 006 de 17
de Enero de 2014 para ser pagado en la vigencia presupuestal del mismo
ano, por un valor total de SETENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS M/L
($75.000.000).

El objeto de ese contrato se describe asi: MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO DE EQUIPOS DE REFRIGERACION: AIRES CENTRALES, MINISPLITS,
AIRES DE VENTANA, CONGELADORES ¥ NEVERAS Y MANTENIMIENTO GENERAL
DE LAS INSTALACIONES DE LA ESE CAMU DIVINO NINO DE PUERTO
LIBERTADOR.

La forma de pago acordada por las partes en el contrato No. 006 de 17 de
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Enero de 2014 fue segun las actas de avance en el objelo contractual, esto
es:

Un primer pago por valor de $27.272.727 para abril 30 de 2014, un segundo
pago por valor de $22.727.273 para el dia 4 de agosto de 2014, un tercer
pago por valor de $ 15.000.000 para el dia 30 de septiembre de 2014, un
cuarto pago por valor de $10.000.000 de pesos para el 30 de diciembre de
2014,

En el contralo No. 004 del 17 de enero de 2014 se efectuaron unos pagos
parciales de la siguiente manera:

- El 10 de abril de 2014, por valor de DOS MILLONES DE PESQS ($2.000.000).

- Bl dia 12 de agosto de 2014 por valor de DOS MILLONES DE PESOS
($2.000.000).

- El 09 de septiembre de 2014, por valor de DOS MILLONES DE PESOS
($2.000.000).

- El 12 de noviembre de 2014, por valor de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000).
- Bl 10 de diciembre de 2014, por valor de DOS MILLONES DE PESOS
($2.000.000).

- El 10 de Febrero de 2015, por valor de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000).

Para un total de abonos por el confrato No. 006 de 17 de enero de 2014 por
valor de DIEZ MILLONES DE PESOS M/L ($10.000.000). Quedando un saldo de
capital valor de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($65.000.000).

Manifiesta la parte demandante que hasta la fecha no se han cancelado
las sumas adeudadas, tampoco los intereses comespondientes causados
desde el dia 14 de enero de 2013 y 17 de enero de 2014, astos liquidodos a
la tasa establecida por la superintendencia financiera de Colombia.

La entidad demandada mediante certificacién de fecha 8 de junio de 2017,
reconoce la acreencia a favor del demandante sefior JOSE JIMENEZ
ARROYOQ. La entidad E.S.E CAMU DIVINO NINO no ha cumplido la obligacién
derivada de los contratos estatales 004 de 14 de enero de!2013 y 006 de 17
de enero de 2014, valores resultantes de $13.900.000 y $65.000.000. cuyos
plazos estan vencidos, encontrdndose en mora de pagar la cantidad de
$78.900.000 y los intereses comerclales corrientes y los moratorios.

Enrespaldo de sus pretensiones se puede extraer del acapite de prueba que
la parte accionante presenta los siguientes documentos:

1. Copia de la resolucién No. 019 de Enero 14 de 2013 "por medio de lo
cual se adjudica un contrato en la ESE CAMU DIVINO NINO DE PUERTO
LIBERTADOR"!

2. Copia de la descripcion de la necesidad del servicio "Contrato de
prestacidn de servicios de mantenimiento preventivo y correctivo de
equipos de refrigeracion: Aires centrales, minisplits, aires de ventana,
congeladores y neveras"?

' Folio 4 y T oel expeciente
1 Folics B, 9 y 10 del expedionta
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3. Copia del contrato de prestacion de servicios No. 006-2013 celebrado
entre la E.S.E CAMU DIVINO NINO PUERTO LIBERTADOR CORDOBA vy
JOSE FRANCISCO JIMENEZ ARROYO.?

4. Copia del acta de inicio del contrato de prestaciéon de servicios de
mantenimiento preventivo y cormrectivo de equipos de refrigeracion:
aires centrales, minisplits, aires de ventana. congeladores y neveras
de fecha 14 de enero de 2013.4

5. Constancia de recibo parcial de fecha 14 de enero de 2013, del
contrato No. 006 de 201 35

4. Constancia de recibo parcial del contrato No. 006 de 2013 de fecha
30 de septiembre de 2013.¢

7. Comprobantes de egresos por concepto de abono a contrato de
mantenimiento de aires acondicionados No. 006 de 2013/

8. Contrato de prestacién de servicios No. 006 de 2014 celebrado enfre
la ES.E CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR y JOSE
FRANCISCO JIMENES ARROYO#®

9. Cerlificado de disponibilidad presupuestal por un valor de
$75.000.000 expedido por el Jefe de Presupuesio de la ESE CAMU
DIVINO NINO.?

10.Acta de recibo final del contrato No. 006 de 2014 firmado por la
Gerente de la E.S.E CAMU DIVINO NINO y el confratista JOSE
FRANCISCO JIMENEZ ARROYOQ.0

11.Comprobantes de egresos por concepto de Abonos al contrato No,
006 de 20147

12. Constancia emitida por Auxiliar contable de la ESE CAMU DIVINO
NINO donde constan las acreencias que se deben a favor del sefior
JOSE FRANCISCO JIMENEZ ARROYQO'2

13. Respuesta a derecho de peticion presentado por el demandante o
la E.S.E CAMU DIVINO NINO de fecha 12 de Junio de 2017.'3

14.Liquidaciéon de intereses de mora presentada por la parte
demandante. 4

Ahora bien, de conformidad con lo previsto en el numeral 6° del articulo
104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, de los procesos ejecutivos derivados de las
condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion,
asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte
una entidad publica, e, igualmente en los contratos celebrados por esas
entfidades.

' Folios 11 a 13 oel especiente.
f ROk 15 Ol expedienie
' oo 17 del expecienhe
i Talka 19 del expodkaenie,
! Follog 22 0 32 del sxpedisnte.
i Foalicos 36 0 38 del sapedisnte,
¥ Fodic 39 del axpedienhe
1 Folic 41 cel expedianie,
"ol 51 a4l el expedienie.
2 Folio A2 del expedienie
I Folio &4 Y &7 ool exspedienie
' Follo 68 Oel expedienie
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Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, lo siguiente:

ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueclen demandarse ejeculivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra
el, o los que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tibunal de cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia fudicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefnalen honorarios de auxiliares de la justicio, y los demas documentos que
senale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye fitulo ejecutivo,
pero sl la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184, (Negrill
fuera de texto).

De acverdo con lo reglado en el citado articulo, para que una obligacién
pueda demandarse ejecufivamente deben cumplirse las siguientes
exigencias: 1) que la obligacién sea expresa, esto es, que se encuentre
debidamente determinada, especificada y patente; 2) que sea clara, es
decir, que sus elementos aparezcan inequivocamente senalados, tanto su
objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y deudor); 3) que sea exigible,
esto es, que unicamente es ejecutable la obligacién pura vy simple, o que
habiendo estado sujeta a plazo o a condicion suspensiva, se haya vencido
aquél o cumplido ésta; 4) que la obligacion provenga del deudor o de su
causante, el fitulo ejecutivo exige que el demandado sea el suscriptor del
correspondiente documento o heredero de quien lo firmé o cesionario del
deudor con consentimiento del acreedor y 5) que el documento constituya
plena prueba contra el deudor, obligando por si misma al juez a tener por
probado el hecho a que ella se refiere, o en otras palabras, la que
demuestra sin género alguno de duda la verdad de un hecho, brindandole
al juez la certeza suficiente para que decida de acuerdo con ese hecho.

Por consiguiente, para que el documento tenga el caracter de fitulo
ejecutivo, deberd constituir plena prueba contra el deudor, sin que haya
duda de su autenticidad y sin que sea menester complementarlo con otro
elemento de conviccidn, salvo los eventos en lo que se requiera la

configuracion de un titulo ejecutive complejo.
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Asi las cosas, cuando se ejecuta con fundamento en un fitulo ejecutivo
complejo, es indispensable que todos y cada uno de los documentos que lo
conforman, en su conjunto, muestren la existencia de la obligacion con las
caracteristicas previstas en el articulo aqui senalado.

Por su parte, el numeral 3 del articulo 297 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, nos senala como se constituyen

los titulos ejecutivos:

Sin perjuicio de la prerogativa del cobro coactivo que comresponde a los
organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los
documentos en que consten sus garanfias, junto con el acto administrativo a
traveés del cual se declore su incumplimiento, el acta de liquidacion del
contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de la actividad contractual,
en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las
partes intervinientes en tales actuaciones.

Respecto a los titulos ejecutivos complejos el Honorable Consejo de Estado
ha indicado':

El titulo ejecutivo bien puede ser singular, esto es, estar contenido o
constituido en un solo documento, como por ejemplo un titulo valor
(v.gr. lefra de cambio, cheque, pagaré, elc.). o bien puede ser
complejo, cuando quiera que esté integrado por un conjunto de
documentos, como por ejemplo - entre ofros - por un contrato, mas las
constancias de cumplimiento o recibo de las obras, servicios o bienes
contratados, el reconocimiento del co - confratante del precio
pendiente de pago, el acta de liquidacién, etc. Los documentos
allegados con la demanda deben valorarse en su conjunto, con miras
a establecer si constituyen una prueba idénea de la existencia de una
obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante. como lo
establece el articulo 488 del C.P.C. El titulo ejecufivo debe demostrar la
existencia de una prestacion en beneficio de una persona. Es decir,
que el obligado debe cbservar, en favor de su acreedor, una conducta
de hacer, de dar o de no hacer y esa obligacion debe ser expresa,
clara y exigible, requisitos estos que ha de reunir cualquier titulo
ejecutivo, no importa su origen (Negrilla fuera de texto).

En la demanda, se encuentra contrato de prestacion de servicios No. 006 -
2013 en la cual se estipuld un valor de treinta millones novecientos mil pesos
($30.900.000) del cual consta acta de inicio de contrato a folio 15 del
expediente, en la cual consta la fecha de inicio del contrato el dia 14 de
enero de 2013 y de finalizacion el 31 de diciembre de 2013. De igual modo

' Corsejo o Evtodo, Seccion Tercera, CF MYRIAM GUERRERD DE ESCOBAR. 31 de anerd de 2008 - Rodicacion numpg: 44401
T3 100020070006 101 (34201 |
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pone de presente constancia de recibo parcial de fecha 30 de septiembre
de 2013, en la cual la subgerente administrativa de la ESE CAMU DIVINO
NINO de Puerio Libertador hace constar que el sefior JOSE FRANCISCO
JIMENEZ ARROYO, cumplié con el objeto del contrato No. 006 de 2013 del
segundo avance. Por lo cual se constituyen como constancia de
cumplimiento y recibo de obras, que junto con el confrato constituyen el
litulo ejecutivo segun lo determina la jurisprudencia. De otro lado, en el
expediente obran a folios 22, 24, 26, 28 y 30 comprobanies de egreso donde
consta que se ha cubierto parciaimente la obligacién por el monto de
DIECISIETE MILLONES DE PESOS ($17.000.000) por lo cual estd comprobado
que se le adeuda a la parte demandante el valor correspondiente a TRECE
MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS ($13.900.000) por concepto de capital
del valor del contrato No. 006 de 2013,

En lo respectivo al contrato No. 006 de 2014 el valor pactadao para el mismo
es de SETENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($75.000.000). de este confrato
se encuentra '* acta de recibo final, firmada por la Gerente (E) de la ESE
CAMU DIVINO NINO y el demandante, en la cual se deja constancia de lo
siguiente: Que el confratista otorgd las garantias, que a partir de la fecha
de entrega cesa la responsabilidad del contratista, que el intérventor recibio
a satisfaccion el objeto del contfrato. En los folios siguientes se tienen
comprobantes de egreso'’ en los cuales se tienen como concepto abono
al contrato No, 006 de 2014, sumando todos da un valor de DIEZ MILLONES
DE PESQS ($10,000,000), en atencién al valor del contrato inicial y al acta de
recibo final, estd comprobado que el contratista cumplié con el objeto del
confrato y que éste no ha recibido su pago en las condiciones que se
establecié en el contrato, por lo cual se deduce que existe una obligacion
exigible en este caso por un valor de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($65.000.000).

Por lo anterior la suma que segun el material probatorio se debe al
demandante es de SETENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS
($78.900.000), por concepto de capital de los contratos No. 006 de 2013 y
No. 006 de 2014 celebrados entre el demandante y la ES.E CAMU DIVINO
NINO.

Asl las cosas, habiéndose aportado los documentos que constituyen fitulo
ejecutivo y cumpliéndose con los requisitos formales del titulo ejeculivo, se
emitird el mandamiento ejecutivo pretendido.

No se emitird mandamiento por intereses comerciales por cuanto verificado
el contrato los mismos no se pactaron.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por via ejecutiva, a favor de JOSE
FRANCISCO JIMENEZ ARROYO, identificado con la cédula de ciudadania N°

' Folio 4] el sxpediens.
" Follos 51 @ 41 del expedienie,
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78.589 405 de Puerto Libertador, en contfra de la ESE CAMU DIVINO NINO DE
PUERTO LIBERTADOR por la suma SETENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS
MIL PESOS ($78.900.000) como capital exigible y vencido por los confratos
MNo. 006 de 2013 vy No. 004 de 2014, mas indexacidén del capital y los intereses
moratorios causados desde la fecha de recibo final de los contratos
suscritos, hasta el momento del pago definitivo.

SEGUNDO: Fijese al demandado, el término de cinco (5) dias para que
cumpla con la obligacién de cancelar la suma adeudada y los intereses
causados.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la demandada ESE CAMU DIVINO
NINO DE PUERTO LIBERTADOR, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese personalmente a la senora representante del Ministerio
PUblico, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

QUINTO: Como gastos ordinarios del proceso, la parte accionante debera
consignar la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000) suma que deberd ser
consignada en la cuenta de ahorros numero 427030147931 del Banco
Agrario de Colombia, a nombre de este Juzgado, Término cinco (5] dias. Se
aclara a la parte interesada que las notificaciones personales ordenadas en
este auto no se hardn efectivas hasta tanto se acredite el pago de los gastos
ordinarios,

SEXTO: RECONOCER personeria como apoderado al Doctor ANGEL MIGUEL
NORIEGA NORIEGA, identificado con cédula de ciudadania No. 71.362.601
de Medellin, abogado inscrito con T.P. No. 222.011 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado de la parte demandante en los términos y
para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DIANA PATRICIA VERGARA CUESTA

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA - COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO - CNSC.

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora DIANA PATRICIA VERGARA CUESTA, por medio de apoderado
judicial en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, ha incoado demanda confra la Comisibn Nacional del Servicio
Civil y el Departamento de Coérdoba, con el fin de que se declare la
excepcidtn de inconstitucionalidad del inciso cuarto del articulo 2.4.1.4.5.12
del Decreto No, 1757 de 2015; la nulidad parcial de la Resolucidn No, 00204
del 1° de agosto de 2017, a tfravés de la cual la Secretaria de Educacién del
Departamenio de Cérdoba, resolvid el ascenso o reubicacion en el
escalafén nacional docente del demandante, sin reconocer los efectos
fiscales desde el 19 de julio de 2017 y la nulidad de la Resolucién No. CNSC-
20182310016695 del 5 de febrero de 2018, por la cual la Comisién Nacional
del Servicio Civil, resolvié el recurso de apelacion.

Una vez analizada la demanda en su integridad, encuenira el Despacho
que es compelente para tramitar el presente medio de control con
fundamento en los criterios funcional, territorial y de cuantia conforme se
expone a confinuacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo estatuido en
el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011, en concordancio
con lo consagrado en el arficulo 157 ibidem, los juzgados
administrativos conocerdn en primera instancia de los asuntos de
orden laboral, que no provengan de un confrato de trabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantia de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, como
ocurre en el presente asunto donde la cuantia se estimd en la suma
de diez millones dieciséis mil setecientos noventa y cinco pesos
($10.016.795)!, lo que a todas luces no supera los S0 SMLM.V. que
prescribe el articulo aludido en precedencia.

Ver lolio 7
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» En cuanto al tactor temitorial, de conformidad con lo establecido en
el arficulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que la actora
presta sus servicios como Docente en el Centro Educativo Betania del
Municipio de Pueblo Nuevo - Cordoba?.

» No existe caducidad del medio de control incoado, dado que al tenor
de estatuido en el literal d), numeral 2, del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo “la

esentarse denlro del térming de

[]QHIEQQQ“, Etﬁ ;mfﬁ{ 10 EQQ!{;Q;!Q” del acto muﬂ‘[ listragtivo, para lo

cual se verifica que en el presente asunto el aclo administrativo
demandado contenido en la Resolucion No. 00204 de 1° de agosto
de 2017, la cual fue confirmada por la Resolucidn No. CNSC -
2018200001464695 del 5 de febrero de 20189, por ello la oportunidad
procesal para demandar, la cual es de (4) meses, se vencia el é de
junio de 2018.

Sin embargo, se tiene que la parte actora presentd solicitud de
conciliociébn ante la Procuraduria 124 Judicial || para asuntos
administrativos cuando aun le faltaban veintinueve dias para que
feneciera la oportunidad de presentaciéon de la demanda, esto fue el
7 de mayo de 2018 lo que en efecto suspendié el término de
caducidad, reanudandose el mismo el 11 de julio de 2018, techa en
la cual fue expedida la constancia de que frata el articulo 2, de la Ley
640 de 2001, vy la demanda fue presentada el 18 de julio de 20184, o
que a todas luces no supera el término legal establecido.

» La Conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 124 Judicial
Il para Asuntos Administrativos, como consta a folio 9 del expediente.

De conformidad a lo anterior, el Despacho admitird la demanda tal como
lo dispone el articulo 171 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria,

i il 1]
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por la sefora DIANA
PATRICIA VERGARA CUESTA, contra el DEPARTAMENTO DE CORDOBA v la
Comisidbn Nacional del Servicio Civil, de conformidad con los motivaciones
que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado. el auto admisorio a la parte actora,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda a las
enfidades demandadas Comision Nacional del Servicio Civil vy
Departamento de Coérdoba, conforme al numeral 1, del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011,

Se le advierte a las enfidades demandadas que durante el término para dor
respuesta a la demanda debera allegar el expediente administrativo que
contenga la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
de conformidad con lo senalado en el paragrafo primero del articulo 175
del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio PUblico delegada ante éste
Juzgado a través del comeo electrénico dispuesto para nofificaciones, tal
como lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el arliculo
612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del coreo electrdnico, a través del comeo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo senala el arliculo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, a la Agente del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de freinta (30) dios, plazo que comenzar@ a cofrer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion (articulo 172
de Ley 1437 de 2011),

SEPTIMO: La parte demandante deberé consignar en el término de 10 dias,
la suma de cien mil pesos ($100.000), por concepto de gastos ordinarios del
proceso, dicha suma deberd ser consignada en la cuenta de ahorros
nimero 427030147931 del Banco Agrario de Colombia, a nombre de este
Juzgado. Dicho valor, en caso de ser necesario, sera incrementado por el
Juez hasta el limite permitido por las disposiciones legales pertinentes. Se
advierte a la parte demandante, que si denfro del mes siguiente al
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vencimiento del plazo senalado no acredita el pago de los gastos
procesales, se entenderd desistida la demanda conforme lo reglado en el
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOCER personeria al doctor GUSTAVO ADOLFO GARNICA
ANGARITA, identificado con cédula de ciudadania No. 71.780.748,
abogado inscrito con T.P. No. 116.656 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del mandato conferido obrante a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o™

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Radicado: 23001 33 33 007 2017 00256 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: OLEODUCTO BICENTENARIO DE COLOMBIA S.A.S.
Demandado: MUNICIPIO DE SAN ANTERO
Asunto: NIEGA ACUMULACION

AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Juzgado a resolver sobre la solicitud de acumulaciéon de
procesos presentada por el apoderado de la entidad demandante, previa
las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Solicita el apoderado del Oleoducto Bicentenario a travas de memonal
obrante a folios 113 a 123 del expediente, que a este medio de control se
acumulen los procesos que a continuacion se relacionan:

» Nulidad vy Restablecimiento del Derecho, . demandanie:
BICENTENARIO, demandado: Municipio de San Antero, Radicado:
23001333300620170075500, que se adelanta en el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Monteria.

» Nulidad vy Restablecimiento del Derecho, demandante:
BICENTENARIO, demandado: Municipio de San Antero, Radicado:
23001333300420180002100, que se adelanta en el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Monteria.

Respecto a la acumulacién de procesos, el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), no trajo
norma expresa que regulara dicha situacién, pero teniendo en cuenta el
articulo 306 ibidem, se permite la remision al Cédigo de Procedimiento Civil,
en los aspectos no contemplados por ésta. De suerte que, en virtud de lo
establecido en la norma antes indicada, debe seguirse para resolver la
solicitud del demandante, el procedimiento previsto en el Eslatuto Procesal
Civil. Sin embargo, advierte el Despacho, que en estricta atencion a lo
sefialado por la Sala Plena del Consejo de Estado, en providencia de fecha
28 de junio de 2014, aplicard lo dispuesto en la Ley 1564 de 2012, que derogo
lo establecido en el Cédigo de Procedimiento Civil, para esta jurisdiccion.

Ahora bien, el articulo 148 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de
2012), sefala lo siguiente:

PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS DECLARATIVOS. Para
la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:
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. Acumulacién de procesos. De oficio o a peficién de poarte podran
acumularse dos [2) o mas procesos que se encuentren en la misma instancia,
aunque no se haya notificado el auto admisario de la demanda, siempre que
deban framitarse por el ma‘*o procedimiento, en cualquiera de los siguientes
CQasos.

a) Cuando los pretensiones lformuladas habrian podido acumularse en lo
misrma demanda,

b) Cuando se Irate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes
y demandados reciprocos,

c) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérnto
propuestas se fundamenten en los mismos hechaos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido nofificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas
en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la ocumulaciéon de
prefensiones.

J. Dispasiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de serfialarse fecha y hora para la avdiencia inicial.
Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de lo demanda, ol decretorse la acumulacion de procesos se
dispondra la nofificacion por estado del auto admisorio que estuviere
pendiente de nofificacion,

De la misma manera se nolificard el outo admisorio de lo nueva demanda
acumuiada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde
se presenta lo acumuiacion.

En estos casos el demandado podrd solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccion de lo demanda y de sus anexos dentro de los fres
(3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzard a correr el férmino de
ejeculona vy el de frasiado de lo demanda que esfaba pendiente de
notificacién al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere nolificado personalmente en ninguno
de los procesos, se aplicaran lgs reglas generales.

Lo aocumvulocion de demandas y de procesos ejeculivos se regird por lo
dispuesto en los articuios 463 y 464 de este codigo.

De la norma en cita, se puede establecer que se permite la acumulacién
de procesos, siempre y cuando estos se encuentren en la misma instancia y
las pretensiones habrian podido acumularse en la misma demanda.

Asimismo, respecto a la acumulacién de pretensiones el arficulo 188 del
Cédigo en comento, senala:

ACUMULACION DE PRETENSIONES. El demandante podrd acumular en una
misma demanda varias prefensiones confra el demandado, aunque no sean
conexas, siempre que concurran los siguientes requisitos:

I. Que el juez sea competente para conocer de todas; sin embargo, podran
acumularse pretensiones de menor cuantia a ofras de mayor cuantia.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que tadas puedan tramitarse por el mismo procedimiento,

Ahora, en cuanto a los requisitos de la acumulacién de pretensiones en la
misma demanda, que, como se anotd anteriormente. se exigen también
para la acumulacion de procesos, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
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Administrativo, estadn previstos en el articulo 165 de CPACA, el cual
establece:

“En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y
ce restablecimiento del derecho, relativas a conlratos y de reparacion
directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

I. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obsfante, cuando
se acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera ofras, serd
competente para conocer de elias el juez de la nulidad. Cuando en lo
demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la accién u omision de
un agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales pretensiones y
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa serd competfente para su
conocimiento y resolucion.

2. Que las prefensiones no se excluyan enfre s, salvo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidod respecto de alguna de elias.

4. Que todas deben tramitarse por el mismo procedimiento.”

Respecto a la norma que regula la acumulacion de pretensiones en los
procesos contenciosos administrativos, el Consejo de Estada' dejo clandad
sobre el asunto, resaltando que debe ser estudiada bajo los términos del
articulo 145 del C.P.A.C.A., por ser una norma especial.

Asimismo, este Honorable Tribunal resaltd frente a la finalidad del articulo 165
del C.P.C.A., lo siguiente:

(...]. De acuerdo con lo anterior, es posible concluir que. en principio, la
acumulacion de pretensiones fue establecida para acumular pretensiones
que comrespondieran a un medio de confrol distinto; sin embargo, atendiendo
la finalidad de la norma. que no es ofra sino la de evitar la mulfiplicidad de
procesos respecto de un hecho o asunto comun, puede afifmarie que
también podrian ser acumulables prefensiones que cormesponden a un mismo
medio de control, siempre y cuando cumplan los requisitos generales
consagrados en el arficulo 165 del C.P.A.C.A, pues la circunstancia de
acumular pretensiones proplas de un mismo medio de control no es oponible
con la finalidad de la norma citada™. (Negrillas fuera de texio).

De acuerdo a lo anterior, es procedente la acumulacion de pretensiones en
los procesos de nulidad y restablecimiento de derecho. siempre y cuando
se cumplan con los requisitos previstos en el articulo 165 del CP.A.CA.,
haciéndose necesario acreditar: (i) Idenfidad de causa, o (i) identidad de
objeto, o (ii) una relacién de dependencia, o (iv) que se sirvan de unas
mismas pruebas, aunque sea diferente el interés de unos y otros.

Asi las cosas, tenemos que en el presente asunto se pretende se declare la
nulidad de los actos administrativos contenidos en: Resolucién No. IAP-0562-
SA-2016 del 2 de mayo de 2014 y Resoluciéon No. 1140 del 13 de septiembre
de 2017 (ver folio 2 del expediente).

4 tipdciesrm
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Pretende la parte actora que se acumulen con este proceso los siguientes:

» Nulidad vy Restablecimiento del Derecho, demandante:
BICENTENARIO, demandado: Municipio de San Antero, Radicado:
23001333300620170075500, que se adelanta en el Juzgado Sexto
Administrative del Circuito de Monteria, en el cual solicitan se declare
la nulidad de los siguientes actos administrativos: Resolucién No. IAP-
0870-5A-2016 del 1° de julio de 2016 y Resolucién No. 1209 del 15 de
sepliembre de 2017 (ver folio 273 del expedienta).

» Nulidad vy Restablecimiento del Derecho, demandante:
BICENTENARIO, demandado: Municipio de San Antero, Radicado:
23001333300420180002100, que se adelanta en el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Monteria, en el cual solicitan se declare
la nulidad de los siguientes actos administrativos: Resoluciéon No. IAP-
124-5A-2016 del 3 de febrero de 2016, Resoluciéon No. IAP-279-SA-2016
del 3 de marzo de 2016 y Resolucion No. 0800 del 11 de agosto de
2017 (ver folios 125 -126 del expediente).

De acverdo con lo anterior, observa el Despacho que en cada una de las
demandas se demandaron distintos actos administrativos que de manera
individual e independiente surgieron a la vida juridica. Por lo que considera
el Despacho que cada acto acusado debe ser demandado de manera
separada, teniendo en cuenta que por tratarse de actos independientes no
se cumple con el requisito de tener un objeto comun,

Aunado a lo anterior, las pretensiones formuladas en cada una de las
demandas aqui relacionadas y de las cuales se solicita su acumulaciéon
comesponden a cada caso en parficular, encontrandose que la
coincidencia enfre la autoridad que permitié la generacion de los actos
administrativos demandados, no son motivo suficientes para afirmar que
existe un objeto comun entre cada una de las demandas, debido a que
como se logra vislumbrar en cada proceso se pretende la nulidad de un
acto administrativo determinado para cada caso en concreto, en cada
uno se demandan actos administrativos distintos, ya que cada uno de ellos
hace referencia a relaciones juridicas diferentes, a fal punto que producen
efectos juridicos para cada uno de los procesos, pues cada uno de éstos
fiene, su propio & independiente vinculo juridico con la demandada, razdén
por la que se puede predicarse que en los procesos no existe un objeto en
comun.

Conforme a lo expuesto, esta Agencia Judicial negara la solicitud de
acumulacion de procesos solicitada por la parte demandante.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de acumulacién de los procesos identificados
con los radicados 23001333300420180002100 y 230013333006201 70075500,
por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia,
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Monteria, Cordoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33007 2017 00218 00
Medio de Control: NULIDAD
Demandante: MUNICIPIO DE CIENAGA DE ORO
Demandado: RESOLUCION No. 743 DE 14 DE DICIEMBRE DE 2015
Asunto: RESUELVE MEDIDA CAUTELAR
- AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de medida cautelar
presentada por el Municipic de Ciénaga de Oro contra el acto
administrativo demandado, esto es la suspensién provisional de los efectos
de la Resolucion No. 743 de 14 de diciembre de 2015.

l. ANTECEDENTES.

A folios 4 a 5, integrado con el escrito de demanda se encueantra la solicitud
de medida cautelar presentada por la parte demandante.

La parte demandante argumenta su solicitud en los siguientes términos:

"Sea lo primero manifestar que con fan solo examinar la Resolucion No. 743
de 14 de diciembre de 2015, con las normas legas existentes que gobieman
la materia, estd demds cualquier explicacion al respecto dada la grosera
decisién que confiene la plurimencionada resolucion. cenfronta con la
constitucion y la ley,

Con fundamento en el articulo 234 del C.P.A.C.A., y leniendo en cuenta las
situaciones facticas y juridicas, que representan la existencia de la Resolucion
No. 724 de 7 de diciembre de 2015, solicito su sefioria que la presente medida
cautelar sea decretada de URGENCIA disponiendo en la admision de la
demanda la suspensién provisional de los efectos de Ila Resolucion en
comento, teniendo en cuenta el siguiente razonamiento juridico con el fin de
cuidar el patrimonio econémico y publico del Municipio de Ciénaga de Oro
Cordoba, el cual estaria expuesto si la Resolucidn No. 724 de 7 de diciembre
de 2015, se mantfiene Incédlume; y en consecuencia los beneficianos de la
misma se harian de inmediato parte dentro del proceso de restructurocion de
pasivo por el que atraviesa el municipio, acto administrativo que por gozor de
legalidad asi sea en apariencia, no puede hacérsele el quite al pago de los
beneficiarios por ser una acreencias de caracter laboral corespondientes a
cesantias, lo que de inmediato los posesiona en el primer grupo, fal como se
encuentra definido en el arficulo 9 Acuerdo de Restructuracion de Pasivos
celebrado entre el Municipio y los acreedores externos: eh consecuencia
estarian prdximo a recibir el pago de unas acreencias ilegales e inexistentes
causdndole un defrimento patrimonial al municipio de Ciénaga de Oro, de




Macho ce Control Muldod

Evpeciionie Ma 23 001 33 33007 2017 00218 00

Damandonie: Municiplo de Cemnogo de O

Demandacdo. Resohscitn Mo, 743 de 2015

~ Poging 2 oe ¢

modo que la forma de evitarlo solo se garantiza si su digno despacho toma la

decision de suspender los efectos del acto administrativo supra. De no darse

esa decision judicial el municipio se veria abocado a tener que pagar estas

obhgaciones en el inmediato futuro, siendo desde luego ineficaz la sentencia

que profiera la autondad judicial. cuando para esa fecha ya los recursos han

sido cancelados con el agravante de no poderse recuperar, toda vez que

por regla general los que se apropian de recursos de forma ilegaol se declaran
insolvente"

De la solicitud de medida cautelar se corrié fraslado a la parte demandada
a fraves de aulo de fecha 12 de febrero de 2018,

Lo apoderada judicial del docente beneficiario de la Resolucion No. 743
de 2015, presentd memorial el dia 17 de abril de 20182, descormriendo el
raslado, sefialando que se opone a la solicitud de suspensidn provisional
presentada por la parte actora, fundamenta su oposiciéon bajo los siguientes
parametros:

Senala que la solicitud de suspension provisional del acto debe ser
presentada en escrito separado vy la solicitud fue presentada en el mismo
escrito de la demanda, incumpliendo lo establecido en el articulo 231 del
CPACA.

Indica que la parte actora habla de un perjuicio irfemediable, pero que en
realidad lo que pretende el municipio demandante es encubrr su
negligencia al no pagar las cesantias causadas desde el afio 1994 hasta el
31 de diciembre del afio 2000, el actor debe explicar los hechos que
conllevan a determinar al operador judicial que efectivamente existe un
inminente peligro de ocurir un perjuicio imemediable si la medida no se
concede,

Asi mismo sefiala que el derecho que dio origen al debatido reconocimiento
si s@ encuentra ajustado a la Ley. a pesar que el actor omite en la demanda
las normas claras referentes a las cesantias y solo frae a colacién la Ley 344
de 1996 y Ley 50 de 1990, las cuales regulan el régimen anualizado, es
importante que se haga mencion de la Ley 244 de 1995, Ley 1071 de 2006,
que hacen referencia a la sancién moratoria por el pago inoportuno de las
cesantias definitivas y parciales,

I. PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

Procede el Despacho a analizar si es factible decretar la suspension
provisional de los efectos de la Resolucién No, 743 de 14 de diciembre de
2015, o si por el contrario, se abstiene de decretar la medida cautelar
solicitada.
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Conrelacion al lema en comenio, es preciso senalar o siguente:

Lainstducidn de los medidas cautetaras en 1os procesos de conacimienio de
esta jurisdiccion es desarrollada en nuestro ordenamienta jurdico, en el
capitulo Xl del Codigo de Procedimiento Administrotivo y de lo Contencioso
Administrativo, denominodao de los “Medidas coutetares” el cual
comprende Ios orficulos 229 g 241 de Adicho estotuto.

Es asl como el numeral 3 del articulo 230, del menciocnodo Codige sedala:

Articulo 230. Contenido y aicance de lo1 medidas cavielores. Los medikas
couteiagres podrdn ser preventivin,  comservalivas, antopotvos ¢ de
suspension, ¥ deberdn tener relacidn ditecta y necesand con s pretensiones
de g demanda. Para el efecto, el Jue? o Mogisirado Panente podrd decretar
UNa O vanas de 05 siguientes medidas:

3 Suspender provivionalmente los efectos de un octo gdminsrhivo

En ese sentido el articulo 231 ibldem en cuanto a los requisitos que se exigen
para el decretc de ko suspensién provisional de los etectos de un acto
odministrathvo, dispone:

Arficula 231. Requisifos pora decretar oy medidos covtelares. Cuondo se
pretenda ka nulidad de un acto odminksrativo, Ia suspension provisonal de sus
etectos procederd por violacion de los dupouciones invocadas en g
demanda o en a sohcitud que se realice en escnto separado. cyando 1ol
violacién sury del andiiss del octe demandado y su confrontacion con ias
nOMMas sUpenores iNvocadas como vinlodas © del estudio de kos pruebas
allegadas con o solicitvd. Cuando adiciono/mente se pretenda el
restoblecimients del derecho y ko indemnizacidon de perjuicios deberq
probarse of menos sumariamente I eustencia de los mismos.

En los demds caios, las medidas cautelores serdn procedentes cuanda
caoncuran los siguienies requisitos:

1. Que ka demanda esté raronablemente fundada en derecha,

2 Que el demandante haya demostrado. osi fuere sumanomente. i
htularndad gel gerecho o de 05 derechos invaCados.

1 CQue el demandanie haya presentado los documentos, informaciones,
argumertos y jushficaciones que permitan concluir. medionte un juicio ge
ponderacitn de infereses, que resultaria mas Qravoso para & interés putilico
neqaor ko medicla cavtelar que concederna.

4. Cue, gdiciongimente, se Cumpla una de kas sguientes CoNGiCanes!

a} Que al na clorganie ia medida se Cause un penuicio Imemediabie, o

b} Que existon senos mohv0s parag considerar que de no otorgorse Ja medda
ios efectos de la sentencia serian nugatorios.

Conforme a ka disposicidn krascrita onlerormente, la suspension provisionol
de los aclos administrativos. es una medida cautelar de caracter materiol,
como guiera que con su decreto se suspenden los atibutos de fuerzo
ejecutiva y ejecutoria del acto administative, con ia finalidad da proteqger
el ordenaomienta juridico que se puede ver conculcado con o aphcacion 0
concrecién del octo cuya conslitucionalidad o ilegalidad se cuestiono.

Parag acceder ol dacreto de una medida coulslar. como 1o @5 1 sUsSpPansion
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provisional de un acto administrativo, se exige conforme a lo dispuesto en
el articulo 231 del CPACA, que la violacién “surja del andlisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud", vy en
aquellos casos en que se pretenda ademas el restablecimiento del derecho
y la indemnizacion de perjuicios, como es el caso que nos ocupa “debera
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos".

Ahora bien, previo al estudio del caso en particular, se ha de indicar que
contrario al antiguo Cédigo Contencioso Administrativo, el nuevo estatuto -
CPACA -, le permite al operador judicial desde el momento mismo de la
admision de la demanda, hacer un andlisis del acto impugnado con las
normas alegadas como infringidas, y decidir sobre la validez del acto de
manera provisional; asi como también estudiar las pruebas allegadas con la
solicitud, sin que con ello se entienda que existe "prejuzgamiento”, tal como
asi lo consagra el inciso segundo del arficulo 229 ibidem, cuando sefala: “La
decision de la medida cautelar no implica prejuzgamiento”.

Establecidos los requisitos legales para decretar la suspension provisional de
actos administrativos, se aborda a continuacion el estudio del mismo.

DEL CASO EN PARTICULAR.

Se procede a estudiar la presunta infraccién del acto acusado con las
disposiciones superiores invocadas como violadas.

Del concepto de violacién del acto acusado manifestado por el
demandante y las consideraciones del Juzgado.

Senala el actor lo siguiente: “Con la expedicién del acto administrativo
demandado se quebranta del articulo 29 de la Carta Superior, al reconocer
un derecho con violacién al debido proceso administrativo, con
desconocimiento al principio de legalidad, que impone a todos los
servidores publico actuar con apego a la Ley. desde el funcionario mds
encumbrado hasta el mas raso, de modo que no podia el sefor
Burgomaestre del momento reconocer una obligacién por concepto de
sancién moratoria correspondiente a las cesantias de los afios 2002 a 2003,
dado a que esa obligacién era preexistente al inicio de la promocién del
Acuerdo de Reestructuracion de Pasivos, es decir de fecha 22 de junio de
2012, de tal manera que las obligaciones reconocidas en la decisién
administrativa, fue expedida con infraccién de las normas en que deberian
fundarse o en forma iregular o mediante falsa motivacion o con desviacion
de las atribuciones propias de quien lo profirié, motivos por el cual no
produce efectos juridicos en el presente caso, toda ver que trasgredic el
numeral 10 del articulo 58 de la Ley 550 de 1999,

lgualmente violenta dicho acto administrativo el articulo 209 superior y el
arficulo 3 de la Ley 489 de 1998, habida cuenta que le impone al ordenador
del gasto de manera forzada actuar con responsabilidad transparencia,
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moralidad los que fueron desconocidos al emitr kg Resolucion en comento,
comao quieras gue no se puede predicar estos pancipios cuando se somete
el Municipio @ un procesa de Reestruchrocion por que su siiuacion
financierg es precaria, no obstante estanto dentro del proceso de INiCkacion
de la promocion del Acuerdo de Reestructuracion de manerqg folclonca en
plena contradiccién g g teciogia de la Reestructuracién. ..

Los articulos Citodos sedalan:

“ARTICULO 29. £l debido proceso se gplicard g toda claose de actuaciones
judiciales y administrativas.

Nache podrd ser juzgadeo sino conforme a leyes preexistentes of acto que se fe
imputa, ante juet o thbuna! competente y con observancia de la plenitud de
ias formas propias de cada fuicio.

En materio penal ia ley permisiva ¢ favorable, aun cuando seq posterior, se
aplicard de preforencia a la restriclive o dedavorable. Toda persona se
presume inocente mientras no se la haya deckrods judiciaimente culpabie.
Quien sea sindicado tiene derecho g g defensa y a lo asstencia de un
gbogado escogdo por @l o de pficio, dwante lo investigacion y el
juzgarments; @ un debido proceso publica sin ditaciones injustficadas; o
presentar pruebas ¥y @ confroverlr ka5 que se alleguen en su conkra, a
impugnar g sentencia condenalona, ¥ a No ser juzgado dos veces por e
msmio hecho,

Fs nui). de pleno derecho. ja prueba oblerida con wiolacidn del debwdo
procesa”,

~ARTICULO 209. La funcidn admwnistrohva es!d al servicig de los infereses
generales y se desorolia con fundamento en fos principios de igualaad.
moralidad. ehcaca, economia. celendad. imparciahdaod y publcrdod,
mediante la descentraizacidn, ki delegacidn y ia gdesconcentacion de
funcianes,

Las autordades adminishrativas deben coordinar sus acluaciones porg et
adecvado cumplimiento de los fines del Estodo. Lo adminiskracion publica, en
todos sus drdenes, lendrd un conkol interng gue se erercerc en los erminos
que sefaie i tey”,

ley 489 da 1998, ARTICULO 3. Principios de la funcidn administrativa. La funcidn
administrativa se desarollard conforme a los principios constitucionates, en
parkicuiar los ghnentes @ ka buena fe, igugidad, morghdad. celendoad,
economia. imparcialidad, ehcacia, eficiencio. participacion.  pubhckdad.
responsabilidod y honsparencia. LOs pRNCHoios anteriores se aphcardn,
iguaimente, en lag prestacion de servicios publicos. en cuanto fueren
compatbles con su noluralera y régimen.

PARAGRAFD.- Los principios de ko tuncion adminishativa deterdn ser tenidos
en cuenta por ks drganos de conkol y el Departamento Nacionol de
Pianeacon, de conformudad con o chspuesto en el artculo 343 de 1o
Constluctdn Poirhcad, al @vaivor o dosempeno 4e kot entidades y irgonismaos
adrmnstratvos y ol uigar kK kegakdod de i conducta de oy sermidores
publicos en el cumphmiento de sus deberes comtiluciongies. leqales o
reglomentanos, garonhzando en todo momento gue prirne el interés colec hvo

sobre e parhc wlor,

El Despacho al realizor el enfrentomiento normative no encuentia que la
Resolucion demandada vulnere de manera gitecto y manitiesta los
mencionados arficulos Constituclonates y legales, pues estos soio definen los
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derechos al debido proceso y desamollo de la funcidn administrativa,
respectivamente. En ellos no se aprecia que regulen de manera concreta el
reconocimiento de cesantias o de sanciones moratorias.

De ofro lado manifiesta el demandante lo siguiente: “"También se vulnera el
articulo 345 de la Carta Superior, cuando el Alcalde de ese momento profirid
un acto administrativo sin contar con la respectiva disponibilidad
presupuestal, prohibicién esta que no solamente se encuentra enmarcada
en la Carta Magna sino que se encuentra esta prohibicién en el articulo 71
del Decreto 111 de 1996, Decreto compilador de la ley 38 de 1989, ley 179
de 1994 y 225 de 1996 que hoy constiluye el Estatuto Orgdnico de
Presupuesto”,

La normatividad citada por el actor sefala:

ARTICULO 348. En tiempo de paz no se podra percibir contribucién o impuesto
que no figure en el presupuesto de rentas. ni hacer erogacién con cargo al
Tesoro que no se halle incluida en el de gastos.

Tampoco podrd hacerse ningun gasto publico que no haya sido decretado
por el Congreso, por las asambleas departamentales, o por los concejos
distritales o municipales, ni transferir crédito alguno a objeto no previsto en el
respectivo presupuesto.

Decreto 111 de 1996 - Articulo 71. Todos los actos administrativos que afecten
las apropiaciones presupuestales deberdn contar con cerlificados de
disponibilidad previos que garanticen la existencia de apropiacion suficiente
para atender estos gastos.

Igualmente, estos compromisos deberdn contar con registro presupuestal
para que los recursos con él financiados no sean desviadaos a ningun ofro fin.
En este registro se deberd indicar claramente el valor y el plazo de los
prestaciones a las que haya lugar. Esta operacién es un requisito de
perfeccionamiento de estos actos administrativos.

En consecuencia, ninguna autoridad podrd controer obligaciones sobre
apropiaciones inexistentes, o en exceso del saldo disponible, o sin g
outorizacion previa del Confis o por quien éste delegue, para comprometer
vigencias futuras y la adquisicion de compromisos con cargo a los recursos del
crédito autorizados.

Para las modificaciones a las plantas de personal de los drganos que
conforman el presupuesto general de la Nacién, que impliquen Incremento
en los costos actuales, serd requisito esencial y previo la obtencién de un
cerfificado de viabilidad presupuestal, expedido por la direccién general del

presupuesto nacional en que se garantice la posibilidad de atender estas
modificaciones.

Cualquier compromiso que se adquiera con violacién de estos preceptos
creara responsabilidod personal y pecuniaria a cargo de quien asuma estas
obligaciones (L. 38/89, art. 86; L. 179/94, arl. 49).

Considera el Despacho preciso fraer a colacién el concepto Jurisprudencial
emifido por la Seccion Tercera, Subseccion C del Honorable Consejo de
Estado en Sentencia de fecha 12 de agosto de 2014, Radicado No. 05001 -
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23-31-000-1998-01350-01(28565), MP. Enrique Gil Botero realizé el estudio del
articulo 71 del Decreto 111 de 1994, manifestando:

.1 el registro presupuestal es requisito de ejecucion. no de
perfeccionamiento del confrato. i) La ley orgénica de presupuesfo consagra
una sancién, que no es la nulidad de los actos o confrafos. cuando se
compromete al Estado sin contar con registro presupuestal

Dicha providencio también sefialo que: “..Un entendimiento amplio o©
extendido de los consecuencias derivadas de los defectos de esie requisito
produciria, inclusive, la nulidad un acto administrativo de contenido laboral
que reconozca un pogo sin fener el registro presupuvesial de respaldo.
Semejante alcance es Inaceptable, porque es claro que la validez del acto y
la responsabilidad del funcionario que lo expide sin cumplir esta obligacién
son aspectos diferentes. . "

Asi mismo, indicé que: "...en la sentencia del 22 de abril de 2010-exp. 2611-07-
la Subsecclén B de la Seccién Segunda del Consejo de Estado se refirio a la
sentencia antes citada y, en sentido coincidente, concluyd que la falta del
cerfificado de disponiblliidad presupuestal no produce la nulidad del acto
Juridico. También se pronuncié sobre la sentencia proferida por la misma
Subseccidn, el 22 de octubre de 2009-exp. 1535-07-, que negd las prelensiones
de la demanda, porque la falta de este requisito no es cousal de nulidad de
un decreto..." [Negrillas del Despacho).

De esta forma esta Unidad Judicial atendiendo el estudio normativo del
articulo 71 del Decreto 111 de 1996, realizado por el érgano de cierre de
esta Jurisdiccién y cotejado con el articulo 345 de nuestra Carta Politica, no
encuenifra que el acto administrativo demandado confravenga las

disposiciones legales antes citadas.

La parte actora iguaimente indica: "Por otra parte con expedicion de lo
Resolucién No. 743 de diciembre 14 de 2015, violenta el numeral 10 del
articulo 58 de la Ley 550 de 1999, ya que el Alcalde de ese entonces no
podia reconocer una sancién moratoria en sede administrativa: cuando
cualquier reconocimiento de un crédito luego de la iniciacion de la
promocién debe estar consultado y/o acompafado con el VoBo del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, amén de que sea bna obligacion
de aquellas que es necesaria proferir a fin de evitar la pardlisis del servicio
publico o la violacién de un Derecho Fundamental; no siendo este el caso
en la situacién que lo llevo a proferir la Resolucion Acusada.

La sefalada legislacién establece lo subsiguiente:

“Arficulo 58. Acuerdos de reestructuracion aplicables a las enfidades
temmitoriales. Las disposiciones sobre ocuerdos de reesiruc turacion e
instrumentos de intervencién a que hace referencia esta ley séran igualmente
aplicables a los entidades temiforiales, tanto en su sector cenfral como
descentralizado, con el fin de asegurar la prestacién de los servicios a cargo
de las mismas y el desarrollo de las regiones, teniendo en cuenta la naturaleza
y las caracteristicas de tales entidades, de conformidad con las siguientes

reglas especiales:

finik
10. Comesponderd al Ministerio de Hoacienda y Crédito Publico yv o la

respectiva entidad teritorial, determinar los operaciones que puede realizar
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la entidad temitorial a partir del inicic de la negociacion y que sean
estrictamente necesarias para evitar la pardlisis del servicio y puedan afectar
derechos fundamentales..

(...

Asi las cosas, analizado el numeral diez de la norma arriba copiada, se
puede establecer que a partir del inicio de la negociacién es el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico en conjunto con el ente temritorial los que
determinan las operaciones que puede realizar la entidad territorial.

Si comparamos tal disposicidn con lo dispuesto en la clausula 5° del acuerdo
de reestructuracion de pasivos suscrifo por el municipio demandante y
arrimado como prueba al proceso (fls 17 a 38), que dispuso:

“RECONOCIMIENTO DE ACREENCIAS: Salvo las acreencias reconocidas en el
presente ACUERDO DE RESTRUCTURACION DE PASIVOS y en las condiciones
que aqui se han fijado. el MUNICIPIO no podrd reconocer a fravés de ninguno
de sus servidores, ningun tipo de acreencia preexistentes a la iniciacién de lo
promocion del presente ACUERDO DE RESTRUCTURACION DE PASIVOS, o favor
de ninguna entidad publica o privada, persona natural o juridica, excepto
que la misma provenga de decisiones judiciales en firme, y fratandose de
saldos por depurar que estos hayan sido debidomente verificados ¥
certificados por el MUNICIPIO"

Nos enconframos claramente que en la expedicion del acto acusado no se
cumplieron con todas las exigencias legales establecidas para ello,

De igual modo haciendo el estudio de lo estipulado en el numeral 15 del
articulo 58 de la Ley 550 de 1999, el cual estipula:

15. Una vez se suscriba el acuerdo de reestructuracién y durante la vigencia
del mismo, la enfidad temitorial no podrd incurrir en gasto comiente distinto
del autorizado estrictamente el acuerdo para su funcionamiento y el
ordenado por disposiciones constitucionales.

Encontramos que el acuerdo de reestructuracion de pasivos fue suscrito el

dia 17 de octubre de 2013%, y la Resolucién No. 743 fue expedida el dia 14
de diciembre de 20154 lo que ostensiblemente infringe la aludida
reglamentacion.

Por todo lo expuesto, ante la infraccién del acto acusado de las
disposiciones sefialadas en los numerales 10 y 15 del articulo 58 de Ia Ley 550
de 1999. es procedente decretar la medida cautelar solicitada por la parte
actora de conformidad con el inciso primero del articulo 231 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

"'Wer oo 37 cundemo principol
Ve lodo 14 Cuodemo principol
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En mérito de 1o expuesto el Jurqgado Sépltime Administrative Oral del Circuite
Judicial de Monleria

RESUELVE:

PRIMERD: DECRETESE LA SUSPENSION PROVISIONAL de los efectos juridicos de
ka Resolucidn No. 743 del 14 de diciembre de 2015 expedida por el Alcalds
Muricipal de Ciénaga de Oro - Cordoba. por las rozones expuesias en o
parte considerativa de esta providencia,

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al Municipio de Ciénaga de Qro de fa suspension
provisional gaqul decretada, pora to de su competencia y fines pertinentes,

TERCERO: Por Secretaria NOTIFIQUESE el contenido de la presente decisidn o
las partes involucradas en el presanie procesa,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juez
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Jurgado Séphmo Adminiskativo Oral del Circuilo Judicial de Monberia

Monteria, Cérdoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 3333007 2018 00158 00

Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUIS MIGUEL IBANEZ URANGO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto; RECHAIA LA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Por auto de fecha 30 de agosto de 2018, este Juzgado inadmitio la presente
demanda y ordend al actor subsanarla segun las exigencias senaladas en
el mencionado proveido; para lo cual concedio a la parte demandante un
término de diez (10) dias. so pena de rechazo.

Como quiera que dicho auto se notificéd por estado electrénico N° 094 el dia
31 de agosto de 2018; por lo cual el término para comregir la demanda
vencia el dia 14 de septiembre de la presente anualidad.

Ahora bien, como la parte actora no corrigié la demanda, es del caso
proceder a rechazaria tal y como lo establece el inciso segundo del articulo
169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, disponiendo al mismo tiempo la devolucion de sus anexos,
sin necesidad de desglose.

En virlud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: Rechacese la demanda, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Devuélvase al interesado los anexos de la demanda, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: En firme este proveido y hechas las anotaciones de ley, archivese
el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Monteria, Cérdoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 44-001-33-33-001-2018-00314-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: DEYANIRA PADILLA JIMENEZ ¥ OTROS.
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LAINACION
RAMA JUDICIAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
AUTO INTERLOCUTORIO

El doctor ISIDORO FRANCISCO PERALTA RAMOS, en su calidod de
apoderado de los sefiores GERMAN ENRIQUE VERGARA SIERRA, quien
actia en nombre proplo (victima directa) y en calldad de representante
legal de los menores GERMAN DARIO VERGARA MONCADA, JOSE ANDRES
VERGARA VERGARA, ANDRES FELIPE VERGARA VERGARA, GERMAN MIGUEL
VERGARA GOMEZ, VICTORIA VERGARA GOMEI, ADELFA VERGARA
VERGARA® MARIA ALEJANDRA VERGARA MONCADA, DANNA VALENTINA
VERGARA NAVARRO, como hijas de la victima directa;, CARLOS ARTURO
VERGARA SIERRA, ALFREDO MIGUEL VERGARA SIERRA, JOSE FRANCISCO
VERGARA SIERRA, como hermanos de la victima directa, pretenta el medio
de control de REPARACION DIRECTA, contra la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA. con ocosion del dafo antijuridico del cual fue objeto el
sefior GERMAN ENRIQUE VERGARA SIERRA, quien estuvo privado de su
derecho a la libertad personal, desde el 30 de abril de 2009, al 23 de junio
de 2014, cuando el Tribunal Superior del Distrito Judiciol de Monteria -
Sala Penal, le ceséd procedimiento por prescripcion de la accion penal,
en atencién a que la misma habla vencido el é de febrero de 2016, lo que
conllevé a que durara 8576 meses privado de la libartad, cuando
legalmente solo debia pagar 26 meses. Es decir, hubo una prolongacion
ilicita de la privacién de la libertad por mas de 59.76 meses: teniendo en
cuenta los siguientes hechos:

e El dia 19 de noviembre de 2007, el agente WILSON GUERRON DIAZ,
Funcionario de Investigacién Criminal de Planeta Rico, a traves del
oficio N° 479'* / U.I.C.P, puso en conocimiento de la Fiscalia 25
secclonal de Planeta Rica, los hechos donde perdid lo vida el senor
ORLANDO MEIA CONDE, los cuales se sustraen de la siguiente
narracion:

“El dia 18 de noviembre del afio en curso. el sefior ORLANDO MEZA CONDE se
desplazd a la linco La Aquitano, despues de verilicar que las puertas de |03
potreros estuvieran cerradas, a la finca La habang. las cuales quedan
vecinas, seporadas unicamente por cercas de alombre. para informarle a
GERMAN VERGARA SIERRA. que (uero a ver las puerlas que ya e
encontraban cerradas

En consecuencia, ORLANDO le manifesto que le tenia que pagar yna suma
de dinero por valor de 50 vacas que se le hablon pasado a sus polreros y se
la hablan comido el pasto, En ese mamento en que entran an una discusion
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y &l victimario se desploza del patio de lo casa, donde empezaron o disculir
y se infroduce a su inmueble y desenfunda una escopelo y le proping uno
disparo a dos metros de distancia aproximadamente a su victima, hiriéndolo
en el pomulo izquierdo con orilicio de salida por la regién occipital.
Inmediatamente el herido fue auxiliado por el sefior JOSE FELIX VIEIRA. quien
lo recagité y lo traonsportd en su camioneta hasta la clinica familiar de Planeta
Rica y de estas le dieron pase al Hospital San Nicolds de Monteria, donde
fallecié como consecuenciao de la herida recibida por arma de fuego”

El dia 21 de noviembre de 2007, la Fiscalia 25 Seccional de Planeta
Rica decretd la resolucién de apertura de investigacién penal, por
el delito de homicidio. contra el sefior GERMAN ENRIQUE VERGARA
SIERRA, ordenando de inmediato su captura.

El 19 de diciembre de 2007, se declard al sefior GERMAN ENRIQUE
VERGARA SIERRA, persona ausente, nombrandole como apoderado
de oficio al doctor ELIAS MANUEL VALVERDE JIMENEZ v a la vez
cancelando la orden de captura impartida en su contra,

El 26 de diciembre de 2007, el defensor del sefior GERMAN ENRIQUE
VERGARA SIERRA, presenté memorial solicitando proctica de
pruebas testimoniales de los sefiores MANUEL NICANOR PITALUA
MARTINEZ, CARLOS AUGUSTO BRUN PERDOMO, LUZ ENA VERGARA
SIERRA e IDGUARA ISABEL GOMEL OYOLA,

El 13 de febrero de 2008, la Fiscalia 25 Secclonal de Planeta Rica,
resolvioé la situacion juridica del sefior GERMAN ENRIQUE VERGARA
SIERRA, emitiendo finalmente "medida de aseguramiento en su
contra, sin derecho a gozar del beneficio de libertad condicional"
El 15 de febrero de 2008, se apeld la decisidn, siendo sustentado el
29 de febrero de 2008

El 13 de marzo de 2008, la Fiscalia 25 Seccional de Planeta Rica,
concedio el recurso de apelaciéon en efecto suspensivo

El 30 de abril de 2009, el sefior GERMAN ENRIQUE VERGARA SIERRA
se presento voluntariamente ante la Fiscalia Primera Delegada ante
el Tribunal Superior de Monteria, quien ordend recluirlo en el Centro
Penitenciario “"Carcel Las Mercedes" de Monteria, hasta tanto se
resuelva el recurso de alzada.

El 6 de maoyo de 2009 se resolvid el recurso de apelacién onotado:
"Modificar el numeral primero. en el sentido de reconocer ol
procesado la diminuente del estado de ira o intenso dolor de que
trata el articulo 57 del C.P. asi como sustituir la detencién en
establecimiento carcelario, por la domiciliaria, previo pago de
caucién prendaria a nombre de esta Unidad Delegada, equivalente
a dos salarios y a la suscripcion de diligencia de compromiso de que
trata el orticulo 38 del CP: cancelar laos ordenes de capturo
vigentes, por infermedio de la instancia”

El 30 de julio de 2009, la fiscalia 25 Seccional de Planeta Rica.
dispuso clerre de la investigacién.

El 15 de septiembre de 2009, la Fiscalia 25 Seccional de Planeta
Rica, resolvié acusar al sefior GERMAN ENRIGQUE VERGARA SIERRA,
de conformidad con lo siguiente: “Acusar a GERMAN ENRIQUE
VERGARA SIERRA, como probable autor malerial del delito de
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HOMICIDIO DOLOSO, en estado de ira e inlenso dolot donde resultd
muerto ORLANDO ANTONIO MEIA CONDE; remitir el expediente
previas anotaciones al Juzgado Promiscuo del Circuito de Planeta
Rica"

e ElI B de octubre de 2009, fue interpuesto recurso de apelacion por
parte del apoderado del sefior GERMAN ENRIQUE VERGARA SIERRA

e FEl 19 de octubre de 2009. la Fiscalia 25 Seccional dé Planeta Rica,
concedié el recurso de apelacién en efecto suspensivo

e FEl 6 de noviembre de 2009, la Fiscalia Primera Delegada ante el
Tribunal Superior de Monteria, confirmé la decision de la Fiscalla 25
Seccional de Planeta Rica. a través del auto de fecha |15 de
septiembre de 2009.

e El 7 de marzo de 2013. el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de
Monteria, resolvié conceder al sefor GERMAN ENRIQUE VERGARA
SIERRA. la libertad provisional, ordendndole prestar caucién
prendaria equivalente a un (1) salario minimo mensual vigente, en
el Banco Agrario.

e El 5 de mayo de 2016, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Monteria - Sala Penal. declard prescrita la accion penal por la
conducta punible de homicidio simple por Ira, atribulda a GERMAN
ENRIQUE VERGARA SIERRA.

e Dicha sentencia fue notificada personaimente al sefior GERMAN
ENRIQUE VERGARA SIERRA, el dia 18 de mayo de 2016, quedando
debidamente ejecutoriada el dia 23 de junio de 2014.

Revisada la demanda el Despacho encuentra que es competente para
tramitar y decidir el presente asunto porque:

e Conforme el articulo 155 numeral é de la Ley 1437 de 20]1 los juzgados
administrativos conoceran en primera instancia los asuntos de
reparacién directa, inclusive aquellios provenientes de la accién v
omisiébn de los agentes judiciales, cuando la cuantia no excedao de
quinientos [500) salarios minimos legales vigentes.

La cuantiao de las pretensiones no supera el tope que cortesponde Q los
Jueces Administrativos, siendo determinada, segun log establece el
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, por el valor de los perjuicios
reclamados al tiempo de presentacién de la demandao, sin que en
dicho ejercicio se puedan tener en cuenta los moroles, a no ser que
estos sean los Unicos pretendidos, en este coso se pide como perjuicios
materiales la suma mayor de sesenta y tres millones trescientos
cuarento y tres mil ciento un pesos con treinta y sgis cenfavos
($63.343.101,36), suma que no supera los quinientos | (500) salarios
minimos legales vigentes.

e En los asuntos de reparacién directa la competenaia por factor
territorial, de conformidad con lo establecido en el articulo 156 numeral
4 de la Ley 1437 de 2011, se determinard por el lugor donde produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el
domicilio o sede principal de la entidad demandada @ eleccion del
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demandante, en este caso tuvieron lugar en el Municipio de Planeta
Rica- Cérdoba,

Lo demanda cumple con los requisitos de procedibilidad sefalados en lo
ley, pues:

e A tenor del articulo 164, numeral 2° literal i) de la Ley 1437 de 2011, la
demanda se deberd presentar dentro de los dos (2) afos, contados a
partir del dia siguiente de la accién u omision causante del dafo, se
iene que en el presente asunto alega lo parte actora sucedié el 23 de
junio de 2016, fecha en loa que quedd debidamente ejecutoriada la
sentencia proferida por el Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Monteria - Sala Penal, donde se declard prescrita la accién
penal por la conducta punible de homicidio simple atenuado por la ira,
atribuida a GERMAN ENRIQUE VERGARA SIERRA,

e La conciliacién extrajudicial se surtié ante la Procuraduria 190 Judicial |
para Asuntos Administrativos de Monteria, solicitada el dia 18 de mayo
de 2018 [dio en que suspendié el término de caducidad) y celebradao
el dia 23 de julio de 2018B. en donde se expidid acta de la conciliacién
fallida (folios 292 y 293), presentdndose la demanda el 24 de jullo de
2018,

Finaimente, la demanda cumple los demdas requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR lo presente demanda, presentadao por el sefior GERMAN
ENRIQUE VERGARA SIERRA, quien actia en nombre propio (victima directa)
y en calidoad de representante legal de los menores GERMAN DARIO
VERGARA MONCADA, JOSE ANDRES VERGARA VERGARA, ANDRES FELIPE
VERGARA VERGARA, GERMAN MIGUEL VERGARA GOMEZ, VICTORIA
VERGARA GOMEI, ADELFA VERGARA VERGARA; MARIA ALEJANDRA
VERGARA MONCADA, DANNA VALENTINA VERGARA NAVARRO como hljas
de la victima directa; CARLOS ARTURO VERGARA SIERRA. ALFREDO MIGUEL
VERGARA SIERRA, JOSE FRANCISCO VERGARA SIERRA, como hermanos de
la victima directa, presenta el medio de control de REPARACION DIRECTA.
contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, de conformidad con las
motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado. el auto admisorio a la parte actora.

conforme al numeral | del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda alas
enfidades demandadas NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y a la
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RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA conforme al
numeral |, del articulo 171 de la Ley 1437 de 201 1.

CUARTO: NOTIFICAR a la Agente del Ministerio Publico delegada ante éste
Juzgodo a través del comreo electronico dispuesto para natificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a
través del comreo electronico, a través del correo electronico dispuesto para
nofificaciones, tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO:FIJAR en la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000) el monto de los gastos
del proceso que deberan ser consignados por la demandante en el término
de diez (10) dias a rdenes de éste Juzgado en la cuenta de ahomos No.
427030147931, del Banco Agrario. Las nofificaciones se realizaran una vez la
parte consigne los gastos del proceso.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a las enfidades demandadas, a la Agente del
Ministerio PUblico vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzarG a corer de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, para que
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, salicitar pruebas,
lamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencidn (articulo 172
de Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: RECONOCER personeria al Dr. ISIDORO FRANCISCO PERALTA
RAMOS, identificado con cédula de ciudadania No. 78.751.246, abogado
inscrito con T.P. No. 201.384 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de la parte demandante (folios 284 a 291).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Monteria, Cérdoba, veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00192-00

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: JOSE FRANCISCO JIMENEZ ARROYO

Demandado: E.S.E. CAMU DIVINO NINO DE PUERTO LIBERTADOR
ASUNTO: RESUELVE MEDIDAS CAUTELARES

AUTO INTERLOCUTORIO

ANTECEDENTES

Revisado el expediente, se tiene que el apoderado de la parte ejecutante
allegd solicitud de embargo y secuestro preventivo a fin que las pretensiones
invocadas no sean ilusorias, de los siguientes conceptos:

1. El embargo de la cuenta bancaria del Banco de Bogotd - Cuenta
Comiente No. 436044226.

2. El embargo de la cuenta bancaria del Banco Bancolombia - Cuenta
coriente No. 96682693331.

Las cuentas anteriores, declara el demandante bajo la/ gravedad de
juramento que pertenecen al demandado.

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver la solicitud de medidas caulelares elevada
por el apoderado de la ejecutante,

Referente a las solicitudes presentadas considera esta agencia judicial que
resulta procedente decretar la medida de embargo solicitada, no sin antes
precisar que se limitard en la suma de suma de CIENTO DIECIOCHO
MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($118.350.000),
correspondiente al capital mas un 50%, de conformidad a lo eéstablecido por
el numeral 10, del articulo 593 del Cédigo General del Proceso, y se haran a
las Oficinas del Municipio de Puerto Libertador, por cuanto no se indico de
que ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
de Monteria,




Radicado: 23-001-33-33-00/-2018-001%2-00
Tipo de Proceso: EJECUTIVO
Demandante. JOSE FRANCISCO JIMENEL ARROYO
Demandado: £5.F CAMU DIVING NINO DE PUERTO LIBERTADOR
ASUNTO: RESUELVE MEDIDA CAUTELAR

RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese embargo y retencion de los dineros que tenga o llegare
a tener en las cuentas bancarias del Banco de Bogotd - Cuenta Corriente
No. 436044226 y Bancolombia - Cuenta comiente No. 96682693331 del
Municipio de Puerto Libertador, circunscribiendo la medida a la suma de
CIENTO DIECIOCHO MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
($118.350.000), de conformidad con lo anteriormente expuesto.

Las presentes medidas cautelares no recaerdan sobre recursos depositados
por la Nacién en cuentas abiertas exclusivamente a favor de la Nacion-
Direccitn General de Crédito publico y del Tesoro Nacional del Ministerio de
Hacienda y Crédito publico, con fundamento en el articulo 1 del Decreto
38461 del 22 de noviembre de 2004.

Ademas de aquellos recursos que dispone la ley, que sean inembargables,
los recursos pertenecientes al Sistema General de Parficipaciones de
conformidad con el Articulo 91 de la Ley 715 de 2001, Articulo 21 del Decreto
Ley 28 de 2008 y los dineros depositados en cuentas de ahorro, en el monto
definido como inembargable por la Superintendencia Financiera de
conformidad con el Arficulo 126, Numeral 4° del Decreto 663 de 1993 y en
general fodo el dinero que en virtud de la ley y decretos reglamentarios
resulten inembargables.

No podra retenerse los recursos del Sistema General de Participaciones. Ni
destinados al pago de salarios y prestaciones de los servidores vinculados a
la entidad ejecutada,

SEGUNDO: Por secretaria, comuniquese las medidas a los representantes
legales de los bancos, advirtiéndoles que se exceptiuan los bienes sefialados
en los numerales 1, 2, 3y 4 del Articulo 594 de la Ley 1564 de 2012, los recursos
pertenecientes al Sistema General de Parficipaciones de conformidad con
el Articulo 91 de la Ley 715 de 2001, Articulo 21 del Decreto Ley 28 de 2008 y
los dineros depositados en cuentas de ahoro. en el monto definido como
inembargable por la Superintendencia Financiera de conformidad con el
Articulo 126, Numeral 4° del Decreto 663 de 1993 y en general fodo el dinero
aue en virtud de la ley y decretos reglamentarios resulten inembargables.

lgualmente de conformidad con lo establecido en el Paradgrafo 2 del
Articulo 593 de la Ley 1564 de 2012, se les advierte a las entidades financieras
qQue con la recepcion del oficio queda consumado el embargo, y en el
evento de desacato a esta orden, responderd por dichos valores e incurrira




Rodicade; 27 001-23- 33 007 200800192 1))
Tipo de Mocess: FIECUTVD
Demandorte JOLE FRANCIICO JIMENEL ARROTYO
Drarmonchocy: E 5 E C AR EHW IR MIMCT EIF PLIERMTON | IME R AL
ASUNTO: REIUELYE MEDHD A CAUTELAR

en multa de dos {2) a cinco (5) salarics minimos, sin perjulcio de las sanciones
disciplnarias y penales a que haya lugar.,

TERCERO: Losrecursos que sa lleqaren aretener en cumplimionic de la orden
de embargo, serén puestos a disposicién de esta Despacho en la cuenta de
depdsitos judiciales No. 2300120450007 del Banco Agrano, g nombre de este
procesa y Despacho Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
Juer
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Jurgndo Séphmo Adminiskralive Oral del Circuile Judicial de Monleria

Monteria, Cérdoba, veintiséis (24) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 23001 33 33 007 2018 00292 00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante TERESA DE JESUS MARTINEZ GUIMAN
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Asunto: RECHAIA LA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Por auto de fecha 27 de septiembre de 2018, este Juzgado inadmitio la
presente demanda y ordend al actor subsanaria segun las exigencias
sefaladas en el mencionado proveido: para lo cual concedio a la parte
demandante un término de diez (10) dias, so pena de rechazo.

Como quiera que dicho auto se notificé por estado elecironico N? 110 el dia
28 de sepliembre de 2018; por lo cual el término para corregir la demanda
vencia el dia 12 de octubre de la presente anualidad.

Ahora bien, como la parte actora no cormrigié la demanda, es del Caso
proceder a rechazarla tal y como lo establece el inciso segundo del articulo
169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, disponiendo al mismo tiempo la devolucion de sus anexos,
sin necesidad de desglose.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazase la demanda, por lo expuesto en la parte moliva

SEGUNDO: Devuélvase al interesado los anexos de la demanda, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: En firme este proveido y hechas las anotaciones de ley. archivese

el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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