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CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2} de octubre de dos mil catorce (2014}

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00482

Cemandante: Maria del Cristo Casarrubia Arteaga.

Demandado: La Nacién — Ministerio de Educacién Nacicnal — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magistario, Departamento de Cérdoba, Secretaria de
Educacion Departamental de Cérdoba — Fiduprevisora S.A.

Maria del Cristo Casarrubia Arteaga, actuando través de apoderado judicial
presenta medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho establecido
en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ¥ de lo Contencioso
Administrativo; examinada la demanda y verificado . el cumplimiento de los
parametros delineados en los articulos 1682 ibidem y sngulentes se ordenara su
admision por ser allo procedente.

En vitud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnlstratwo Oral de
Descongestién del Circuito JUdIGIal de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
promovida por la sefiora Maria del Cristo Casarrubia Arteaga, contra La Nacidn —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Departamente de Gérdoba, Secretaria de Educaclén Departamental de
Cérdeoba — Fidupravisora 8 A, : :

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a La Naclnn — Ministerio de:
Educacion MNacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cérdoba, Secretaria de Educacién Departamental de Cérdoba —
Fiduprevisora S.A., de conformidad con lo establecido en el articulo 189 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1584 de julio 12 de 2012 {Cddigo General
del Proceso).

TERCERO: Notificar personalmente el presente auto a fa Agencia Nacional de
Defensa Juridica del do, conforme lo establecido en el articulo 199 del Cédigo
de Pmcednmento Ad frative’ y de 'lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la. Ley 1564 de julic 12 de 2012 {Codigo General del
Proceso)..
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Medio de Contrel; Mulidad ¥ Restablecimizoto del Dereche
Clase de providencia: Auato admite demanda

Expediente No. 23.001.33.33.752.2014-00482
Demandante: Marfa del Cristo Casarrubia Areaga

CUARTO: Notificar personalmente el presente al Procurader 190 Judicial &
Administrativo que actia ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado
articulo.

QUINTO: Corrase traslado a los entes demandados por el término de treinta (30)
dias, para los efectos previstos en el articulo 172 del Codigo de Procedimiemo
Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrativo. Se advierte a los demandados
que el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticince (25) dias después de surtida la ultima notificacidn, de conformidad con
lo establecido en el articule 199 del Cédigo de Procadimiente Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012 (Cédigo General del Proceso).

SEXTO: Advertir a La Nacién — Ministerio de Educacidn MNacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales dei Magisterio, Departamento de Céordoba,
Secretaria de Educacion Departamental de Cordoba — Fiduprevisora S.A., que
dentro del término de traslade debe allegar todas las pruebas que pretenda hacer
valer y que se encuentren en su poder. Asi mismo debera anexar copia del
expediente administrative contentivo de los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso que se encuentren en su poder. El incumplimiento de esta primaria
obligacién constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de
ello. (Ver paragrafo 1° del articulo 175 ibidem)

SEPTIMD: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacién del presente proveido deposite la suma de ochenta mil pesos
($60.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso. Dicho valor, en caso de
ser necesario, serd incrementado por el juez hasta el limite permitido por las
disposiciones legales pertinentes.

OCTAVO: Reconoccer al doctor Luis Carlos Pérez Posada identificado con la
cédula de ciudadania numero 10.276.213 de Manizales y portador de |a tarjeta
profesional N° 133.074 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los fines conferidos en
el poder visible a folio 18.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, dos (2} de octubre de dos mill catorce (2014)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00481

Demandante: Emilia Herminda Meza Sepaiveda.

Cemandado: La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fonde Nacicnal de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de Monteria, Secretaria de
Educacion Municipal de Monteria — Fiduprevisora S.4.

La seficra Emilia Herminda Meza Sepulveda, actuando a través de apoderado,
presentt demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, medio de control
concebido en el articulo 138 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative, a fin de lograr la nulidad del:acto ficto o presunio
producto del derecho de peticién de fecha dos (2) de octubre de 2013, mediante el
cual se solicitd el reconocimiento y pago de indemnizacién moratoria a la actora.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En tocdo proceso Coniencmso Admlmstratwo se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser. curdadnsamente cumplidos por el actor
para la presentacion del escrito petitorio, requisitos qQue se encuentran
establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2.011, ¥ gue
por su naturalera son de cbligatorio c:umplirniento

1-. El articulo 162 numepal 5 de Ia norma antes mencmnada establece gque se
debe realizar La sea necesarna para

determinar la competencia.

La cuantia de las pretensiones debe razonarse para efectos de determinar la
competencia del juez contencioso.

Asi las cosas, as“tlmar raznnadamente la cuantia consiste en expresar, explicar ¥
determinar con claridad, cual o cuales son los origenes del valor dinerario de las

pretensmnes contenidas-eh Ia dermanda.

En &l caso que nos ocupa Ia parte actora en el acapite de TOTAL ESTIMACION
RAZONADA DE LA CUANTIA, estima en palabras un valor que no concuerda con
los nimeros al lado plasmados, si vemos la tabla que expone los valores
mencionados tampoco concuerda con esta cifra, por lo cual, genera imprecision
en este aspecto.
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Accion de Reperacion Diraclta
Expsdiente 23 00T 33 33 752 2014 Q0481

Asi las cosas ¥ cumplimiento a la norma transcrita se le ordenara a la parte
demandante subsanar la deficiencia sefalada.

En tales circunstancias la presente demanda no redne los requisitos formales
establecidos en la ley, mativoe por & cual se le concedera al demandante el
término de diez {10} dias para gue corrija las deficiencias sefialadas, so pena de
ser rechazada, conforme lo senala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto este despacho;

DMSPONE

1. Inadmitir la demanda de MNulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por la sefiora Emilia Herminda Meza Sepullveda contra La Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Municipio de Monteria, Secretaria de Educacion Municipal de Monteria —
Fiduprevisora 5.5,

2. Conceder el términc improrrogable de diez (10) dias, a la parte demandante,
para gue corrija l]a demanda, en el sentido anctado, so pena de rechazo, de
conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 169 del
CPACA '

3. Reconocer al doctor Luis Carlos Péroz Posada identificado con la cédula de
ciudadania nimero 10.276.213 de Manizales y portador de la tarjeta profesional
N° 132.074 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial del demandante, en los t&rminos y para los fines conferidos en el poder
visible a folic 18.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, dus (2) de octubre del afio dos mil catorce (2014)

Clase de proceso: Reparacidn Directa.

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00475,

Demandante: Oscar Arrieta Gutiémez y otros.

Demandado: Rama Judiciad - Fiscalia General De La Nacidén — Policia Nacional.

En el asunto pretenden los actores dque se declare administrativa vy
patrimonialmente respansable a la Rama-Judicial - Fiscalia General De La Nacion
— Policia Nacional, de los perjuicios ‘'ncasionados a los demandantes con motivo
de la privacion injusta de Ia libertad que soporto el senor Oscar Fernando Arrieta
Gutiérrez. :

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe ‘dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por el actor
para la presentacion del escrito petitorio, requisitos que se encuentran
establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de la Lei.r 1437 de 2.011, v que
por su naturaleza son de ob!lgainno cumpllmlentn

1- El articulo 162 numeral 5 del Dédigc:--de Procedimiento Administrativa v de lo
Contenciose Administrativo, establece que [a peficidn de las prugbas gue el

demandante pretende hacer valer. £En fodo caso, esfe deberd apodar todas las
documeantales que. 58 gheuen{@ﬁ 811 Si pa_dg&

En el caso en concreto, nota esta dependencia judicial que-¢} actor en la demanda
a fOlID 4 en el capltuio de pruebas, como documenmles menciona “copia

tramitadc ante el Juzgadc Tercero Penal del Circuito de Monterla con Funr:lones
de Conccimiento”, pero esta no es anexada dentro del expediente, asi las cosas y
cumplimiento a la norma transcrita se le ordenara a la parte demandante subsanar
la deficiencia sefalada.

2- El numeral 6 de ia norma antes mencionada, establece gue se debe realizar La
estimacién_razonada de la cuantia, cuando sea necosaria para determinar la

competencia.

La cuantia ge las pretensiones deba razonarse para sfectos de determinar la
competéncia del }uez contenmosn ;

S




Accion de Reparacion Directa
Expediente 23 00T 33 33 752 2014 00475

Asi las cosas, estimar razonadamente la cuantia consiste en expresar, explicar y
determinar con claridad, cual o cuales son los origenes del valor dineraric de las
pretensicnes contenidas en la demanda.

En el caso que nos ocupa =i bien la parte actora en el acapite de COMPETENCIA
¥ CUANTIA, sefiaid el valor total de esta, no razona justificadamente de dénde
saca este valor, es decir, no presentéd las formulas para la deteminacion de tal
valor.

Dado o anterior, caommesponde al libelista estimar de manera razonada la cuantia,
en el sentido de mostrar las operaciones aritméticas que empileo para armribar a los
valores sefalados a folio 12 de la demanda.

En tales circunstancias la presente demanda no redne los requisitos formales
establecidos en la ley, motive por el cual se le concedera al demandante el
termino de diez {10) dias para que corrija las deficiencias sefialadas, so pena de
ser rechazada, conforme lo sefiala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011,

Por lo anteriommente expuesto este despacho;

DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Reparacidn Directa presentada por el sefior
Oscar Arrieta Gubiérrez y otros contra La Rama .Judicial - Fiscalia General De La
Macion — Paolicia Nacional

SEGUNDO: Conceder el término improrrogable de diez (10} dias, a la parte
demandante, para que comija la demanda, en el sentide anotado, so pena de
rechazo, de conformidad con lo establecide en el inciso segundo del articulo 1689
del C.P.A.C.A,

TERCEROQ: Reconocer al doctor Jaime Luis Araujo Ledn identificado con cédula
de ciudadania N® 1.063.277.0685 de Monielibano, Tarjeta Profesional N® 235.712,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de los
demandantes en los términos conferklos en los poderes visibles de Tolio 8 a 12 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, dos (2) de octubre del afio dos mil catorce (2014}

Acclidn: Nulidad y Restablecimiente del Derecho.

Expedionte: 23 001 33 31 752 2014 00478,

Demandante: Maria Angetica Bedoya.

Demandado: £E.5.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro.

La sefora Maria Angélica Bedoya, actuando, a través de apoderado, presentd
demanda de nulidad y restablecimiento. del dereche, medio de contrel concebido
en el articulo 138 del Cédigo de Pracedimienta Administrativo v de lo Contencioso
Administrativa, a fin de Iograr la nulidad del acto ficto- b _presunto producio de la
peticion de fecha de recibido tres {3) de mayo de 2010, rnedlante el cual se pide el
reconocimiento y el paga de prestaciones soclales a la actora.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA -

En todo procesco Contencioso Administrative se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales gque deben ser cuidadosamente cumplidos por el actor
para la presentacion del escrito petitorio, requisitos gue se encuentran
estabkecidos en las articulos 161 y subsiguientes de {a Ley 1437 de 2.011, y que
por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento.

1- El articulo 162 numeral 6 de la noma antes mencionada, establece que se

debe realizar La gst:mgglén razonada de |]a cuantia, cuando sea necesara para
determinar 1a competencia.

La cuantia de las pretensiohes debe razonarse para efectos de determinar la
competencia del juez contencioso.

Asi las cosas, estimar razonadamente la cuantia consiste en expresar, explicar y
determinar con clandad, cual o cuales son los crigenes del valer dineraric de las
pretensiones contenidas en la demanda. Tratandose de prestaciones sociales, se
considerara estimada razonadamente la misma, cuando en el acapite
correspondiente |la parte demandante presente la formula o férmulas matematicas
que le permitieron concebir la suma dinerara reclamadas.

En el caso que nos ocupa si bien la parte actora en el acapite de CUANTIA,
sefalo el valor total de esta, no razona justificadamente de donde saca este valor,
as decir, no presento las formulas para la detemminacién de tal valor.
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Medio de Cantrol: Aecion de Nulidad y Restablecimiente del Derecho
Rad.: 23 00 33 33 752 2054 00478

Dado o anterior, comesponde al libelista estimar de manera racionada la cuantia,
on el sentido de mostrar las operaciones aritméticas que empleo para arribar & los
valores sefialados a folio 12 de la demanda.

2- Por su parte sefiala el articulo 1686 de la norma en cita, en su numeral 4 lo
siguiente:

‘A la demanda debera acompanarse fa prueba de la existencia y
represanfacion en el caso de las personas jurldicas de derecho
privads. Cuando se frate de personas de derecho piblico gue
infervengan en ef proceso, la prueba de su exisfencia vy
representacion, salvo en relacion con fa Nacién, los departamentos y
fos municipios vy las deméas entidades creadas por la Constitucion v
Ia ley”.

En el presente caso se observa, que la parte demandante no aporto con la
demanda prueba de la existencia y representacion legal de la E.S.E Hospital San
Francizco de Ciénaga de Oro, parte demandada en el proceso.

En fales circunstancias la presente demanda no relne los requisitos formales
establecidos en la ley, motivo por el cual se le concederd al demandante el
términc de diez (10) dias para que cormrija las deficiencias sefialadas, so pena de
ser rechazada, conforme Io sefala el articulo 170 de ka Ley 1437 de 2011.

For lo anteriormente expuesto este despacho;
DISPONE:

1. Inadmitir la demanda de Nulidad vy Restablecimiento del Derecho presentado
por la sefiora Maria Angélica Bedoya contra E.S.E Hospital San Francisco de
Ciénaga de Oro.

2. Conceder el término impromogable de diez (10) dias, a la parte demandante,
para que corrija la demanda, en = sentido anotado, so pena de rechazo, de
conformidad con lo establecido en el incise segundo del articulo 162 del
CPACA

3. Recondzease al doctor Wilson Miguel Argueilo Argumedo, identificado con la
cedula de ciudadania N® 11.152.489 y portador de la tarjeta profesional N° 89.411
expedida por el C.5.J)., como apoderado dei demandante en los t&rminos y para
tos fines conferidos en el poder visible a folio 13.

=58 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, dos (2) de octubre de dos mil catorce (2014}

Medio de control: Nutidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00484

Demandante: Ana Escudero Peinado.

Demandadeo: La Nacién — Ministeric de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de Santa Cruz de Lorica,
Secretaria de Educacion Municipal de Santa Cruz de Lorica — Fiduprevisora S.A.

La seriora Ana Escudero Peinado, actuande a través de apoderado, prasento
demanda de nulidad y restablecimiento de! derecho, medio de control concebido
en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, a fin de lagrar la nulidad de Ia resolucién N° 2984 de dieciocho (18)
de noviembre de 2013 mediante la cual se le negd el reconocimiento y page de
indemnizacién moratoria por no pagarle a la actora dentro del termino legal el valor
de las cesantias parciales.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En todo proceso Contencioso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben ser cuidadosamente cumplidos por el actor
pPara la presentacidbn del escrito petitorio, requisitos que se encuentran
establecidos en los articulos 161 ¥ subsiguientes de la Ley 1437 de 2.011, ¥ que
por su naturaleza son de cbligatoric cumplimiento. '

1. El articulo 162 numeral 7. del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

....... e . ;

“El lugar y direccion donde las partes y ef apoderado de quien
dermanda recibirdn las nofificaciones personales. Para lal efecto
podran indicar tambien su direccitn electrénica”

De la norma arriba mencicnada, se observa con claridad gue el abogado debid
indicar en la demanda, de manera especifica, el lugar y direccion en donde el
demandante ha de recibir las notificaciones judiciales. Dicha nommatividad
adquiere valor @ importancia en la medida que, por ejemplo, ante la renuncia al
poder por parte del abogado, el despacho judicial conocedor del procesc pueda
informar esa situacidn a los interesados, a fin de que &stos designen a quien ha de
reemplazado.

En el sub — lite, observa esta judicatura que en el acapite de notificaciones visible
a folio 17, no se indica con precisién la nomenclatura a ia cual corresponde la




Accion de Reparacicn Directa
Expodisnte 23 001 33 33 752 2014 2487

direccién del demandante, lo que contradice la nomatividad anternormente
sefialada, dato que debera ser allegado al expediente para los fihes
comespondientes.

2. Sefiala el articulo 166 de la ley 1437 de 2011, que a la demanda debera
acompafiarse:

1- Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién,
comunicacién, notificacion o ejecucién, segun el caso”. 5i 5o
alega el sifencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, sila
pretensién es de repeticion, la prueba del pago fotal de Ia abfigacién,

Cuando el acto no haya sido publicado o se deniega la copia o la
certificacién sobre su publicacién, se expresard asi en la demanda
bajo juramento que se considerara prestado por {a presentacidn de
}a misma, con Iz indicacion de la oficina donde se encueriire al
original o el pariddico, gacefa o bolelin en que se hubiere publicado
de acuerdo coh la ley, a fin de que se solicite por el Juez o
Magistrado Ponente antes de & admision de la demanda.
iguaimente, se podrg indicar que &l acto demandadc se encuenira
en ol sitio web de la respeciiva entidad para todos los fines legales
.y

De lo anterior fluye sin duda alguna gue es un deber ¢ una carga procesal del
demandante aportar con la demanda copia del acto acusado, con las constancias
de su publicacién, comunicacidn, notificacion o ajecucidn segun &l caso.

Asi las cosas. en el asunto, pretende el demandante se declare la nulidad de la
resclucion No. 2984 de fecha dieciocho (18) de noviembre de 2013 expedida por
el Alcalde de Santa Cruz de Lorica, pero neta esta judicatura que no se encuentra
dentro de los anexos de la demanda la constancia de su nctificacidon, esto para
ofectos de estudiar una posible caducidad de la accion, por cual se ordena
anexarlo.

En tales circunstancias la presente demanda no reine los requisitos formales
establecides en la ley, motivo por el cual se le concedera al demandante el
t&érmino de diez (10) dias para que corrija las deficiencias sefialadas, s0 pena de
ser rechazada, conforme lo sefiala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto este despacho;

DISPONE

1. Inadmitir 1a demanda de Nulidad y Restablecimiente del Derecho presentada
por la sefora Ana Escudero Peinado contra La Nacidn — Ministerioc de Educacion
Macional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de
Santa Cruz de Lorica, Secretaria de Educacion Municipal de Santa Cruz de Lorica
— Fidupreviscra S.A.
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Accion de Reparacion Directa
Expedienta 23 007 33 33 752 2014 00487

2. Conceder el tdrminc improrrogable de diez (10) dias, a ia parte demandante,
para que corrja la demanda, en el sentide anotado, so pena de rechazo, de
conformidad con lo establecido en el inciso segundc del aricule 168 del
CPACA.

3. Reconocer al doctor Luis Carlos Pérez Posada identifi cadc con la cédula de
ciudadania nimero 10.278.213 de Manizales y portador de la tarjeta profesional
N°® 133.074 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial del demandante, en los téminos ¥ para los fines conferidos en el poder
visible a folio 18.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2) de octubre de dos mil catorce (2014).

" Clase de proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00463
Demandante: Aniceto Segundo Arcia Urango.
Demandado: Departarmarito de Cortoba: ™

\ista la nota secretarial que antecede,.procede el despacho a resolver sobre la
admision de la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
previas las siguientes: .

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En tode proceso Contencioso Administrativo se debe  dar aplicabilidad a
presupuestos procesates que deben ser cuidadosamente cumnplidos por el actor
para la presentacioni ' del escrito petitorio, reguisitos que se encuentran
establecidos en los artfculos 161 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2.011, y que
por su naturaleza son dea chligatorio cumplimiento.

1. Ahora bien, de otra parte, el articulo 162 numeral 6, de la norma en comento,
establece que se debe realizar “La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea
necesaria para determinar ia competencia™

Asi las cosas, estimar razonadamente la cuantia consiste en expresar, explicar y
determinar con claridad, cual o cuales son ios orlgenes del valor dinerario de las
pretensiones contenidas en la demanda. Tratandose de prestaciones sociales, se
considerara estimada raZofihdamente la misma.

En el caso. que ocupa la atencién del despacho, indica la parte actora que estima
la.cuantia en superior a $10.451.477, sin indicar de donde proviene dicha cifra.

Corolario de lo anterior, el libelista deberd corregir en tal sentido y estimar
razonadamente la cuantia, en el sentido de precisar de manera clara los valores
pretendidos.

2. Siguiendo todo este orden de ideas, observa este despacho una deficiencia en
el poder, pues este debe expresar con claridad y precision los asuntos para los
cuales fueron otorgados. El articulo 74 del Cédigo General del Proceso en su
inciso 1, consagra lo siguiente: “En fos poderes especiales, los asuntos deberdn
estar deferminados y claramente identificados”.

En el caso concreto, observa esta Judicatura, que en el poder visible a folic 6 del
expediente, no se precisa, ni individualiza el acto administrativo objeto del
presente medio de control, por esta razdn carece de representacion para ejercer fa




Medio de Control: Accién de Nulidad v Restablecirmiento del Darecho
Rad.: 23 001 33 33 752 2014 00463

X

accion invocada. Por lo anterior debera corregir el poder, incluyendo el o los actos
a demandar, so pena de rechazo de la misma por insuficiencia de poder,

En tales circunstancias no redne la demanda los requisitos formales establecidos
en la ley, motivo por el cual se e concedera al demandante el t&rmino de diez {10)
dias para que corrija las deficiencias sefialadas, so pena de ser rechazada,
conforme lo sefala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2D11.

Por lo anteriormente expuesto este despacho;
DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el sefior Aniceto Segundo Arcia Urango contra el Departamento
de Cordoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido

SEGUNDO: Conceder el término improrrogable de diez (10) dias, a la parte
demandante, para que corrija la demanda, en el sentido anotado, so pena de
rechazo, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 169
del C P ACA,

TERCERO: No reconocer personeria al doctor Jaime Araujo Ledn, por las
rAzones expuestas en la parte motiva de |a presente providencia.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

udi (i

NCAUUDITH MA 0.
Juez .
OMBLA RCUTD
PUBLICA DE COLON 6 om ¢
SUZONDO Wnﬁ%&?&ﬁ?m ol
DD partes
Se notifica por Estado No ' t atas BAM.

———.

snterior wﬂmﬁ' “! )
SECRETARIA, :

T o e e ey . [ P —,
B e T S S . - . : - . =




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2} de octubre de dos mil catorce (2.014)

Medio de control: Nulidad y Restablecimignto del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.752. 2014-00470

Demandante: Femando Gomez Crawford. = -

Demandado: Municipio de Mofiitos.

Procede el despacho a __résotver sobre la admisién de la presente demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Deracho; previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Establece el inciso segundo del articule 157 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, qué-.p'ara efectos de determinar
la competencia en razon de la cuantia ciliando se acumulen varias pretensiones,
la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

Del mismo modo, sobre la competencia de los ju@s administrativos en primera
instancia, indica el numérat 2 del articulo” 155 iblderm, que estos cohocen de los
procesos de nulidad y restablecimiento de caracter laboral,.que no provengan de

' un contrato de trabajo sigmpre y cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50}
salarios minimos legales mensuales vigentes.

En el casc objeto de estudio, 'observa el despacho que la pretensién mayor la
constituye la sancién fmaiatoria alegada por el accionante, estimada en el acapite
de razornamiento de ia cuantia' en la suma de $44 272 800, guarismo que excede
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes que trata la nonmma
en mencién, motivo por el cual esta Judicatura declarara su falta de competencia
para conocer del presente asunto en consecuencia se ordenara remitir el

1 visible a folio § dal axpadiente.
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Medio de Control: Mulidad ¥ Restablecimiento Z
Clase de providencia: Auto rechaza la demanda

Expediente No. 23 .001.33.33.752. 2014 -00470

Demandante: Fernando Gdmez

expediente al Tribunal Contencioso Administrativo de Cdrdoba por ser ello
procedente.

En virud de io expuesto, el Juzgado Segunde Administrativo Orai de
Descongestion,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que aste despacho carece de competencia peor razén de la
cuantia, para conocer del presente asuntc.

SEGUNDQO: Por secretarla, remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo de Cérdoba, por conducto de la oficina judicial.

TERCERO: Previo a ello, efectuar la anotaciones respectivas en el libro radiador y

en el mddulo de “Registro de actuaciones™ de! software “Justicia Siglo XXI” que se
leva en esta dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

SJUZGADO SEGUNDO ADHIHISTRAfIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2) de octubre de dos mil catorce (2014).

Medio de Control: Mulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 23.001.33.33.752.2014-00471

Demandanta: Leyda Vargara Parez,

Demandado: Municipio de Cighaga de Oro. -

Vista la nota secretarial que anteceade, proceds el despache a resclver sobre la
admision de la presente dermanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
previas las siguientes:

PARA RESOLVER SE CONSIDERA |

En todo proceso Comencicso Administrative se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales gue deben ser cuidadosamente cumplidos por el actor
para la presentacién -del escrito petitorio, requisifes  que se enhcuentran
establecidos en los articuios 161 y subsiguientes de la Ley 1437 de 2.011, ¥y que
por su naturaleza son de obligatorio cumplimiento.

1. Indica ei numeral 2 del articulo 162 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, “fo que se prefenda expresado con precision y
claridad”,

La norma en mencién, exige que =& haga una individualizacidén de las
pretensiones, pero cuando se pretanda la nulidad de un acto administrativo, éste
debe estar plenamente individualizado.

En el caso objeto de estudio, constata esta Judicatura, que el actor en la
pretension, primera, indica que pretende la nulidad del acte ficto o presunto
proferidc por la Alcaldia del"Municipio de Ciénaga de Oro sin indicar la peticion
que dio arigen al acto ficto.

2. En el numeral 3 del articulo 182 de la obra ariba mencionada, establece que
fos hechos Yy omisiones gue sinvan de fundamonto a las  pretensiones,
dabidarmente determinadeos, clasificados v numerados.

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
o mas concretamente &l relato histdérico v cronolégico de las circunstancias que
sustentan cada pretensi®én; debiendo entonces enunciarse los hechos necesarios,
importantes o sustanciales que sirven de soporte a ko pedido, o que ademas
determinara la conducencia y pertinencia de las pruebas solicitadas; cuya
resclucidn se da en la audiencia inicial.

E! cumplimiento de este presupuestc obliga al demandado a pronunciarse
axpresamente sobre cada uno de los hechos, pesibilitando al juez la fijacidn del
litigiv y facilita al demandante allegar los documentos que tenga en su poder,
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Medio de Controk: Accidn de Mulidad y Restablecinmients del Derecho
Rad.. 23 (01 33 23 752 2014 00471
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solicitar las pruebas requeridas para probar los supuestos de hecho fundamento
de sus pretensiones.

En el caso concreto, observa esta unidad judicial encuentra que los hechos
numero 7 contiene mas de una situacidn factica en un solo hecho, siendo esto
contraric a lo establecido en el numeral 3 dal articulo mencionado, es decir se
incluyen en un mismo numeral yfo literal varios supuestos de hecho come si fuera
una sclo.

3. Ahora bien, de otra pare, ef articulo 162 numeral 6, de la norma en comento,
establece que se debe realizar "La estirmacidon razonada de fa cuaniia, cuando sea
necesaria para determinar la compefencia”.

Asi las cosas, estimar razonadamente la cuantia consiste en expresar, explicar y
determinar con claridad, cual o cuales son los origenes del valor dinerario de las
pretensicnes contenwdas en la demanda. Tratandese de prestaciones sociales, se
censiderara estimada razonadamente la misma.

En el caso que ocupa la atencién del despacho, indica ta parte actora gque astima
la cuantia en la suma $81.086.540.00, sin indicar y precisar con claridad & crigen
de dicha suma.

Corolario de lo anterior, el libelista deberd comregir en tal sentide y estimar
razonadamente la cuantia, en el sentido de precisar de manera ckara los valores
pretendidos,

4. Siguigndo tedo este orden de ideas, observa este despacho una deficiencia en
el poder, pues este debe expresar con claridad y precision los asuntos para los
cuales fueron otorgados. El articulo 74 del Cédigo General del Proceso, en su
inciso 1, consagra lo siguiente: “En fos poderes especiales, los asuntos deberdn
eslar determinados y claramente ideniificados”

En el caso concreto, pbserva esta Judicatura, que en el poder visible a folio 18 del
expedienie, se indica que se va a demandar el acto ficto o presunte, sin indicar la
peticion que dio origen a dicho acto. Por lo anterior deberd corregir el poder,
incluyendo la peticidn que origind el acte ficto demandado

Finalmente, observa el despacho, que ta parte demandante invoca como
fundamentos de derecho nomas del Cadigo Contencioso Administrative {Decreto
01 de 1984), siendo ésta derogada en su totatidad por la ley 1437 de 2011, razén
por la cual ¢l libelista deberd adecuar la demanda a la normatividad vigente.

En tales circunstancias no redne la demanda los requisitos formales establecidos
en la ley, motivo por el cuat se le concedera al demandante el término de diez (10)
dias para que comja las deficiencias sefialadas, so pena de ser rechazada,
conforme lo sefiala el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriommente expuesto este despacho;

B

(PR RAEN —ran e . [T R e Rt

ey
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DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiente del Derecho
presentada por sefiora Leyda Vergara Pérez contra el Municipico de Cigégnaga de
Oro, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido

SEGUNDO: Conceder el término impromrogable de diez {10} dias, a la parie
demandante, para que cormrija la demanda, en el sentide anotado, so pena de
rechazo, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo 169
del C.P.A.CA.

TERCERO: No reconccer personeria al doctor Francisco Burgos Hernandez, por
las razones expuestss 2ii'ls parte motiva de 1a presents” providencia.

_ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADHIHISTI;'\;ATIVO ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2) de octubre de dos mil catorce (2.014)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23.001.33.33.752. 2014-00474

Demandante: Antonic Miguel Montes

Demandado: E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro.

Precede el despacho a resolver sobre la admision de la presente demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Establece el incise segundo del articuls 157 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, qué-ﬁara efectos de determinar
la competencia en razdn de la cuantia éUando se acumulen varias pretensionas,
la cuantia se determinasra por el valor de la pretensidon mayor.

Del mismo modo, snbre e mpetencra de los _|ueees admihistrativos en primera
instancia, indica ai numarat 2 -del arﬁculn 155 ibldem, gee estos conocen de los
procesos de nulidad y restablecumentn de caracter laboral, que no provengan de
un coitrato de trabajo siempre y cuando la cuantia no exceda de cincuenta {50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

' En el'caso objete de -&studio, observa.el despacho que la pretensién mayor la
constituye la sancién moratoria alegada por el accionante, estimada en el acapite
de razonamiento de la cuantia’ en la suma de $41.738.466, guarismo que excede
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes gque trata la norma
en mencion, motivo por el cual esta Judicatura declarara su falta de competencia
para conocer del presente asunto en consecuencia se ordenara remitir el

1 visihie a folio 12 del expedisnte.
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Medic de Control: Nulidad ¥ Restablecimicnio 2
Clase de providencia: Auto rechaza la demanda

Expediente No. 23.001.33.33.752. 2014 -0D474

Dremandants: Antonio Migue! Montes

expediente al Tribunal Contencioso Administrative de Cordoba por ser ello
procedanta.

En vitud de lo expuesto, el Juzgade Segundo Administrativo Oral de
Descongestion,

RESUELVYE:

PRIMERO: Declarar que este despacho carece de competencia por razén de la
cuantia, para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase el expediente al Tribunal Contencioso
Administrativo de Cérdoba, por conducto de la oficina judicial.

TERCERO: Previo a ello, efactuar la anolaciones respectivas en €l libro radiador v
en el méduio de “Registro de actuaciones” del software “Justicia Siglo XXI" que se
lleva en esta dependencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL FPODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos {2} de octubre de dos mil catorce {2014).

Clase de proceso: Mulidad ¥y Restablecimiento del Derecho.

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00473

Demandante: Norberto Ferreira Rodriguez.

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de |la Policia Nacional — CASUR.

Vista la nota secretatial que antecede, procede el despacho a resolver sobre la
admisién de la presente demanda de Nulidad y Restabiecimiento del Derecho,

previas las siguientes:

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En todo process Coftencioso Administrativo se debe’ dar - aplicabilidad a
presupuestos progesales que deben ser cuidadosameﬁte cumplidos por el actor
para la presentacion - del escrito pefitorio, requisitos gue se encuentran
establecidos en los artit':i;_l_los 162 vy subsiguientes de la Ley 1437 de 2.011, y que
por su haturaleza son dé':o'bligatorio cumplimiento.

El numeral 3 del Articule 1682 de ' la Ley 1437 de 2011 establece que los hechos y
omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, claéiﬁcac_ll._:ls ¥ numerados.

Los hechos constituyen, -el iundamento féctico de las pratensaones de la demanda,
0 mas ooncretam&nte el relato hlsténg:g _y_cmno!égloo de Ias circunstancias que
sustentan cada pretenslén deblendo entonces enunciarse Ios hechos Necesarios,
'|mpnrl:ant_es o sustanciales que sirven de soporte a lo pedido, lo que ademas

_de;erminéré la conducencia y pertinencia de las pruebas solicitadas; cuya

: resoluciéh-;_se da en la audiencia inicial.

:.EI :f.cun"gﬁ_lin*rienio de este presupuesto obliga al demandado a pronunciarse

i

%exﬁresaimlente sobre cada uno de los hechos, posibilitande al juez la fijacidn del
litigio y facilita al demandante allegar los documentos gue tenga en su poder,
;iﬂllditar das pruebas requeridas para probar los supuestos de hecho fundamento
de sus pretensiones.
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Medio de Contral: Accidn de Nulided y Restablecimiente del Derecho
Rad. 23001 33 33 752 2014 00473

En el caso concrefo, observa esta unidad judicial encuentra que los hechos 4, 8, 7
¥ 8 no son hechos, sino fundamentos juridicos o consideraciones hechas por el

libelista, siendo esto contrario a la norma en mencion.
En dicha circunstancias la presente demanda no redne los requisitos formales

establecidos en la ley, mativo por el cual se le concederd al demandante el
t&érminc de diez {(10) dias para que corrija las deficiencias sefialadas, so pena de

ser rechazada, conforme lo senata el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto este despacho;

DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el sefior Norberto Ferreira Rodriguez contra la Caja De Sueldos de
Retirc de la Policia Naciconal - CASUR, de confermidad con lo expuesto en la parte

motiva da este proveido

SEGUNDO: Conceder el témino impromegable de diez {(10) dias, a la parte
demandante, para que corrija la demanda, en el sentido anotado, so pena de

rechazo, de conformidad con lo establecido en el incise segundo del articulo 169

del C.P.A.C.A.

TERCERO: Reconocer al doctor Miguel Angel Cotes Giraldo abogado, identificado
con cédula de ciudadania N° 79.447 745, tarjeta profesional N® 203.211 del

Consejo supericr de la judicatura como apoderado judicial de la parte demandante

en los términos y para fines del poder visible a folio 1 del expediente. _
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICC
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO DE MONTERIA

b‘".u L]

Monteria, dos {2) de octubre del afio dos mil catarce {2014)

Accidén: Controversia Contractual.

Expadiente: 23 001 33 31 752 2014 00335,
Demandante: Chanet Scfia Vergara.
Demandado: E.S.E CAMU de Puerto Escondido.

La sefiora Chanet Sofia Vergara, actuando, a través de apoderado, presents
demanda de Controversia Contractual, medio de control concebido en el articulo
141 del Coédigo de Procadimiento Administrativc ¥y de lo Contencioso
Administrativo, a fin de lograr que se declare la existencia de un contrato de
prestacién de servicios y declarar la nulidad de las rasofuciones N° 134 de trece
{13} de agosto de 2012 mediante la cual se declaré la caducidad del contrato N°
16 por la E.S.E. CAMU de Puerto Escondido y la N® 146 de seis (6) de noviembre
de 2012 mediante la cual se decidié un recurso de reposicion,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En tedo proceso Contencicso Administrativo se debe dar aplicabilidad a
presupuestos procesales que deben sef cuidadosamente cumplidos por el acior
para la presentacion del! escrito petitorio, requisitos que se encuentran
establecidos en los articulos 161 y subsiguientes de Ia Ley 1437 de 2.011, y que
por su naturaleza son ge obligatoric cumplimiento.

1- Senala el articulo 16684 1a horma en.6itd, ‘en Su numeral 4 lo siguiente:
- P e e i, corihs G AL R e

A fa demande-deberd ecompafarse i prueba de ta- existencia v
representacion en el caso de las personas juridicas de derecho
privado. Cuando se trate de personas de derecho pobiico gue
intervengan en ef proceso, la prueba de su existencia y
representacion, salvo en relacion con la Nacion, fos departamentos y
fos municipios y las demés entidades creadas por fa Constitucion y
ia ltey”.

En el presente caso se observa, que la parte demandante no aporto con la
demanda prueba de la existencia y representacidn legal de la E.5.E CAMU de
Puerto Escondido, parte demandada en el proceso.

En tales circunstancias la presente demanda no reiine los requisitos formales
establecidos en la ley, motivo por el cual se te conceders al demandante el
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Medio de Cantred: Accidn de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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t&rminc de diez (10) dias para que corrija las deficiencias sefialadas, so pena de
sor rechazada, conforme 1o sefiala el articuio 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por Jo anteriormente expuesto este despacho;

DISPONE:

1. Inadmitir l]a demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado
por la sefiora Chanet Sofia Vergara contra E.5.E CAMLU de Puerto Escondido.

2 Conceder el término improrrogable de diez (10) dias, a la parte demandante,
para que corrija la demanda, en sl sentido anotado, so pena de rechazo, de

conformidad con lo establecide en el incise segundo del articulo 169 del
C.P.A.CA.

3. Reconozease al doctor Roger Marquez Martinez, identificado con la cédula de
ciudadania N° 6.6822.517 y portador de la tarjeta profesicnal N° 51.517 expedida

por el C.8.J., como apoderado del demandante en los términos y para los fines
conferidos en el poder visible a folio 1. '

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE

Se notifica por Estado Nou%%.‘lmr partes de la
anterlor providenci alas 8 AM.

SECRETARIA, )
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDGC ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Dos (02} de Octubre del afo dos mil catorce (2014).

Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00422,
Demandante: Graciela Jiménaz de Zuleta.
Demandados: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

OBJETO DE LA DECISION

Procede ef Despacho a rescker si aprehende el conocimiento de la demanda
instaurada por la sefiora GRdciela Jiménez de Zuleta, & tra‘\rés de apoderade contra
Macién-Ministerio de Defensa Pcﬂlcia Nachnal :

ANTECEDENTES

La demanda que dio ofigen a este proceso fue presentada ante el Juzgado
Administrativo de lbagué {Tolima). correspondiendeo su tramite al Juzgado Sexto
Administrativo Oral de dicho distrito judicial, despacho que mediante proveido de
fecha 19 de Abril de 2013 decidi admltrr la demanda por cumplir los requisitos
exigidos por la ley.

Mediante Auto de fecha Veintidos (22) de Abril de 2014 el Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Tbagud, decidid remitir el expedlfente por considerar que
carecia de competencia territorial, toda vez que “En los asunfps de nufidad v
restablecimiento de_del derecho de cardicter Iaboral ge determinard por el iliimo
fugar @ se presentarori'o debieron prestarse 10s servicios”™ , y a su vez propusc
conflicte negativo de competéncia, aduciendo que la demanda’ s admitié con base
en los documentos allegadoes por {a parte actora resaltando que la dUitima unidad en
la que gjarcid sus funciones fue DETOL ibagué.

No obstante se percato dicho despacho que en los decumentos administrativos que
conforman el expediente del agente ® Zuleta Zuleta Sadl de Jesis que fueron
allegados por la entidad demandada con la contestacién de la demanda, obra
documento similar donde figura como ultma unidad donde presto servicios fue
DECOR, para ellos en auto de fecha 11 de marzo del presente afio, el juzgado an
mencion ordend oficiar a la a la Sacretaria General del Ministeric de Defensa
Macional, para fines de certificar o] dltimo lugar donde prestd servicios el sefior
agente (f) Zuleta Zuleta. El mencionado Ministerio allegd constancia corroborando
que el dltimo lugar donde labord fue el Departamento de Céordoba

' El articolo 156 numeral 3 de la ley 1437 de Z001. Competencia por razdn de termitorio.
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Radicado No. 23 001 33 33 752 2014 - 00422

Hecho &l reparto, Correspondid a este despachao conocer del presente asunto v
mediante auto de fecha Veintiséis (28) de Agosto avoco conooimiento.

Visto lo anterior, €l Despacho decidira previas las siguientes:

CONSIDERACIOMNES:
Corresponde al despacho hacer las siguientas precisiones;

La ley citada por el juez & Administrative Oral de Ibagué? determmina la competencia
territorial para efectos de Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter faboral por el dilimo lugar donde se prestaron los servicios, pero en el
casc que nos ocupa considera este judicatura, toda vez que “si of juez admile sin
- percatarse de la falla v ol demandade no interpone recurso de reposicion conira ef
airo admisorio de fa demanda o el mandamienito ejecutivo. segdn el caso y tampoco
se propone la excepcion previa de falta de competencia, asta gueda radicada en
ef juerz v saneada cualguier posible nulidad, pues se asume, con buen crterna,
que _si el demandante _acudid_ante dicho juez éste nada dijo v &l demandado
tampoco objeld, se adscribe definifivamenta el conocimiento del proceso et asg
juaz v se clernra posibilidad teror de que por palicién de una de las s O por
iniciativa oficiosa def juez o de sit superor. se quigra hacer valer esa nulidad de falta
de competencia por cualguiora de los factores, salvo gl funcional, en oportunidad
posternor. 3

Ahora, como la allima actuacion administrativa realizada por el agente ® Zuleta
Zuleta, tuvo su origen en la ciudad de Cordoba, son competentes para conocer de
aste asunto los Juzgados Administrativos del Circuito de Monieria, pero toda vez
que el Juzrgado Sexto Administrativo Cral de lbaguéd no se percatd del factor
determinante para tal efecto y siguid con las etapas procesales hasta estar el
expeadionte al despacho para fallo, esta unidad judicial destaca que en el casc cbhjeto
de estudio la competencia quedd radicada en el Juzgado Sexto Administrative Orat
de Ibague toda vez que no se percatd de la falla, el demandado no interpusa recurso
de oy y tampoco propuso en su oportunidad excepcidn previa de falta de
competencia. ¢

Es asi que en aras de brindane a las partes garantias procesales sustentandonos
en €l Debido Proceso, principic constitucionalmente avalado y para ng incurrir en
una de las causales de nulidad gque contempla el Cédigo General del Proceso en su
Articulo 133, Numeral 7 “Cuando la sentencia se profiera por utt jusz distinto def que
escuchd los salegalos de conclusicon... " este despacho concluye que los
argumentos anteriormente descritos son suficientes para dar por entendido que &l
Juzgado Sexto Administrativo Oral de |Ibagué es el competente para conocer del
presente asunto

2 Articulo 156 Numeral 3 ley 1437 de 2011
¥ Tratadista Hemdn Fabic Lépez Blanco, Procedimienta Civil, Tomo 1 General, Décima Edicidn, Editorial
Drugwé, papina 932
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Por las anteriores razones, y atendiendo a que el Jurgado Sexto Administrativa Orai
de Ibagué declaré que carece de competencia, este Despacho por considerar
igualmente que carece de la misma, planteara el conflicto negativo de competencia,
¥ en consecuencia remitird el expediente al Honorable Consejo de Estado-Sala
Plena para que dirima el conflicto, de conformidad con lo establecido en el penditimo
paragrafo, del articulo 158 del C.P.AC.A

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion,
Circuito de Monteria '

RESUELVE:

Primero. Declarar que este -Juzgado carece de competencia para conocer def
presente proceso. 5

Segundo. En consecuengia de lo anterior;,._ehvl'ese el proceso al Honorable Consejo
de Estado-Sala Piena, para Jo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _

BLANCA JUDITH MARTI
Jueza
e L
¥ SRR ES TION DEL GHEL U«
JIZAADO 7° ADMINISTRATIVO, ETELP% BESCONG
- EEC

- B T, Rl A

Se oficapor Estad Ne- (e eeree 0

anterior providencia, Hoy ) alas
SECRETARIA,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO Anulmsfﬁﬁflﬁo ORAL DE DESCONGESTION
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dos (2) de septiembre de dos mil catorce {2014)

Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Expediante: 23.001 .A3.33.752.2014-00468

Demandante: Ana Rosa OHaz Ramos L o

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

La sefiora Ana Rosa Diaz ramos, actuando en causa propia presenta medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho estaplecido en el articule 138
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo;
examninada la demanda ¥ verificado el cumplimiento de los parametros delineados
en Ios articulos 162 ibidem y siguientes, se ordenara su admision por ser ello
procedente. 3

En vitud de lo expuesto, ef Juzpado Segundo Administrativo Oral de
Descongestion del Circuito Judicial de Monterla; ’

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Descongestion del Circuito Judicial de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la-déemanda - de- Nutidad y Restablecimiento del Derecho
promovida peor la sefiorg  Ara. Rosa. Diaz Ramos, .contra la. Administradora
Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, conforme 16 expuesto en la pate
moativa de este auto. e : e

s igEeRaNDO: Notificar - personalmente el presente auto a la Administradora

Colombfana de Pensiones — COLPENSIONES de conformidad con lo establecido

' ‘en.el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

_'Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012
" {Usdigo General del Proceso). -

TERCERD: Notiﬂm;ru personalmente el presente al Procurador 190 Judicial |

Administrativo que actaa ante este juzgado, conforme lo prescrito en el citado
articulo.

CUARTO: Notificar perscnalmente el presente auto a la Agencia MNacional de
Defensa Juridica del Estado, conforme lo establecido en el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado

por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012 (Codige General del
Proceso).
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Medio de Contral: Mulidad y Restablecimicnto del Derecho 2
Ciase de providencia: Auto adrite demanda

Expediente No. 23.001 .33.33 752 2014004886

Demandaints: Ana Rosa Dlaz

QUINTO: Cérrase traslado al ente dermandado, por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del Codigo de Procedimienta
Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrative. Se advierte a los demandados
que el citado término comenzara a correr al vencimienta del periodo comion de
veinticinco {25} dias después de surtida Ia lltima notificacion, de corformidad con
lo establecido en el articulo 199 del Cédige de Procedimienta Administrative y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 15684 de
julic 12 de 2012 {Codigo General del Proceso}.

SEXTO: Adverir a la Administradora Colombiana de Fensiones -
COLPENSIONES, que dentro del término de traslado debe allegar todas las
pruebas que pretenda hacer valer ¥ gue se encuentren en su poader. Asi mismo
debera anexar copia del expediente administrative contentivo de los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. El
incumplimiento de esta primaria obligacion constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de ello. (Ver paragrafo 1° def articulo 175 ibidem)

SEPTIMO: Ordenar a la parte actora que dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacidbn del presente proveido deposite la suma de cien mil pesos
{($80.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del praceso,. Dicho valor, en caso de
ser necesario, sera incrementado por ef juez hasta el limite permitido por las
disposiciones legales pertinentes.

OCTAVO: Reconocer al doctor Rafael Garzon Saladen identificado con cédula de
ciudadania N° 78.698.944, Tarjeta Profesional N° 175.113, como apoderado
judicial de la sefiora josefina Priolo Gédmez en los términos conferidos en los
poderes visibles a folio 13 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MQ:M / ®

BLANCA JUDITH MARTINEZ MENDOZA..

Juaza
PLBLICA DE %O%ELEEG?E& DEL CIREUITL
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|
Se notifica por Estado N%Tuifs pa:s:: “a
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SECRETARIA, .
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL GIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monterla, dos (2) de octubre del afic dos mil catorce (2014}

Medic de control: Nulidad de restablecimiento del derecho
Expediente; 23 001 33 33 752 2014 00189

Demandante: José Santos Gomez

Demandada: Municipio de Tierralta

Vista la nota secrefarial que precede, y por encontrarse justificada la solicitud de
aplazamiento presentada por el apoderado de la parte accionante (folios 121 a 124), se
procadara a fijar nueva fecha y hora para la realizacién de la misma.

For lo anterior el Juzgado Segundo Administrative Oral de Descongestion del Circuite de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia jueves nueve {9) de actubre de 2014, a ia diez de la mafana
{(10:00 a.m.}, como fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el articuto 180 de la
Ley 1437 de 2011. Dicha diligencia se realizara en la sala de audiencias namero 3,
ubicada en sl segundo piso del antiguo Hotel Costa Real, calle 27 nimerc 4 — 08 de esta
ciudad. Se advierte a las partes, que de no ser necesaria la practica de prusbas, se
prescindird de fa segunda etapa y se procedard a dictar sentencia dentro de la audiencia
inicial, previc traslade para alegar, de conformidad con @l inciso final del articuia 179 del
CPACA,

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministeric Publico que
actia ante este Daspache. La citacidn, para aguellos sujetos procesales que tienen
direccidn electrinica destina para notificaciones judiciales, se realizara por este medio, en
el mensaje de datos de que trata el arficulo 201 del CPACA. Migntras que para los que no

cuentenr con ella, se efectuarda mediante teliegrama dirigide a la direccion destinada paraﬁ.. P

recibir netificaciones personales.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

BLANCA
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JUZGADG SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE MONTERIA

Manteria, dos (2) de ochubre del afic dos mil catorce {2014}

Medio de control: Nulidad de restablecimiento del derecho
Expediente: 23 001 33 33 752 2014 00181

Demandante: José Antonio Pérez

Demandado: Municipio de Tiemalta

Vista la nota secretarial que precade, ¥ por encontrarse justificada la solicitud de
aplazamiento presentada por el apoderado de la parte accionante {folics 719 a 122), se
procedera a fijar nueva fecha y hora para la realizacién de la misma.

Por Jo antericr el Juzgado Segundo Administrative Oraf de Descongestion del Circuito da

Monteria;
RESLUELVYE:

PRIMERO: Fijese el dia jueves nueve (9) de octubre de 2014, a la nueve de la madfana
(9:00 a.m.), como fecha para realizar la audiencia inicial de qua trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011. Dicha diligencia se realizara en la sala de audiencias namera 3,
ubicada en el segundo piso del antiguo Hotel Costa Real, calle 27 niimero 4 — 08 de esta
ciudad. Se advierte a las partes, que de no ser necesaria la practica de prusbas, se
prescindira de la segunda etapa v se proceders a dictar sentencia dentro de la audiencia
inicial, pravio traslado para alegar, de conformidad con el inciso final dal articula 179 del
CPACA,

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y al Agenta del Ministerio Publico que
actia ante aste Despacho. La citacién, para aqueallos sujetos procesales gue tienen
direccion electrénica destina para notificaciones judiciales, se realizara por este medio, en
el mensaje de datos de que trata el articulo 201 del CPACA. Mientras que para los que no
cuenten con elfa, se efectuara mediante telegrama dirigido a la direccion destinada para

recibir natificaciones personales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BLANCA JUDMH MAR
Juez
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