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DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA )
CIRCUITO DE VILLETA - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA PENA

-

Proceso: ACCION DE TUTELA

Radicado: 25-398-40-89-001-2024-00015-00

Accionante: JUAN LEONARDO URRUTIA TINJACA.

Accionado: ALCALDIA MUNICIPAL DE LA PENA CUNDINAMARCA .

La Pefia, Cundinamarca, diez (10) de abril del dos mil veinticuatro (2024)

OBJETO DE LA DECISION
Procede el despacho, dentro del término de ley a proferir el fallo que en derecho corresponde
respecto a la solicitud de tutela impetrada por el sefior JUAN LEONARDO URRUTIA TINJACA en
contra de LA ALCADIA MUNICIPAL DE LA PENA CUNDINAMERCA.

1. ANTECEDENTES

1.1 Partes, derechos vulnerados y petitum constitucional
El sefior JUAN LEONARDO URRUTIA TINJACA en nombre propio presenté accion de tutela en
contra de ALCALDIA MUNICIPAL DE LA PENA CUNDINAMARCA, con el fin que se le proteja su

derecho fundamental de peticion.

1.2 La causa petendi

Los hechos contenidos en la demanda de tutela, son los siguientes:

Narra el actor que es estudiante de maestria del programa de DERECHO de la universidad Sergio
Arboleda sede Bogota D.C. que terminé el ciclo de materias del Pensum académico, que para la
obtencion del titulo debe adelantar tesis de grado, cuyo tema es la poblacion con especial
proteccion, personas con Discapacidad en el departamento de Cundinamarca; que en ejercicio del
derecho Constitucional el dia 08 de noviembre de 2023 a las 12:59 p.m., a través del correo
electronico: alcaldia@lapena-cundinamarca.gov.co, radicé derecho de peticion ante la ALCALDIA
MUNICIPAL DE LA PENA, sin que hasta la fecha tenga respuesta del mismo por parte de la citada
entidad; que han transcurrido més de ciento cuarenta y tres (143) dias calendario, sin que la

mencionada corporacion administrativa haya dado la correspondiente respuesta, ni haya hecho



pronunciamiento alguno al respecto, y mucho menos ha dado la informacion pedida, asi considera

que existe violacion a sus derechos fundamentales.

1.3 Actuacion procesal y contradiccion
La tutela fue recibida en el correo electrénico del despacho el dia 1 de abril de 2024 a las 11:13 am,

recibida del correo tutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co

Con auto del mismo 1 de abril se admiti la accion de tutela ordenandose notificar al municipio
accionado representado por la sefiora Alcaldesa Dra. Andrea Yurani Ramirez concediéndosele un

término para que la conteste;

El 3 de abril a través del correo electrénico desarrollo social@lapena-cundinamarca.gov.co se

recibid contestacion de la tutela por parte de la Alcaldesa Municipal en los siguientes términos; del
hecho primero dijo no constarle; del hecho dos dijo que es parcialmente cierto y sefialé que el
derecho de peticion radicado fue atendido por la administracion y la respuesta fue enviada a los

correos suministrados por el accionante jurrutia01@usa.edu.co y jurrutiatinjaca@gmail.com

procediendo a copiar la respuesta dada al accionante; del hecho tres sostuvo que la respuesta fue
enviada a los correos del accionante y copié la respuesta dada. Finalmente se opuso a las

pretensiones y pidié se declara un hecho superado; anexd la respuesta dada al actor.

2. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

2.1 Competencia
Las premisas normativas: articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, el Decreto 2591 de
1991, el Decreto 306 de 1992 y el Decreto 1382 de 2000 y el Decreto 333 de 2021 otorgan

competencia a este Despacho para resolver la accion constitucional planteada.

2.2 La accioén de tutela
Fue consignada por el Constituyente de 1991 en el articulo 86 como una accién que legitima a toda
persona para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, “(..) mediante un procedimiento

preferente y sumario, por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos

constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados 0 amenazados por la accion o la omision
de cualquier autoridad publica”. ES una accion que procede exclusivamente “(..) cuando el afectado no
disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un

perjuicio irremediable” (art. 86 ibidem).


mailto:tutelaenlinea@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:desarrollo_social@lapena-cundinamarca.gov.co
mailto:jurrutia01@usa.edu.co
mailto:jurrutiatinjaca@gmail.com

Se trata entonces de una accion de caracter residual y subsidiaria, que excepcionalmente puede ser
utilizada como mecanismo transitorio cuando el afectado, disponiendo de otro medio de defensa
judicial, siguiendo las previsiones de la preanotada disposicion constitucional desarrollada por el art.
8 del Decreto 2591 de 1991, la utiliza como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio

irremediable.

2.3 Lo que se debate y el problema juridico
La parte actora considera vulnerados su derecho fundamental de peticion ya que no se le ha dado

respuesta a la peticién radicada por él el dia 8 de noviembre de 2023

La alcaldesa municipal sostiene que ya han dado respuesta a la peticion.

Le corresponde determinar a este despacho judicial si existe vulneracion del derecho de peticién del

accionante, atendiendo las manifestaciones y pruebas que obran dentro del proceso.

2.4 El derecho de peticion

En reiterados pronunciamientos la Honorable Corte Constitucional ha manifestado el caracter de
derecho fundamental constitucional de que goza el derecho de peticién?, consagrado en el articulo
23 de la Constitucion Nacional, facultando a todas las personas para presentar peticiones

respetuosas y a obtener pronta respuesta a su solicitud, y en la misma medida *...) el derecho

fundamental de peticién consiste no solamente en el derecho a obtener una pronta resolucion a la solicitud por parte de

la autoridades a quienes es formulada, sino que correlativamente implica la obligacion por parte de éstas de resolver de

fondo y ademés de manera clara y precisa el pedimento”2. La Corte Constitucional en sentencia T-658 de

2004 expuso que:

“(...) corresponde al juez de tutela verificar los términos establecidos para dar respuesta a los
peticionarios, pues en aras de proteger el derecho fundamental de peticién e independientemente de
su resultado, dicho funcionario debe propender porque la autoridad competente en cada caso dé una
respuesta oportuna que resuelva de fondo lo solicitado™.

De igual manera la Corte Constitucional ha manifestado de forma reiterada que el nucleo esencial
del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la Carta y en los articulos 13 y siguientes del
CPACA, contempla no solo la posibilidad de que las personas puedan presentar peticiones
respetuosas ante las autoridades, ya sea en interés general o particular, sino también que surge
para el petente el derecho a obtener de éstas una respuesta clara y precisa del asunto sometido a
su consideracion, y dentro del término legal.

' Ver entre otras las sentencias T- 658/04, T-054/04 , T-999/01, T-476/01, T-398/01, T-408/00, T-327/99, T-660/99.
2T-658/04, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS
3 Ibidem.



En reiteracion de jurisprudencia que hiciera la Corte Constitucional mediante sentencia T- 912 de

2003 sobre el alcance del derecho de peticidn, claramente expreso:

“En sentencia T-377 de 2000 se delinearon algunos criterios basicos del derecho de peticién, respecto
del cual merecen mencionarse los siguientes:

“a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos a la informacién, a la participacién politica y a la libertad de expresién.

“b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucién certera y oportuna de la cuestion,
pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el
sentido de lo decidido.

“c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. Oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara,
precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no
se cumple con estos requisitos se incurre en una vulneracién del derecho constitucional fundamental de
peticion.

“A los anteriores criterios, la Corte afiadio posteriormente otros dos: primero, ha establecido que la falta
de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del deber de responder; y segundo,
ha precisado que ante la presentacion de una peticidn la entidad publica debe notificar su respuesta al
interesado”.

Noétese que la jurisprudencia nacional es clara al sefialar que parte del nucleo esencial del derecho
de peticion es que la respuesta debe ser oportuna puesta al conocimiento del peticionario; o lo que
es mas claro, debe notificarse, pues como se insiste, la verdadera resolucién del derecho de peticién
se concreta en una respuesta de fondo dirigida al peticionario, sin importar que esta sea afirmativa o
negativa a lo solicitado, puesto que lo que interesa al derecho fundamental examinado es que el

interesado obtenga respuesta concreta respecto a lo requerido.

2.4.1Normatividad del derecho fundamental de peticion

El derecho fundamental de peticién se encuentra regulado Ley Estatutaria 1755 de 2015; la cual
sustituye el titulo Il del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), que corresponde a los Arts. 13 a 33.

Los términos para dar respuesta a los diferentes tipos de peticiones se encuentran plasmados en el
Art. 14 del CPACA, de la siguiente manera:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo norma legal
especial y so pena de sancién disciplinaria, toda peticion deberé resolverse dentro de los quince (15)
dias siguientes a su recepcién. Estard sometida a término especial la resolucién de las siguientes
peticiones:

“1. Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su recepcién. Si en ese lapso no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera,
para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la



administracién ya no podra negar la entrega de dichos documentos al peticionario, y como
consecuencia las copias se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.

“2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacién con las
materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion.
“Paragrafo. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en los plazos aqui
sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del vencimiento del
término sefialado en la ley expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo
razonable en que se resolvera o dara respuesta, que no podra exceder del doble del inicialmente
previsto”.

2.4.2 Extremos facticos del derecho de peticién

La prosperidad de la accién de tutela esta supeditada a la existencia de dos extremos facticos que
deben estar claramente demostrados: de una parte la solicitud, con fecha cierta de presentacion
ante la autoridad a la cual se dirige, y de otra, el transcurso del tiempo sefialado en la ley sin que la
respuesta se haya comunicado al solicitante.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencias T-329 de 2011y T-489 de 2011 sefial6:

“Ahora bien, la violacion de ese derecho puede dar lugar a la iniciacién de una accion de tutela para
cuya prosperidad se exigen dos extremos facticos que han de cumplirse con rigor. Primero la
existencia con fecha cierta de una solicitud dirigida a una autoridad, y segundo el transcurso del
tiempo sefialado en la ley sin que se haya dado una respuesta oportuna al solicitante. Asi las cosas,
para la prosperidad de la accién de tutela por violacién del derecho de peticién, el accionante debe
acreditar dentro del proceso que elevd la correspondiente peticion y, que la misma no fue
contestada.”

Conforme lo anterior, si bien toda persona tiene derecho a elevar solicitudes respetuosas ante la
administracion o ante particulares, es requisito indispensable para obtener el fin perseguido con la
accion de tutela, demostrar -asi sea de forma sumaria- que se presentd la peticién. En este mismo
sentido, la Sentencia T-997 de 2005 resalté:

“La carga de la prueba en uno y otro momento del andlisis corresponde a las partes enfrentadas:
debe el solicitante aportar prueba en el sentido de que elevé la peticidn y de la fecha en la cual lo
hizo, y la autoridad, por su parte, debe probar que respondié oportunamente. La prueba de la
peticion y de su fecha traslada a la entidad demandada la carga procesal de demostrar, para
defenderse, que, al contrario de lo afirmado por el actor, la peticién si fue contestada, resolviendo de
fondo y oportunamente. Pero si ante el juez no ha sido probada la presentacion de la solicitud, mal
puede ser condenada la autoridad destinataria de la misma, pues procesalmente no existe el
presupuesto del cual se deduzca que, en tal evento, estaba en la obligacion constitucional de
responder”.

En conclusién, no basta que el accionante afirme que su derecho de peticién se vulner6 por no
obtener respuesta. Es necesario respaldar dicha afirmacion con elementos que permitan comprobar
lo dicho, de modo que quien dice haber presentado una solicitud y no haber obtenido respuesta
debera presentar copia de la misma recibida por la autoridad o suministrar alguna informacion sobre
las circunstancias de modo, tiempo y lugar que acompafiaron la peticién, a fin de que el juez pueda

ordenar la verificacion.



2.4.3 Derecho de peticion a través de medios electronicos

El ordenamiento juridico prevé diversas normas que regulan el tema de las nuevas tecnologias
incorporadas tanto en los procedimientos, como en las actuaciones judiciales y administrativas, una
de ellas es la Ley 527 de 1999 “Por medio de la cual se define y reglamenta el acceso y uso de los
mensajes de datos, del comercio electronico y de las firmas digitales, y se establecen las entidades
de certificacion y se dictan otras disposiciones”. De igual forma, la ley 1562 de 2012 “Por medio de la
cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones”, dispone, que es
deber tanto de las partes como sus apoderados, sefialar el lugar fisico o el correo electrénico donde
recibiran notificaciones. Por tal motivo, las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes
inscritos en el registro mercantil deben registrar en la Camara de Comercio la direccion fisica y
electrénica donde recibiran las notificaciones, y es ahi donde deberan remitirse las comunicaciones

en aras de no vulnerar el debido proceso y el derecho de defensa.

En la Sentencia C-012 de 2013, la Corte Constitucional establecié la importancia de las

notificaciones realizadas a través de correo electronico. Sobre ello adujo:

“... Se sefiald que en el marco de las competencias del legislador, es legitimo que éste adecue el
sistema de notificaciones a los nuevos y mejores avances tecnoldgicos, ya que es necesario
actualizar los regimenes juridicos para darle fundamento al intercambio electrénico de datos, como
ocurrié con la Ley 527 de 1999, o el articulo 29 de la Ley 794 de 2003. No obstante lo anterior, la
jurisprudencia ha reconocido también que, en la incorporacion de los avances tecnolégicos en los
procesos de notificacion, no puede perderse de vista el fin del mismo, que consiste en lograr
comunicar al sujeto, las actuaciones judiciales o administrativas que puedan interesarle. También la
sentencia C-624 de 2007, en la que se estudid una demanda contra el articulo 45 de la Ley 1111 de
2006, que modificé el articulo 565 del Estatuto Tributario, citado anteriormente, la Corte reitero la
constitucionalidad de los mecanismos de notificacion electronica, estableciendo que “estas normas
estan estrechamente relacionadas con la materializacion del debido proceso administrativo en los
procedimientos tributarios, aduaneros y cambiarios, en tanto prevén mecanismos eficaces para la
notificacion de las actuaciones de la administracion”.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-230 de 2020 establecié la importancia de canalizar las
peticiones a través de los medios tecnoldgicos, imponiendo unos deberes a las entidades, tales
como: (i) Adoptar los medios tecnoldgicos para tramitar y resolver las solicitudes, y, (i) Gestionar

todas las peticiones que se alleguen via fax o por medios electrénicos. Al respecto indico:

“Por su parte, los medios electronicos son herramientas que permiten la produccion,
almacenamiento o transmisién digitalizada de documentos, datos e informaciones, a través de
cualquier red de comunicacidn abierta o restringida. Esta Gltima supone un dialogo entre sujetos —al
menos un emisor y un receptor— en el que se da una transmision de sefiales que tienen un cadigo
comun5 . Estas herramientas tecnolégicas se encuentran contenidas en las Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones (TIC), que son “el conjunto de recursos, herramientas, equipos,
programas informéticos, aplicaciones, redes y medios, que permiten la compilacién, procesamiento,
almacenamiento, transmision de informacién como voz, datos, texto, video e imagenes.” 6 Dentro de
estos servicios se resaltan los de telematica e informatica en los que se ubica la Internet7 , hoy por



hoy, medio que, por excelencia, facilita la transmisién de informacién y comunicaciones entre la
poblacién.

(...) En este orden de ideas, el CPACA no se limita a unos canales especificos para permitir el
ejercicio del derecho de peticion, sino que, en su lugar, adopta una formulacién amplia que permite
irse adecuando a los constantes avances tecnoldgicos en materia de TIC’s. En otras palabras, el
marco normativo que regula el derecho de peticidn abre la puerta para que cualquier tipo de medio
electrénico que sea idéneo para la comunicacion o transferencia de datos, pueda ser tenido como
via para el gjercicio de esta garantia superior8 .

(...) La informacion y contenido que se encuentre en un mensaje de datos tienen plena eficacia
probatoria, dada la integridad que se predica de dicho instrumento (siempre que su contenido no se
hubiere alterado), caracteristica que puede satisfacerse a partir de los sistemas de proteccién de la
informacion como la criptografia y las firmas electrénicas9 . Frente al grado de confiabilidad del
mensaje, se debe precisar que este “sera determinado a la luz de los fines para los que se generd la
informacion y de todas las circunstancias relevantes del caso.”10 Al respecto, la Corte manifestd que
“los documentos electrénicos estan en capacidad de brindar similares niveles de seguridad que el
papel y, en la mayoria de los casos, un mayor grado de confiabilidad y rapidez, especialmente con
respecto a la identificacion del origen y el contenido de los datos, siempre que se cumplan los
requisitos técnicos y juridicos plasmados en la ley."11

En este orden de ideas, las peticiones formuladas a través de mensajes de datos en los diferentes
medios electronicos habilitados por la autoridad publica —siempre que permitan la comunicacion—,
deberan ser recibidos y tramitados tal como si se tratara de un medio fisico.

Por lo demas, los mensajes de datos que se utilicen, siguiendo los mismos parametros basicos del
ejercicio del derecho de peticidn, deberan poder determinar quién es el solicitante y que esa persona
sea quien en definitiva aprueba el contenido enviado. Sobre el particular, el articulo 7 de la precitada
Ley 527 de 1999 establece que la identificacion del sujeto en un documento se podra realizar
mediante (i) la constatacion del método utilizado, el cual debera identificar al iniciador de la
comunicacion, a la vez que tendra que permitir inferir la aprobacion de su contenido. Aunado a ello,
(ii) dicho método debera ser “tanto confiable como apropiado para el propésito por el cual el mensaje
fue generado o comunicado” 12. En general, este tipo de medios exigen sistemas de proteccion de la
informacion como la criptografia (posibilidad de crear un perfil con una contrasefia que solo conozca
el titular de la cuenta) o también la firma digital, esto es, un tipo de firma electronica acreditada que
ofrece seguridad sobre la identidad del firmante y la autenticidad de los documentos en que se
utiliza13”

2.5 El caso concreto
Con base en las premisas expuestas, el despacho entra a definir si hay violacion al derecho de

peticion de la parte actora.

Al revisarse el acervo probatorio se advierte que el sefior LUIS LEONARDO URRUTIA TINJACA
dijo presentar una peticién a la Alcaldia municipal de La Pefia, en esta peticién actuando en nombre

propio solicité informacion sobre

“1. ¢El municipio que representa tiene una politica de discapacidad? De ser positiva anexar la
misma.

“2. ¢ Dentro de la politica de discapacidad, cémo se aborda el derecho a la educacién, frente a las
personas con discapacidad?

“3. En la actualidad, el municipio; proporciona algun apoyo econémico para que las personas con
discapacidad adelante su formacién académica en instituciones privadas.

“4. ; Existe algiin apoyo econoémico para las personas de bajos recursos econémicos puedan realizar
su educacién primaria y/o secundaria en instituciones privadas.

“5. ¢ Tienen estadisticas sobre el nimero de personas con discapacidad que moran en el municipio?
“6. ¢ Tiene clasificado el tipo de discapacidad, del municipio?



“7. De no existir una politica publica de discapacidad en el municipio informen las razones de hecho
derecho la ausencia de esta.

“8. En caso de negativa a las anteriores peticiones, explicar las razones de hecho y derecho que
llevaron a tal decision.

El peticionario dijo en el derecho de peticiobn que recibia respuestas en los correos
jurrutia01@usa.edu.co y jurrutiatinjaca@gmail.com, tal como se advierte en el archivo
“003AnexoDerechoPeticio.pdf”’

Asi mismo se advierte en el archivo “004.AnexoEnvio.pdf’ que la peticion fue enviada al correo

alcaldia@lapena-cundinamrca.gov.co el dia 8 de noviembre de 2023.

Atendiendo lo expuesto y de conformidad con la Jurisprudencia citada en el marco normativo de
esta providencia, la carga de la prueba recae sobre el accionante, quien debe acreditar la existencia
de los dos extremos facticos necesarios para configurar una violacion al derecho fundamental de
peticion: de una parte, la solicitud con fecha cierta de presentacion ante la autoridad al cual se
dirige; y de otra, el transcurso del tiempo sefialado en la ley sin que la respuesta se haya brindado, y
revisado el material probatorio se observa que la peticién fue radicada en el correo electrénico que

se ha dispuesto en el municipio para tal fin.

Da cuenta el acervo probatorio que el dia 3 de abril de 2024 conforme el oficio LPC-SSDS-043-2024
suscrito por el Secretario de Salud y Desarrollo Social del municipio de la Pefia se dijo dar

respuesta a la peticion en los siguientes términos:

1. ¢ El municipio que representa tiene una politica de discapacidad? De ser positiva anexar la misma.
RTA: Mediante acuerdo No 014 del 22 de Diciembre de 2021, fue aprobada por el Concejo Municipal
de la Pefia, la Politica publica de Discapacidad para la inclusién social de personas con discapacidad
del Municipio de La Pefia Cundinamarca 2022- 2040" y se adjunta anexo al correo
jurrutia01@usa.edu.co y jurrutiatiniaca@gmail.com

2. ¢Dentro de la politica de discapacidad, cémo se aborda el derecho a la educacion, frente a las
personas con discapacidad?

RTA: En la Politica Publica se aborda la educacion en el “Eje 3. Desarrollo de capacidades e
inclusién, linea 2. Educacion y Formacién: La educacién es un componente esencial de la inclusién
social, la autonomia de las personas y la participacion en la vida econdémica, cultural, social o laboral,
Sus carencias limitan decisivamente las oportunidades de progreso individual

y de inclusion. La formacion y educacién deben de ajustarse a necesidades reales y especificas, y
por tanto, a receptores de mucho impacto, que abarquen los diferentes ambitos de la sociedad”
estableciéndose en dicho documentos acciones concretas en la materia.

3. En la actualidad, el municipio; proporciona algtin apoyo econdmico para que las personas con
discapacidad adelante su formacion académica en instituciones privadas.

RTA: Actualmente el municipio no proporciona apoyo econdmico a personas con discapacidad que
adelante su formacion académicas en instituciones privadas.

4. ;Existe algun apoyo econémico para las personas de bajos recursos econémicos puedan realizar
su educacion primaria y/o secundaria en instituciones privadas.

RTA: Actualmente el municipio no proporciona apoyo econémico a personas de bajos recursos en
educacion primaria y/o secundaria en instituciones privadas.

5. ¢ Tienen estadisticas sobre el nimero de personas con discapacidad que moran en el municipio?
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RTA: En la actualidad, se cuenta con una base de datos de 260 personas, pero se esta realizando
una depuracion ya que no quiere decir, que todo aquel que esté en este listado aplique para
personas en condicion de discapacidad hasta que no se tenga su certificado de discapacidad.

6. ¢ Tiene clasificado el tipo de discapacidad, del municipio?

RTA: En el momento no se cuenta con metodologia que permita identificar el tipo de discapacidad
que mas abarca el municipio, como se indicé en el punto anterior se esta realizando la depuracion de
la base de datos.

7. De no existir una politica publica de discapacidad en el municipio informen las razones de hecho
derecho la ausencia de esta.

RTA: Se cuenta con la politica pablica, y se dio repuesta en la primera pregunta de su cuestionario.
8. En caso de negativa a las anteriores peticiones, explicar las razones de hecho y derecho que
llevaron a tal decision.

RTA: Por ser una alcaldia que trabaja con transparencia y garantia al administrado y al ciudadano no
se niega la informacion aportando lo peticionado.

Atentamente,

NEIDER OLAYA PALACIO
Secretario de Salud y Desarrollo Social”

Esta respuesta fue enviada a los correos jurrutia01@usa.edu.co y jurritiatinjaca@gmail.com tal

como se advierte en el archivo del expediente electronico “010SoporteEnvio.pdf” este archivo se
envié desde el correo desarrollo_social@lapena-cundinamarca.gov.co a las 12:23 del dia 3 de abril
de 2024.

Conforme se advierte en el archivo “012CoreoAlcaldia.pdf’ del expediente electrénico, el dia
miercoles 3 de abril de 2024 el sefior Juan Leonardo Urrutia Tinjaca desde el correo

jurrutiatinjaca@gmail.com a las 22:32 del 3 de abril de 2024 responde el correo enviado por la

alcaldia con el que se pretendia contestar la peticidn informado que el correo ...) tiene como finalidad,

solicitar el acto administrativo de la PPD del municipio, atendiendo que la misma no fue allegada”.

Asi el dia jueves 4 de abril de 2024 a las 8:53 el Secretario de Salud y Desarrollo Social envié un

nuevo correo al hoy accionante a la direccidn jurrutiatinjaca@gmail.com con el siguiente tenor literal

“Buen dia, adjunto me permito enviar el acto administrativo de Politica publica de discapacidad cordialmente Neider

Olaya Palacio Secretario de Salud y Desarrollo social Alcaldia municipal de La Pefia”

Y mediante correo recibido el dia de hoy 10 de abril de 2024 el secretario de Salud y Desarrollo
social informa al Juzgado que en historial correo adjunto acto administrativo de la Politica Publica de
discapacidad remitida al peticionario el dia jueves 4 de abril de 2024, de la misma manera adjunta
dicho documento solicitado para su conocimiento y fines pertinentes con un pantallazo en donde se
aprecia que la respuesta del 3 de abril de 2024 a las 12:23 fue enviado a los correos

jurrutia01@usa.edu.co y jurrutiatinjaca@gmail.com.

Asi, se advierte que el dia 3 de abril anterior, dentro del curso de la accidn de tutela, se contesto el

cuestionario que elevo el accionante mediante derecho de peticidn del 8 de noviembre de 2023, en
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dicha respuesta se esta indicando que mediante acuerdo 014 del 22 de diciembre de 2021 fue
aprobada la politica publica de discapacidad, se estd indicando lo referente al derecho a la
educacion de las personas con discapacidad, que no se proporciona ningn apoyo econoémico a las
personas con discapacidad que adelanten su formacién académica en instituciones privadas, que si
se tiene estadisticas de personas con discapacidad y que la misma esta en depuracion; que de
momento no se cuenta con metodologia que permita identificar el tipo de discapacidad que mas

abarca el municipio, y que el municipio no niega la informacion.

Con el correo del 4 de abril se envio al accionante, el acuerdo 014 del 22 de diciembre de 2021 por
medio del cual se formula la politica publica para la inclusion social de la personas con discapacidad
del municipio de La Pefia, 2022-2040, el acta 082 del 22 de diciembre de 2021, la ponencia en
plenaria del proyecto 12 2021 por medio del cual se formula una politica publica de inclusién social
de personas con discapacidad en el municipio de La Pefia 2022-2040, el acta 009 del sabado 18 de
diciembre de 2021 comisidén segunda permanente; la ponencia del proyecto de acuerdo 12, una
misiva noviembre de 2021 suscrita por el alcalde municipal, el proyecto de acuerdo, la exposicion
de motivos, del decreto 064 del 10 de diciembre de 2021 por medio del cual se convoca a sesiones

extraordinarias, constancias, y certificados de diferentes funcionarios.

Asi para el despacho se esta dando una respuesta clara y precisa que resuelve de fondo el asunto
sometido a su consideracion. Pues se ha respondido el cuestionario y se han aportado los

diferentes actos administrativos respectos de la politica publica

Asi se ha constatado que la respuesta fue dada al accionante en el correo por él indicado para

recibir la respuesta.

Expuesto lo anterior, y teniendo en cuenta que la peticién elevada fue contestada dentro del tramite
de la tutela, en el caso bajo estudio se ha presentado lo que la doctrina constitucional ha

denominado hecho superado

“Se ha entendido que la decision del juez de tutela carece de objeto cuando, en el momento de
proferirla, se encuentra que la situacion expuesta en la demanda, que habia dado lugar a que el
supuesto afectado intentara la accién, ha cesado, desapareciendo asi toda posibilidad de amenaza o
dario a los derechos fundamentales. De este modo, se entiende por hecho superado la situacién que
se presenta cuando, durante el tramite de la accién de tutela o de su revision en esta Corte,
sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestran que la vulneracion de los derechos
fundamentales, en principio informada a través de la instauracioén de la accién de tutela, ha cesado”.

Recapitulando, advierte este despacho que existe una respuesta congruente con lo solicitado, la

respuesta también es de fondo a la peticion elevada por la actora, asi las cosas, no hay orden que
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impartir en la presente accion de tutela, lo anterior fuerza concluir, que el hecho vulnerador del
derecho fundamental del accionante ha sido superado, en consecuencia, se debe proceder a la

denegacion del amparo deprecado por carencia actual de objeto.

No hay que olvidar que la accién de tutela tiene por objeto la proteccion efectiva e inmediata de los
derechos constitucionales fundamentales, y se acude a ella ante cualquier vulneracién o amenaza

de los referidos derechos fundamentales.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA PENA
CUNDINAMARCA, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Constitucion.

RESUELVE:
PRIMERO: Denegar el amparo constitucional solicitado por el sefior JUAN LEONARDO URRUTIA
TINJACA por el derecho fundamental de peticién, dentro de la accion de tutela adelantada en contra
de la ALCALDIA MUNICIPAL DE LA PENA CUNDINAMARCA, por carencia actual de objeto tal

como se dijo en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Expidase fotocopia de este fallo a las partes que lo soliciten.

TERCERO: De no ser impugnada la presente decisién enviese el expediente a la Corte

Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
El Juez,
ERNESTO TRILLOS OQUENDO.

Firmado Por:
Ernesto Trillos Oquendo
Juez Municipal
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