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Apulo, Cundinamarca, cinco (05) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Estaria el proceso para resolver el recurso de reposicion presentado por la apoderada
de la demandante, si no fuese porque se observan unas irregularidades de caracter
procesal que deben sanearse en ejercicio del control de legalidad conforme y lo
establece el numeral 5 del articulo 42 del Cédigo General del Proceso, que sefiala el

deber de los Jueces.

‘Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de
procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la
demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe

respetar el derecho de contradiccion y el principio de congruencia”

Aunado a lo anterior, ha sido aceptado jurisprudencialmente la teoria del
antiprocesalismo por revocatoria de autos ilegales, al sefalar el consejo de estado en
sentencia de 6 de septiembre de 2012, Exp. 11001-03-15-000-2012-01339-00(AC),
C.P. MARIACLAUDIA ROJAS LASSO

‘las providencias ilegales no tienen ejecutoria por ser decisiones que pugnan con el
ordenamiento juridico, y no atan al juez ni a las partes. Y reiter6 que, los autos
gjecutoriados, que se enmarcan en la evidente o palmaria ilegalidad, no se constituyen

en ley del proceso ni hacen transito a cosa juzgada”

Descendiendo al caso bajo estudio, se observa que mediante providencia de fecha 11
de diciembre de 2020, se dispuso rechazar la demanda en vista de que no se subsand
en debida forma, sin embargo revisado el expediente y el correo institucional del
juzgado se evidencia que la Secretaria adjunté de forma incorrecta, el escrito de

subsanacion cercenando parte de su contenido, haciendo incurrir en error al titular del



despacho, pues no se pudo valorar su contenido de forma completa.

Por lo expuesto, se impone revocar la mencionada providencia que rechazd la
demanda y ordenar a Secretaria anexar integramente al expediente digital, el escrito
de subsanacion presentado por la doctora Gloria Edith Linares Galindo, mediante
correo electronico el 30 de noviembre de 2020, dejando las constancias del caso, con

el fin de estudiar nuevamente la admision o rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

JOSE ALEXANDER GELVES ESPITIA
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Apulo (Cund.), febrero 8§ de 2021 El auto anterior se
notificod por anotacion en ESTADO
No. 005 de 2021
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