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DEMANDADO FREDDY ALEXANDER MELO MOSCOSO
ASUNTO

Tramitado debidamente el proceso de la referencia, se procede a dictar la sentencia
respectiva, como quiera que no se observa causal de nulidad alguna capaz de invalidar lo
actuado.

~ANTECEDENTES:

Que la parte demandante sefiora Ligia Esperanza Benavidez Piraquive en representacion
de la menor Sarah Kamila Benavides Piraquive, por medio de la Comisaria De Familia De
Guacheta, presento demanda de investigacion de paternidad en contra de Freddy
Alexander Melo Moscoso, a fin de se declare que la menor Sarah Kamila Benavides
Piraquive es hija de Freddy Alexander Melo Moscoso.

Que la parte demandante invoca los siguientes fundamentos de hecho que en resumen
son:

Desde el afio 2007 conocio en el municipio de Guacheta al sefior Freddy Alexander Melo
Moscoso, porque eran amigos con su hermana Mabel Yineth Benavides Piraquive.

Durante el tiempo de la relacion de noviazgo que fueron cinco (5) afios, sosteniamos con
frecuencia relaciones sexuales, que planifico un tiempo

De esa relacion afectiva y sexual, nacié el dia 01 de junio de 2013 su hija Sarah Kamila
Benavides Piraquive, identificada con el NUIP 1.077.341.342.

Como consecuencia de esta situacion el sefior Freddy Alexander Melo Moscoso, se alejo
y ha sido renuente al reconocimiento de la menor, pese a los requerimientos que se le
han efectuado.



2.- ala presente demanda, se le imprimio el tramite establecido por la ley, tal como consta
al expediente.

Por auto del tres de mayo de dos mil dieciséis (2016), se admitié la presente demanda por
considerar que reunia los requisitos formales; se ordené notificar y correr traslado a la
parte demandada.

El demandado sefior Freddy Alexander Melo Moscoso, se notifico en legal forma el dia
Tres De Octubre De Dos Mil Diecinueve (2019), quien, dentro del término establecido por
la ley, no contesto la demanda.

Es de aclarar que con anterioridad a la notificacion del demandado y con posterioridad se
decreto prueba de ADN en varias oportunidades.

De igual forma una vez notificado en legal forma el demandado sefior Freddy Alexander
Melo Moscoso, este despacho judicial en varias oportunidades cita a la prueba de ADN,
sin que el citado demandado compareciera o justificara su inasistencia.

ELEMENTOS PROBATORIOS:
1.- Copia del registro civil de nacimiento de la menor Sarah Kamila Benavides Piraquive.

2.- Diligencia de reconocimiento voluntario celebrada en La Comisaria De Familia Del
Municipio De Guacheta el dia Doce De Febrero De Dos Mil Quince (2015)

CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS JURIDICOS:

No se observa causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado.- Los presupuestos
procesales, esto es, aquellos requisitos que ineludiblemente deben estar presentes en
toda relacion juridico procesal para predicar validamente formado un proceso, como
demanda en forma, tramite adecuado de la misma, capacidad juridica y procesal de las
partes y competencia del funcionario que conoce del proceso se encuentran reunidos a
cabalidad en el caso analizado, Lo anterior indica que la Jurisdiccion del Estado se
encuentra habilitada para emitir un pronunciamiento de mérito como al efecto se procede.

El Cddigo General del Proceso, en su articulo 278, dispuso que: En cualquier estado del
proceso, el juez DEBERA DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA, total o parcial... Cuando
no hubiere pruebas por practicar.

Significa que los juzgadores tienen la obligacion, en el momento en que adviertan que la
etapa probatoria es inocua, de proferir sentencia definitiva sin mas tramites, los cuales,
por cierto, se tornan innecesarios, al existir claridad factica sobre los supuestos aplicables
al caso.

Esta es la filosofia que inspird las recientes transformaciones de las codificaciones
procesales, en las que se prevé que los procesos pueden fallarse a través de resoluciones
anticipadas, cuando se haga innecesario avanzar hacia etapas posteriores1.

1 Cfr. Michelle Taruffo, E! proceso civil de “civil law": Aspectos fundamentales. En Revista lus et Praxis, 12 (1): 69 - 94, 2006.
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Por consiguiente, el respeto a las formas propias de cada juicio se ve aminorado en virtud
de los principios de celeridad y economia procesal, que reclaman decisiones prontas,
adelantadas con el menor numero de actuaciones posibles y sin dilaciones injustificadas.
Total que las formalidades estén al servicio del derecho sustancial, por lo que cuando se
advierta su futilidad deberan soslayarse, como cuando en la foliatura se tiene todo el
material suasorio requerido para tomar una decision inmediata y no hay pruebas
adicionales que deban despacharse.

Lo contrario equivaldria a una «irrazonable prolongacion del proceso, que hace inoperante
la tutela de los derechos e intereses comprometidos en él»2. Insistase, la administracién
de justicia «debe ser pronta, cumplida y eficaz en la solucion de fondo de los asuntos que
se sometan a su conocimiento» (articulo 4 de la ley 270 de 1996), para lo cual se exige
que sea «eficiente» y que «los funcionarios y empleados judiciales sean diligentes en la
sustanciacion de los asuntos a su cargo, sin perjuicio de la calidad de los fallos que deban
proferir conforme a la competencia que les fije la ley» (articulo 7 ibidem).

En consecuencia, el proferimiento de una sentencia anticipada, que se hace por escrito,
supone que algunas etapas del proceso no se agoten, como una forma de dar prevalencia
ala celeridad y economia procesal, lo que es arménico con una administracion de justicia
eficiente, diligente y comprometida con el derecho sustancial.

Sobre la materia, tiene dicho la Corte Suprema de Justicia:

“Por supuesto que la esencia del caracter anticipado de una resolucion definitiva
supone la pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian
cumplirse; no obstante, dicha situacion esta justificada en la realizacion de los
principios de celeridad y economia que informan el fallo por adelantado en las
excepcionales hipétesis que el legislador habilita dicha forma de definicion de la
litis.

De igual manera, cabe destacar que aunque la esquematica preponderantemente
oral del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia
dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de
la que es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer de fondo por
anticipado se configur cuando la serie no ha superado su fase escritural y la
convocatoria a audiencia resulta inane (SC12137, 15 ag. 2017, rad. n° 2016-
03591-00)".

En el sub lite resulta procedente proferir un fallo anticipado pues el demandado sefior
Freddy Alexander Melo Moscoso, no contesto la demanda, tampoco asistio a las
citaciones a la prueba de ADN., siendo anodino agotar la demas etapas procesales y
sentencia oral.

Razon por la cual conforme a lo expuesto en el prenotado precepto se determina que es
procedente, conducente y pertinente entrar a emitir la respectiva sentencia.

1.- Presupuestos procesales.

2 Lino Enrique Palacio, Manual de Derecho Procesal Civil, LexisNexis, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 2003, p. 72.




Sin que se encuentre causal de nulidad que invalide lo actuado y encontrandose
cumplidos en su totalidad los presupuestos procesales, procede el despacho a
pronunciarse sobre los fundamentos facticos y juridicos que soportan la peticion de
Filiacién formulada.

2.- Problema Juridico:

Del recuento de los antecedentes precedentes surge como problema juridico a ser
dilucidado por este despacho judicial:

¢ Se encuentra demostrada en el plenario la situacion factica que el solicitante expone,
para derivar de ello que el padre biologico de la menor Sarah Kamila Benavides Piraquive
es el sefior Freddy Alexander Melo Moscoso?

La tesis que sostendra este despacho es que se encuentra demostrado que el padre
biologico de la menor Sarah Kamila Benavides Piraquive, es el sefior Freddy Alexander
Melo Moscoso, siendo por lo tanto necesario asi declararlo y ordenar librar los oficios
respectivos.

3.- Desarrollo del Problema Juridico.

Que el Art. 3° de la Ley 721 de 2001, determina que solo en los casos que sea
absolutamente imposible practicar la prueba de A.D.N., se acudira a la practica de las
demés pruebas que determina la ley para el esclarecimiento de los hechos.

Que en el caso que nos ocupa y atendiendo a lo dispuesto en la norma antes citada, en
razon a que el demandado sefior Freddy Alexander Melo Moscoso, no contesto la
demanda, no asistio a las citaciones para llevar acabo la prueba genética a la menor Sarah
Kamila Benavides Piraquive, se procedera a tomar la decisién que conforme a derecho
corresponde, teniendo presente las pruebas solicitadas y aportadas.

Se determina que con relacion al proceso de investigacion de paternidad la corte
constitucional manifesté lo siguiente:

“.- La investigacion de la paternidad es un proceso que tiene como finalidad restituir
el derecho a la filiacion de las personas, cuando no son reconocidas
voluntariamente por sus progenitores. Es una accion que puede instaurarse en
cualquier momento, sus titulares son los menores de edad, por medio de su
representante legal, los hijos mayores de edad, la persona que ha cuidado de la
crianza o educacion del menor y el Ministerio Publico; si ha fallecido el hijo, la
accion pueden ejercerla sus descendientes legitimos y sus ascendientes, y el
defensor de familia, respecto de menores en procesos ante el juez de familia, con
fundamento en hechos previstos en la Ley 75 de 1968.”

Determinando que el proceso investigacion de paternidad se restituye el derecho a la
filiacion de la persona, razon por la cual se determina sin lugar a dudas que la presente
proceso se ajusta a lo expuesto por la corte constitucional, frente al objeto de la accion.




Teniendo presente la actuacion surtida, es de resaltar y poner en conocimiento de los
extremos procesales, que el demandado sefior Freddy Alexander Melo Moscoso no
contesto la demanda ni a los requerimientos para la realizacion de la prueba cientifica,
motivo por el cual se extrae lo siguiente:

“Articulo 97 del codigo general del proceso

Falta de contestacion o contestacion deficiente de la demanda. La falta de
contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y
pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad,
haran presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la
demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto.

La falta del juramento estimatorio impedird que sea considerada la respectiva
reclamacion del demandado, salvo que concrete la estimacion juramentada dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del requerimiento que para tal
efecto le haga el juez.”

De igual forma es de tener presente que el articulo 366 del codigo general del proceso
claramente dispone

“Investigacion o impugnacion de la paternidad o la maternidad. En todos los
procesos de investigacion e impugnacion se aplicaran las siguientes reglas
especiales:

...3. No sera necesaria la practica de la prueba cientifica cuando el demandado no
Se oponga a las pretensiones, sin perjuicio de que el juez pueda decretar pruebas
en el caso de impugnacion de la filiacion de menores.

4.Se dictara sentencia de plano acogiendo las pretensiones de la demanda en los
siguientes casos:

a) Cuando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal, sin
perjuicio de 1o previsto en el numeral 3.”

Determinando con la actitud asumida en el proceso por el demandado sefior Freddy
Alexander Melo Moscoso, que el mismo no presento oposicion alguna a las pretensiones
de la demanda, dado que no contesto la demanda.

De igual forma es de resaltar que el demandado sefior Freddy Alexander Melo Moscoso
fue citado a la prueba de ADN en varias oportunidades y su actitud fue renuente, no
presentando interés alguno en dicha prueba.

Que de acuerdo a lo anterior se concluye sin lugar a dudas que el sefior Freddy Alexander
Melo Moscoso, es el padre biolégico de la menor Sarah Kamila Benavides Piraquive,
razon por lo cual asi abra de declararlo y se ordenara librar los oficios respectivos.

Se aclara que el menor en cita continuara bajo la custodia y cuidados personales de su
progenitora.
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Con base en lo anterior, y atendiendo al interés superior del menor consagrado en el
articulo 20 del Codigo del Menor en concordancia con el art. 8 de la ley de infancia y
adolescencia y teniendo en cuenta que los alimentos constituyen un derecho fundamental
y el derecho de los nifios y las nifias prevalecen sobre los demas, tal como lo sefiala el
articulo 44 de Ia Constitucion Nacional y en atencién a que no se conoce la capacidad
economica e ingresos del sefior Freddy Alexander Melo Moscoso, con base en lo
establecido en el articulo 155 del Cédigo del Menor en concordancia con el articulo 129
del Codigo de la Infancia y la Adolescencia se presume que el demandado al menos
devenga el equivalente al salario minimo, Por lo tanto se considera que es procedente
sefialar una cuota de alimentos con la que Freddy Alexander Melo Moscoso, queda
obligado a contribuir a favor de su hijo citado, aclarando que los mismos no hacen transito
a cosa juzgada, toda vez que las partes pueden iniciar el proceso respectivo a fin de
buscar el aumento o disminuci6n de la cuota fijada.

DECISION

En mérito de lo antes expuesto y sin mas consideraciones, El JUZGADO PROMISCUO
DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE UBATE, CUNDINAMARCA, administrando justicia en
nombre de la republica de Colombia y por mandato de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que el sefior Freddy Alexander Melo Moscoso, identificado con la
cedula de ciudadania No. 1.072.365.378, es el padre biologico extramatrimonial de Sarah
Kamila Benavides Piraquive, nacida el dia 01 de junio de 2013, registrado en la notaria
segunda del circulo de Ubaté Cundinamarca, bajo indicativo serial No. 41959461, e hijo
de la sefiora Ligia Esperanza Benavides Piraquive, identificada con la C. C. No.
1.072.366.354, quien en adelante llevara el nombre de Sarah Kamila Melo Benavides.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, de acuerdo a lo establecido en
los Art, 5° y 6° del Decreto 1260 de 1970 y Decreto 2158 de 1971 se oficiara a la notario
ylo registraduria respectiva, para que se efectien las anotaciones correspondientes al
estado civil de la menor Sarah Kamila, como hija biologica de Freddy Alexander Melo
Moscoso y Ligia Esperanza Benavides Piraquive, tal como antes aparecen identificados,
e igualmente para que se registre la providencia en el Libro de varios. En su oportunidad
por secretaria librese el oficio pertinente.

TERCERO: Disponer que la custodia y cuidados personales de Sarah Kamila Melo
Benavides, continuaré en cabeza de su progenitora y la patria Potestad del citado nifio
seréa ejercida conjuntamente por sus progenitores.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Declarar que el sefior Freddy Alexander Melo Moscoso, identificado con la
cedula de ciudadania No. 1.072.365.378, esta obligado a suministrar una cuota de
alimentos a favor de su hija Sarah Kamila Melo Benavides, en un porcentaje equivalente
al veinticinco por ciento (25%) del salario minimo mensual legal vigente.
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SEXTO: La cuota alimentaria antes sefialada se hara efectiva a partir del primero (1°) de
abril del afio dos mil veintitrés (2023), y el alimentante y padre del menor citado debera
consignar el valor de la citada cuota de alimentos dentro de los primeros cinco dias de
cada mes, en la cuenta de deposito judicial que este Juzgado posee en el Banco Agrario
de Ubaté, Cundinamarca, para el proceso N° 258433184001-2016-00120-00 a favor de la
sefiora Ligia Esperanza Benavides Piraquive, identificada con la C. C. No. 1.072.366.354,
progenitora de la menor, dicha consignacion debera hacerse claramente como cuota
alimentaria y no como depésito judicial.

SEPTIMO: Se ordena expedir fotocopias de la presente providencia cuando las partes lo
requieran y a costa de las mismas.

OCTAVO: Dar por terminado el presente proceso y dispopier que una vez ejecutoriada la
presente providencia se archive el mi revi an t;ciones pertinentes.

" \»\, S~ |
MONICA MARGARITA MONGADA CHACON
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