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ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio recurso de
apelacion presentado por el Dr. Alexander Sanchez Cubides contra el auto de fecha
Dieciséis (16) De Febrero De Dos Mil Veintitrés (2023), por medio del cual se dispuso
negar la solicitud de aclaracion del Trabajo de Particion y adjudicacion.

ANTECEDENTES:

El Dr. Alexander Sanchez Cubides, presento solicitud de aclaracion del Trabajo de
Particion y adjudicacion.

Este despacho judicial por auto de fecha Dieciséis (16) De Febrero De Dos Mil Veintitrés
(2023), dispuso, en sintesis:

“Atendiendo la peticion realizada por el apoderado judicial Alexander Sanchez
Cubides, este despacho judicial niega por extemporanea e improcedente Ia solicitud
de aclaracion del Trabajo de Particion, en razén a que por providencia proferida el
dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), se dispuso aprobar el trabajo
de particion y adjudicacion, decision que se encuentra ejecutoriada, en razén a que
contra la misma no se presenté recurso alguno.”

El Dr. Alexander Sanchez Cubides presento recurso de reposicion y en subsidio recurso
de apelacion contra la decision proferia el dia Dieciséis (16) De Febrero De Dos Mil
Veintitrés (2023

Procede la suscrita a emitir decision de fondo frente al recurso teniendo presente las
siguientes

I.-CONSIDERACIONES:

Es importante tener presente lo dispuesto en el Art. 318 y 319 del cédigo general del
proceso, los cuales indican la procedencia, oportunidad y tramite del recurso de
reposicion, disponiendo lo siguiente:
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“318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicidén no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que |o sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse
su aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente. (Subrayado por el despacho)

Articulo 319. Tramite. El recurso de reposicion se decidira en la audiencia, previo
traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la
parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110. “(Subrayado por el
despacho)

Determinando que efectivamente el recurso es procedente y se presentd en la
oportunidad respectiva, ademas que se le impartio el tramite establecido por la ley.

Ahora bien, es de tener presente que el recurso de reposicion tiene por objeto que el
Juez revise una decision a fin de establecer si esta fue dictada conforme o no a derecho,
para que sea revocada o modificada.

De igual forma es de tener presente que el recurso de reposicion es procedente contra
esta clase de providencias y analizados los argumentos del recurrente, el despacho le
hace saber lo siguiente:

Se establece que por auto de fecha Diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)
se dispuso:

“En aplicacion a lo dispuesto en el articulo 491 numeral 3° y 5° del CGP, y como quiera
que mediante escritura publica No 1612 del 01 de octubre de 2019 otorgada por la
Notaria Primera de este municipio, aportada al proceso se encuentra acreditada la



calidad de cesionario de los derechos herenciales que les pudiera corresponder a los
sefiores Hugo Antonio Romero Vargas, Erika Milena Camacho Romero y Sandra
Margarita Camacho romero dentro del proceso de sucesion de los sefiores Antonio
Maria Romero (q.e.p.d.) y Maria Luisa Vargas de Romero (Q.e.p.d.), Se reconoce como
tal al sefior José Mario Contreras Velasquez.

En firme la presente decision se continuaré con el tramite que corresponda.”

Dicho reconocimiento al cesionario se realizé antes de aprobar el trabajo de particion y
adjudicacion, razon por lo cual dicho reconcomiendo realizado por este despacho
judicial se debe ver reflejado en el trabajo de particion y adjudicacion, lo cual no sucedio
dentro del presente proceso.

Se establece que los intervinientes y partidora tenian pleno conocimiento del
reconocimiento que se realizo al sefior José Mario Contreras Velasquez, como
cesionario, en la forma y términos indicados en la escritura publica No 1612 del 01 de
octubre de 2019 otorgada por la Notaria Primera de Ubaté, en razon a que se realizo
antes de aprobar el trabajo de particion y adjudicacion.

Del estudio de la actuacion se establece que el trabajo de particion y adjudicacion, no
ha sido registrado y ademas no cumple con los requisitos establecidos en nuestro
ordenamiento juridico, en razén a que no refleja el reconocimiento realizado por este
despacho judicial, al sefior José Mario Contreras Velasquez, como cesionario.

Asi las cosas, este despacho judicial repondra el auto de fecha Dieciséis (16) De
Febrero De Dos Mil Veintitrés (2023) y en su lugar ordena realizar nuevamente el trabajo
de particion y adjudicacion, con el fin de que se incluya el reconocimiento realizado por
este despacho judicial al sefior José Mario Contreras Velasquez, como cesionario.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE UBATE
CUNDINAMARCA administrando justicia en nombre de la reptiblica de Colombia y por
autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el proveido calendado el dia Dieciséis (16) De Febrero De Dos
Mil Veintitrés (2023) y en su lugar ordena realizar nuevamente el trabajo de particion y
adjudicacion, con el fin de que se incluya el reconocimiento realizado al sefior José
Mario Contreras Velasquez, como cesionario, en la forma y términos indicados en Ia
escritura publica No 1612 del 01 de octubre de 2019

SEGUNDO: Comuniquese por el medio mas expedito a logjhteresados, lo resuelto

dentro de la presente providencia y a la partidorapara qug ¢n el término de diez (10)
dias proceda de co a :
NOTIFIQUESE Y €L E.|
MONIGAT OMCADA CHACON
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