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No se accede a la peticion del apoderado judicial de ordenar el emplazamiento de los
herederos, por cuanto previo a ordenarse el requerimiento y emplazamiento previsto en
el Art. 492 del C.G.P. debe encontrarse acreditada la respectiva gestion de notificacion?,
circunstancia que brilla por su ausencia en el presente asunto y que es necesaria para
garantizar la legitima integracion del contradictorio, pues para el efecto es menester
allegar los respectivos intentos del correo certificado con las direcciones conocidas y
solicitar de manera individualizada la solicitud de emplazamiento para cada uno de los
herederos, indicando en la solicitud puntualmente de cuales de ellos se conoce las
direcciones y de cuéles se desconoce su paradero bajo la gravedad de juramento.

Se recuerda, que son deberes de las partes y sus apoderados (Art. 78 del C.G.P.) “...6.
Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la integracion
del contradictorio” y “8. Prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y
diligencias”.

En ese orden, se requiere a la parte actora para que en el término de treinta (30) dias
contados a partir del dia siguiente de la anotacion de la presente decisién por estado,
proceda a dar impulso al presente tramite, esto es, realizar las respectivas gestiones de
notificacion de los herederos en legal forma o bajo la gravedad de juramento solicite su
emplazamiento de forma individualizada, indicando nombfe, identificacién y la calidad

de cada uno de ellos, lo anterior-so-per
desistimiento tacito. (Anﬁiﬁwa.m. |

NOTIFIQUESE

RGARITA MONCADAY
Juez

1 corte Constitucional Sentencia T- 818 /2013 t4.P. Mauricio Gonzélez Cuervoe “En relacidn con las peticiones de emplazamiento que
deben ser en todos los casos excepcionales, la jurisprudencio ha establecido que para que estas se entiendan realizadas en debida forma,
es necesario que realmente la parte demandante no conozca el paradero del demandado, ya que de lo contrario se estaria engofiando ol
juez y estaria foltando a los minimos deberes procesales. Siendo la notificacion por emplozamiento excepcionolisima, la poarte que
manifieste desconocer ef paradero del demandodo no puede hacer valer a su favor su negligencia, y en virtud del principio de lealtad
procesal, tiene la OBLIGACION de acceder a todos los medios posibles para ubicar ol demandado antes de Juror ante el juez que no
conoce su lugor de domicilio o de trabajo para efectos de notificarlo personalmente.”




