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JUZGADO CIVIL DE UBATE

Ubaté (Cund.), catorce (14) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Ref.: 2020-00168 Ejecutivo de MIGUEL ARTURO MONTANQ PAEZ
contra JOSE RAUL CASTILLO.

Procede el Despacho a resoiver el recurso de reposicidn interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra la providencia dltima de
fecha 2 de diciembre de 2021, que ordeno el levantamiento de el secuestro
que pesaba sobre los derechos derivados de lc posesion que ostenta el
ejecutado sobre el vehiculo con placa HKT-248 y demds caracteristicas que
aparecen en el plenario.

Motivo de Inconformidad

Como argumento para solicitar se revoquz en su infegridad ia
providencia recurrida refiere la parte demandante, que respecto de la
decision del juzgado, debe advertir que la cautela de los derechos derivados
de la posesion que ostenta el demandado sobre el vehiculo HKT-248,
infegran el patrimonio del demandado y que por ende respalda el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas y no cumplidas hasta la fecha.

Que para el caso en concreto trae a colacién nor ser importante para
el tema y dar claridad meridiana a la procedencia dz la cautela incautada el
contenido del articulo 2488 del C.C., en virtud a que toda obligacién
personal da al acreedor el derecho a perseguir su ejecucidn sobre todos los
bienes sean presentes o futuros, los Unicos que se exceptian de la medida
como inembargables son los designados el articulo 1667 a2l C.C.

De las normas invocadas, sin mayor esfuerizo cue la cautzla proceds va
que el debate no gira en torno al derecho de dominia v propiedad, aqui de
manera concreta se expuso en la solicitud los derechos derivados de i
posesion por ser un derecho subjetivo, no es procedente el embargo v
secuestro, pero si los derivados de la posesion y la doctrina y la
Jurisprudencia han dicho es procedente el embargo y secuestro de sus
derechos como mejoras, frutos, fletes, rentas, arrendariento ya que los el



poseedor pueda tener derecho en virtud de la posesién ejercida e incluso se
podrd perfeccionar la medida que no es otra que el secuestro, pero el
demandado puece continuar con sus negocios en coordinacién con la
demandada, en este caso con la secuestre, para que este reciba los dineros
en cumplimiento de su funcién y los deposito al juzgado para ir depositando
el pago de la obligacién.

Sefiala que la medida preventiva que se desprende de los derechos de
posesién como ocurre en el presente en donde no se persigue el derecho de
propiedad y dominio del rodante porgue la medida no involucra el vehiculo
HKT-248, en si mismo sino la actividad posesoria scbre el vehiculo
ejercitada pregonar. lo contrario seria permitir comportamientos
inapropicdos de cuien pretende, por lo que se busca por no decirlo es burlar
¢ sus acreedores , frayendo a colacion aspectos referidos por la
jurisprudencia al ~especto y que alno existir embargo inscrito porno ser la
propiedad en motrerto algune quedn desvirtuade la posesidr ejercida por el
demandado que es la cbjeto de debate.

Razones expuestas con base en las cuales solicita se mantenga en
firme la medida de em»argo de los derechos derivados de la posesion y por
ende la medicda ce sezuestro porque aqui no se discute la propiedad sino la
posesidn

En fraslads de recurso interpuesto el apoderado del seffor JOSE
RAUL CASTILLC CAETRO, manifestd oposicidn al mismo, rzfiriendo la falta
de sustento juridice valedero por cuanto tal y como lo informo el Juzgado
Civil del Circuito el roaante se halla embragado y secuesfrado en proceso
que cursa en dicho despacho.

Que ese levartamiento se elevo por su parte, afincados en numeral 9
del articulo 597 de 6P, por lo que el juzgadc después de realizar una
estudio de los documentos aportados, mediante autc de fecha 2 de
diciembre de 2021, ordena el levantamiento de os cerechos derivados de la
posesion, para que sicar embargados dentro del aroceso de Hipdlito Cano.
Siendo que las normas invocadas por el recurrente no son aplicables al caso,
porque no se puede confundir lo que son bienes de! deudor, su legitima
propiedad, que conctiz en documento piblico o privado, con los derechos
derivados de la posesidn, por tal razdn juridica, este articulado no tiene
cabida, ya que el cemanciaco, no es propieterio del rodante, que fuera objeto
de medida cautelar.

Concluye que atendiendo el articulo 13 del CGP y visto que el articulo
597 ibidem, siendo norma de orden procesal, no puede la juez, atendiendo el
recurso que no tiene cabida, darle curso, violando la ley procesal, para
satisfacer un recurso caprichoso salido de todo convexto legal, por lo que el



recurso debe negarse, al igual que el subsidiario, con |l condena en costas
correspondiente.

Consideraciones

El recurso de reposicién hace parte de la garantia general y universal
de impugnacidn que se reconoce a quienes han intervenido o estdn
legitimados para intervenir en la causa para obtene~ la tutela de un inferés
juridico propio, con el fin de que el juez de corccimiento revise, y dado el
caso modifique los defectos, vicios o errores juridicos del procedimiento en
que se pudo haber incurrido.

Frente a lo peticionado por el apoderado y demandante dentro del
presente, tenemos que su medio de impugnacién frente al auto de fecha
diciembre 2 de 2021, carece ce sustento no soly juridico sino factico en
cuanto no indica cual es el error juridico o de procedimiento en que se pudo
haber incurrido.

Sefala 2l articulo 597 numeral 9 del (5P, que procederd el
levantamiento del embargo y secuestro cuando zxista otro embarge o
secuestro anterior.

Como se avizora en el presente y tal y como |2 peticiono el apoderado
de la pasiva, el rodante objeto de cautela en los derechos de posesion o
derivados de la posesién se encuentra cobijado pur medids cautelar vigzate
en proceso quz cursa en el Juzgado Civil del Cirzuito de esta localidad,
dentro del proceso ejecutivo con radicacion 2019-00161 y 2019-0003.

Al respecto y frente a la posesién que insiste el recurrentz debe
permanecer bajo medida cautelar en el presente tenemos aue En un proczso
ejecutivo el ejecutante puede solicitar al juez el embargo y secuestro de
una propiedad que el ejecutado tenga en calidad de poses.én..

Lo que ocurre es que el embargo de una posesion ne Tene los mismas
efectos que el embargo de la propiedad como tal,, por cucrto lo que se
embarga es el derecho de posesién de la propiedad mas no la propiedad cenro
tal, que sigue perteneciendo a quien ostenta la propiedad juridica del
dominio, y que valga reiterario esta cautelada en el Juzgado Civil del Circuito
en los procesos mencionados.

Respecto a la posibilidad de embargar una pesesior el artics'o D93 del
CGP en su numeral 3 lo contemzla, de donde resulra clare que una pasesicn
se puede embargar y secuestrar, mas esta debe encenirarse zn cclbeza
distinta de quien ostenta la condicidn de propietario, por jue ce szr el
propietario y poseedor la misma persona, es decir cl recaer dicacs




condicionzs en la misma persona y en el caso que nos ocupa en quien tanto
figura como demandacio en el presente como en el Juzgado Civil del Circuito
¢z Ubasé, resulta indudable que no es posible deslindar o desligar uno de los
elemzntcs de la propniedad para cobijarlo de manera independiente con
cautelas independ zntes v mds cuando como lo sefiala el articulo 597 numeral
@ no es posible a ceexistencia de dos embargos y secuestros cuando ya
media cicha med'de de Inanera anterior y que como obra de la certificacién
cada por la secretaria del Juzgado Civil del Circuito de esta localidad se
encuentra vigente.

Recordemes quz la posesién es un derecho que la jurisprudencia
califica como terporal, pues no es un derecho definitivo «n razén a que el
verdadero duzfic dz lo posesién la puede reivindicar y en consecuencia
recuperar la posesion, no importa en manos de quien este. En consecuencia el
cerecho de posesidn @5 apenas una expectativa que se tiene de adquirir por
prescripcién el dominio dz la propiedad, y ese es el derecho que puede ser
embargaclo y secuestraso, pero que obviamente al encontrarse el vehiculo
embragado en orte preceso en su propiedad y siendo el demandado
igualimente alli ¢ m'smc que os ocupa en ¢l presente es indudable que no
puedemos desligar una de ofro para que aqu’ continde embargada una posesion
y mediando una red.da cautelar anterior, per cuantc por expresa disposicidn
legal nc pueden mantenzrse las cautelas de un bien cuando ya media otra
anterior.

Debe por ultime scotarse que las normas procesales y sustanciales
aplicables al casc er cerznTo, no pueden ser invocadas de manera aislada y
capendience de {2 conveniencia de quien las invoca, estas operan de manera
concadenacda en a guros eventos y en otros de manera clara y explicita, no
Fudiendo descenccersz la intencidn del legislador al consagrarias de manera
acorde ¢ coda uio i los eventos que se puede intentar presentar en el
cesarrcilo de un preczsa, por lo que ante la existencia de normas claras y
aplicables a! caso, en este evento el articulo 597 numera! 9 del CGP, y dl
recaer la coutela de i1 dosesién del vehiculo de placas HKT248, en un solo
acto emoargo y szcuestre y encontrdndose este ya embargado en un proceso
que curda en e Jazgado Civil del Circuito de esta locaiidad, es indudable que
los argumentos expuestos por el recurrente no son aplicables al caso que nos
ocupa, y en consideracion a ello el auto recurride se rnantendrda en su
integridad, por encontrarse conforme a derecho.

Por el fracase de 2ste primario recurso y arte la procedencia de la
olzada se concederd en el efecto devolutivo a voz del art. 323 del C. 6. del
F., debiéndose car cumplimiento por el recurrente a lo dispuesto en el
articula 324 ibider, debierdo suministrer las expensas necesarias para la
expedicién de copla digital del presente proceso constante dedos cuadernos
ce 44 v 45 folios dtiles.



Decisior::

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil Municipal de Ubaté,
Resuelve:

1° MANTENER en su intzgridad la providencia de diciemdre dos (2)
de 2021.

2° CONCEDER para an“e el superior de @ste juzgado le alzaca
solicitada en subsidio, en el efecto devolutive. En consecuencia, o expensas
del impugnante, se ordena el ervio de copias digitales del sresente proczzo
constante de dos cuadernos de 44 y 45 folios (ties, ol Juzgado Civil del
Circuito de Ubaté (Cund.). Debiendo en el términc indizado en el articulo
324 del C.G.P., el inconforme cancelar los emolumentos necesarios, so pena
de declararse desierto. Oficiefvm

NOTIFIQUESE. |
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