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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE

Ubate, trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: VER. SUMARIOQ ~PERTENENCIA- No. 2020 - 00261
DEMANDANTE: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
DEMANDADOS: LUIS ENRIQUE ULLOA NINO y OTROS

Anexar al plenario para que surta los efectos legales
correspondientes la contestacion de demanda y excepciones efectuada por el
Curador Ad-Litem, quien representa a la pasiva, sefior LUIS ENRIQUE ULLOA
NINO, HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES CENDALES
TORRES y PERSONAS INDETERMINADAS, al igual que el comunicado
procedente de la Agencia Nacional de Tierras. Se dejan en conocimiento de Ia
parte interesada. —fis.204 a 213-

Como quiera que se encuentra notificada en su totalidad la parte
demandada y con fundamento en el inciso sexto del articulo 391 del Cédigo
General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: CORRER traslado de la contestacion de demanda y las
excepciones de meérito propuestas oportunamente por los demandados, al
demandante, por el término de tres (03) dias.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, regresen las diligencias a
despacho para continuar con el tramite correspondiente.

TERCERO: Teniendo en cuenta que la Agencia Nacional de Tierras
no emitié concepto, por tratarse de un predio urbano, se ordena oficiar al sefior
Alcalde Municipal de Ubaté, en los terminos en que se emitid comunicado a la
mencionada Agencia, para q%e sil lo considera pertinente haga las
manifestaciones a que hubiereﬁ lygar en| el ambito de sus fundiones —adjuntar copia
del oficio de la agencia de tierras-. Para Iq anterior se le; concede un término maximo de
diez (10) dias. Por secretarig envies elfrespegtivo comunicado al canal digital
de esa oficina.

NOTIFIQUESE

LILI




Doctora

LILIA INES SUAREZ GOMEZ

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE
CIUDAD

REF: VERBAL SUMARIO NUMERO 2020-00261
PERTENENCIA

DEMANDANTE: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES CENDALES TORRES Y OTROS

EXPEDIENTE: 2020-00261

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Yo, DIANA ROCIO CENDALES SANCHEZ, identificada con cedula de ciudadania nimero 39,741746 de
Ubaté, me permito manifestarle sefiora juez que comparezco ante su despacho en calidad
de heredera de MERCEDES CENDALES TORRES, y por medio del presente escrito procedo a
contestar dentro del término legal la demanda del proceso de la referencia:

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones formuladas en la demanda y solicito al
Despacho se nieguen por falta de los presupuestos de la accion invocada, por las razones
que se expondrdn en las excepciones de la defensa, asi como frente a cada hecho.

A LOS HECHOS:

1. Sisefiora juez, el inmueble objeto de demanda es el ubicado en la calle 5 No. 4-31 jurisdiccion
del Municipio de Ubaté - Cundinamarca, identificado con Matricula inmobiliaria 172-21005 del
Circulo Registral de Ubaté.

2. No, no es cierto, no son los colindantes actuales. Los colindantes actuales son por el oriente
con Uriel Antonio Rodriguez, por el occidente Laura Cendales y otros, por el Norte calle 5y por el
sur estacion masilures.



3. Los tnicos propletarios en este'momenfo son los herederos de MERCEDES CENDALES
TORRES (QPD).

4, Si es cierto MERCEDES CENDALES TORRES (QPD) fallecié el 18 de septiembre de 1993
dejando como herederos a sus hermanos y sobrinos.

5. No es cietrto, el sefior Wilton Misael Gdmez Castro, conoce perfectamente quienes son los
herederos de Mercedes Cendales Torres porque nuestra residencia €5 en este Municipio y los
herederos estuvieron presentes en la audiencia llevada a cabo el 14 de febrero de 2019, convocada
por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté junto con el apoderado Dr. José Antonio Poveda.

6. No es cierto, el Juzgado Civil Municipal de Ubaté, mediante proceso numero 2016-00657
{(pertenencia) en AUDIENCIA de fecha 14 de febrero de 2019 “RESUELVE: PRIMERQ: Negar fas
pretensiones de la demanda incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad
con lo expuesto,_pues no logro_demostrar, como se refirid en la parte motiva, los elementos
axiolgicos para la_constitucidn de la figura impetrada para efectos de obtener por prescripcicn
extraordinaria el predio, objeto de proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDQ: Declarar
terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme a lo dispuesto en la parte motiva

de esta providencia. TERCERO- ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares practicadas
sobre el inmueble vy solicitadas por lo parte demandante. Por secretaria se oficiard en tal sentido”

{subraya nuestra).

El sefior Wilton Misael Gomez Castro tiene su residencia en la Calle 6 No. 4- 11 /19 diferente a la
nomenclatura del predio en controversia que esta ubicado en la Calle 5 No. 4-31. Los vecinos del
predio solo reconocen como duefios a los herederos de MERCEDES CENDALES, el sefior Gomez
Castro no conoce quienes son sus colindantes actuales. Quiero que quede claro que nunca ha sido
residencia del sefior Wilton Misael Godmez Castro ni de su familia.

7. Si es cierto la Gnica propietaria del predio es MERCEDES CENDALES TORRES (QPD). Al fallecer
la propietaria del inmueble MERCEDES CENDALES quienes quedan como herederos son sus
hermanos ALBERTOY CECILIO CENDALES TORRES, tras fallecer ALBERTO y CECILIO |os herederos son
sus hijos, Diana Rocio Cendales Sanchez actua como heredera y especificamente segln reza la

" escritura puiblica 720 de 11 de junio de 2019 de la notaria segunda de Ubaté.

8. No es clerto. Las herederas CLARA NINA CENDALES ACOSTA, NOHORA CENDALES ACOSTA
(QPD), hijas de ALBERTO CENDALES TORRES, hermana de MERCEDES CENDALES TORRES, estuvieron
presentes en la audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 programada por el Juzgado Civil Municipal
de Ubaté, junto con su apoderado y quienes tuvieron una interlocucion con el sefior Gémez Castro,
proceso 2016-00657.
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9, No es cierto. El sefior Wilton Misael Gémez Castro si conocid a Cecilio Cendales Torres,
heredero de la propietaria MERCEDES CENDALES TORRES y quien era responsable del cuido del
inmueble, vivia contiguo al lote en controversia y también presente en la audiencia. Esto afirma que
el sefior Gomez Castro NO conoce a los vecinos del predio en Litis.

10. No es cierto. Por disposicién del Juzgado Civil Municipal de Ubaté con fecha 14 de febrero
de 2019 “RESUELVE: PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda incoadas_por_el_sefior
WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro demostrar, como
se refirié en la parte motiva, los elementos axioldgicos para fa constitucion de la figura impetrada
pard efectos de obtener por prescripcion extraordingria el predio, objeto de proceso, por ef termino

establecido en la ley. SEGUNDQ: Declarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo,
conforme a lo dispuesto en la parte motiva de _esta providencia, TERCERO- ORDENAR, el

levantamiento_de las medidas coutelares practicadas sobre el inmueble y solicitadas por la parte
demandante. Por secretaria se oficigrd en tal sentido” .

11. No es cierto, no la ha ejercido de manera pacifica e ininterrumpida ya que en febrero de
2019 existié una orden judicial.

1. Esverdad que el terreno pertenece a Mercedes Cendales Torres quien fallecié en 1993
como lo certifica el Registrador de Instrumentos Pdblicos Seccional de Ubaté con fecha
24 de septiembre de 2020 adjunto a la demanda. No es cierto que el sefior Molano
Méndez Luis Eduardo ejercié posesion del inmueble, el siempre reconocié como Unica
duefia a MERCEDES CENDALES TORRES. y luego de fallecer el sefior Molano los
hermanos herederos se hicieron cargo del predio.

2. No es cierto. El sefior Molano nunca fue poseedor, no adquirio-posesién como se demostré
en el proceso 2016-00657. el sefior Martin Torres Quintero nunca vivié en ese inmueble no fue
poseedor tampoco.

3. No es cierto. El sefior Molano después de la muerte de Mercedes Cendales no vivid en ese
predio porque Jos hermanos de Mercedes Cendales retomaron el inmueble.

4, No es cierto. Por no vivir en el predio no se pudo demostrar pertenencia.

S. Es cierto, la anotacién 010 del certificado de libertad registra la anotacion del proceso de
pertenencia y la anotacion 013 la cancela.
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6. No es cierto porque se interrumpié segln proceso 2016-00657.

7 No es cierto Luis Eduardo Molano Méndez no fue poseedor.

8. No es cierto. Los sefiores Luis Eduardo Molano Méndez, Martin Torres Quintero y Wilton
Goémez Castro no son poseedores, el sefior Gémez Castro nunca ha habitado en ese predio y en 2019
no logré demostrar posesion.

12. No es cierto. Milton Gémez Castro No retne los requisitos ni es poseedor material del
predio, el Juzgado civil municipal negé las pretensiones de posesion de mas de 10 afios segun
sentencia en audiencia de fecha 14 de febrero de 2019.

13. No es cierto, no es poseedor, no conoce los vecinos ni los colindantes.

14. No es cierto, como puede ser la residencia con encerramiento del lote con cercas de palos
y alambre, la residencia del sefior Gomez esta ubicada en la Calle 6 No 4-11/19 del Municipio de
Ubaté, curiosamente habitan en la misma direccién los testigos testimoniales solicitados para
declaracién por el sefior Gdmez Castro, como son Jorge Hernando Fandifio y Benjamin Zamudio
Santana los mismos testigos actuantes en el proceso 2016-00657 del Juzgado Civil Municipal de
Ubaté, y el sefior Fandifio actud con testimonio el dia de la audiencia del 14 de febrero de 2019.

15. No es cierto que el sefior Wilton Gémez Castro lleve una posesion de 10 afios sin
interrupcién porque no ha podido demostrar posesion del lote.

EXCEPCIONES DE MERITO:

1. FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO ALEGADO POR EL DEMANDANTE:

El demandante pretende obtener sentencia a su favor de declaratoria de
pertenencia por prescripciéon adquisitiva extraordinaria de dominio del inmuebie
citado en la pretensién primera con folio de matricula inmobiliaria nimero 172-
21005 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Ubaté, supuestamente



por haber ostentado la posesidn de manera pacifica e ininterrumpida desde 8 de
julio de 2014,

Con relacidn al tema de la posesion la jurisprudencia de la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente: Dr. JORGE ANTONIO
CASTILLO RUGELES Bogoté Distrito Capital, veintiuno (21) de septiembre de dos mil
uno (2001) Ref. Expediente No. 5881, ha expuesto lo siguiente:

“La posesion, conforme la define el Cédigo Civil colombiano, consiste en la tenencia de una

cosa determinada con dnimo de sefior o duefio, nocion de la que se infiere que se trata de
una situacion de hecho estructurada a partir de dos coordenadas fundamentales: de una
parte, la detentacion de una cosa de manera perceptible por los demds (corpus) y, de otra,
un elemento interno, es decir, el animo {animus) de poseerla come duefio. Por consiguiente,
dicha situacion fdctica debe trascender ante terceros a través de un confunto de actos
inequivocamente significativos de propiedad, esto es que por su inconfundible cardcter, de
ellos puede colegirse objetivamente que quien los ejercita se considera duefio y es reputado
por los demds como tal. Para que asi acontezca, dichos actos deben estar intimamente
ligados con la naturaleza de la cosa y su normal destinacion, de modo que, como de manera
efemplificante lo prevé el articulo 981 del Codigo Civil, la posesion. del suelo debe
demostrarse por hechos positivos de aquéllos a que sélo da derecho la propiedad, tales como
“el corte de maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos, las plantaciones o
sementeras, y otros de igual significacion, ejecutados sin el consentimiento del que disputa
la posesion”.
Palpita, pues, en el citado precepto, el esfuerzo del legislador por destacar que solamente
constituyen verdaderas expresiones de posesion, aquellos actos positivos que, dependiendo
de la naturaleza de las cosas, suelen ejecutar los duefios, motivo por el cual la detentacion
en la que no se perciba un didfano sefiorio, no puede concebirse como soporte solido de la
demanda de pertenencia, desde luego que los hechos que no aparejen de manera
incuestionable el dnimo de propietario de quien los ejercita {animus rem sibi habendi),
apenas podran reflejar tenencia material de las cosas.”

Sobre las condiciones de la prueba de la posesion, necesaria en esta clase de
pretensiones se reclama que “los medios probatorios aducidos en proceso para
demostrar la posesidn, deben venir, dentro de las circunstancias particulares de cada caso,
revestidos de todo el vigor persuasive, no propiamente en el sentido de conceptual que
alguien es poseedor de un bien determinado, pues esta es una apreciacion que solo al juez
le compete, sino en el de lievarle a este el convencimiento de que esa persona, en realidad
haya ejecutado hechos que conforme a la ley, son expresivos de la posesién, lo cual, por
supuesto, ha debido prolongarse durante todo el tiempo sefialado en la ley como
indispensable para el surgimiento de la prescripcion adquisitiva del dominio, sea esta
ordinaria o extraordinaria” ( C. 5. de J. Sentencia 025 de 1998).”

En efecto, no se puede tener al demandante como poseedor del predio objeto de
la declaracion de pertenencia por la no identificacidon del predio en sus linderos

generales y particulares como quiera que en los hechos narrados como sustento de:

las pretensiones, no indica en forma clara la ubicacion de dicho predio, aunado que
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tampoco ha determinado de manera fehaciente la Interversién del titulo para
ejercer la posesién de manera exclusiva con desconocimiento frontal de los
propietarios, de dande resuita que no puede tenerse como poseedor, pues tal como
lo ha reiterado la jurisprudencia “No se trata tampoco de la posesién material que ejerce
una sola persona, cuya nota distintiva es la exclusividad, al realizarse singular o
unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo otro sujeto de derecho, torndndose
en posesién auténoma e independiente frente a los otros sujetos de derecho.”

Por manera que el demandante no tiene la posesién exclusiva anunciada -con todos
sus ingredientes formadores, esto es, que no retinen de manera personal, la
ubicacién del predio que exige la ley para el éxito de la usucapion, tal como se
demostrard durante el debate probatorio, deberdn negarse las pretensiones, y
condenar en costas y perjuicios a la parte actora.

LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL TRAMITE DEL

PROCESO.

sirvase sefiora Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General del Proceso,
en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una excepcion,
reconocerla oficiosamente, en la sentencia.

PRUEBAS

PRUEBAS DOCUMENTALES

Sentencia de fecha 14 de febrero de 2019 del Juzgado Civil Municipal de Ubaté No.
20/19 la cual “RESUELVE: PRIMERO: Neqar las pretensiones de la demanda incoadas por
el sefior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro
demostrar. como se refirié en la parte motiva, los elementos axiolégicos para la constitucidn
de la figura impetrada para efectos de obtener por prescripcion extraordinaria el predio,
objeta de proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDO: Declarar terminado el
proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme a lo dispuesto en la parte motiva de
esta providencia. TERCERO- ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas sobre el inmueble y solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se
oficiard en tal sentido” _(subraya nuestra).

Copia de escritura publica No. 720 de 11 de junio de 2018 de ia Notaria Segunda de
Ubate donde se acredita que Cecilio Cendales Torres, cede sus derechos que le
corresponden como heredero de Mercedes Cendales Totres a Diana Rocio Cendales
Sanchez.
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Registro Civil de defuncién de Cecilio Céndales. Torres Notaria 12 de Ubaté, donde se
acredita su fallecimiento quien era hermano y por cansiguiente heredero de Mercedes
Cendales Torres

Registro Civil de Nacimiento de Diana Rocio Cendales Sanchez, acreditando set hija de
Cecilio Cendales Torres.

Certificado de libertad expedido por la oficina de Instrumentos publicos de Ubaté, con
ndmero de matricula 172-21005.

Certificado del registrador Instrumentos Publicos donde certifican que mercedes Cendales
es la Propietaria.

PRUEBAS TECNICA

€D Audiencia 657-16 Sentencia 14-1-19 donde se encuentra gravada la audiencia realizada
por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté.

PETICION DE PRUEBAS:

Comedidamente solicito a la sefiora Juez se sirva fijar fecha y hora para la
recepcion del testimonio de las siguientes personas, quienes son mayores de
edad, domiciliadas y residenciadas en Ubaté, para que depongan todo lo que
les conste sobre los hechos de las excepciones formuladas y demds que tengan
conocimiento del inmueble objeto del proceso, en especial sobre 1a supuesta
posesion alegada por el demandante.

e José Alfredo Salero, identificado con cédula de ciudadania ndmero 72.326.734
Direccidn: Carrera 4 No. 5-07 Barrio Centro del Municipio de Ubaté.

« Santiago Medina Rico, Identificado con cedula de Ciudadania numero 432.545
Direccién: Calle 5 N 4-28 Barrio Centro del Municipio de Ubate.

Sirvase sefiora Juez disponer que por secretarfa se libren las comunicaciones
respectivas para su citacién



ANEXOS

1. Copia de escritura publica No. 720 de 11 de junio de 2019 de la Notaria Segunda de Ubaté
(3 folios).

2. Registro Civil de defuncién de Cecilio Cendales Torres Notaria 12 de Ubaté

3. Registro Civil de Nacimiento

4. Copia de la decisién de audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 del Juzgado Civil Municipal
de Ubaté

5. CD Audiencia 657-16 Sentencia 14-11-19

6. Certificacion de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

NOTIFICACIONES
Se recibird notificacién:
Direccién: Calle 5 No. 4-07 del Municipio de Ubaté
Direccién Electrénica: cendalessanchez@gmail.com
Celular 3104661672.

, [ S

DIANA ROCIO CENDALES SANCHEZ
CC. 21.057.777 de Ubaté
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RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE, CUNDINAMARCA
CONTINUACION AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 372 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO. '

En Ubaté, Cundinamarca, catorce (14) de febrero de dos\@ir diecinueve (2019).

Proceso No: : 2016-00657

Clase; PERTENENCIA

Demandantes: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
Apoderado demandante: DR. PABLO EMILIO AHUMADA ROJAS
‘Demandados: MERCEDES CENDALES TORRES Y OTROS
Inicio audiencia: 9:00 a.m.

Fin audiencia: 1:40 p.m.

Se hacen presentes el demandante WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
identificado con. la cédula de ciudadania numero 2'989.184 de Cucunuba, el
apoderado del demandante, doctor PABLO EMILIO AHUMADA ROJAS identificado
con la cédula de ciudadania nimero 19.057.035 de Bogota T.P. No. 72.248 del C.S.
de la J., el apoderado de la sefiora CLAUDIA MARCELA MOLANO PAIVA, doctor
LUIS ALFONSO PINILLA CASTRO identificado con la cédula de ciudadania ntimero
79'160.291 de Ubaté T.P. No. 43.338 del C.S. de la J., elapoderado de los sefiores
CLARA NINA CENDALES ACOSTA, NOHORA CENDALES ACOSTA, CECILIO
CENDALES TORRES, doctor JOSE ANTONIO POVEDA LADINO identificado con
ia cedula de ciudania nimero 3'224.766 de Ubaté T.P. No.28.637 del C.S.dela J.
el Curador Ad-Litem doctor LEONEL SUAREZ MANCERA identificado con la cedula
de ciudadania nimero 79.400.289 T.P. No. 99048 del C.8. de la J., los testigos
JORGE HERNANDO FANDINO identificado con la cédula de ciudadania numero
79'161.612 de Ubaté. Se deja constancia que los deponentes, sefiores BENJAMIN

SATANA ZAMUDIO y -NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, no comparecieron
a la audiencia. K :

En este estado de la diligencia, y siendo las 9:00 de la mafana, la suscrita juez
procede a dejar constancia, que se inicié audiencia de que trata el articulo 372 del
Cddigo General del Proceso, dentro del proceso de la referencia.

CONCILIACION: No es posible llevar a cabo esta etapa del proceso.
'SANEAMIENTO DEL PROCESO: 9:27 a.m. hasta 9:40 a.m.

. INTERROGATORIO

WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO 9:41 -a,m. hasta 9:57 a.m.

RECURSO DE REPOSICION interpuesto por el profesional del derecho, doctor
JOSE ANTONIO POVEDA 'LADINO. Traslado a las partes. Demandante vy
demandados —Curador-y Dr. Pinila -  EI Despacho mantiene lo resuelto en
audiencia. Decision notificada en estrados. 9:57 a.m. hasta 10:03 a.m.
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JORGE HERNANDO: FANDINO RINCON  10:02 a.m. hasta 10:25 a.m.

TESTIGOS

FIJACION DEL LITIGIO: 10:25 a.m. hasta 10: 31 a.m.

En este estado de la diligencia el apoderado de la parte actora allega documental,
excusando al testigo, sefior BENJAMIN ZAMUDIO SANTANA, por su no
comparecencia a rendir su testimonio, por cuanto debia comparecer al Juzgado
Promiscuo de Familia el dia de hoy 14 de febrero de 2019, a la hora de las 10:00
a.m. a audiencia del articulo 372 del C.G. dei P. dentro del proceso de
Reconvencion de CES. EFECTOS CIVILES DE MATRIM. RELIGIOSO, siendo
demandante MARIELA DEL ROSARIO PEDRAZA AVILA y demandado BENJAMIN
ZAMUDIO SANTANA. AUTO: La documental allegada por el apoderado se ordena
adjuntarlo a las presentes diligencias y se tiene en cuenta como justificacion por su
inasistencia y exonerarlo de la multa, con la obligacion de allegar al proceso la
constancia respectiva expedida por el Juzgado Promiscuo de Familia de Ubaté,
donde se certifique que efectivamente el testigo se encontraba en es estrado judicial,’
constancia que debe allegar igualmente dentro de los tres dias siguientes. Con
relacion al testigo NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, se le concede el término
de tres (3) dias para que justifique su inasistencia, so pena de ser sancionado
conforme lo indica el Codigo General del Procéso, por su inasistencia a ésta
audiencia. Decision notificada en estrados.

Alegatos de conclusién parte demandante: 10:33 a.m. hasta 10:42 a.m.
Alegatos de- conéqsién parte demandada

CURADOR AD-LITEM: 10:42 a.m.-hasta 10:46 a.m.

DR. JOSE ANTONIO POVEDA LADINO: 10:46 a.m. hasta 11:00 a.m.

DR. LUIS ALFONSO PINILLA CASTRO 11:.00 a.m. hasta 11. 20 a.m.

Se hace un receso de una hora para proferir la respectiva sentencia
Siendo las 12:20 p.m. Reanudacidn de audiencia.

Sentencia: 12: 20 p.m. hasta 1:36 p.m.”

De conformidad con el inciso 2 del numeral 6 del articulo 107 del C. G. del P. se
procede a transcribir la parte resolutiva de la sentencia.

En razon y merito a lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Ubaté Cundinamarca,
administrando justicia en nombre de la Repulblica de Colombia y por autoridad de la
ley,

RESUELVE

PRIMERO.- Negar las pretensiones de la demanda incoadas por el sefior WILTON
MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro
demostrar, como se refirid en la parte motiva, los elementos axioldgicos para la
constitucion de la figura impetrada para efecios de obtener por prescripcion
extraordinaria el predio, objeto de proceso, por el termino establecido en la Ley.

SEGUNDO.- De}karar terminado ‘el proceso y ordenar su consecuente archivo,
conforme a lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia.
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' TERCERO.- ORDENAR, el Ie\}antamiento de las medidas cautelares practicadas
'sobre el inmueble y solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiara

en tal sentido. .

CUARTO.-NO HAY CONDENA EN COSTAS, atendiendo que en esta instancia la
parte demandante no fueron causadas ni acreditadas tal como lo establece el Art.

385 numeral 8 del C.G.P.).

Esta decisiéon es notificada en estrados.

APELACION: Interpuesto por el apoderado del demandante 1:36 p.m. a 1:38 p.m.

AUTO: DENEGAR |a apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, pof
tratarse de un proceso de unica instancia. - Verbal — Sumario -

La diligencia se _grabc} en medio magnetg}tﬁ_)_nico, cuyo CD de audio y video se agrega
a la presente acta. No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se da por
términada luego de leida y aprobada por quienes en ella inteq;(inieron, siendo la 1:40
p.m. : ‘

Conforme el articulo 107 del C.G. del P. esta acta es firmada por el Juez y formara
parte del control de asistencia. -
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En el. Mun|0|p|o de Ubate Departamento de Cundlnamarca Repubhca de""- '

Por una- parte CECILIO CENDALES TORRES varon mayor de edad de
esdato Cl\lll soltero sin’ socnedad conyugal o patr[momal wgente, domlclllado en
Ubate ldentlﬂcado conla: cedufa de ciudladania numero 432 947 por una prarte -
qwen se denomlnara EL CEDENTEQ y’EDGAR CENDALES SANCHEZ »varon:

'1. ‘ivu‘:—!}r e sifrd

conyugal wgente* |dent|f1cado‘ con Ia géduj[a de cuu_ad ma numero 3 224 657
HEZ

echo |dentn“ cada con Ia cedula de cludadania numero 21 057, 777 y DIANAL’”’]
ENDALES sANCHEz; muje‘r-méy_or qé;eéiad, domiciliada e_n Ubaté_, dé estado

LA

MMﬁm?f;?ﬁ.

Colombla a Ios once (11 dlaS del me‘ié de Jumo del afio del dos mll d|ecmueve"j""

(2019) ante Ml CIELO HORMIGA PAZ Notana Segunda del Clrculo de Ubate'-i‘-.‘-:-“-i.-“-
s Comparecleron (Con mlnuta escnta) 1 i SN N
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el dia 18 de septiembre de 1.993 y se identificaba conla cedula de ciudadari :
numero 21.049.424 de Ubaté, dejando bienes. en Ubaté Colombia, vy la, ou:
alin no'se ha iniciado ————

SEGUNDO - PRECIO. Que el valor de venta de los dereJchosyacctones y losk
gananciales a titulo universal- es la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS;
M/CTE ($15.000.000), los cuales se han pagado antes de fa fima del prese 94
- Instrumento y asi se declaran recibidos a satisfaccion por EL CEDENTE ————-
TERCERO-GARANTIA DE TITULARIDAD EL CEDENTE garantiza que tie
la calidad de “heredero en su condm:on de‘hermano de la;..i.‘caus_ante Y que pe
ende es fitular de los derechos herenciales que cede ‘(art. 1967 del C:C) qui

no los ha enajenado por acto anterlor aI presente y se encuentran Ilbres

]

LEL .
.;: ‘*-G* . ,\,s
N - g

todo caso saldra, al los— casos d

saneamlento de

- vendtdo en
Ley. Y PPN k ; -
CUARTO

de la sociedad conyugal en-su callda'
‘la adjudicacion correpondlente (Hasta aqU|
ADVERTENCIAS DEL.NOTA.RIO

-—-Se advirtié a los otorganteS'

instrumento con flnes fraudulentos 0 |legales

3.- Que la Notaria se abotlene de dar fe sobre el querer o fuero Interno de ‘s
otorgantes que no se expreso en este documento ly
e OTORGAMIENTO YAUTORL.ACION e
" -Rogacion: Advertidos del ccmtenldo del articulo 6 del Decreto'Ley 960 de 1970

otorgantes lnSIst|eron en, fi rmar este instrumento tal como esta redactado’ Revi
del texto: Los otorgantes hagen constar que han verificado cuidadosamente sus

nombres y apellidos; estado civil, nimero de sus documentos de identidad y

1 (i




S i o -
- . SN T e
. Nt :df"‘e' <

o~ Lo |
epithlice, e @ulombis

f RS A3050159428

L]

, redactado V. lo fi rrnan\en testimonio de que To aprueban.
1" Conocen Ia Ley y saben que la Notarla responde umcamente de la regularidad

DRI

declaran que todas lag informaciones cohsighadas en el presente instrumento son

correctas; en consecuencia, asumen la responsabllldad que se deriva de cualqumer

inexactitud en la. misma. Otorgamiento: Leido el presente lnstrumento “los

otorgantes estuweron de acuerdo con él, Io aceptaron en la forma como esta

formal de los instrumentos que autoriza, pero de la veracidad de las declaraciones
del otorgante, ni de‘la autentlc:ldad de los documentos que formen parte del mismo.
‘La Notarla -no asume ninguna responsab)lldad de errores o las mexactltudes
establecldos .con postertondad a la firma-de [os otorgantes y del Notano Las

'-‘

+ it

aclaramones ‘modificaciones o correcc|on%s que tuweran que hacerse deberan ser ,I 4 :
| subsanadas medlante el otgzgva ieite ey ; lﬁlﬁ
o mtervmleron en la inicial y sufragada pgf f,llos n_nlsmos (Artlculo 35 Decreto Lev é;@ :
_960/1970): -----AUTOI‘IZEICIOI’}“:F?F- o Ie ﬂeno §E§ ’gi
- Circulo Notanal de Ubate autortza :_Efg "gg
J—— - .DOCUMENTOSG fiE S 5%
_Copla de cedulas de ciudadarila g = % C‘E’n |
~Partida, . de—\Bautlsmo de Ceclll endales Torres -Reglstro cnnl de defunc X % 3 ?ﬁ ‘%’3
<de_Mercedes. Cehdales Torres -- . : S _f:% = é‘-‘"
] _Certnﬂcado medlco de’ Cecilio Cendaiss Torres e - f! :.,; '
l"-:._...@

Se otorga en fres (03 hojas papel notarial dustmgmdas con los nimeros
Aa060482120 Aa060159428, Aa06015942°
Derechos Notarlales de conformldad con la resolumon numero 0691. fecha 24
“dere enero.de- 2019§s4 689-. .
Recaudo $18 B00=-r-—-- _ . ' . .
Extensmn $’I1 100 Coplas $66.600 . : ' . ' - -
ldentlflcacton Blomertnca $21.700 ' :
Iva $31 177 —

10773AMLICEHaI00

‘Ceadendsa wsmsmgwe  16-11-18

-FFapel notartal para nan exclugfun en La eerritura piblica - Na tiene eosto para el néuario




! ;
ot Ry i
;?j . ih ' / e X
i ] v .
il . VN : T
I 4 : o
’. P M ' '
b —
Elaboro :
' H
Identificacion Biometrica: Audry Rincon -
! :
.| CEDENTE: '
AP T Le é
Tl CECILIO CENﬁALES TORRE ,5.4/;,@
i f-;; DIR AALLE 5 R* 4-07-
- _,ﬁa‘ﬁg;' aTEL 31139252L7
: 1w & o HACTIVIDAD ECONOMICA
3 z‘g &5 Ei Persona pohtlcamente expuesta SI
B {2 a4
0l e e s
R N Ry ¢
ffj.wrg o 2 . 2 TR g
e R g, B Y
e, 2B : .
E-E\J:%j g ~ T i I.
& Q3 |EDGAR CENDALES SAN ﬁ -
' %sﬁ)m -5 aPATE c-/é
EYNIEL Bz5ogazsed - | ‘-:;.-..
IEEESSTTACTIVIDAD ECONOMICA & »i
"—j 'Persona politicamente expuesta Sl
- HECTOR JAIRO CENDALES SANCHEZ
'~ | DRQALE s NTA-O7 :
TEL Bi23518244 "
ACTIVIDAD ECONOMICA
Persona politicamente expuesta Sl
i Ki
TEL/IR 25T 59‘776
ACTIVIDAD ECONOMICA -
Persona politicamente expuesta Sl
2l
§

— _ ' Z
‘Pupel notarial vara nsn exciusion ex In eparvifiresni

e - Ty Fimrenm rewevden

swevarsy il cormiceee® o



MABEL VONNE |CENDALES SANCHEZ ,
DIRQLLLE\S NEaio7 oo T

—

DIR @M_LE 5- INE A O 077%‘
TEL 3112203% 72
ACTIVIDAD. ECONOMICA. -
Persona!polltlcamente expue

T

m-_«:’.—.? ;
.
m...... -

—
s
]

TEE

3

o
L

ACTIVIDAD ECONOMICA )
Persona pohtlcamente expuesta ]

NOTARLA 2€. =
DEL CIRCUL:

10774001AMU08ST—

e
=
=
2
1=
h=/
1
€
3
M3
L}

IDIVBRENAIES

9429

o I

NO]‘ARIA SEGUNDA E .
.. ‘ / | . ‘ - _

Ceadenasa wwepmime 16-11-18

P R Yob - PN

arml pars ngn, exclusivn en la mmtum pubhm No tiene m:mtn para el ummrtn "

Py

-




T o i i e

o e s L

e S LT TR TN

- WYLV G DA MR De BV RIEd s fdie s

&
Dneh Fadl Y G e

3




|
'
|
i
'
‘
1

ES COPIA FIEL YAUTENTICA QUE __

el a8 o
C) AT, A !”ﬂﬂ?ﬁfuﬂ
C!RCULO BE UBATE, CUND,

?L%uiltﬂ:“gj

"\

QRGAMIZACION ELECTORAL
REGISTRARLIRIA NACIONAL DFL ESTADO CIVIL

3 x

42 0 &

I

j:ll!!,m.de t

DE BEFUNCION i 07042019 >
[ Coyregimlonia | I to3p. de Palicta | Cadife l l I E:'
i : B b1 —

! Clasa.de oficind, &m MNaLivia Cansibaca
}:-g. i i - Py ; ol TouTrerto i dalyires Won Ad Parlicia

LOLAMATN, - CUNMLTHIARCL - 511 BLLA r

*tii_—L

LIy LIS S I N R N A ]

MOPARTS 3

f Dirtas ool inscrito

Apollidos y.noabuits coapplotng

T & k& ok ok x k k% ok kK ok w kA L

—GENDFJ;&S—~T-@H~P:E£-GEG-I—L-IF PR S N W

Bocumenso di |danuﬂ:1c||5n [Clase y nimcro)

Sewa (e Latras)

+ x * - *

CC Neo. 432947 “ % 'l ko t.k

»****i*fzfj*

* A IYHMASCULIND

—

Dates dp la defuncién

Lugar de [a Defuncdn: Pyis « Demrtamienta - Municpa - Corregmzmn elolnipectda ya Poliziy

% k ® Kk ¥ _x Ir

/ COLOMRIA - CUNDINAMARCE -~ UBATE * ¢ % * # + ® % » & « S S S

uD: Fedh dofa tlafyrecion i Har ;Iim:rn_ de certiiczde de delunchén

= -

m Al r é l] é L ! ail] : = : -

[0} BB R Q2 B 16:55 7204090383 * ¥ & & k % F ¥
g . - Eresuscldn gy muerte L.

u.l. kgt que jirafiare li sentencis Feeha da 1y ytendn _ - _

<Dt [ ook ok ow kR ok ok kR e e k& k k ke Afio l I | I i Lo l l i | [

= - Docurato presentado . Nymbre y €irpa del lirionpeis

5 -

"O" " AuteHiZandis fusli il Cercificada Medics | }';! HOLMAMN ROLANDZ CORTIZ BELLO EIE R X Y.

o R M=DICO L T T St O *
b S — r———
= | Daotos del denuncionte
iad e Apellidos ¢ nombres completos . o o
& _ _
2 |_Garzon PACHON TOF _MARY, * % * * % % % % + % & % % 5 % % % % w % + % w & # |-
g Dogimentoy dg Idendflicaclén (Clise y nimarg) e ] 2 ) _
G | CC No. 39743538 * * % ¢+ & x + x x *******———A'—#e,\}:k i
g C 1y /
1 Frimer Lestipo s —

Apellides v nombros completos

* ok k ok N % ok k%

LI A I I A ] I

|
L . I S S B
Do:u’mnn:’asVdn.!denriﬁcarién {CIase v niimern). Eirma
L L T S S S T U VR AU PR T ok Ak ox ok % F OE & ok ow % ok |
[ Segundn ‘Feptico i
[ Arelulos , ¥ ngmbres complaras
f **:rﬁ.*‘k'k;\‘*}i***ii***%‘***f'i-ﬁr**w**ﬁ******
I Documentos deTdentllicagin {Clase ¥ fimere) o Firma ]
L A A G S I e T T T T R ST L A I I I + e
xﬁ:‘#)m
Fecha dadnseripelén 7 Nombre y firma def un,n:iunmio qumqnt,gdmm 3
_ ' h ] 0 e 1 <o/ FOTARIA Fidpicd
0o | Mex F [B Dia TEAUE ALEONSS ﬁaunﬂcunzim:)
! e 2 wiiy
: : . Yy T SR~y
[ ESPACIO PARA NOTAS \“‘!\

\, ‘nE lfs"iat’mﬁr,\-"jﬁf y

"D"‘f“"‘ ot 5




REGISTRADURIA

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

REGISTRO CIVIL

I

_ =

Indicativo 6031 4099 [——]

[ NUIP | 20 741.746... DE NACIMIENTO serial —
Datos de la oficingde registro - Close de oficing =.........._-——*——
Registraduria & Norria I:] Nimera EEI C°"""'“‘°D Corregimients D lnspecc.lén de Policial D Cédigo K| 51 D E
Fais - Departamento = Municlpio - Correglmiento 67o Inspaccian de Policia . ntm——
_REGTISTRADURIA DE UBATE - COLOMBIA - CUNDINAMARCA — UBATE........ i ————

Datos del inscrita

Primer Apaltido Segundo Apkilida
CENDALES....... e aenmamaamaaan BANCHEZ. .. .. ... ..« e s el
Nombra(s)
DIANA ROCIO. . ... e, T
Fecha de nacimiento Saxo (an letras) Grupo sangulneo Factor RH
wio | 1d A4 JiUiNI o | 17 FEMENINO. .. P B PP e N
Lugar de natimiento (Pait = Dopartamaonto = i - Cor aln e
COLOMEIA CUNDIRAMARCA UBATE....... B e e .

f Tipo de documento antecedente o Dedaraclén de testigos Nimuoro cortificade de nacld vive
I ESCRITURA PUBLICA. ... .. .. e v ... .. 75T DEL U7 CEFP ZG'T’D

Datos de fa madre o padre (Pant cosos de pusblos Indigenas con fined matriliedl, 9 parejas del mismo sexs, anotar ef progeniter que Indlquen los dec pera el primer cpefiide del Insarfts)
Apellidos y complatas
BANCHEZ DE {FiUINALES GRACIELA.. . ... ... L N R .
Dagumanto de Identificacibn (Clase y nimers) Nacionalidad o
Ce E.'..!'}E'I.SEB ...... e e CGLOMBHA.”.,....-..E
: [%1]
hd <]
Datos de l¢ madre o padre 505 de pueblos Indigenor con inea matriiineal, o parefas def misme.sexa, anotor el nitor que Indiquen Jes declardntes ¢l segunda apellide del Inscrito g
. Apellidos ¥y nombres completos w
CENDALZZ TORRES CECILIC. oo v iiv s i i aae oo RN R
D da ld cacldn (Clase ¥ nimaro) %
QO 432 %87 L L. ... s e ee e ma s aw e e : .g
L4
Datos del declarante - -
Apzlt[dos y nombres complecar E
CENDALEZ SANCEEZ DAISY CECILIA. ... .. i - o VA g
Dy da 1 1én (Claze ¥ hi 7] i 7 _ql
T —
01 A W 0 5 AT A A A Fe s s s ame nma] b/ ; s
(44 . a
= = [+
Datos primer testige | o
P ¥ hembros completos » |
Documento do ldentificacién (Clase y numeroa) Firma [
[ Datos segundo testigo
Apellidos y nambres completos -
Dogumento de ldentificacion [I:Iasn ¥ nimero) Finma Il -
!
Fecha de Inscripcién Nomb({ y;f{r;ﬁu del funclonprio que cutorfza ]

" Fles i MAURIC LEJANDR(

g}
5
-

Afio

i Nombre y firma

» SIMBAQUEBA E}?R

i
Reconocimiento paterno Nombrey ﬂrmakel funcionario ante qui

se hace el reconocimlento

= Atifigsicg Capr
oK) Hemsrm cnﬁl

Firma Nombre firma

(B Tata)

44477096 — 17 .JUN.1974.

= e

ﬂn‘D‘D‘!:'r'r‘TnM DATOS DE _PADRE QO

£HeT HOMN
g7

FRRCPINCION.

CxiCa 23 77, COPIA DE

chrm‘ww 3,{;"‘.‘

GINAL DUE BPGak BN LOS
U5 ug b meBy

RE iCPAL
EL ESTADO CIVIL

28

— —
OFIXPRES wre-esms 103235571

*6031409090*

1‘:‘3'



Loy valdes da e3ie dooumoni podrd yoitcares on la pdgna rh

s“ ,mmw OFICINA DE REGISTRO DE INSTﬁUMENTOS PUBLICOS DE UBATE
ot o L CERT!FICADO DE TRADIGION - )
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 201 006896534705536 ' Nro. Matrlcula. 172-21 005
£-nina. 1 -
“@’ . Impreso el 6 de Octubre de 2020 a las 09: 30 03 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SlTUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA'Y HORA DE SU EXPEDICION“ .

No tiana vaﬁdez sinla ﬁrma del reglsu-ador en la ulttma pégma
CIRCULO REGISTRAL; 172 - UBATE DEPTO: CUNDINAMARCA MUNIGIPID UBATE VERF_DA UBATE v
FECHA APERTURA: 28 02-1986 RADICACIGN: 88-00403 CON: CERTIFICADO oE: 27-02—1983
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SININFORMACION = =<~ = .

ESTADO DEL Fouio: ACTIVO
==..-.E==============H===================='—'=Uﬂﬂ=n=-=5==ﬂ==n="===========‘_= :"'_"CS

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
GLOBO DE TERRENO UBICADO EN LA PARTIDA DE CUNDINAMARCA, JUNTO GON TODAS SUS COSTUMBRES, USO8 Y SERVIDUMBRES. VEASE:

LINDEROS DE ESTE INMUEBLE EN LA ESCRITURA # 501 DE 11-10-54, NOTARIA 1, DEUBATE. (ARTICULO 11 DECREI'O 7 DE 1 984) "IOTA .

- BASE EM LAS SIGUIENTES MATRiCUt.AS TOMO 16 PAGINA 678 4367 DEUBATE,

COMPLEMENTACION. ) HH@EE&?%&TEN DENCE
DE m@mm& e

_'r\': '
-\'H

%mw@mwde fa hlica

ANQTACION: Nro 001 Fecha: 04—11-1954 Radlmdéﬂ. SN
Doc: ESCRITURA 501 del 11-10-1954 NOTARIA 1. de URATE VALOR ACTO: §1,500

ESPECIFICACION: : 101. COMPRAVEHTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACT D p(-ThuIlr da dumnho mal de domlnlo‘l-ﬂtular dn daminio tncomplots)

" DE: CENDALES CORTES JERONIMU PASTOR | *
A: CENDALES TORRES MERCEDES ' ' . : - X

ANOTACION: Nro 002 Facha: 14-02-1888 Radication: 382

Doc: ESCRITURA 50 del 09021989 NOTARIA2. do uaaiE VALOR ACTO: $2,000,000
ESPF.C[F(CACION: 101 COMFRAVENTA ~ -

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular ds dereche real da deminlo,l-Tiular de dominio incomplato) .
DE: CENDALES TORRES MERCEDES '

A: CENDALES SANCHEZ DAISY CECILIA X

ANOTACION: Nro D03 Fecha: 22-07-1994 Radleacidn: 2092
Doc: ESCRITURA 3122 def 25-05-1954 NOTARIA 14 de STAFE BOGOTA VALOR ACTC: 32,000,000

| ESPECIFICACION: : 01 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular ds doreche real de dominto,b-Titular de dorninio incamplato)
DE: CEMDALES SANCHEZ DAISY CECILIA

A; CENDALES TORRES ALBERTO X
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Pagina2
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ANOTACION: Nro 004 Fechu: 22415-1988 Radicacidn; 1998-1632 -

Doc: OFICID 350 del 20-05-1998 JUZGADO GVIL CIRCUITO de UBATE -

ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO ACCION PERSONAL

VALOR ACTO: - -

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominiokTitular de dominlo incompleto)

DE: ULLOA NIO LUIS ENRIQUE
A: CENDALES TORRES LEONOR

Doc: OFICIO 663 dol mos-ms Juzsan&qm_' Eu:m

cur}émumﬁ;

Msmaém R

e ——nnm

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 18-06-2002 Redicactin: 2002-1809
Doc: OFICIO 901 del 18-10:2001 JUZGADO CVIL CIRCUWTO de UBNIE + VALORACTO: S

Sa cancela anciacion Nat 4

ESPECIFICACION: ; 760 CANCELACION EMSARR‘SOE CON ACCICN PERS(".!NAL CUQTA PARTE . o .

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Ti fitular de derecho real da dominio,kTitular de dntlﬁniﬂ ncompletol -

DE: ULLDA NIO LUIS ENRIQUE
A: CENDALES TORRES LEONOR

e Bo——_ta2

ANOTACHON: Nra 007 Fecha: 18-08-2002 Radicatitn: 2002-1910 .
Doc: SENTENCIA SN del 1 1-09-2001 JUZGADO EIVTL CIRGUITO da UBATE Jr\LOR ACTD: $5,233,320 -
ESPECIFICAGION: : 915 OTROS ADJUDNSACION REMATE CUDTA PARYE.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN ELAGT ] [X-‘I’hulnr e daracho red da domInie,-Titular do dominio ncempleto)

DE: JUZGADD CiVIL CIRCUITO UBATE(CENDALES TORRES LEONOR) -

A: ULLOA NRO LUIS ENRIQUE .

cc# 17191055 X

ANDTACION: Nro 008 Facha: 28-03-2008 Redicacitir 2008-1243

Doc. QFICIO 0165 dal 27.02.2008 JUZGADO CIVIL CIRCUTO da YBATE . VhLOR ACTO: S
ESPECIFICACICN: DEMANDA ENACCION DE SIMULACION- 0406 DEMANDA EN ACCION 53 °1MULABION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (GTitular do derecho real de déminla Titutar da dominio Iincompicto)

DE. CENDALES TORRES ALBERTO
DE: CENDALES TORRES CECILIO
DE: CENDALES TORRES LEONOR o
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Doctora

LILIA INES SUAREZ GOMEZ

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE
CIUDAD

REF: VERBAL SUMARIO NUMERO 2020-00261
PERTENENCIA

DEMANDANTE: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES CENDALES TORRES Y OTROS

EXPEDIENTE: 2020-00261

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Yo, DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ, identificada con cedula de ciudadania numero 21.057.777
de Ubate, me permito manifestarle sefiora juez que comparezco ante su despacho en calidad
de heredera de MERCEDES CENDALES TORRES, y por medio del presente escrito procedo a
contestar dentro del término legal la demanda del proceso de la referencia:

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones formuladas en la demanda y solicito al
Despacho se nieguen por falta de los presupuestos de la accion invocada, por las razones
que se expondran en las excepciones de la defensa, asi como frente a cada hecho.

A LOS HECHOS:

1. Sisefiora juez, el inmueble objeto de demanda es el ubicado en la calle 5 No. 4-31 jurisdiccion
del Municipio de Ubate-Cundinamarca, identificado con Matricula inmobiliaria 172-21005 del
Circulo Registral de Ubate.

2 No, no es cierto, no son los colindantes actuales. Los colindantes actuales son por el oriente
con Uriel Antonio Rodriguez, por el occidente Laura Cendales y otros, por el Norte calle 5y por la
sur estacion masilures.
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3. Los dnicos propietarios en este,inomento son los herederos de MERCEDES CENDALES
TORRES (QPD).

4, Si es cierto MERCEDES CENDALES TORRES (QPD) fallecié el 18 de septiembre de 1993
dejando como herederos a sus hermanos y sobrinos. CECILIO Y ALBERTO CENDALES TORRES

5. No es cierto, el sefior Wilton Misael Gémez Castro, conoce perfectamente quienes son los
herederos de Mercedes Cendales Torres porque nuestra residencia es en este Municipio y los
herederos estuvieron presentes en |a audiencia llevada a cabo el 14 de febrero de 2019, convocada
por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté junto con el apoderado Dr. José Antonio Poveda.

St el sefior Gomez Castro viviera eri el lote conocerfa los vecinos ya que la familia Cendales reside
en toda la cuadra, nuestros vecinos Sl nos conocen.

6. No es cierto, el Juzgado Civil Municipal de Ubate, mediante proceso nimero 2016-00657
(pertenencia) en AUDIENCIA de fecha 14 de febrero de 2019 “RESUELVE: PRIMERO: Negar las
pretensiones de la demanda incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ CAS TRO, de conformidad
con lo_expuesto, pues no logro demostrar, como se refirio en la parte motiva, los elementos
axiologicos para la constitucion de la figura impetrada parg efectos de obtener por prescripcion
extraordinaria el predio, objeto de proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDO: Declarar
terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme a lo dispuesto en la parte motiva
de esta providencia. TERCERO- ORDENAR, ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas
sobre el inmueble y_solicitadas por la parte demandante. Por secretaria_se oficiard en tal
sentido” (subraya nuestra).

El sefior Wilton Misael Gc'm?ez Castro tiene su residencia en la Calle 6 No. 4- 11 /19 diferente a la
nomenclatura del predio en controversia que esta ubicado en la Calie 5 No. 4-31. Los vecinos del
predio solo reconocen como duefios a los herederos de MERCEDES CENDALES, el sefior Gomez
Castro no conoce quienes son sus colindantes actuales. Quiero que quede claro gue nunca ha sido
residencia del sefior Wilton Misael Gémez Castro ni de su familia, el sefior Gomez Castro dice en la
demanda que es un lote con encerramiento de palos y alambre v no es asi.

7. Si es cierto la Unica propietaria del predio es MERCEDES CENDALES TORRES {QPD). Al
fallecer |a propietaria del inmueble MERCEDES CENDALES quienes quedan como herederos son sus
hermanos ALBERTO Y CECILIO CENDALES TORRES, tras fallecer ALBERTO y CECILIO los herederos son
sus hijos, entre ellos DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ quien acttia como heredera seglin reza la
escritura piblica 720 de 11 de junio de 2019 de la notaria segunda de Ubaté, especificamente para
lo que tiene que ver con este inmueble ubicado en la calle 5 No. 4-31

8. No es cierto. Las herederas CLARA NINA CENDALES ACOSTA, NOHORA CENDALES ACOSTA
(QPD), hijas de ALBERTO CENDALES TORRES, hermano de MERCEDES CENDALES TORRES, estuvieron
presentes en la audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 programada por el Juzgado Civil Municipal
de Ubaté, junto con su apoderado doctor Jose Antonio Poveda L. y quienes tuvieron una
interlocucidn con el sefior Gémez Castro, proceso 2016-00657.

9, No es cierto. El sefior Wilton Misael Gomez Castro si conocié a Cecilio Cendales Torres,
heredero de la propietaria MERCEDES CENDALES TORRES ¥ quien era responsable del cuido del
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inmueble, vivia contiguo al lote en contraversia y también presente en la audiencia. Esto afirma que
el sefior Gomez Castro NO conoce a los vecinos del predio en Litis.

10. No es cierto. Por disposicion del Juzgado Civil Municipal de Ubaté con fecha 14 de febrero
de 2019 “RESUELVE: PRIMERQ: Negar las pretensiones de la demanda incoadas por el sefior
WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro demostrar, como
se refirio en la parte motiva, los elementos axiologicos para la constitucion de la fiqura impetrada
para efectos de obtener por prescripcion extraordinaria el predio, objeto de proceso, por el termino
establecido en la ley. SEGUNDO: Declarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo,
conforme a lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERO- ORDENAR, el

levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre el inmueble v solicitadas por la parte
demandante. Por secretaria se oficiard en tal sentido” .

11. No es cierto, no la ha ejercido de manera pacifica e ininterrumpida ya que en febrero de
2019 existié una orden judicial, negando las pretensiones de pertenencia.

11.1. Esverdad que el terreno pertenece a Mercedes Cendales Torres quien fallecié en 1993 como
lo certifica el Registrador de Instrumentos Pablicos Seccional de Ubaté con fecha 24 de
septiembre de 2020 adjunto a la demanda. No es cierto que el sefior Molano Méndez Luis
Eduardo ejercid posesion del inmueble, el siempre reconocié como unica duefia a MERCEDES
CENDALES TORRES. y luego de fallecer el sefior Molano los hermanos herederos de Mercedes
Cendales se hicieron cargo del predio.

11.2. No es cierto. El sefior Molano nunca fue poseedor, no adquirid posesion como se demostré en
el proceso 2016-00657. El sefior Martin Torres Quintero nunca vivié en ese inmueble no fue
poseedor tampoco.

11.3 No es cierto. El sefior Molano después de la muerte de Mercedes Cendales no vivié en ese
predio porque los hermanos de Mercedes Cendales retomaron el inmueble, la familia Cendales
se hizo responsable del inmueble el sefior Molano vivia en la calle 5 No. 4- 43- 45/7

11.4. No es cierto. Por no vivir en el predio no se pudo demostrar pertenencia.

11.5 Es cierto, la anotacién 010 de:I certificado de libertad registra la anotacion del proceso de
pertenenciay la anotacién 013 la cancela. Es decir, |la tnica propietaria es MERCEDES CENDALES
TORRES

11.6 No es cierto porque se interrumpio segin proceso 2016-00657. Hay que cumplir con la

decision del juez.

11.7 No es cierto Luis Eduardo Molano Méndez no fue poseedor, fue esposo de Mercedes

Cendales y el predio lo adquirié Mercedes Cendales cuando era soltera.

11.8 No es cierto. Los sefiores Luis Eduardo Molano Méndez, Martin Torres Quintero y Wilton
Gdmez Castro no son poseedores, el sefior Gémez Castro nunca ha habitado en ese predio y en
2019 no logré demostrar posesion, sefiora juez este caso ya habia sido resuelto segln sentencia
en audiencia de 14 de febrero de 2019.




12. No es cierto. Milton Gémez Castro No retne los requisitos ni es poseedor material del
predio, el Juzgado civil municipal negd las pretensiones de posesién de mas de 10 afios segun
sentencia en audiencia de fecha 14 de febrero de 2019.

i3. No es cierto, no es poseedor, no conoce las vecinos ni los colindantes., los vecinos tampoco
conocen al seficr Gomez Castro. El sefior Gomez Castro se considera poseedor de mala fe.

14, No es cierto, Como puede ser la residencia con encerramiento del lote con cercas de palos
y alambre, la residencia del sefior Gémez estd ubicada en la Calle 6 No 4-11/19 del Municipio de
Ubate, curiosamente habitan en la misma direccién los testigos testimoniales solicitados para
declaracién por el sefior Gomez Castro, como son Jorge Hernando Fandifio y Benjamin Zamudio
Santana los mismos testigos actuantes en el proceso 2016-00657 de! Juzgado Civil Municipal de
Ubate, y el sefior Fandifio actud con testimonio el dfa de la audiencia del 14 de febrero de 2019.

15. No es cierto que el sefior Wilton Gémez Castro lleve una posesién de 10 afios sin
interrupcion porque no ha podido demostrar posesién del lote.

EXCEPCIONES DE MERITO:

1. FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO ALEGADO POR EL DEMANDANTE:

El demandante pretende obtener sentencia a su favor de declaratoria de pertenencia por
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio del inmueble citado en la pretensién
primera con folio de matricula inmobiliaria nimero 172-21005 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Ubaté, supuestamente por haber ostentado la posesién de
manera pacifica e ininterrumpida desde 8 de julio de 2014. Y esto no es cierto . Por
disposicion del Juzgado Civil Municipal de Ubaté con fecha 14 de febrero de 2019 “RESUELVE:
PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ
CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro demastrar, como se refirié en la parte
motiva, fos elementos axioldgicos para la constitucion de la figura impetrada para efectos de
obtener por prescripcion extraordinaria el predio, objeto de proceso, por el termino establecido
en la ley. SEGUNDQ: Declarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme
a lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERQ- ORDENAR, el levantamiento de
las medidas cautelares practicadas sobre el inmueble y solicitadas por la parte demandante. Por
secretaria se oficiard en tal sentido” .

Con relacion al tema de la posesion la jurisprudencia de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente: Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES
Bogota Distrito Capital, veintiuno {21) de septiembre de dos mil uno (2001) Ref. Expediente
No. 5881, ha expuesto lo siguiente:
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“La posesion, conforme la define el Codigo Civil colombiano, consiste en la tenencia de
una cosa determinada con dnimo de sefior o duefio, nocion de la que se infiere que se
trata de una situacion de hecho estructurada a partir de dos coordenadas
fundamentales: de una parte, la detentacion de una cosa de manera perceptible por
los demads (corpus) y, de otra, un elemento interno, es decir, el animo (animus) de
poseerla como duefo. Por consiguiente, dicha situacion fdctica debe trascender ante
terceros a través de un conjunto de actos inequivocamente significativos de propiedad,
esto es que por su inconfundible cardcter, de ellos puede colegirse objetivamente que
quien los ejercita se considera duefio y es reputado por los demds como tal. Para que
asi acontezca, dichos actos deben estar intimamente ligados con la naturaleza de la
cosa y su normal destinacion, de modo que, como de manera ejemplificante lo prevé el
articulo 981 del Cédigo Civil, la posesion del suelo debe demostrarse por hechos
positivos de aquéllos a que solo da derecho la propiedad, tales como “el corte de
maderas, la construccion de edificios, la de cerramientos, las plantaciones o
sementeras, y otros de igual significacion, ejecutados sin el consentimiento del que
disputa la posesion”.

Palpita, pues, en el citado precepto, el esfuerzo del legislador por destacar que
solamente constituyen verdaderas expresiones de posesion, aquellos actos positivos
que, dependiendo de la naturaleza de las cosas, suelen ejecutar los duefios, motivo por
el cual la detentacion en la que no se perciba un didfano sefiorio, no puede concebirse
como soporte sélido de la demanda de pertenencia, desde luego que los hechos que no
aparejen de manera incuestionable el dnimo de propietario de quien los ejercita
{(animus rem sibi habendi), apenas podrdn reflejar tenencia material de las cosas.”

Sobre las condiciones de la prueba de la posesion, necesaria en esta clase de
pretensiones se reclama que “los medios probatorios aducidos en proceso para demostrar
la posesion, deben venir, dentro de las circunstancias particulares de cada caso, revestidos de
todo el vigor persuasivo, no propiamente en el sentido de conceptual que alguien es poseedor
de un bien determinado, pues esta es una apreciacion que solo al juez le compete, sino en el de
llevarle a este el convencimiento de que esa persona, en realidad haya ejecutado hechos que
conforme a la ley, son expresivos de la posesion, lo cual, por supuesto, ha debido prolongarse
durante todo el tiempo sefialado en la ley como indispensable para el surgimiento de la
prescripcion adquisitiva del dominio, sea esta ordinaria o extraordinaria” ( C. S. de J. Sentencia

025 de 1998).”

En efecto, no se puede tener al demandante como poseedor del predio objeto de la
declaracion de pertenencia por la no identificacion del predio en sus linderos generales y
particulares como quiera que en los hechos narrados como sustento de las pretensiones,
no indica en forma clara la ubicacién de dicho predio, aunado que tampoco ha determinado
de manera fehaciente la Interversién del titulo para ejercer la posesion de manera exclusiva
con desconocimiento frontal de los propietarios, de donde resulta que no puede tenerse
como poseedor, pues tal como lo ha reiterado la jurisprudencia “No se trata tampoco de la
posesion material que ejerce una sola persona, cuya nota distintiva es la exclusividad, al realizarse
singular o unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo otro sujeto de derecho,
torndndose en posesion autonoma e independiente frente a los otros sujetos de derecho.”




Por manera que el demandante no tiene la'posesién exclusiva anunciada -con todos sus
ingredientes formadores, esto es, que no reunen de manera personal, la ubicacién del
predio que exige la ley para el éxito de la usucapion, tal como se demostrara durante el

debate probatorio, deberan negarse las pretensiones.

2. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL TRAMITE DEL
PROCESO.

Sirvase sefiora Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General del Proceso, en el
evento de hallar probados los hechos que constituyen una excepcidn, reconocerla
oficiosamente, en la sentencia.

PRUEBAS
PRUEBAS DOCUMENTALES

1. Sentencia de fecha 14 de febrero de 2019 del Juzgado Civil Municipal de Ubaté No. 20/19
la cual “RESUELVE: PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda incoadas por el sefior
WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro demostrar,
como se refirié en la parte motiva, los elementos axioldgicos para la constitucion de la figura
impetrada para efectos de obtener por prescripcién extraordinaria el predio, objeto de proceso,
por el termino establecido en la ley. SEGUNDO: Declarar tzrminado el proceso y ordenar su
consecuente archivo, conforme a lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERO-
ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre el inmueble y
solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiard en tal sentido” _(subraya nuestra).

2. Copia de escritura publica No. 720 de 11 de junio de 2019 de la Notaria Segunda de Ubate donde
se acredita que Cecilio Cendales Torres, cede sus derechos que le corresponden como heredero
de Mercedes Cendales Torres a DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ.

3. Registro Civil de defuncion de Cecilio Cendales Torres Notaria 12 de Ubaté, donde se acredita su
fallecimiento quien era hermano y por consiguiente heredero de Mercedes Cendales Torres

4. Registro Civil de Nacimiento de DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ, acreditando ser hija de
Cecilio Cendales Torres.

5. Certificado de libertad expedido por la oficina de Instrumentos publicos de Ubaté, con nimero
de matricula 172-21005.

6. Certificado del registrador Instrumentos Plblicos donde certifican que mercedes Cendales es la
Propietaria.

PRUEBAS TECNICA

Sefiora juez con todo respeto en su despacho reposa la grabacion en CD de la Audiencia 657-16.
Sentencia 14-11-19 realizada por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté.




PETICION DE PRUEBAS:

Comedidamente solicito a la sefiora Juez se sirva fijar fecha y hora para la recepcién del
testimonio de las siguientes personas, quienes son mayores de edad, domiciliadas y
residenciadas en Ubaté, para que depongan todo lo que les conste sobre los hechos de las
excepciones formuladas y demds que tengan conocimiento del inmueble objeto del
proceso, en especial sobre |a supuesta posesion alegada por el demandante.

e Jose Alfredo Salero, identificado con cédula de ciudadania nimero 72.326.734
Direccion: Carrera 4 No. 5-07 Barrio Centro del Municipio de Ubaté.

» Santiago Medina Rico, Identificado con cedula de ciudadania numero 432.545

e Direccién: Calle 5 N 4-28 Barrio Centro del Municipio de Ubate.

Sirvase sefiora Juez disponer que por secretaria se libren las comunicaciones respectivas
para su citacion

ANEXOS

1. Copia de escritura ptblica No. 720 de 11 de junio de 2019 de la Notaria Segunda de Ubate (3
folios).
2. Registro Civil de defuncidn de Cecilio Cendales Torres Notaria 12 de Ubaté

3. Registro Civil de Nacimiento
4. Copia de la decisidn de audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 del Juzgado Civil Municipal de

Ubaté
5. Certificacion de la Oficina de Registro de Instrumentas Publicos

NOTIFICACIONES

Se recibird notificacion:
Direccion: Carrera 8 A No. 4 A-09 Urbanizacion La Huerta del Municipio de Ubate

Direccion Electronica: dcendales@hotmail.com

Celular 3112303872
i r 8 12

DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ
CC. 21.057.777 de Ubate
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ESCRITURA PUBLICA No. 720
NUMERO: SETECIENTOS VEINTE -

NUERERRIIEN

1
482120

En el 'Municipio-de Ubatg, Departamenfo de Cundinémarca' Republica fde'
Colombia, a los once (11 dias del me‘é de Junio del afio del dos mil dlecmueve
(2019) ante Mi CIELO HORMIGA PAZ Notaria Segunda del Circulo de Ubaté
Comparecieron: (Con minuta escrita) | =
Por una parte, CECILIO CENDALES TORRES vardn, mayor de edad .de
esdato civil soltero sin somedad conyugal o patrimonial vigente, dommal;ado en

.,.auyo_

RN

¥ Ubate identificado con la c&dula dé" ciudadania nimero '432.947, por una parte
- y qunen se denomlnara EL CEDENTE y EDGAR CENDALES SANCHEZ varonr'

'ﬁ\\-k_}:: ‘L..” .

& LT'»;‘Q';;-';"
&

con la cédula de cuudadanla numero 79 163 601 VILMA YANETH CENDALES g3
: SANCHEZ mujer mayor de edad domtc:lhada en Ubate de estado civil soltera, !

AT

S33

b
o

ERENI L 8RR

| —:dentlflcada con la cédula de cludadanij

.,.,_, .‘
¢ NERL )
-

mpraventa los derechos “herenciales que a TITULO UNIVERSAL e
rrespondan o llegaren a corresponder en su condicion de heredero, dentro de

Ccadenasa wsmmsso  25-04-19




el dia 18 de septiembre de 1.993 y se identificaba conla cédulade ciudadania
nimero 21.0490.424 de Ubaté, dejando bienss en Ubaté Colombia, y la cua!

alin no'se ha iniciado :
SEGUNDO - PRECIO. Que el valor de venta de los derechos y acciones y los
gananciales a titulo universal'es la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS
M/CTE ($15.000.000), los cuales se han pagado antes de la firma del presente
instrumento y asi se declaran recibidos a satisfaccion por EL CEDENTE.-——-
TERCERO-GARANTIA DE TITULARIDAD, EL CEDENTE garantiza que tierig
la calidad de heredero en su condicion de hermano de la causante y que pd
ende es ftitular de los derechos herenciales que cede, (art. 1967 del C:C) qu

no los ha enajenado por acto antenor al presente y se encuentran hbres d‘

q?

toda clase de gravamenes ohmrtacu:)nes 'd derecho de domlmo pero quee

todo caso saldra al saneamsento d Io vendido en los— casos de"

Ley.
CUARTO -—' AUTOR]ZACION Que EL CEDENTE autoriza- a LO
CES!ONARIOS expresamente para que inicie y !Ieve hasta ,Su culminacion el
respectivo proceso de sucesion o tramte de quu:damon notarial de la herencia’
de la sociedad conyugal, en-su calidad . de CESIONARIOS con el fin de obtene
la adjudicacion correpondiente (Hasta aqui Ia minuta)
ADVERTENCIAS DEL NCTARIO
---Se advirtié a los otorgantes: 4

1. Que las declaraciones emitidas por ellos deben obedecer a la verdad. -—-----

2.- Que son responsables penal y cwlimente en el evento que se utlltce es
instrumento con fines fraudulentos o 1iegaies

3.- Que la Notaria se abstiene de dar fe sobre el querer o fuero mterno de. Io;"-
otorgantes que no se expresoé en ‘este documento.
- OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION
" -Rogacién: Advertidos clel contenido del articulo 6 del Decreto Ley 960 de,.1970; o
otorgantes insistieron er: firmar este instrumento tal como esta redactado’ Ravisio

del texto: Los otorgantes hacen constar que han verificado cuidadosamente sus

nombres y apellidos, estado civil, nimero de sus documentos de identidad y

Papel uotarial para uso exclusive en la escritura phblica - No Hene costo para 21 usu :
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A3060159428

declaran que todas las informaciones consignadas en el presente instrumento son
correctas; en consecuencia, asumen la responsabilidad que se deriva de cualquier

inexactitud en la misma. Otorgamiento: Leido el presente instruméhfo, los

otorgantes estuvieron de acuerdo con él, lo aceptaron en la forma como esta

redactado y.lo firman)en testimonio de que lo aprueban.

-- Conocen la Ley y saben que la Notaria responde Gnicamente de la regularidad
formal de los instrumentos que autoriza, pero de la veracidad de las declaraciones

del otorgante, ni de la autenticidad de los documentos que formen parte del mismo.

La Notaria no asume ninguna responsabilidad de errores o las inexactitudes’
establecidos con posterioridad a la firma-de los otorgantes y del Notario. Las

i

subsan}adas mediante el otorgamkento de 7na_ nueva escritura suscrita por quienes, |

960/1970). ----Autonzac:ioeror todo: !b;! Ln_teraor la suscrita Notaria Segunda de’

Circulo Notarial de Ubate, autonza el pr

-Copia de cédulas de cmdadama remmenie _ e

P

- -Partida de Bautismo de Cecmo Cendales “Torres -Registro civil de defuncua

-Certificado medico de Cecilio Cendales Torres - |

Aa060482120, Aa060159428, Aa060159429
.. Derechos Notariales de conformidad con la resolucién numero 0691 fecha 24
T+ e ‘erioro de 2019°§64,688- ~—rcrer —e—moererre e
Recaudo $18.600 e -

Extension $11. 100 Coplas $66. 600 --------------------- - -
Identificacion B!omertnca $21.700
lva $31.177

aclaraciones, modificaciones o correccnones que tuvnerar que hacerse deberan ser ] L

" ‘e ."-I?'.
intervinieron en la inicial y sufragada p ellos mismos (Articulo 35 Decreto Lev{
“ente tnstrumento publico. ----‘-------:-'J Al
DOCUMENTOS QUE SE ANEXAN : e 9

. de Mercedes Cendales Torres ---—-~---4§?§ --------------------------- e |

Se otorga en tres (03 hojas papel notarial d-s.stlnguudas con los nUMeros ---------- NI

59428

0 R

&5

10773IAMUQOS8Hal00

16-11-18

‘Ccadenasa  resmemeo
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™ “ACTIVIDAD ECONOMICA

Elaboro :

Identificacion Biometrica: Audry Rincon

CEDENTE.:

5 / éﬁ -

e 1CECILIO CENDALES TORREsé;z( il

Papel notavinl pars usn excluninn s o serrffe ST

DIR QaLlE 5 NZ 4-07
[ TEL 331592>52K7

‘ '_‘ACTIVIDAD ECONOMICA

B e L L T Tepen——

iEz R

'IIR ol . saPa-55
TEL Bz50gas s -

Persona politicamente expuesta Si ---

HECTOR JAIRO CENDALES SANCHEZ
DIR CaLle s NZ= A-07

TEL 3(23518244
ACTIVIDAD ECONOMICA

Carinen Lia _ Pachdn Malaver, Facturo: Audry Rincon, Copias: Sandra d'az

Persona politicamente expuesta SI
b ¢

NETH CENDALES SANCHEZ

| vitm
DIR P ALLE -07
TEL/R 125859776

ACTIVIDAD ECONOMICA
Persona politicamente expuesta Si

Ade 825




‘MABEL IVONNE 'CENDALES SANCHEZ
DRAaLLE 5 N*4.-07
TEL 3115935287

ACTIVIDAD ECONOMICA
Persona politicamente expuesta S|

: < D '_
DRQOALES NZ4- 07
TEL 3112303%7<.
~ACTIVIDAD ECONOMICA ..
‘Persona politicamente expuesta Sl -

DRAKLLE 5N
| TEL 31046616 3}

- ACTIVIDAD ECONOMICA
Persona politicamente expuesta SI

1

!
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RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE, CUNDINAMARCA
CONTINUACION AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 372 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO.

En Ubaté, Cundinamarca, catorce (14) de febrero de dos\(nil diecinueve (2019)

Proceso No: 2016-00657

Clase: PERTENENCIA

Demandantes: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
Apoderado demandante: DR. PABLO EMILIO AHUMADA ROJAS
Demandados: MERCEDES CENDALES TORRES Y OTROS
Inicio audiencia: 9:00 a.m.

Fin audiencia: 1:40 p.m.

Se hacen presentes el demandante WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
identificado con la cédula de ciudadania numero 2'989.184 de Cucunuba, el
apoderado del demandante, doctor PABLO EMILIO AHUMADA ROJAS identificado
con la cédula de ciudadania numero 19.057.035 de Bogota T.P. No. 72.248 de! C S.
de la J., el apoderado de la sefiora CLAUDIA MARCELA MOLANO PAIVA, doctor
LUIS ALFONSO PINILLA CASTRO identificado con la cédula de ciudadania numero
79'160.291 de Ubaté T.P. No. 43.338 del C.S. de la J., el apoderado de los sefiores
CLARA NINA CENDALES ACOSTA, NOHORA CENDALES ACOSTA, CECILIO
CENDALES TORRES, doctor JOSE ANTONIO POVEDA LADINO identificado con
ia cedula de ciudania nimero 3'224.766 de Ubaté T.P. No. 28.637 del C.S. de la J.,
el Curador Ad-Litem doctor LEONEL SUAREZ MANCERA identificado con la cedula
de ciudadania numero 79.400.289 T.P. No. 99.048 del C.S. de la J., los testigos
JORGE HERNANDO FANDINO identificado con la cédula de ciudadania numero
79'161.612 de Ubaté. Se deja constancia que los deponentes, sefiores BENJAMIN
SATANA ZAMUDIO y NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, no comparecieron
a la audiencia . \_.-’\

En este estado de la diligencia, y siendo las 9:00 de la manana, la suscrita juez
procede a dejar constancia, que se inicié audiencia de que trata el articulo 372 del
Codigo General el Proceso, dentro del proceso de la referencia.

CONCILIACION: No es posible llevar a cabo esta etapa del proceso.
SANEAMIENTO DEL PROCESO: 9:27 a.m. hasta 9:40 a.m.

INTERROGATORIO
WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO 9:41 a.m. hasta 9:57 a.m.

RECURSO DE REPOSICION interpuesto por el profesional del derecho, doctor
JOSE ANTONIO POVEDA LADINO. Traslado a las partes. Demandante vy

demandadns —Ciiradnr v NDr Pinilla - Fl Necanarhn mantiene In recieltn en
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TESTIGOS

1 3

JORGE HERNANDO: FANDINO RINCON  10:02 a.m. hasta 10:25 a.m.

FIJACION DEL LITIGIO: 10525 a.m. hasta 10: 31 a.m.

f rn B - 'r-,-wf--‘,! i f,,.‘,-. P e

. En este eétado de Ia dlhgenC|a el apoderado de la parte actora ;allegar documental,

excusando al testigo, sefior BENJAMIN ZAMUDIO SANTANA Lpor.su no
comparecencia a rendir su testimonio, por cuanto’ debia comparecer ‘al Juzgado
Promiscuo de Familia el dia de hoy 14 de febrero de 2019, a la hora de las 10:00
a.m. a audiencia del articulo 372 del' C.G. del P. “déntro dél proceso de
Reconvencién de CES. EFECTOS CIVILES DE MATRIM. RELIGIOSO, siendo
demandante MARIELA DEL ROSARIO PEDRAZA AVILA y demandado, BENJAMIN
ZAMUDIO SANTANA. AUTQ: La documental allegada por el apoderade-se ordena
adjuntarlo.a las,presentes: dnhgenc:as y-se. trene en cuenta como justificacion por su
inasistencia y exonerar[o de Ia multa con la. oblugacmn de allegar al proceso la
c:onstancna respecnva exped;da por el. Juzgado Promiscuo de Familia dé Ubaté,
donde gé certlf;que que efeétiviments e} testlgo e encontraba en es estrado judicial,”’
constancia que, debe allegar |gualmente dentro de los tres dias siguientes. Con
relacion al testigo NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, se le concede el término
de tres (3) dias para que. justifique su inasistencia, SO pena de ser sancionado
*conforme 0. lndlca el Codlgo General del’ ‘Proceso por su inasistencia” a esta
‘audiencia. Decrsmn notmcada en estrados

: ’Alegatos de conglusion’ parte demandante 10 33a. m hasta 10 42 a.m.

Alegatos de ¢onc ysion parte’ demandada e

CURADOR AD- LITEM; & 10; 22 a. m hasta’ 10 46 a, m..
DR. JOSE ANTONIO POVEDA LADINO 10 46 a.m; hasta 11.00 &. m:
DR LUIS ALFONSO PIN]LLA CASTRO w4 00 .a.mi: hasta ‘11 20 a m

Se hace un receso de una' hora para profenr ia respectlva sentenCIa
Slendo las 12 20 p.m. Reanudacron de audzenc:a

Sentenc;a ‘12 20 p m hasta 1 35 p. m. 'f‘l‘""'

. i ety

De conrormtdad con e! |nczso 2 del numerat 6 del amcu!o 107 del C.- G del P. se
. iprocede a transéribir la parte resolutiva de la sentencia.-

A

%+ «Enrazdn y:merito a lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Ubaté Cundinamarca,

administrando. justicia en nombre de,la Replblica de Colombia-y.por autoridad de la
ley, T SA e -
RESUELVE

N PR £ oam A a v . ot
C e e . P R o ™ P
- % T ,fr T A

PRIMERQ®.- Negar !as pretensiones. de la demanda mcoadas por el sefior WILTON"» .
MISAEL ‘GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no Iogro‘
demostrar como se refirid en la parte motiva, los elemeritos axislogicos para @ -
constitucion. de la: figura impetrada para efectos de. obtener por prescripcion
extraordlnana el pred:o objeto de proceso, por &l termino estabiecxdo en Ia Ley

i

I SEGUNDO De\ﬂarar termmado eI proceso y ordenar su consecuente archmo

B - .
B e T e T A ln ik i a a i AL Ak !-. T Y USRS VY JU L S




" TERCERO.- ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares practicadas

sobre el inmueble y. solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiara
en tal sentido. ‘

CUARTO.-NO HAY CONDENA EN COSTAS, atendiendo que en esta instancia la
parte demandante no fueron causadas ni acreditadas tal como lo establece el Art.
365 numeral 8 del C.G.P.).

Esta decision es notificada en estrados.

APELACION: Interpuesto por el apoderado del demandante 1:.36 p.m. a 1:38 p.m

AUTO: DENEGAR la apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, por |
tratarse de un proceso de Unica instancia. - Verbal — Sumario -

La diligencia se grabé en medio magnetofonico, cuyo CD de audio y video se agrega
a la presente acta. No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se da por
terminada luego de leida y aprobada por quienes en ella integyinieron, siendo la 1:40
p.m. ) X

Conforme el articulo 107 del C.G. del P. esta acta es firmada por el Juez y formara

parte del control de asistencia. /_/F\
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Doctora . (.

LILIA INES SUAREZ GOMEZ | S e A -
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE Ji2. CIVIL APAL.L e ’\",
CIUDAD AP o 4 24 Y
REF: VERBAL SUMARIO NUMERO 2020-00261

PERTENENCIA

DEMANDANTE: WILTON MISAELGOMEZ CASTRO
DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES
CENDALES TORRES Y OTROS

EXPEDIENTE: 2020-00261

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Yo, CLARA NINA CENDALES ACOSTA, identificada con cedula de ciudadania
numero 41.796.328 de Bogota, me permito manifestarle sefiora juez que
comparezco ante su despacho en calidad de heredera de MERCEDES CENDALES
TORRES, y por medio del presente escrito procedo a contestar dentro del término
legal la demanda del proceso de la referencia:

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones formuladas en la demanda y
solicito al Despacho se nieguen por falta de los presupuestos de la accion invocada,
por las razones que se expondran en las excepciones de la defensa, asi como frente
a cada hecho.

A LOS HECHOS:

1. Si sefiora juez, el inmueble objeto de demanda es el ubicado en la
calle 5 No. 4-31 jurisdiccion del Municipio de Ubate-Cundinamarca,
identificado con Matricula inmobiliaria 172-21005 del Circulo Registral de
Ubate. :

2. No, no es cierto, no son los colindantes actuales. Los colindantes
actuales son por el oriente con Uriel Antonio Rodriguez, por el occidente



Laura Cendales y otros, por el Norte calle 5 y por la sur Estacion de Servicio
Masilures.

3. Los unicos propietarios en este momento son los herederos de
MERCEDES CENDALES TORRES (QPD)

4, Si es cierto MERCEDES CENDALES TORRES (QPD) fallecié el 18
de septiembre de 1993 dejando como herederos a sus hermanos Cecilio y
Alberto y a sus sobrinos.

5. No es cierto, el sefior Wilton Misael Gémez Castro, conoce
perfectamente quienes son los herederos de Mercedes Cendales Torres, los
herederos estuvimos presentes en la audiencia llevada a cabo el 14 de
febrero de 2019, convocada por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté junto
con el apoderado Dr. José Antonio Poveda. Si el sefior Gmez Castro viviera
en el lote conoceria los vecinos ya que la familia Cendales reside en toda la
cuadra, nuestros vecinos Sl nos conocen.

La sucesion fue elevada mediante escritura publica nimero 481 de 2 de
marzo de 2021 Notaria Segunda del Circulo de Bogota y escritura 344 de 7
de febrero de 2022 Notaria Segunda de Ubaté, con Registro de fecha 30 de
marzo de 2022 en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Seccional
de Ubatée

6. No es cierto, el Juzgado Civil Municipal de Ubate, mediante proceso
numero 2016-00657 (pertenencia) en AUDIENCIA de fecha 14 de febrero
de 2019 “RESUELVE: PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda
incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad
con lo expuesto, pues no logro demostrar, como se refirié en la parte motiva,
los elementos axioldgicos para la constitucion de la fiqura impetrada para
efectos de obtener por prescripcion extraordinaria el predio, objeto de
proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDO: Declarar
terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme a lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERO- ORDENAR, el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre el inmueble y
solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiara en tal sentido”
(subraya mia).

El sefior Wilton Misael Gémez Castro tiene su residencia en la Calle 6 No.
4- 11 del Municipio de Ubaté diferente a la nomenclatura del predio en
controversia que esta ubicado en la Calle 5 No. 4-31. Los vecinos del predio
solo reconocen como duefios a los herederos de MERCEDES CENDALES,
el sefior Gomez Castro no conoce quienes son sus colindantes actuales.
Quiero que quede claro que nunca ha sido residencia del sefior Wilton Misael




Gbémez Castro ni de su familia, el sefior Gomez Castro dice en la demanda
que es un lote con encerramiento de palos y alambre y no es asi el inmueble
siempre ha tenido muro en ladrillo, lo pueden testificar los testigos y vecinos

7 8 Si es cierto la unica propietaria del predio es MERCEDES CENDALES
TORRES (QPD). Al fallecer la propietaria del inmueble MERCEDES
CENDALES quienes quedan como herederos son sus hermanos ALBERTO
Y CECILIO CENDALES TORRES, tras fallecer ALBERTO y CECILIO los
herederos son sus hijos, entre ellos CLARA NINA CENDALES ACOSTA hija
de Alberto.

8. No es cierto. CLARA NINA CENDALES ACOSTA, NOHORA
CENDALES ACOSTA (QPD) hijas de ALBERTO CENDALES TORRES,
hermano de MERCEDES CENDALES TORRES, estuvimos presentes en la
audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 programada por el Juzgado Civil
Municipal de Ubaté, junto con el Dr. José Antonio Poveda, y tuvimos
comunicacion con el sefior Gomez Castro segun proceso 2016-00657

9. No es cierto. El sefior Wilton Misael Gomez Castro si conocid a Cecilio
Cendales Torres, quien vivia contiguo al lote en controversia, responsable
del cuido del inmueble y quien hizo varias reclamaciones a Gémez y también
presente en la audiencia del 14 de febrero de 2019. Esto afirma que el sefior
Gomez Castro NO conoce los vecinos del predio en Litis.

10. No es cierto. Por disposicion del Juzgado Civil Municipal de Ubate con
fecha 14 de febrero de 2019 ‘RESUELVE: PRIMERO: Negar las
pretensiones de la demanda incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ
CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro demostrar, como
se refirié en la parte motiva, los elementos axioldgicos para la constitucion de
la figura impetrada para efectos de obtener por prescripcion extraordinaria el
predio, objeto de proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDO:
Declarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme
a lo dispuesto en la parte _motiva de esta providencia. TERCERO-
ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre el
inmueble vy solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiaré en
tal sentido” (subraya mia).

11.  No es cierto no la ha ejercido de manera pacifica e ininterrumpida ya
que en febrero de 2019 existi6 una orden judicial negando las pretensiones
de la pertenencia y ya se registré el proceso sucesoral para demostrar la
propiedad.
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11.4

11.5

11.6

11.7

11.8

Es verdad que el terreno pertenece a Mercedes Cendales Torres
quien fallecio en 1993 como lo certifica el Registrador de Instrumentos
Plblicos Seccional de Ubaté con fecha 24 de septiembre de 2020
adjunto a la demanda. No es cierto que el sefior Molano Méndez Luis
Eduardo ejercié posesion del inmueble, el siempre reconocido como
Unica duefia a MERCEDES CENDALES TORRES. y luego de fallecer
el sefior Molano los hermanos herederos de Mercedes Cendales se
hicieron cargo del predio.

No es cierto. El sefior Molano nunca fue poseedor, no adquirid
posesion como se demostréo en el proceso 2016-00657. El sefior
Martin Torres Quintero nunca vivié en ese inmueble no fue poseedor
tampoco no sabemos ni conocemos al sefior Torres

No es cierto. El sefior Molano después de la muerte de Mercedes
Cendales no vivio en ese predio porque los hermanos de Mercedes
Cendales retomaron el inmueble. La familia Cendales se hizo
responsable del inmueble, el sefior Molano vivia en la calle 5 No. 4-
43- 45/7

No es cierto. Por no vivir en el predio no se pudo demostrar
pertenencia.

Es cierto La anotacion 010 del certificado de libertad registra la
anotacion del proceso de pertenencia y la anotacion 013 la cancela.
Es decir, la unica propietaria es MERCEDES CENDALES TORRES
No es cierto porque se interrumpio segun proceso 2016-00657, las
decisiones judiciales se respetan, hay que cumplir con la decision del
juez

No es cierto Luis Eduardo Molano Méndez no fue poseedor fue esposo
de Mercedes Cendales y el predio lo adquiri6 Mercedes Cendales
cuando era soltera.

No es cierto. Los sefores Luis Eduardo Molano Méndez, Martin Torres
Quintero y Wilton Gémez Castro no son poseedores, el sefior Gomez
Castro nunca ha habitado en ese predio y en 2019 no logro demostrar
posesion, con todo respeto sefiora juez este caso ya habia sido
resuelto segun sentencia en audiencia de 14 de febrero de 2019
proceso 2016-00657

12. No es cierto. Milton Gbmez Castro No reune los requisitos ni es
poseedor material del predio, el Juzgado civil municipal negd las
pretensiones de posesion de mas de 10 afos segun sentencia en
audiencia de fecha 14 de febrero de 2019.

13. No es cierto, no es poseedor, no conoce los vecinos ni los colindantes.,
los vecinos tampoco conocen al sefior Gomez Castro.

14. No es cierto, Como puede ser la residencia con encerramiento del lote
con cercas de palos y alambre, la residencia del sefior Gomez esta



ubicada en la Calle 6 No 4-11/19 del Municipio de Ubate, curiosamente
habitan en la misma direccion los testigos testimoniales solicitados para
declaracién por el sefior Gomez Castro, como son Jorge Hernando
Fandifio y Benjamin Zamudio Santana los mismos testigos actuantes en
el proceso 2016-00657 del Juzgado Civil Municipal de Ubate, y el sefior
Fandifio actud con testimonio el dia de la audiencia del 14 de febrero de
2019.

15. No es cierto que el sefior Wilton Gémez Castro lleve una posesion de
10 afios sin interrupcion porque no ha podido demostrar posesion del lote.

EXCEPCIONES DE MERITO:

. FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
ALEGADO POR EL DEMANDANTE:

El demandante pretende obtener sentencia a su favor de declaratoria de
pertenencia por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio del
inmueble citado en la pretension primera con folio de matricula inmobiliaria
nimero 172-21005 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ubaté, supuestamente por haber ostentado la posesion de manera pacifica
e ininterrumpida desde 8 de julio de 2014 .

Con relacién al tema de la posesiéon la jurisprudencia de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente:
Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES Bogota Distrito Capital,
veintiuno (21) de septiembre de dos mil uno (2001) Ref. Expediente No. 5881,
ha expuesto lo siguiente:

“La posesién, conforme la define el Codigo Civil colombiano, consiste en la
tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o duefio, nocion de
la que se infiere que se trata de una situacién de hecho estructurada a partir
de dos coordenadas fundamentales: de una parte, la detentacion de una cosa
de manera perceptible por los demas (corpus) y, de otra, un elemento interno,
es decir, el &nimo (animus) de poseerla como duefio. Por consiguiente, dicha
situacion féctica debe trascender ante terceros a través de un conjunto de
actos inequivocamente significativos de propiedad, esto es que por su
inconfundible carécter, de ellos puede colegirse objetivamente que quien los
gjercita se considera duefio y es reputado por los demas como tal. Para que
asi acontezca, dichos actos deben estar intimamente ligados con la
naturaleza de la cosa y su normal destinacion, de modo que, como de



manera ejemplificante lo prevé el articulo 981 del Cdodigo Civil, la posesion
del suelo debe demostrarse por hechos positivos de aquéllos a que solo da
derecho la propiedad, tales como “el corte de maderas, la construccion de
edificios, la de cerramientos, las plantaciones o sementeras, y otros de igual
significacion, ejecutados sin el consentimientc del que disputa la posesion”.
Palpita, pues, en el citado precepto, el esfuerzo del legislador por destacar
que solamente constituyen verdaderas expresiones de posesion, aquellos
actos positivos que, dependiendo de la naturaleza de las cosas, suelen
ejecutar los duefios, motivo por el cual la detentacion en la que no se perciba
un diafano sefiorio, no puede concebirse como soporte sélido de la demanda
de pertenencia, desde luego que los hechos que no aparejen de manera

incuestionable el animo de propietario de quien los ejercita (animus rem sibi
habendi), apenas podran reflejar tenencia material de las cosas.”

Sobre las condiciones de la prueba de la posesion, necesaria en esta clase
de pretensiones se reclama que “los medios probatorios aducidos en proceso
para demostrar la posesion, deben venir, dentro de las circunstancias
particulares de cada caso, revestidos de todo el vigor persuasivo, no
propiamente en el sentido de conceptual que alguien es poseedor de un bien
determinado, pues esta es una apreciacion que solo al juez le compete, sino
en el de llevarle a este el convencimiento de que esa persona, en realidad
haya ejecutado hechos que conforme a la ley, son expresivos de la posesion,
lo cual, por supuesto, ha debido prolongarse durante todo el tiempo sefialado
en la ley como indispensable para el surgimiento de la prescripcion
adquisitiva del dominio, sea esta ordinaria o extraordinaria” ( C. S. de J.
Sentencia 025 de 1998).”

En efecto, no se puede tener al demandante como poseedor del predio
objeto de la declaracién de pertenencia por la no identificacion del predio en
sus linderos generales y particulares como quiera que en los hechos
narrados como sustento de las pretensiones, no indica en forma clara la
ubicacién de dicho predio, aunado que tampoco ha determinado de manera
fehaciente la Interversion del titulo para ejercer la posesién de manera
exclusiva con desconocimiento frontal de los propietarios, de donde resulta
que no puede tenerse como poseedor, pues tal como lo ha reiterado la
jurisprudencia “No se trata tampoco de la posesion material que ejerce una
sola persona, cuya nota distintiva es la exclusividad, al realizarse singular o
unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo otro sujeto de
derecho, toméandose en posesion auténoma e independiente frente a los
ofros sujetos de derecho.”

Por manera que el demandante no tiene la posesion exclusiva anunciada -
con todos sus ingredientes formadores, esto es, que no retinen de manera



personal la ubicacion del predio que exige la ley para el éxito de la
usucapion, tal como se demostrara durante el debate probatorio, deberan
negarse las pretensiones, y condenar en costas y perjuicios a la parte actora.

. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL
TRAMITE DEL PROCESO.

Sirvase sefora Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General
del Proceso, en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una
excepcion, reconocerla oficiosamente, en la sentencia.

PETICION DE PRUEBAS:

Comedidamente solicito Sefiora Juez, se sirva decrefar las siguientes
pruebas, a fin de corroborar lo expuesto en las excepciones formuladas y
desvirtuar los hechos vy las pretensiones de la demanda, a saber:

1. INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito al sefior Juez se sirva hacer
comparecer al Juzgado a [a demandante, para que en el dia y hora sefialada
absuelva el interrogatorio de parte que le formulare en la audiencia
respectiva, sobre los hechos de la demanda, la contestacién de la misma y
las excepciones formuladas.

. DECLARACION DE TERCEROS: Comedidamente solicito al sefior Juez se
sirva fijar fecha y hora para la recepcién del testimonio de las siguientes
personas, quienes son mayores de edad, domiciliadas y residenciadas en
Ubaté, para que depongan todo lo que les conste sobre los hechos de las
excepciones formuladas y demas que tengan conocimiento del inmueble
objeto del proceso, en especial sobre la supuesta posesion alegada por la
demandante en el pred|o sefialado, que personas habitaban en el mismo, las
caracteristicas.

. Sirvase sefior Juez disponer que por secretaria se libren las comunicaciones
respectivas para su citacion

\W




ANEXOS

Registro Civil de defuncion de Alberto Cendales Torres Notaria 21% de Bogota
Partida de Bautismo de Alberto Cendales Torres

Registro Civil de Nacimiento

Copia de la decisién de audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 del
Juzgado Civil Municipal de Ubate

CD Audiencia 657-16 Sentencia 14-11-19

PON =

o

NOTIFICACIONES

Se recibira notificacion:

Direccion: Calle 22 C No. 28-78 Manzana D Interior 6 Apto 214 Usatama
Santafé de Bogota

Direccion Electronica: ncendales@hotmail.com

CK%E%‘GEN DALES ACOSTA

C.C. 41.796.328 de Bogota
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DIOCESIS DE ZIPAQUIRA

Cundinamarca - Colombia

PARROQUIA DE SANTO CRISTO DE UBATE
LIBRO DE BAUTISMOS. .. 33

DE
DIOCESIS DE ZIPAQUIRA NUMERO: . ..ccoiininn nue 247

“ALBERTO CENDALES TORRES. En la Santa Iglesia parroquial de San Salvador de Ubaté, a
veintinueve de Julio de mil novecientos veintitrés, yo el infrascrito Parroco, bauticé a un nifio que nacid el
veintiocho de agosto de mil novecientos veintiuno, a quien llamé ALBERTO, hijo de Jerénimo Pastor
Cendales y Maria Juvenal Torres. Abuelos maternos: Avelino Torres y Felisa Bello. Fueron Padrinos:
Feliciano Cafién y Felipa Cuervo, a quienes adverti el parentesco espiritual y obligaciones. Doy fe, (fdo)
R e A . | (. S

NOTA MARGINAL. “Contrajo matrimonio con Paulina Acosta, en San Victorino de Bogot4, el 9 de Junio
1947. Doy fe, (fdo) Gustavo Rodriguez. Pbro.” Es fiel copia de su original, expedida a los ocho dfas de
Octubre del afio dos mil diez. (2010).

VICARIO PARROQUIAL:
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[ REGISTRO CIVIL  Indicativo i =
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—_—
. [Datos de la oficing de reglstro - Clase de oficina . ¥
l &
" Registraduria D Nomrig‘D Num:rqEEl Cunsuladolj Corregimiento D Inspecclén de Policta D Cédigo F“ ..iﬁ
Pofs - Dapartaments - Manick dén de Pallcta i
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COLOWMBIA  wmemestrest CUNDINAMARCA weiswsssiant SOGOTA E;J.C.

i + Tipo de documento antecodonts o Declaracién da teatigos Nimers curh'fiudw do nacldo viva
) MBRE DF 2012 DE LA NOTARIA 4 DE BOGOTA . )
[Datos de la madre )
~ Apelildos y nombres completos .
.

'
- ACOSTA RODRIGUEZ BALILINA : !
ofLmento da ldentificacidn (Clase y numerg [ Naclonaildad

" COLOMBIANA J

Lo Cf Nn 20242637 DE BOGOTA etk

i

-

! Datos del podre
Apciildos y nombres completos : Ol
CENDALES TORRES ALBERTO Bt E
Documento de identificacidn (Claso y niimera) Naclonalidad E
CC Mo 59.719 DE BOGOTA et COLOMBIANO | &
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Apellided y nombros complotas i Z
CENDALES ACOSTA CLARA NINA reshest i : Al 2
Dacumantn da ldaptificacién [Clagn y nimaro) L Firma /¢
~— ——6C No 41796328 DE BOGOTAHeesttrens Y
i T 7 7 it
Datos primer testigo / ! :g
) - T ; =

Dogumeanto de Identificacidn (Clesa y ndmera)

- ORIGINAL

Datas segundy tectige

Apellidos y nsmbres eemnplotos
¥
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Extracto abril

Periodo de facturacion:

25/Mar/2022 - 22/Abr/2022

DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ
DCENDALES@HOTMAIL.COM
KR8A4AQ9

. J/

\

( Informacion de pago

Fecha limite de pago

12{fMay[2022
Pago minimo Pago total
$219,661 $4,943,286

CS Pagar con cuentas
de otros bancos

Pagar con cuentas
Davivienda

Informacion de tarjeta

Cupo disponible Cupo disponible para avances
$13,556,714 $13,5656,714
Cupo total Cupo total para avances
$18,500,000 $18,500,000
Detalle pago minimo
Saldo en mora %0
+Cuota compras del mes $0
+Cuota compras anteriores $214,710
+Cuota avances del mes $0
+Cuota avances anteriores $0
+Cuota de manejo $0
+Intereses corrientes del mes $0
+Intereses de mora $0
+0tros cargos $4,950
\ Pago minimo $219,661 /

@ pavipuntos

Puntos mes anterior: 1,383
Puntos utilizados: -0
Puntos acumulados mes: +0
Total puntos a la fecha: 1,383

La informacién de puntos corresponde a los acumulados
con esta tarjeta, en el perfodo de facturacion
25/Marf2022 - 22{Abrf2022

Préximos a vencer

K 31/Mar/2024 - 1,383 pts /
Detalle pago total \
Saldo mes anterior $5,238,336
+Compras del mes $0
+Avances del mes $0
+Cuota de manejo $0
+Intereses corrientes $0
+intereses de mora $0
+0tros cargos $4,950
-Pagos y abonos $300,000
Pago total $4,943,286

\ Saldo a favor

$0 /

Ranra Naviviands @ A
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Detalle aplicacién de pagos y abonos

] .

Fecha

Total pagado

Compras Avances

Intereses | Intereses de mora

Cuota de mangjo

Otros cargos Saldo a favor

08Abr2022

.

$300,000 $300,000

PAGO

S0 $0 $0

50

S0

Las compras nacionales e internacionales diferidas a un mes (una sola cuota) estén exentas de cobro de interés; excepto compras en
estaciones de gasolina, compra de cartera, pago de impuestos, rediferidos de saldo total y avances en efectivo.

F Detalle de movimientos del mes

]

Mis gastos desde

$0

25/Marf2022 - 22/Abr{2022

Fech Descringid Valor No, Valor Valor a Saldo Davipuntos | Nimero de 1;.35_‘
echa eseTipeion transaccion cuotas intereses pagar pendiente | obtenidos | transaccidn ape:(‘::.:
Usted no tiene movimientos en el mes
— ¢
( - -
Movimientos meses anteriores 7
_ . . Tas:
Fecha Descripcion Valor” No. ) Valor Valora Sal.do.- Dawpu_mos Numero _d‘e aplic:
transaccidn cuntas intereses pagar pendiente | obtenidos | transaceidn oF
11Mar2022 PARQUE COLINA BOGOTA $5,238,336| 2de24 $0 $214,710| $4,723,625 1,383] 00042171 O
.

Cambie el nlimero de cuctas de una compra especifica, abone a una compra o fije cuotas para compras futuras ingresando a

la opcién Administrar mi Tarjeta, en el App Davivienda Movil.

4 Detalle otros cargos h
Fecha Descripeidn Niimero de transaccion Valor a pagar
04Abr2022 CUOTA DE-SEGURO 01234567 $4,9¢
9 Total otros cargos §4,9¢

Banco Davivienda S.A.



Si su obligacién entra en mora, desde el primer momento Davivienda, con el fin de recaudar las sumas  Para cualquier inquietud relacionada con su Tarjeta de Crédito

pendientes, realizard gestiones de cobro cuyo costo le'serd trasladado. Dicho valor variara Davivienda, comuniguese con nuestro Call Center, teléfono:
dependiendo de los dias de mora y ¢l tipo de producto, se liquidara sobre el valor del saldo vencido, {601)-3383838 en Bogota o linea gratuita: 01 8000 123 838 desde ofras
Para mayor informacidn censulte en www.davivienda.com, cludades de Celombia

Lo invitamos a permanecer al did en sus chligaciones, Recuerde que el incumplimiento en sus pagos  Si lo requiere, puede comunicarse con nuestro Defensor del

genera reporte negativo ante los operadores de infermacién. "Ley 1266 de 2008". Si entra en mora Consumidor Financiero:

cualquiera de sus obligaciones, Davivienda podra acelerar &l plazo, es decir, cobraré la totalidad del Carlos Mario Serna

saldo de deuda de inmediato sin esperar el cumplimiento del plazo. Calle 64 # 38 - 90, Bogota

Teléfono: (601) 4888285
Para conocer mds infermacién acerca del reglamento de producto, tasas y tarifas vigentes, ingrese a defensordelcliente@davivienda.com

www.davivienda.com Revisorla Fiscal: KPMG Ltda., apartado 77859, Bogeta.
- ~-\MSY CECILIA CENDALES SANCHEZ Forma de Pago
" . Zijeta de crédito Concepto Valor

45093 #*¥* k¥*k% 59651 Efectivo (§ )
Cheques (5 )
Cadigo banco No. Cheque

T, —r——1: =

{415)7707197268017{B020)4593210863646261{3500)219661{96) 20220512 (_S )

Fecha de Pago: [ DD ][ MM ] FAA J

Banco Davivienda S.A.

Y
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Plan Utilitarios y Pesados
TOMADOR (RESPONSABLE DEL PAGQ)

Recibo de Cobro

Nombre y apellidos: Cédula: Telétano:

DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ 21057777

Direccidn: Liudad; ectréni

R &A% 4 A 0O VILLA DE SAN DIEGO DE Correo electrénico:
UBATE '

INFORMACION BASICA DEL SEGURO

Nurero de la péliza: 040007494192 Vigencia del segura

'
| ’
'

Desde: 28-MAR-2022

Hasta: 28-MAR-2023

Ndmero de Contrato/Crédito: ficina de radicacién: GRAN

INFORMACION DEL RECIBO

Nimero del recibo: 100003865540

EMPRESA DIAMANTE PLATINO

Periodo de cobro

Ciudad de expedicién: BOGOTA D.C.

Fecha limite de pago: Referencia de pago:

Desde: 28-MAR-2022 | Hasta: 28-ABR-2022 28-MAY-2022 1040100003865540
Fecha de generacién: Moneda: Valer sin [VA: Vator IVA:
28-ABR-2022 cop $267.336 $50,704 | Total a pagar: $ 318,130

DATOS DEL ASESOR DATOS DE LAS CONDICIONES GENERALES APLICABLES

DEUURUSLS BENERALESD SURAMERILANA S A, NIT890.9G3.407-9

Cédigo: Nombre del asesor principal: + . Fecha a partir de la cual se utiliza; Tipo y pmero de entidad:
1307 PROMOTEC SA CORREDORES DE SEGUROS 01-ENE-2008 13-18
Oficina; Compaiifa: : Tipo de documento: | Ramo al cual pertenece: Identificacidn de la proforma:
- 7840 SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A P 3 F-01-40-196
MEDIOS DE PAGO

{ B \ Pagos en linea'a través dé la opcién Pago Exprass én www.segurossira.com.co
y .} Seleccionando la compaiiia de Seguros Generates
e

i Paga con-éste recibo en:

Debito desde.cuenta de ahorros o corriente

@ g

Tarjeta de crédito:

——— .oum
"

Banceos
—
Bancolombig® Modetors (7 @ ormvienon @ Bexodsomeme BBVA

Corresponsates bancaries

Paga tu factira aquf @‘{

@umet VISA i Bovvewen

Corresponsales en almacenes de cadena:

B exter | smmmaX) Alkomprar
Red aliada
(Spefecty

Cuande imprimas este recibo asegirate de 1a buena calidad del cidigs de barras.

el

Firma autorizada (415)7701424000028(8020)1040100003865540(3900)00C00000318130(96)20220528

Sequras Generales Suramericana $.A NIT 890.903.407-9. Somos Grandes Contribuyentes. Por favor na efectuar retencidn sabre TVA, Las primas de seguros no estén sujetas a retencidn en fa fuente {Decreto reglamentarlo 2509/85 Art
17). Autorretenedores Resalucion 009561 de 2010, Responsable de impuesto sobre fas vertas régimen comin agentes de retencién™.

A RN

T[I'B Pagas coh-convenio
o 4

Con tu identificacion, nimero de convenio y la campania Seguros Generales

[mentos entre $20,000 - $2.000,6001, ,

Banco deBogotd 6‘» convenio 001 convenic 32217

Gpefecty

Bancolombia™

convenio 110634 [montes entre $20.000 - $3.000,000].

Para hacer alglin cambla en este documente, debes hacerlo por escrito a la direccién en Medellin Carrera 43° #1-50 piso §, o sk tienes alguna Inquietud te puedes comunicar con nuestros canales de atencitn.

CLIENTE
oy
SEGUROS suras
=7

Comprobante de pado _ 5

Nombres y apellides I Cédula ) Cédigo del Cl"neque Valor cheque Total medios de pago Valor

i banco numero

DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ 21057777 VALOR EN EFECTIVO

Nimero de recibo Fecha limite de pago Valor total a pagar CANTIDAD DE CHEQUES

100003865540 28-MAY-2022 $318,130 ' VALOR TOTAL CHEQUES

{(415)7701494000028(8020)1040100003865540(3900)00000000318130(96)20220528

AARSn
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REPUBLICA DE COLOMBIA '

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE, CUNDINAMARCA
CONTINUACION AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 372 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO.

En Ubaté, Cundinamarca, catorce (14)de febrero de dos\QwiI diecinueve (2019).

Proceso No: - 2016-00657
Clase: ' PERTENENCIA
- Demandantes: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
Apoderado demandante: DR. PABLO EMILIO AHUMADA ROJAS
‘Demandados: MERCEDES.CENDALES TORRES Y-OTROS
. Inicio audiencia: 9:00 a.m.
Fin audiencia; - 1:40 p.m.

Se hacen presentes el demandante WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
identificado con. la cédula de ciudadania niimero 2'989.184 de Cucunuba, el
apoderado del demandante, doctor PABLO EMILIO AHUMADA ROJAS identificado
con la cedula de cmdadama nuimero 19.057.035 de Bogota T.P. No. 72.248 del C.S.
de la J., el apoderado de la sefiora CLAUDIA MARCELA MOLANO PAIVA, doctor
LUIS ALFONSO PINILLA CASTRO identificado con la cédula de ciudadania niimero
79'160.291 de Ubate T.P. No. 43.338 del C.S. de la J., el apoderado de los- sefiores
CLARA NINA CENDALES ACOSTA, NOHORA CENDALES ACOSTA, CECILIO
CENDALES TORRES, doctor JOSE ANTONIO POVEDA LLADINO |dent|f|cado con
ia cedula de ciudania nimero 3'224.766 de Ubaté T.P. No. 28.637 del C.S. dela J.,
el Curador Ad-Litem doctor LEONEL SUAREZ MANCERA identificado con la cedula
de ciudadania ndmero 79.400.289 T.P. No. 99.048 del C.S. de-la J., los testigos
JORGE HERNANDO FANDINO identificado con la cédula de cludadanla numero
79'161.612 de Ubaté. Se deja constancia que los deponentes, sefiores BENJAMIN
SATANA ZAMUDIO y - NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, no comparecieron
a la audiencia. . K

En este estado de la diligencia, .y siendo las 9:00 de la mafiana, la suscrita juez
procede a dejar constancia, que se inicid audiencia de que trata el articulo 372 del
Codigo General del Proceso, dentro del proceso de la referencia.

CONCILIACION: No ' es p03|ble llevar a cabo esta etapa del pProceso.

"SANEAMIENTO DEL PROCESO 9:27 a.m. hasta 9:40 a. m

: INTERROGATORIO

WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO 9:41 am. hasta 9:57 a.m.

RECURSO DE REPOSICION interpuesto por el profesional del derecho, doctor
JOSE ANTONIO POVEDA 'LADINO. Traslado a las, partes. Demandante vy
demahdados —Curador:y Dr. Pinilla -  E! Despacho mantiene ‘lo resuelto en
audiencia. Decision notificada en estrados. 9:57 a.m.-hasta 10:03 a:m.




N .

JORGE HERNANDQ: FANDINO RINCON  10:02 a.m. hasta 10:25 a.m.

TESTIGOS

FIJACION DEL LITIGIO: 10:25 a.m. hasta 10: 31 a.m.

En este estado de la diligencia el apoderado de la parte actora allega documentai,
excusando al testigo, sefior BENJAMIN ZAMUDIO SANTANA, por su no

comparecencia . a rendir su testimonio, por cuanto debia comparecer al Juzgado -

Promiscuo de Familia" el dia de hoy 14 de febrero de 2019, a la hora de las 10:00
a.m. a audiencia del articulo 372 del C.G. del P. dentro del proceso de
Reconvencion. de CES. -EFECTOS CIVILES DE MATRIM. RELIGIOSO,. siendo
‘demandante MARIELA DEL. ROSARIO PEDRAZA AVILA y demandado BENJAMIN
ZAMUDIO.SANTANA. AUTO: La documental allegada por el apoderado se ordena
adjuntarlo a las presentes diligencias y se tiene en cuenta como justificacion por su
inasistencia y-exonerarlo de la multa, con la obligacién de allegar al proceso la
constancia respectiva expedida por el Juzgado Promiscuo de Familia de Ubatg,
donde se certifique que efectivamente el festigo se encontraba en es estrado judicial, '
constancia que debe allegar iguaimente -dentro de los tres dias siguientes. Con
relacion al testigo NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, se le concede el término
de tres.(3) dias para que justifique su inasistencia, so pena de ser sancionado
conforme lo indica el Codigo General del Proceso, por su inasistencia a ésta
audiencia. Decisidon notificada en estrados.

Alegatos de cori¢lusidon parte demandante: 10:33 a.m. hasta 10:42 a.m.
Alegatos de concjysion parte demahdada

CURADOR AD-LITEM: 10:42° a.m.-hasta 10:46.a.m.’

DR. JOSE ANTONIO POVEDA LADINO: 10:46 a.m. hasta 11:00 a.m.

DR. LUIS ALFONSQO-PINILLA CASTRO 11:00 -a.m. hasta 11: 20 a.m.

Se'hace un receso de una hora para proferir la respectiva sentencia .
Siendo las 12:20 p.m. Reanudacién de audiencia.

‘Sentencia: 12: 20 pim. hasta 1:36 p.m."

De conformidad con ef inciso 2 del numeral 6 del articulo 107 del €. G. del P. se
procede a transcribir la parte resolutiva de la sentencia. |

En razén y merito 1allo e‘xpuésto, el Ju_zgadd Civil Municipal de Ubaté Cundinamarca, -

administrando justicia en nombre de la RepUblica de Colombia y por autoridad de la

lay,
RESUELVE

PRIMERO.- N-egai' las pretensiones-de ia demanda:incoadas por el sefior WILTON
MISAEL ‘GOMEZ CASTRO, de conformidad con fo expuesto, pues no logro
demostrar, como se refirid ‘en la parte motiva, los elementos axioldgicos para la
constitucion deé la figura impetrada para efectos de obtener por prescripcion
extraordinaria el predio, objeto de proceso, por el termino establecido en la Ley.

SEGUNDG.- De\t;\ai‘at terminado ‘el proceso y ordenar ‘su consecuente archivo,
conforme a lo-dispuesto en'la parte rhotiva de esta providencia. . . .

-,

e




hy
)
TERCERO.- ORDENAR, el Ievantamlento de las medidas cautelares practicadas

sobre el inmugble y solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiara
en tal sentido.

CUARTOQ.-NO HAY CONDENA EN COSTAS, atendiendo que en esta instancia la
parte demandante no fueron causadas ni acreditadas tal como lo establece el Art.

* 365 numeral 8 del C.G.P.).

Esta decision.es notificada en estrados.

APELACION: Interpuesto por el apoderado del demandante 1:36 p.m. a 1:38 p.m.

AUTO: DENEGAR la apelacwn interpuesto por el apoderado de la parte actora, por '
tratarse de un proceso de Unica instancia. - Verbal — Sumario -

La diligencia se grabé en medio magnetofonico, cuyo CD de audio y video se agrega
a la presente acta. No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se da por

terminada luego de leida y aprobada por qwenes enella mte(<inieron, siendo la 1:40
p.m.

Conforme: el ar’uculo 107. del C.G. del P. esta acta es-firmada pogel Juez y formara
parte del control de asistencia.




Doctora Reubr
LILIA INES SUAREZ GOMEZ . 64 Ximn €1y
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE

CIUDAD

REF: VERBAL SUMARIO NUMERO 2020-00261
PERTENENCIA

DEMANDANTE: WILTON MISAELGOMEZ CASTRO

DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES

CENDALES TORRES Y OTROS

EXPEDIENTE: 2020-00261

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Yo, MABEL IVONNE CENDALES SANCHEZ, identificada con cedula de
ciudadania nimero 41.793.537 de Ubaté, me permito manifestarle sefiora juez que
comparezco ante su despachoen calidad de heredera de MERCEDES CENDALES
TORRES, y por medio del presente escrito procedo a contestar dentro del término
legal la demanda del proceso de la referencia:

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones formuladas en la demanday
solicito al Despacho se nieguen porfalta de los presupuestos de la accion invocada,
por las razones que se expondran en las excepcionesde la defensa, asi como frente

a cada hecho.

A LOS HECHOS:

1. Si sefiora juez, el inmueble objeto de demanda es el ubicgdo en la
calle 5 No. 4-31 jurisdiccion del Municipio de Ubaté-Cundm_amarca,
identificado con Matricula inmobiliaria 172-21005 del Circulo Registral de

Ubaté.

2 No, no es cierto, no son los colindantes actuales. Los colim_jantes
actuales son por el oriente con Uriel Antonio Rodriguez, por el occidente







-

LauraCendalesy ofros, por el Norte calle 5 y por la surEstacién de Servicio
Masilures. :

3. Los Gnicos propietarios en este momento son los herederos de
MERCEDES CENDALES TORRES (QPD)

4. Si es cierto MERCEDES CENDALES TORRES (QPD) fallecié el 18
de septiembre de 1993 dejando como herederos a sus hermanos Cecilioy
Alberto y a sus sobrinos.

5. No es cierto, el sefior Wilton Misael Gomez Castro, conoce
perfectamente quienes son los herederos de Mercedes Cendales Torres, los
herederos estuvimos presentes en la audiencia llevada a cabo el 14 de
febrero de 2019, convocada por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté junto
con el apoderado Dr. José AntonioPoveda. Siel senorGomez Castro viviera
en el lote conoceria los vecinos ya que la familia Cendalesreside en toda la
cuadra, nuestros vecinos Sl nos conocen.

l.a sucesion fue elevada mediante escritura ptiblica nimero 481 de 2 de
marzo de 2021 Notaria Segunda del Circulo de Bogota y escritura 344 de 7
de febrero de 2022 Notaria Segunda de Ubaté, con Registro de fecha 30 de
marzo de 2022 en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Seccional
de Ubaté

6. No es cierto, el Juzgado Civil Municipal de Ubaté, mediante proceso
numero 2016-00657 (pertenencia) en AUDIENCIA de fecha 14 de febrero
de 2019 “RESUELVE: PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda
incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad
con lo expuesto, pues no logro demostrar, como se refirié en la parte motiva,

los elementos axioldgicos para la constilucion de la figura impetrada para

efectos de oblener por prescripcion extraordinaria el predio, objeto de

proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDQ: Declarar

terminado el proceso y ordenar su consecuenie archivo, conforme a lo

dispuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERO- ORDENAR, el

levantamienio de las medidas cautelares practicadas sobre el inmueble y

solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiara en tal sentido”
(subraya mia).

El sefior Wilton Misael Gémez Castro tiene su residencia en la Calle 6 No.
4- 11 del Municipio de Ubaté diferente a la nomenclatura del predio en
controversia que estd ubicado en la Calle 5 No. 4-31. Los vecinos del predio
solo reconocen como duefos a los herederos de MERCEDES CENDALES,
el sefior Gomez Castro no conace quienes son sus colindantes actuales.
Quiero que quede claro que nuncahasidoresidenciadel sefior Wilton Misael




Gomez Castro ni de su familia, el sefor Gomez Castro dice en la demanda
que es un lote con encerramiento de palosy alambre y no es asi elinmueble
siempre ha tenido muro en ladrillo, lo pueden testificarlos testigos y vecinos
y las imagenes que se muestran.

7. Si es cierto la Ginicapropietaria del predio es MERCEDES CENDALES
TORRES (QPD). Al fallecer la propietaria del inmueble MERCEDES
CENDALES TORRES quienes guedan como herederos son sus hiemanos
ALBERTO Y CECILIO CENDALES TORRES, fras fallecer ALBERTO y
CECILIO los herederos son sus hijos, enfre ellos MABEL IVONNE
CENDALES SANCHEZ hija de Cecilio.

8. No es cierto. CLARA NINA CENDALES ACOSTA Y NOHORA
CENDALES ACOSTA son herederas legitimas de mi tio ALBERTO
CENDALES TORRES (QPD), ellasal igual que mis hermanos y yo estuvimos
presentes en la audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 programada por el
Juzgado Civil Municipal de Ubaté, junto con el Dr. José Antonio Poveda, y

tuvimos comunicacion con el sefior Gomez Castro seglin proceso 2016-
00857

9. No es cierto. El sefior Wilton Misae] Gomez Castro si conocid a mi
padre Cecilio Cendales Torres, quien vivia contiguo al lote en confroversia,
responsable del cuido del inmueble y quien hizo varias reclamaciones a
Gomez y también presente en la audiencia del 14 de febrero de 2019. Esto
afirma que el sefior Gémez Castro NO conoce los vecinos del predio en Litis.

10. Noes cierto, Por disposicién del Juzgado Civil Municipal de Ubaté con
fecha 14 de febrero de 2019 ‘RESUELVE: PRIMEROQ: Negar las
pretensiones de la demandaincoadaspor el sefior WIL TON MISAEL GOMEZ
CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro demosirar, como
se refirid en la parte motiva, los elementos axiologicos para Ia constitucién de
la figura impetrada para efectos de oblener por prescripcién extraordinaria el
predio, objeto de proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDO:
Declarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme
a_lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERO-
ORDENAR, el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre el
inmueble y solicitadas por la parte demandante. Por secrefaria se oficiara en
tal sentido” (subraya mia).

11. No es cierto no la ha ejercido de manera pacifica e ininterrumpida, ya
que en febrero de 2019 existié una orden judicial negando las pretensiones
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de la pertenencia y ya se registro el proceso sucesoral para demostrar la
propiedad.

1.1

11.2

11.3

114

1.5

11.6

117

11.8

Es verdad que el terreno pertenece a Mercedes Cendales Torres
quien fallecid en 1993 como lo certifica el Registrador de Instrumentos
Publicos Seccional de Ubaté con fecha 24 de septiembre de 2020 y
sucesion No 481 de fecha 2 de marzo del ano 2021 otorgada en la
notaria segunda del circuito de Bogota DC. a sus herederos. (adjunta)
No es cierto que el sefior Molano Méndez Luis Eduardo ejercid
posesion del inmueble, el siempre reconocié como Unica dueia a
MERCEDES CENDALES TORRES. y luego de fallecer el sefior
Molano los hermanos herederos de Mercedes Cendales se hicieron
cargo del predio.

No es cierto. El sefior Molano nunca fue poseedor, no adquiré
posesion como se demostro en el proceso 2016-00657. El sefior
Martin Torres Quintero nunca vivié en ese inmueble no fue poseedor
tampoco no sabemos ni conocemos al sefior Torres

No es cierto. El sefior Molano después de la muerte de Mercedes
Cendales no vivio en ese predio porque los hermanos de Mercedes
Cendales retomaron el inmueble. La familia Cendales se hizo
responsable del inmueble, el sefior Molano vivia en la calle 5 No. 4-
43- 45/7

No es cierto. Por no vivir en el predio no se pudo demostrar
pertenencia.

Es cierto La anotacion 010 del certificado de libertad registra la
anotacion del proceso de pertenenciay la anotacion 013 la cancela.
Es decir, la Unica propietaria es MERCEDES CENDALES TORRES
No es cierto porque se intemumpié segun proceso 2016-00657, las
decisiones judiciales se respetan, hay que cumplir con la decision del
juez

No es cierto Luis Eduardo MolanoMéndeznofue poseedorfue esposo
de Mercedes Cendales y el predio lo adquirié Mercedes Cendales
cuando era soltera.

No es cierto. Los sefiores Luis Eduardo Molano Méndez, Martin Torres
Quintero y Wilton Gémez Castro no son poseedores, el sefior Gomez
Castro nunca ha habitado en ese predioy en 2019 no logro demostrar
posesion, con todo respeto sefiora juez este caso ya habia sido
resuelto segun sentencia en audiencia de 14 de febrero de 2019
proceso 2016-00657

12. No es cierto. Milton Gémez Castro No reline los requisitos ni es
poseedor material del predio, el Juzgado civil municipal nego las
pretensiones de posesion de mas de 10 afios segin sentencia en
audiencia de fecha 14 de febrero de 2019.




13. No es cierto, no es poseedor, no conoce los vecinos nilos colindantes.,
los vecinos tampoco conocen al seior Gomez Castro.

14. No es cierto, Como puede ser la residencia con encerramiento del lote
con cercas de palos y alambre, la residencia del sefior Gomez esta
ubicada en la Calle 6 No 4-11/19 del Municipio de Ubaté, curiosamente
habitan en la misma direccion los testigos testimoniales solicitados para
declaracion por el seiior Gobmez Castro, como son Jorge Hernando
Fandifio y Benjamin Zamudio Santana los mismos testigos actuantes en
el proceso 2016-00657 del Juzgado Civil Municipal de Ubaté, y el serior
Fandifio actu6 con testimonio el dia de la audiencia del 14 de febrero de
2019.

15. No es cierto que el sefior Wilton Gémez Castro lleve una posesion de
10 afios sin interrupcion porque no ha podido demostrar posesion del lote.

EXCEPCIONES DE MERITO:

. FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA

PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
ALEGADO POR EL DEMANDANTE:

El demandante pretende obtener sentencia a su favor de declaratoria de
pertenencia por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio del
inmueble citado en la pretension primera con folio de matricula inmobiliaria
nimero 172-21005 de la Oficina de Regisfro de Instrumentos Publicos de
Ubaté, supuestamente por haber ostentado la posesion de manera pacifica
e ininterumpida desde 8 de julio de 2014.

Con relacién al tema de la posesion la jurisprudencia de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente:
Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES Bogota Distrito Capital,
veintiuno (21)de septiembre de dos mil uno (2001) Ref. Expediente No. 5881,
ha expuesto lo siguiente:

“La posesion, conforme la define el Codigo Civil colombiano, consiste en la
tenencia de una cosa determinada con animao de sefior o duefio, nocién de
la que se infiere que se trata de una situacion de hecho estructurada a partir
de dos coordenadas fundamentales: de una parte, la detentacion de una cosa
de manera perceptible porlos demas (corpus) y, de otra, un elemento intemo,
es decir, el animo (animus) de poseerla como duerio. Por consiguiente, dicha




situacién factica debe trascender ante terceros a través de un conjunto de
actos inequivocamente significativos de propiedad, esto es que, por su
inconfundible caracter, de ellos puede colegirse objetivamente que quien los
gjercita se considera duefio y es reputado por los demas como tal. Para que
asi acontezca, dichos actos deben estar intimamente ligados con la
naturaleza de la cosa y su normal destinacion, de modo que, como de
manera ejemplificante lo prevé el articulo 981 del Codigo Civil, la posesion
del suelo debe demostrarse por hechos positivos de aquéllos a que solo da
derecho la propiedad, tales como “el corte de maderas, la construccion de
edificios, la de cerramientos, las plantaciones o sementeras, y otros de igual
significacion, ejecutados sin el consentimiento del que disputa la posesion”.
Palpita, pues, en el citado precepto, el esfuerzo del legislador por destacar
que solamente constituyen verdaderas expresiones de posesion, aquellos
actos positivos que, dependiendo de la naturaleza de las cosas, suelen
ejecutar los duefios, motivo por el cual la detentacién en la que no se perciba
un diafano seforio, no puede concebirse como soporte sélido de la demanda
de pertenencia, desde luego que los hechos que no aparejen de manera
incuestionable el animo de propietario de quien los ejercita (animus rem sibi
habendi), apenas podran reflejar tenencia material de las cosas.”

Sobre las condiciones de la prueba de la posesion, necesaria en esta clase
de pretensiones se reclama que ‘los medios probatorios aducidosen proceso
para demostrar la posesion, deben venir, dentro de las circunstancias
particulares de cada caso, revestidos de fodo el vigor persuasivo, no
propiamente en el sentido de conceptual que alguien es poseedor de un bien
determinado, pues esta es una apreciacion que solo al juez le compete, sino
en el de llevarle a este el convencimiento de que esa persona, en realidad
haya ejecutado hechos que conforme a la ley, son expresivos de la posesion,
lo cual, por supuesto, ha debido prolongarse durante todo el tiempo sefalado
en la ley como indispensable para el surgimiento de la prescripcion
adquisitiva del dominio, sea esta ordinaria o extraordinaria” ( C. S. de J.
Sentencia 025 de 1998).”

En efecto, no se puede tener al demandante como poseedor del predio
objeto de la declaracion de pertenencia por lano identificacion del predio en
sus linderos generales y particulares como quiera que en los hechos
narrados como sustento de las pretensiones, no indica en forma clara la
ubicacién de dicho predio, aunado que tampoco ha determinado de manera
fehaciente la Intervencion del titulo para ejercer la posesion de manera
exclusiva con desconocimiento frontal de los propietarios, de donde resulta
que no puede tenerse como poseedor, pues tal como lo ha reiterado la
jurisprudencia “No se trata tampoco de la posesion material que ejerce una
sola persona, cuya nota distintiva es la exclusividad, al realizarse singular o
unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo otro sujeto de




derecho, tomandose en posesion auténoma e independiente frente a los
otros sujetos de derecho.”

Por manera que el demandante no tiene la posesion exclusiva anunciada -
con todos sus ingredientes formadores, esto es, que no reinen de manera

personal, la ubicacion del predio que exige la ley para el éxito de la
usucapion, tal como se demostrara durante el debate probatorio, deberan
negarse las pretensiones, y condenaren costas y perjuiciosa la parte actora.

_ LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL

TRAMITE DEL PROCESO.

Sirvase sefiora Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General
del Proceso, en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una
excepcion, reconocerla oficiosamente, en la sentencia.

PETICION DE PRUEBAS:

Comedidamente solicito Sefiora Juez, se sirva decretar las siguientes
pruebas, a fin de corroborar lo expuesto en las excepciones formuladas y
desvirtuar los hechos y las pretensiones de la demanda, a saber.:

1. INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito al sefior Juez se sirva hacer
comparecer al Juzgadoa la demandante, para que en el dia y hora sefalada
absuelva el interrogatorio de parte que le formulare en la audiencia
respectiva, sobre los hechos de la demanda, la contestacion de la misma y
las excepciones formuladas.

_ DECLARACION DE TERCEROS: Comedidamente solicito al sefior Juez se
sirva fijar fecha y hora para la recepcion del testimonio de las siguientes
personas, quienes son mayores de edad, domiciliadas y residenciadas en
Ubaté, para que depongan todo lo que les conste sobre los hechos de las
excepciones formuladas y demas que tengan conocimiento del inmueble
objeto del proceso, en especial sobre la supuesta posesion alegada por la
demandante en el predio sefialado, que personas habitaban en el mismo, las
caracteristicas.



José Alfredo Salero C.C. 72.326.734 Carrera 4 N.5-07 Ubaté
Santiago Medina Rico c.c. 432.545 Calle 5 N. 4-28 Ubaté

4. Sirvase sefior Juez disponer que por secretaria se libren las comunicaciones
respectivas para su citacion

ANEXOS

Registro Civil de defuncién de Cecilio Cendales Torres

Partida de Bautismo de Cecilio Cendales Torres

Registro Civil de Nacimiento MABEL IVONNE CENDALES SANCHEZ
Copia certificado de libertad

gt i

NOTIFICACIONES

Se recibira notificacion:
Direccién: Calle 4 # 6-76 int 58
Direccién Electrénica: cendalesmabel@hotmail.com

Teléfono: 3115935287

IVONNE CENDALES SANCHEZ
C.C. 41.793.537 Ubaté
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DIGCESIS DE ZIPAQUIRA

Cundinamarca - Colombia

PARROQUIA DE SANTO CRISTO DE UBATE
LIBRO DE BAUTISMOS. .. 33

ESI I
s NUMERO............. ... 248

“CECILIO CENDALES TORRES. En la Santa Iglesia parroquial de San Salvador de Ubaté, a
veintinueve de Julio de mil novecientos veintitrés, yo el infrascrito Pérroco, bauticé a un nifio que nacio el
veintidos de noviembre del afio proximo pasado (1922), a quien llamé CECILIO, hijo de Jerénimo Pastor
Cendales y Maria Juvenal Torres. Abuelos maternos: Avelino Torres y Felisa Bello. Fueron padrinos:

Heliodoro Jiménez y Ascencio Contreras, a quienes adverti lo necesario. Doy fe. (fdo) Leonidas Forero

NOTA MARGINAL. Es fiel copia de su original, expedida a los ocho dias de Octubre del afio dos mil }
R R e e R DRt

;‘_‘T & .—5 e i
v )
VICARIO PARROQUIAL: T
LUIS ALEJANDRO TORRE GOMEZ Pbro. '3, i/




||

ek ciiain e

& R
=

po® st

i




1 ‘ D con el Pin Mo'
lna 1 TURNO 24}2'?-455%35

: Imprcso el 2y da Nuviembre de, 2022
. “'ESTE CERTIFICADO REFLEJA La STTUAC!CFN

REGISTHAL: 172 UBATE BEPTG: Cunp: ;
~ELHAAPER'IURA. 28-5244% RADCACION -4.0040)° CERT‘-‘F!..AI}O mi 2?1
GGD;GOCATMTRAL !.‘.C:DQM STRAL ANT smr«sfmu Lol D s

_pBE a 1., - J‘ . )1. -

m EN LAS s:sum‘: 5008 mcm,,wmm:- 1

Aﬂm PRIVADA « M'a‘rﬂﬂf%ﬂﬁ“
::r.mnwos .

, wmaca 2o Co Tomss
SLNDEROS DE ESTE L al‘ EH LA ESCRITURA ¥ 501 GF 11- 0484, COTARIAT, r‘zuw
: .

URIDICA DEL lNM 4EBLE

HASTA LA, FECHA Y HORA DES 'EXPEDICION"

Ko liepa UuMF: sm ia linma dot reglatmdar ia'uwma peglna
HAMARCA ML‘.NIGIWB' UBATE ‘VEREDK_ UBATL

1&5&1?.‘[01?11 m;xw;mwm ;

aEE‘%L&%’@' éﬁﬁk




ay

' n.-twwtmwn i anta pagnd cn’uMnoﬂu wwmr-snw o6 5

oy u«m‘:d-
OFICINA DE REGISTRO 'DE INSTRUMENTOS PUBLI 08 DE UBA :
RADICION -

o CERTIFICADO DE.T

r - MATRICULA INMOBILIARIA
- Nro Matricula. 17221 005

\Gertmcado generado con el Pin No: 22‘112@905368821‘859 _:_ ]

‘pagiia 2 TURNO;  2022-40585 - . . :
‘ © 4. mpresoel 29 de Noviembre de 2022 1as 12 03:17 F'M

1!\ “ESTE CERTIFICADO' REFLEJALA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE'
,_  HASTA LA-FECHAY, HORA DE SU KPEDICION" '+
' -eisat | No tiene \raiidez ginvta firmo del regls'lradur Bita ummai péglna Lo f< St !‘ ) ) T

g
i ' R s 48 R

i ' o |
v . . ¢ [

u P

®

. . VQLORACTOSZ-QOQ'OQ? L ,

o ¥

Qéﬁ. ESCRﬂUR‘A ¥ d(tt 2&0&19‘34 NOTARIA b STI\FE BOGOT&

Eswcmcacxowmt ccwm\renm , -

i PERSONAS QUEINTERWENEN EM EL ACTO (1.8 Tllulm' dn dum:hn roat do domlnlo I-Tlmlar o’ dornlnio Incompinlﬁ - -
DE: CENDALES SANGHEZ DAISY GECILIA © S L, LS ) ccczwsrm S
Aai o T N o -
: cc# 59?1*3 : x, :

A. CENDALES TORRES ALBERTG'

mczunussmangscamuo M\ r_\i W M, SUPER@N’{ENE\;&W E -

csunatssmnaz&fﬁé&ﬁ%@ i ) “'{"}“ ;

e ,,; g\ q\ :.015‘ : t ?:U }gg"’gm%d ‘ﬂ : 1’*\ ) ‘ b
oliculird Uaan—:?%. &E@ R\f“ifn@ he oy

i 1 . B
) 3 hE o

j 1\0 maq dsumgr¢gular !omln[o IIP uq»‘gios; . o *

" ecé mms:s
CC# 25045432‘

oTAcmu- Heo 005, Fedm 11 na'tsqg Radn:aniémf&%@ ;
e GFICIC 663 dot 10:08:195¢ JUZGADO GVIL DEL cmcu
éswscmcac:ou *905 ACLARASION ORICIO, iScRro -EL, EMBARGO RECAé
' pERSORAS QUE IHTERVEENEH EN'EL ACT (X-Titutard" eranbiras

v&cmcms ¥
U« cucmx pmm;




L vasOo2 08 %113 Qe ponrd «corifsnrus wn 1b asng corkfeadat Auzarinkanada gov €0

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DEE UBATE
CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
o con el Pin No: 221129905368621859 “Nro Matricula 172-21005

cortificado generad

2 TURND, 202240588
mpreso el 29 de Noviembre de 2022 a las 12:03:17 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

el registrador en.|a uitima pagina
cCa1TIHI03s X

No tena valldes sin ta fiema d

Al ULLOA MO LUIS ENRIQUE

e e e et

ANDTAGION: Nro 063 Fecha! 24-r3.2008 Radicacidn: - 1243
CIRCLITO v UDATE

o, DFICIO 0169 del 2702:2008 JUZGALD ChviL
N AGCION DE SIMULAGIOH: 0406 DEMANDA BN ACH
o do domintei-Tilular da dominle Incompleto)

VALOR ACTO. §
ESPECIFICACION DEMANDAE CION DESIMULACION

| PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO | X:Titar g dagochora
D CENDALES TORRES ALBERTO CCH 69718
BE csnm.zsmnnescz;;:guc ) o i'm.h‘- QUQW@ Vﬂ;‘ﬁt%ﬁc g‘ i
- DE:CENDALES TORRES LRONGR . ‘!, cLo 3 CLZ
AYCENDALES SANCHEZ og‘rsl ‘CECILIA . E*ﬁ, ? O ¥
! M ._J ‘ ﬁ

E

i

A: HEREDEROS mne‘renmmaoos Dk CFHunLEﬁoR&Eﬁ'r{TRCEt}ES - o
) ‘ . \;
it

. ."» - 5"*: e “z:- f
A MOLARO r.\Enm:z Luts Eﬁumun A B;W P n}‘ Wy ‘}?}L \,;} h _
1

Ny IS

ANOTACLION: Nro 009 Fa‘dm-'zmﬂ:‘nug Redicatian ?oesg ibgui LG C‘U f(‘,%(fi ’je 16 }*e E}Ubhﬁ@
(ot OFICIO 658 del. o.:-sﬁ—'%g JUEGADO CVIL DEL CIRCUHO de UBATE
ESPECIFICACION: BEMARNDA EN PROCESO DIMSORIO 04135 DEMANDA E
E INTERVIENEN EN EL AGTO (X-Titular do derocho roal do dom

aHaa S Iy

i

VALOR ACTO: $

N PROCESD DWISORIO
Into,l-Titular do deminio incomplata)’

PERSONAS QU
DE; ULLDA HIO LUIS ENRICUE
A: CENDALES TORRES ALBERTO cCr 58719
' cor 432847

- et

| ‘a-CENDALES TORRES CECILIO

gttt

- ANOTACION: Nro 010 Fechas 03-03-2011 Radicacion: 2011-818
DEL CIRCUITO de UBATE

D QRICIO 0132 gal 09022011 JUZGADD CVIL
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DE PERTENERCIAI0412 DEMANDA EN PROCES

| PERSORAS QUE INTERVIEHENEN EL ACTO {4 ular de dominie In:omplutn]

VALOR ACTQ: S
ODE PERTENEﬂSlA 2010:00260

_Titular de deroche roal do dominlo,l-TIt

DEi MOLANO MENDEZ LUIS EDUARDO

A CENDALES TORRES ALEERTO ‘ CCA 50710

4+ GENDALES TORRES CECILIO CCv 472847
Co¥ 41191056

A; GLLOA NNO LUIS ENRIGLE

ANOTACIDN Nro 011 Fech 13-88-2013 Raditacisn: 2013-3056
DG:: 01-"10i0 1463 del 07-12:2012 JUZGADO CWVIL OE GIRGUATO de UBATE

.. 'Sa cancets anolacion Nt
ESPEClF!CACION CANCEEACION PHOVIDENGIA JUD!CIAL 0841 CANCEU\C!ON PR
HFR&VENT

NGTARIA 14 BOGOTA, POR SIMULAGION ABSOLUTA, CONTRATO DE GON

VALOR AGTO" %

OVIDENCIA JUDICIAL , DE/LA ESCRITURA 3122 DEV #6-05-1694
s, SEGUN SENTERCIA 28:10:2012, JUZGADO CVIL DEL

¢ IRCUITO UBATE. ) :
R o : s QUEIHTERVIENEN EN EL ACTO [X-Tilular do durecha roal do domlmo. -Tii'i_.nar do dominio ing_ongpialo)




o gov 68

STRO DE INSTRUMENTOS PUBLI

4—”-——“_—"7
NA DE REG!




[ .
s 1 L LR e am - oL "
'

4 uw&dummmmmumxwumumw-ﬁmmwm

£
-

:‘,}'% . OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS" PUBLICOS DE UBATE
ity ﬂ L ‘CERTIFICADO DE TRAD!CION
i ' ’ MATRICULA INMOBILIARIA -
Certif'cado generado con el Pin No: 2211 29905388521859 ’ Nro Matriculz,: 172-21005

Pngma 5 TURNO 2022‘40588
Impreso el 29 de Nowembre de 2022 a lds 12:03:17 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
i HASTA LA FECHA Y HORA'DE SU EXPEDICION" 1
No tiene valldaz sin 12 firma dol registraddr on [ ulima pagina® © ) .
Doc QFICIO 643 dei 07-05:2015 JUZGADO COAL FAUNICIPAL da UBATE VALQR ACTO: § 3 Lt i ' o
ES?ECIFICACION DEMANDA EN- PROCESO DE FERT‘ENENCIA 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCM’ND 1‘0!5-001(3 -

' L

: PERSONAS QUE INTERVIENEN ENEL AGTO {X-‘ﬂluhr do derocho real do domlnle,i-Titular do dominio In:nmplntu]

' DE. GOMEZ CASTRO WILTON MISAEL ' . J
. ;} CENDALES TORRES_MERCEDEB o - N N GC#'Z!N;{N

‘ ‘At PERSONAS INDETERMINADAS ' o

E;_, .ATULLOA NUO LUIS E%?E‘E:__ e r_'_'_]_r“‘-*"m %W% W .

3 ’ I \ | -
} Auomcmﬂ-Nruowmmu?-us-zum Rﬂuuw‘l 20§ js.as) "

" Doc: OFICIO 1837 de:‘oz lf.- 2015 Juzcnoo (e o: CIRCUITE de JDE N mmg & D 0 ot
_ . So cancela anola ¢n Ngr ‘ L}: J '=“ i R - LT T
Eﬁuxmou [ owo JU 1AL O c )

ESPECIFICACIDN cwccuxcro PRO‘YI ENC
u{}%kﬂf.ﬁ ﬂuh l.‘?«”\ u$m ) .

'PERSONAS QUE mnsnwauen A ENjECA ACTO .
' DE. ULLOA RVO LIy ENRIQUE ] ;.'-.
' ccgsazw 3
ccu{:ﬁm,' o ) ‘

/A'CENDALES 'roanes ALEERTO .1
A. CENDALES TORRES: GECILIO ot

- i

I

ANOTACION: Nro 017 Fecha: |6-1 1-2018 Radicadan 2018-5287 .

. Doc: OFICIO 1369 del 26-07-2016 . JUZGADO CIVIL. MUNIC[PALdeUBATE ;o -_VALOFU‘\CIOZTS e .

* So cancela anotaddn No: 15 .
ESF’ECIFICACION CANCEU&CSQN PROVIDENCIA JUDIGIALT0841 CANCELAGION FROVIDENCIA JUDICIAL, DE DEMANDA,

PERSONAS Que IHTERWENEN EN EL ACTO,[X-Ttular da dorecho roal do dominlo, I-Tllulur ‘de dominlo Incamplaio) -

- DE; GOMEZ CASTRO WILTON MISAEL b . CCh 2080184
TA CENDALES TORRES MERCEDES ) o 'QF#-Z‘INM;M t ;
A: PERSONAS INDETERAINADAS “ T o, CoL
At ULLOA.NUO LUIS ENRIQUE ' - o v o

. L . .
T A A
. ' g
"
- “

' AHOTAcmN Nro 038 Fecha: 31-0'1-2017 Radicaci’én' 2617-331




oFicsNA DE REGISTR
_GERTIFICADO pDET

mmncum INMO

iA | 2»9 de Noviembre de 2&22
GQ !'fiEFi.EJA LA SITUACK’.}N JUR
FECHA Y HORA DE suU EXPEDICION

i e
: sin 1a firma del registrador e la ultima pagina




LA ¥8VET DY oW ooy ok b Vo Lane oy nds,
G arttiewd paTerarie
X Gl 3

3 OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLI

b ECrRD
CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA

'Coriific:ndo generado con ol Pin No: 22112990
Pagna T TURRD 202210568 5368621869 Nro Matricula: 172-21005

COS DE UBATE

Impreso el 28 de Noviambre de 2022 alas 12:03:17 PM
"ESTE CERTIFICADQ REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No teno validez ain la frma del fagisirador en fa ulima pagna
ADUMDTA

PCRSCNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Tltular do deiacho roal do dominla,-Tilutar Yo dominle tncomplalo)

DT CONDBALLS ACUSTA CLARA NINA CCr4tT56228 ¥

T CLAOALES ACQSTA NOHORA CoEatlpiiza X

DE CENDALES SANGHEZ DAISY CEGIIA CCe 21057771 X

OF CENDALES SANGHEZ DIANA ROCIO CCEITOTE X

DE CENDALSSAWCHSZERGAR. . ., ... - - if . X

DE CENDALES SANCAER LR %PRJ'-.I;‘\:RQ : }‘.\ J S U P g Ra N i1E E"ﬁ [jcw?ﬁfﬁ ‘A

SO S A v - & . £

DE CEXDALES SANGHTE AfBEL YORNE § L / E Eﬂ\[? @? hﬁh %%- ;j};@@

2 x

DE CENDALES s«x.-\:c?{&‘;i«é:u,?a VAN
En Ly
NRO TOTAL DE ANOJAGIONESS

ey

= - c ai T . M TH
W, i BTy b F‘S‘f%‘““fm!m

W IV U R U ey I 9% e

-i-la-guardadelatepiblice

SALVEDADES: (informecitn Antgrior o Corrogida)’
sootacan o 12 Nto caroonion’ 1 Kadicacién, C2013-449 Fucha: 20-11-2013
VALE LO CORREGIDO. EN PERSONAS NOMBRES NE DEMANDADOS. CANGELAGION DEMANDA ACCION DE SIMULACION OFICKD 1263 DE T2t

22 2ZGADO CVIL CTO UBATE. FDO ART 59, LEY 157912012

I:Ill’l',::!!Btllllnlﬁnn:-lﬂlllul=ﬂSIIthhIIPUHHB!ﬂBBﬂﬂaﬂﬂﬁ::B:::’zilﬂl[:nln.
FIN DE ESTE DDCUMENTQ

Y waerosass debe comumenr 2l registiador cudiquier ialla o error en af regisiro de los documontos

USHARID. Realiech

TURG: 2012-40536 FECHA: 23-11.2022

EAPLDOD £ BOGOTA




e
160,

NTO

R-1500150-00801274-F-0041793537-20160314 0048948110H 1 34499543




Doctora

LILIA INES SUAREZ GOMEZ
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE
CIUDAD

. o - Eéfubl’
REF: VERBAL SUMARIO NUMERO 2020-00261 ++ = 1 Ximeaen
PERTENENCIA

DEMANDANTE: WILTON MISAELGOMEZ CASTRO
DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES
CENDALES TORRES Y OTROS

EXPEDIENTE: 2020-00261

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

Yo, VILMA YANETH CENDALES SANCHEZ, identificada con cedula de
ciudadania numero 39.737.104 de Ubaté, me permito manifestarle sefiora juez que
comparezco ante su despacho en calidad de heredera de MERCEDES CENDALES
TORRES, y por medio del presente escrito procedo a contestar dentro del término
legal la demanda del proceso de la referencia:

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y a cada una de las pretensiones formuladas en la demanda y
solicito al Despacho se nieguen por falta de los presupuestos de la accién invocada,
por las razones que se expondran en las excepciones de la defensa, asi como frente
a cada hecho.

A LOS HECHOS:

1. Si sefiora juez, el inmueble objeto de demanda es el ubicado en la
calle 5 No. 4-31 jurisdiccion del Municipio de Ubate-Cundinamarca,
identificado con Matricula inmobiliaria 172-21005 del Circulo Registral de
Ubaté.

2. No, no es cierto, no son los colindantes actuales. Los colindantes
actuales son por el oriente con Uriel Antonio Rodriguez, por el occidente




Laura Cendales y otros, por el Norte calle 5 y por la sur Estacién de Servicio
Masilures.

3. Los unicos propietarios en este momento son los herederos de
MERCEDES CENDALES TORRES (QPD)

4, Si es cierto MERCEDES CENDALES TORRES (QPD) fallecio el 18
de septiembre de 1993 dejando como herederos a sus hermanos Cecilio y
Alberto y a sus sobrinos.

8. No es cierto, el sefor Wilton Misael Gémez Castro, conoce
perfectamente quienes son los herederos de Mercedes Cendales Torres, los
herederos estuvimos presentes en la audiencia llevada a cabo el 14 de
febrero de 2019, convocada por el Juzgado Civil Municipal de Ubaté junto
con el apoderado Dr. José Antonio Poveda. Si el sefior Gomez Castro viviera
en el lote conoceria los vecinos ya que la familia Cendales reside en toda la
cuadra, nuestros vecinos Si nos conocen.

La sucesién fue elevada mediante escritura publica nimero 481 de 2 de
marzo de 2021 Notaria Segunda del Circulo de Bogotéa y escritura 344 de 7
de febrero de 2022 Notaria Segunda de Ubaté, con Registro de fecha 30 de
marzo de 2022 en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos Seccional
de Ubaté

6. No es cierto, el Juzgado Civil Municipal de Ubate, mediante proceso
numero 2016-00657 (pertenencia) en AUDIENCIA de fecha 14 de febrero
de 2019 “RESUELVE: PRIMERO: Negar las pretensiones de la demanda
incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad
con lo expuesto, pues no logro demostrar, como se refirié en la parte motiva,
los elementos axioldégicos para la constitucién de la figura impetrada para
efectos de obtener por prescripcion extraordinaria el predio, objeto de
proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDQ: Declarar
terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme a lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia. TERCERO- ORDENAR. el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre el inmueble y

solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiara en tal sentido”
(subraya mia).

El sefior Wilton Misael Gomez Castro tiene su residencia en la Calle 6 No.
4- 11 del Municipio de Ubaté diferente a la nomenclatura del predio en
controversia que esta ubicado en la Calle 5 No. 4-31. Los vecinos del predio
solo reconocen como duefios a los herederos de MERCEDES CENDALES,
el sefior Goémez Castro no conoce quienes son sus colindantes actuales.
Quiero que quede claro que nunca ha sido residencia del sefior Wilton Misael



Gomez Castro ni de su familia, el sefior Gémez Castro dice en la demanda
que es un lote con encerramiento de palos y alambre y no es asi el inmueble
siempre ha tenido muro en ladrillo, lo pueden testificar los testigos y vecinos
y las imagenes que se muestran.

y Si es cierto la Gnica propietaria del predio es MERCEDES CENDALES
TORRES (QPD). Al fallecer la propietaria del inmueble MERCEDES
CENDALES TORRES quienes quedan como herederos son sus hermanos
ALBERTO Y CECILIO CENDALES TORRES, tras fallecer ALBERTO vy
CECILIO los herederos son sus hijos, entre ellos VILMA YANETH
CENDALES SANCHEZ hija de Cecilio.

8. No es cierto. CLARA NINA CENDALES ACOSTA Y NOHORA
CENDALES ACOSTA son herederas legitimas de mi tio ALBERTO
CENDALES TORRES (QPD), ellas al igual que mis hermanos y yo estuvimos
presentes en la audiencia de fecha 14 de febrero de 2019 programada por el
Juzgado Civil Municipal de Ubaté, junto con el Dr. José Antonio Poveda, y
tuvimos comunicacién con el sefior Gomez Castro segun proceso 2016-
00657

9. No es cierto. El sefior Wilton Misael Gomez Castro si conocié a mi
padre Cecilio Cendales Torres, quien vivia contiguo al lote en controversia,
responsable del cuido del inmueble y quien hizo varias reclamaciones a
Gomez y también presente en la audiencia del 14 de febrero de 2019. Esto
afirma que el sefior Gomez Castro NO conoce los vecinos del predio en Litis.

10.  No es cierto. Por disposicion del Juzgado Civil Municipal de Ubaté con
fecha 14 de febrero de 2019 ‘RESUELVE: PRIMERQO: Negar las
pretensiones de la demanda incoadas por el sefior WILTON MISAEL GOMEZ
CASTRO. de conformidad con lo expuesto, pues no logro demostrar, como
se refirié en la parte motiva, los elementos axiolégicos para la constitucion de
la figura impetrada para efectos de obtener por prescripcion extraordinaria el
predio, objeto de proceso, por el termino establecido en la ley. SEGUNDO:
Declarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo, conforme
a_lo dispuesto _en la parte motiva de esta providencia. TERCERO-
ORDENAR,. el levantamiento de las medidas cautelares practicadas sobre el
inmueble y solicitadas por la parte demandante. Por secretaria se oficiara en
tal sentido” (subraya mia).

11.  No es cierto no la ha ejercido de manera pacifica e ininterrumpida, ya
que en febrero de 2019 existid una orden judicial negando las pretensiones




de la pertenencia y ya se registré el proceso sucesoral para demostrar la
propiedad.

11.1

11.2

11.3

11.4

11.5

11.6

1.7

11.8

Es verdad que el terreno pertenece a Mercedes Cendales Torres
quien fallecié en 1993 como lo certifica el Registrador de Instrumentos
Publicos Seccional de Ubaté con fecha 24 de septiembre de 2020 y
sucesion No 481 de fecha 2 de marzo del afio 2021 otorgada en la
notaria segunda del circuito de Bogota DC. a sus herederos. (adjunta)
No es cierto que el sefior Molano Méndez Luis Eduardo ejerci6
posesion del inmueble, el siempre reconocié como uUnica duefia a
MERCEDES CENDALES TORRES. y luego de fallecer el sefior
Molano los hermanos herederos de Mercedes Cendales se hicieron
cargo del predio.

No es cierto. El sefior Molano nunca fue poseedor, no adquirid
posesion como se demostré en el proceso 2016-00657. El sefior
Martin Torres Quintero nunca vivié en ese inmueble no fue poseedor
tampoco no sabemos ni conocemos al sefior Torres

No es cierto. El sefior Molano después de la muerte de Mercedes
Cendales no vivid en ese predio porque los hermanos de Mercedes
Cendales retomaron el inmueble. La familia Cendales se hizo
responsable del inmueble, el sefior Molano vivia en la calle 5 No. 4-
43- 45/7

No es cierto. Por no vivir en el predio no se pudo demostrar
pertenencia.

Es cierto La anotacion 010 del certificado de libertad registra la
anotacion del proceso de pertenencia y la anotacion 013 la cancela.
Es decir, la Gnica propietaria es MERCEDES CENDALES TORRES
No es cierto porque se interrumpi6é segun proceso 2016-00657, las
decisiones judiciales se respetan, hay que cumplir con la decision del
juez

No es cierto Luis Eduardo Molano Méndez no fue poseedor fue esposo
de Mercedes Cendales y el predio lo adquiri6 Mercedes Cendales
cuando era soltera.

No es cierto. Los sefiores Luis Eduardo Molano Méndez, Martin Torres
Quintero y Wilton Gémez Castro no son poseedores, el sefior Gomez
Castro nunca ha habitado en ese predio y en 2019 no logro demostrar
posesién, con todo respeto sefiora juez este caso ya habia sido
resuelto segin sentencia en audiencia de 14 de febrero de 2019
proceso 2016-00657

12. No es cierto. Milton Gomez Castro No reune los requisitos ni es
poseedor material del predio, el Juzgado civil municipal negé las
pretensiones de posesion de mas de 10 afios segun sentencia en
audiencia de fecha 14 de febrero de 2019.



13. No es cierto, no es poseedor, no conoce los vecinos ni los colindantes.,
los vecinos tampoco conocen al sefior Gomez Castro.

14. No es cierto, Como puede ser la residencia con encerramiento del lote
con cercas de palos y alambre, la residencia del sefior Gomez esta
ubicada en la Calle 6 No 4-11/19 del Municipio de Ubaté, curiosamente
habitan en la misma direccion los testigos testimoniales solicitados para
declaracion por el sefior Gomez Castro, como son Jorge Hernando
Fandifio y Benjamin Zamudio Santana los mismos testigos actuantes en
el proceso 2016-00657 del Juzgado Civil Municipal de Ubaté, y el sefior
Fandifo actud con testimonio el dia de la audiencia del 14 de febrero de
2019.

15. No es cierto que el sefior Wilton Gémez Castro lleve una posesion de
10 afios sin interrupcién porque no ha podido demostrar posesion del lote.

EXCEPCIONES DE MERITO:

. FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA LA
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
ALEGADO POR EL DEMANDANTE:

El demandante pretende obtener sentencia a su favor de declaratoria de
pertenencia por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio del
inmueble citado en la pretension primera con folio de matricula inmobiliaria
nimero 172-21005 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ubaté, supuestamente por haber ostentado la posesion de manera pacifica
e ininterrumpida desde 8 de julio de 2014.

Con relacién al tema de la posesion la jurisprudencia de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente:
Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES Bogota Distrito Capital,
veintiuno (21) de septiembre de dos mil uno (2001) Ref. Expediente No. 5881,
ha expuesto lo siguiente:

“La posesién, conforme la define el Cédigo Civil colombiano, consiste en la
tenencia de una cosa determinada con 4nimo de sefior o duefio, nocién de
la que se infiere que se trata de una situacién de hecho estructurada a partir
de dos coordenadas fundamentales: de una parte, la detentacion de una cosa
de manera perceptible por los demas (corpus) y, de otra, un elemento interno,
es decir, el animo (animus) de poseerla como duefio. Por consiguiente, dicha




situacion factica debe trascender ante terceros a través de un conjunto de
actos inequivocamente significativos de propiedad, esto es que, por su
inconfundible caracter, de ellos puede colegirse objetivamente que quien los
ejercita se considera duefio y es reputado por los demas como tal. Para que
asi acontezca, dichos actos deben estar intimamente ligados con la
naturaleza de la cosa y su normal destinacién, de modo que, como de
manera ejemplificante lo prevé el articulo 981 del Cédigo Civil, la posesién
del suelo debe demostrarse por hechos positivos de aquéllos a que sélo da
derecho la propiedad, tales como “el corte de maderas, la construccién de
edificios, la de cerramientos, las plantaciones o sementeras, y otros de igual
significacién, ejecutados sin el consentimiento del que disputa la posesién”.
Palpita, pues, en el citado precepto, el esfuerzo del legislador por destacar
que solamente constituyen verdaderas expresiones de posesién, aquellos
actos positivos que, dependiendo de la naturaleza de las cosas, suelen
ejecutar los duefios, motivo por el cual la detentacion en la que no se perciba
un diafano sefiorio, no puede concebirse como soporte sélido de la demanda
de pertenencia, desde luego que los hechos que no aparejen de manera
incuestionable el animo de propietario de quien los ejercita (animus rem sibi
habendi), apenas podran reflejar tenencia material de las cosas.”

Sobre las condiciones de la prueba de la posesion, necesaria en esta clase
de pretensiones se reclama que “los medios probatorios aducidos en proceso
para demostrar la posesion, deben venir, dentro de las circunstancias
particulares de cada caso, revestidos de todo el vigor persuasivo, no
propiamente en el sentido de conceptual que alguien es poseedor de un bien
determinado, pues esta es una apreciacion que solo al juez le compete, sino
en el de llevarle a este el convencimiento de que esa persona, en realidad
haya ejecutado hechos que conforme a la ley, son expresivos de la posesion,
lo cual, por supuesto, ha debido prolongarse durante todo el tiempo sefialado
en la ley como indispensable para el surgimiento de la prescripcion
adquisitiva del dominio, sea esta ordinaria o extraordinaria” ( C. S. de J.
Sentencia 025 de 1998).”

En efecto, no se puede tener al demandante como poseedor del predio
objeto de la declaraciéon de pertenencia por la no identificacion del predio en
sus linderos generales y particulares como quiera que en los hechos
narrados como sustento de las pretensiones, no indica en forma clara la
ubicacién de dicho predio, aunado que tampoco ha determinado de manera
fehaciente la Intervencion del titulo para ejercer la posesion de manera
exclusiva con desconocimiento frontal de los propietarios, de donde resulta
que no puede tenerse como poseedor, pues tal como lo ha reiterado la
jurisprudencia “No se trata tampoco de la posesiéon material que ejerce una
sola persona, cuya nota distintiva es la exclusividad, al realizarse singular o
unitariamente sobre una cosa con prescindencia de todo otro sujeto de
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derecho, tornandose en posesién auténoma e independiente frente a los
otros sujetos de derecho.”

Por manera que el demandante no tiene la posesién exclusiva anunciada -
con todos sus ingredientes formadores, esto es, que no reliinen de manera

personal, la ubicacion del predio que exige la ley para el éxito de la
usucapion, tal como se demostrara durante el debate probatorio, deberan
negarse las pretensiones, y condenar en costas y perjuicios a la parte actora.

. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN DURANTE EL

TRAMITE DEL PROCESO.

Sirvase sefiora Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del C. General
del Proceso, en el evento de hallar probados los hechos que constituyen una
excepcion, reconoceria oficiosamente, en la sentencia.

PETICION DE PRUEBAS:

Comedidamente solicito Sefiora Juez, se sirva decretar las siguientes
pruebas, a fin de corroborar lo expuesto en las excepciones formuladas y
desvirtuar los hechos y las pretensiones de la demanda, a saber:

1. INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito al sefior Juez se sirva hacer
comparecer al Juzgado a la demandante, para que en el dia y hora sefialada
absuelva el interrogatorio de parte que le formulare en la audiencia
respectiva, sobre los hechos de la demanda, la contestacion de la misma y
las excepciones formuladas.

. DECLARACION DE TERCEROS: Comedidamente solicito al sefior Juez se
sirva fijar fecha y hora para la recepcion del testimonio de las siguientes
personas, quienes son mayores de edad, domiciliadas y residenciadas en
Ubaté, para que depongan todo lo que les conste sobre los hechos de las
excepciones formuladas y demas que tengan conocimiento del inmueble
objeto del proceso, en especial sobre la supuesta posesion alegada por la
demandante en el predio sefalado, que personas habitaban en el mismo, las
caracteristicas.




José Alfredo Salero, con cédula de ciudadania N° 72.326.734 direccion
carrera 4 # 5 - 07 municipio de Ubaté

Santiago Medina Rico, con cédula de ciudadania N° 432.545 direccion calle
5 # 4 — 28 municipio de Ubaté

4. Sirvase sefior Juez disponer que por secretaria se libren las comunicaciones
respectivas para su citacion

ANEXOS

Registro Civil de defuncion de Cecilio Cendales Torres
Partida de Bautismo de Cecilio Cendales Torres

Registro Civil de Nacimiento Vilma Yaneth Cendales Sanchez
Certificado de libertad

P 0¥ pa

NOTIFICACIONES

Se recibira notificacion:
Direccién: calle 11 No 3C-06 Apartamento 301 edificio Viramar Ubaté cund.
Direccion Electronica: k3_yaneth1208@hotmail.com

Teléfono: 3219351402




DIOCESIS DE ZIPAQUIRA

Cundinamarca - Colombia
PARROQUIA DE SANTO CRISTO DE UBATE
LIBRO DE BAUTISMOS. .. 33

DIOCESIS DE ZIPAQUI
e e SUIA NUMERO............. ...

“CECILIO CENDALES TORRES. En la Santa Iglesia parroquial de San Salvador de Ubaté, a
veintinueve de Julio de mil novecientos veintitrés, yo el infrascrito Parroco, bauticé a un nifio que nacio el
veintidés de noviembre del afio préximo pasado (1922), a quien llamé CECILIO, hijo de Jeronimo Pastor
Cendales y Maria Juvenal Torres. Abuelos maternos: Avelino Torres y Felisa Bello. Fueron padrinos:

Heliodoro Jiménez y Ascencio Contreras, a quienes adverti lo necesario. Doy fe, (fdo) Leonidas Forero

Pinzén. Pbro.”

...............................................................

NOTA MARGINAL. Es fiel copia de su original, expedida a los ocho dias de Octubre del afio dos mil
diez. (2010).

.................................................................
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-1 CERTIFICADO DE TRADICION \“
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 221129905368621859 Nro Matricula: 172-21005

Pagina 1 TURNO: 2022-40586
Impreso el 29 de Noviembre de 2022 a las 12:03:17 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 172 - UBATE DEPTO: CUNDINAMARCA MUNICIPIO: UBATE VEREDA: UBATE
FECHA APERTURA: 28-02-1986 RADICACION: 86-00403 CON: CERTIFICADO DE: 27-02-1986
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
GLOBO DE TERRENO UBICADO EN LA PARTIDA DE CUNDINAMARCA, JUNTO CON TODAS SUS COSTUMBRES, USOS Y SERVIDUMBRES. VEASE

LINDEROS DE ESTE INMUEBLE EN LA ESCRITURA # 501 DE 11-10-54, NOTARIA 1 DE UBATE (ARTiCULO 11 DECRETO 1711 DE 1.984).NOTA: CON
BASE EN LAS SIGUSEN MATR]CULAS TOM@ 16'PAG|NA 67 # 433% QE;{JBAT 4

- L iy
s SR E W

AREA ' COEFICII‘:‘NTE
" - HECTAREAS: METROS CUADRAEO% CEN
/ PRIVADA - MEETROS CUADRADOS CE
CUADRADOS -, :
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO
1) CALLE 5. 4-31 ....CASA LOTE # 7.

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de |ntegracmn y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 04-11-1954 Radicacién: SN

Doc: ESCRITURA 501 del 11-10-1954 NOTARIA 1. de UBATE VALOR ACTO: $1,500

E SIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CENDALES CORTES JERONIMO PASTOR

A: CENDALES TORRES MERCEDES CC# 21049434 X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 14-02-1989 Radicacion: 382

Doc: ESCRITURA 59 del 09-02-1989 NOTARIA 2. de UBATE VALOR ACTO: $2,000,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: CENDALES TORRES MERCEDES CC# 21049434

A: CENDALES SANCHEZ DAISY CECILIA CC# 21057777 X

™
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Impreso el 29 de Nowembre de 2022 a las 12:03:17 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

ANOTAGION: Nro 003 Fecha: 22;07-1994 Radicacion: 2092
Doc: ESCRITURA 3122 del 25-05-1994 NOTARIA 14 de STAFE BOCGOTA VALOR ACTO: $2,000,000

ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho raal de dominlo, |-Titular de dominio Incompleto)

DE: CENDALES SANCHEZ DAISY CECILIA
© A: CENDALES TORRES ALBERTO
Az CENDALES TORRES.GECILIO

1

CC# 21057777

CC# 59719 X

™ SUPERINTENEERICIA

- :
A: CENDALES T0RF|iE18 %E?ﬁi:)l; | uﬂ\"x{ ' “1\ ol
g « DE NOTARIADO

ANOTACION: Nro 004 05-1998, Radicacion :'.1,99 . RISt
Dag: OFICIO 390 del F §9 }U!GA[Z(@ GJVIL]C REWN] ro de UBATE-\M. ?m @ LY G$@© R LN
ESPECIFICACION: : 401 B o ACCION- PERSONAL T :
PERSONAS QUE lNTEE\?’TENEN EN:EL ACTO (X-TI ular de.derécho rea dgyﬂﬁ;,l gulgg !E?;ggi Ur;\?elt’?i :
DE: ULLOA NI LUISfENRIQ UE '1j ! , l ; i j CC#17191055 ‘
A: CENDALES TORRES l.'EONO ’ ,,: i : { . ‘g CC# 21049432 e
ANOTACION: Nro 005 Fecha: 11—08 1599 Radncacnén 1999- 2427
Doc: OFICIO 663 del 10-08-1999 JUZGADO CIVIL DEL.CIRCUITO de UBATE VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 805 ACLARACION OFICIC INSCRITO'- EL. EMBARGO RECAE SOBRE LA CUOTA PARTE oy |
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular.de .dérecho real-de dominio,l-Titular de dominio incémpleto). '
DE: ULLOA NIfO LUIS ENRIQUE ’ . .
A: CENDALES TORRES LEONOR ) ) ) CC# 21049432 X
ANOTACION: Nro 006 Fecha: 18-06-2002 Radicacién; 2002-1809 .
Doc: OFICIO 901 del 19-10-2001 JUZGADO CIVIL CIRCU]Tb-de UBATE VALOR ACTO: § RO

Se cancela anofacién No:.4 R en
ESPECIFICACION: : 760 CANCELACION EMBARGOS CON ACCION PERSONAL CUOTA PARTE
PERSONAS QUE INTERVIENEN.EN EL ACTO (X-Titular de derecho real.de dominlo,|-Titular de dominio incompleto) 3
DE: ULLOA NRO LUIS ENRIQUE .. CC# 17191055
A: CENDALES TORRES LEONOR CC# 21049432 - X

' ANOTAGION: Nro 007 Fecha: 18-06-2002 Radicacitn: 2002-1810

Doc: SENTENCIA SN del 11-09-2001 JUZGADO CIVIL CIRCUITO de UBATE
ESPECII;'ICACION: : 915 OTROS ADJUDICACION REMATE CUQTA PARTE. ;
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN éL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlc.),I-Titular de dominio incompleto)
DE: JUZGADQ CIVIL CIRCUITO UBATE(CENDALES TORRES LEONOR)

VALOR ACTO: $5,333,320
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A: ULLOA NI\O LUIS ENRIQUE CC#17191055 X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 28-03-2008 Radicacién: 2008-1243

Doc: OFICIO 0169 del 27-02-2008 JUZGADO CIVIL CIRCUITO de UBATE VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN ACCION DE SIMULACION: 0406 DEMANDA EN ACCION DE SIMULACION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: CENDALES TORRES ALBERTO CC# 59719
DE: CENDALES TOR%%&_QEC!]_IO 8

ANOTACION: Nro 009 Fecha: ¢ :
Doc: OFICIO 668 del 05-06-2009 JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO de UBATE VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DIVISORIO: 0415 DEMANDA EN PROCESO DIVISORIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: ULLOA NI/O LUIS ENRIQUE

A: CENDALES TORRES ALBERTO CC# 59719
A: CENDALES TORRES CECILIO CC# 432947

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 03-03-2011 Radicacién; 2011-815

Doc: OFICIO 0132 del 09-02-2011 JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO de UBATE VALOR ACTO:
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA 2010-00260
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

C™ **JLANO MENDEZ LUIS EDUARDO

£ IDALES TORRES ALBERTO CC# 59719
A: CENDALES TORRES CECILIO CCi# 432947
A: ULLOA NIO LUIS ENRIQUE CC# 17191055

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 13-08-2013 Radicacion: 2013-3056
Doc: OFICIO 1463 del 07-12-2012 JUZGADO CIVIL DE CIRCUITQ de UBATE VALOR ACTO: §

Se cancela anotacion No: 3
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELA_CION PROVIDENCIA JUDICIAL , DE LA ESCRITURA 3122 DEL 25-05-1994
NOTARIA 14 BOGOTA, POR SIMULACION ABSOLUTA, CONTRATO DE COMPRAVENTA, SEGUN SENTENCIA 26-10-2012, JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO UBATE.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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DE: CENDALES SANCHEZ DAISY CECILIA CC# 21057777
A: CENDALES TORRES ALBERTO CC# 59719

A: CENDALES TORRES CECILIO CC# 422947
A: CENDALES TORRES LEONOR CC# 21049432

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 13-08-2013 Radicacion: 2013-3056
Doc: OFICIO 1463.del 07-12-2012 JUZGADO CIVIL DE CIRCUITO de UBATE VALOR ACTO: §

anmgsr [V [N SUPERINTENDENGIA
ESPECIFICACION: GANC!‘:I'AC|ON PROVIDENCI JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIAJUDICIAL INSCRIPCION DEMANDA COMUNICADA
POR OFICIO 0169 DE %::«02 20&&\3 JUZGADé§CIVld EI}EL C'}'Ci DE LUBA EEGUN SIEL}}TENC\/}&EHZS 10 20T2 !f}é}a'SQ_;\UT 00278.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN
DE: CENDALES TO%RE?ALBERTO[
DE: CENDALES TORRES CEClLIO I

= P?QTO {(X-Titular de‘dere ho real de domlnlo l-Tltular de domlmo mcomp[e o)

' E[\.?UQ) L h\.CC#.SgHQ o
L@ guarda de la fe pablag .

DE: CENDALES TORRES LEONOR ’ ; f | ‘ i CC# 21049432

A: CENDALES SANCHEZ:DAISY CECIL[A? i i 1 CC# 21057777

A: HEREDEROS INDETERMiNAI?OS DE _CENDAL:E‘S TOR'RES MERCEDES ‘

A: MOLANO MENDEZ [.UIS EDLiARDO § - '
ANOTACION: Nro 013 Fecha: 08-07-2014 Radicacidn: 2014-2885 ‘
Doc: OFICIO 693 del 16-05-2014 JUZGADO CIVIL DE CIRCUITO de UBATE VALOR ACTO: §

Se cancela anotacion No: 10
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL 2010-00260
PERSCNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)
DE: MOLANO MENDEZ LUIS EDUARDO

b

A: CENbALES TORRES ALBERTO CC# 59719

o [l
A: CENDALES TORRES CECILIO CC# 432947 e
A: ULLOA NINO LUIS ENRIQUE CC# 17191055

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 03-09-2014 Radicacion: 2014-3857

Doc: ESCRITURA 158 del 13-03-1991 NOTARIA SEGUNDA de UBATE VALOR ACTO: $2,000,000
ESPECIFICACION: RESCILIACION: 0151 RESCILIACION ESCRITURA PUBLICA NO. 59 DEL 09-02-1989 DE LA NOTARIA 2 DEUBATE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incon'{pleto)

DE: CENDALES SANCHEZ DAISY CECILIA CC# 21057777

A: CENDALES TORRES MERCEDES GC# 21049434

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 08-05-2015 Radicacién: 2015-1858
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Doc: OFICIO 643 del 07-05-2015 JUZGADO CIVIL MUNICIPAL de UBATE VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA NO. 2015-00143
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: GOMEZ CASTRO WILTON MISAEL

A: CENDALES TORRES MERCEDES CC# 21049434

A: PERSONAS INDETERMINADAS
A: ULLOA NI/O LUIS ENRIQUE

*‘,w; (s ot sl B R E d el B 1 (P'-q.ﬁ
5

- b - W S n...,.._.._..._...,_

- a A S EES LY IR BRI A Q§" n’ud'\."’a.-uf“ .

ANOTACION: Nro 016 Fecha 1706-2016 Radlcaclon'2016 2645 a1~ A Tat &, "'~"j: '!

T e

E CIR uJTo de UﬁATE@m

A SIAL: 0841 CA“ﬁ’cELAC‘TONfs}om E NCI? JUDICIAL DE ﬁﬁMANDA
PERSONAS QUE INTERWEHEN EN !L ACTG»(Xi tular de derecho r d‘ﬁd@ mo I-Titular de dommlc i

DE: ULLOA NI/O LUIS ENRIQUE

A: CENDALES TORRES ALBERTO CC# 58719

A: CENDALES TORRES CECILIO * CC# 432947

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 16-11-2016 Radicacion; 2016-5287
Doc: OFICIO 1369 del 28-07-2016 JUZGADO CIVIL MUNICIPAL de UBATE VALOR ACTO: $

Se cancela anotacién No: 15
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DE DEMANDA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: GOMEZ CASTRO WILTON MISAEL CC# 2989184
A: CENDALES TORRES MERCEDES CC# 21049434
A+ PERSONAS INDETERMINADAS
} LOA NI/O LUIS ENRIQUE

ANOTACION: Nro 018 Fecha: 31-01-2017 Radicacion: 2017-381

Doc: OFICIO 118 del 23-01-2017 JUZGADO CIVIL MUNICIPAL de UBATE VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA: 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA NO. 2016-00657
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: GOMEZ CASTRO WILTON MISAEL

A: CENDALES TORRES MERCEDES CC# 21049434

A: PERSONAS INDETERMINADAS ’

A: ULLOA NI/O LUIS ENRIQUE
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del regiétrador en la ultima pagina
ANOTACION: Nro 019 Fecha: 13-09-2019 Radicacién: 2019-4675
Doc: OFICIO 1430 del 10-07-2019 JUZGADO CIVIL MUNICIPAL de UBATE VALOR ACTC: §
Se cancela anotacién No: 18

ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DE DEMANDA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominio Incompleto)

DE: GOMEZ CASTRO WILTON MISAEL

©ressouswocmols| | 1 SUPERINTENDERCIA
A: ULLOA NIO LUIS ENRIQUE \\ D E E\f{ @T _E A @ @

ANOTACION: Nro 020 FET_I : 21~;2-2020-}R;laducac on: 202 1290
Doc: OFICIO 1648 delyi 8-11-2020 JUZ'G'ADO CIVIL MUNICIPAL e UBATE 1OR ACTQ ’ -

(GRS v P YT guarda deE g hublica .
ESPECIFICACION: DEMANDA™ El}li PROCESO DE PERTENENCIA? 0412 DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA NO. 2020-00261
PERSONAS QUE INTERVIEIENIEN EN EL ACTO (X-Tilular de derecho real de dominio,l-Titular de domlinlo incompleto}

Vi B 1

DE: GOMEZ CASTRO WJLTON M}SAEL h N ;!, \ CC# 2989184

O ST

& REGISTRO T

J .
A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES CENDALES TORRES, LUIS ALBERTO ULLOA NIfO Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

- «| i [
! L i ' §
i e ._': i '}. . :

ANOTACION: Nro 021 Fecha: 30-03-2022 Radicacion: 2022-1643

Doc: ESCRITURA 481 del 02-03-2021 NOTARIA SEGUNDA de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA: 0301 ADJUDICACION SUCESION DERECHO DE CUOTA 66.66%
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto) )

DE: CENDALES TORRES NOHORA CC# 21049424

A: CENDALES ACOSTA CLARA NINA CC# 41796328 X 25%

A: CENDALES ACOSTA NOHORA CC# 41380988 X 25% l .
A: CENDALES SANGHEZ DAISY CECILIA CC# 21057777 . X 8.333% | .
A: CENDALES SANCHEZ DIANA ROCIO CC# 39741746 X 8.333%

A: CENDALES SANCHEZ EDGAR CC#3224657 X 8.333%

A: CENDALES SANCHEZ HECTOR JAIRO CC# 791683601 X 8.333%

A: CENDALES SANCHEZ MABEL IVONNE ' CC# 41793537 X 8.333%

A: CENDALES SANCHEZ VILMA YANETH CC# 38737104 X 8.333%
ANOTACION: Nro 022 Fecha: 30-03-2022 Radicacién: 2022-1644

Doc: ESCRITURA 344 del 07-02-2022 NOTARIA SEGUNDA de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: &

ESPECIFICACION: ACLARACION: 0901 ACLARACION A LA ESCRITURA PUBLICA NO. 481 DEL 02-03-2021 EN CUANTO AL DERECHO QUE SE
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ADJUDICA
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Memorial dando cumplimiento.

Plataforma Litigius Estudio Juridico <estudio@litigius.com.co>
Mar 23/05/2023 10:27

N
Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Villa De San Diego De Ubaté
<jempalubate@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@] 2 archivos adjuntos (2 MB)
Contestacion demanda-Pertenencia1684855621.pdf; 1683647797001AnexosContestaciondemanda.pdf;

Litigius

23 de mayo de 2023
Sefior(es)
Juzgado Civil Municipal de Ubaté (Cundinamarca)

Referencia: Declarativo Especial de Pertenencia

Demandante: Wilton Misael Gomez Castro

Demandado: Luis Enrique Ulloa Nifio y otros.

Radicado: 25843400300120200026100

Asunto: Memorial dando cumplimiento.

Por medio del presente correo envio 2 archivo(s) adjunto(s), cuyo contenido es:

» Contestacién demanda-Pertenencia1684855621.pdf
e 1683647797001AnexosContestaciondemanda.pdf

De conformidad con lo dispuesto en el auto publicado el 19 de mayo del afo en curso, y
conforme al poder conferido por la solicitante del amparo de pobreza, me permito allegar el
escrito que contiene la contestacion de la demanda con sus respectivos anexos.
Cordialmente,

Robinson Oswaldo Rodriguez Caicedo
CC. 3147240

Elaboré: 1023968756

i&iﬁlmagen datos de Contacto

w.Conexion a Instagramie.Conexion a Facebook

ATENCION: TODA LA INFORMACION ADJUNTA EN ESTE MENSAJE ESTA PATENTADO Y PROTEGIDO POR DERECHOS DE AUTOR DEL
PROPIETARIO (PROPIEDAD INTELECTUAL). PROHIBIDA SU REPRODUCCION Y USO PARCIAL O TOTAL DE ESTA INFORMACION, SIN
CONOCIMIENTO Y APROBACION DEL MISMO.

AVISO LEGAL

La informacion contenida en este mensaje es absolutamente privada y confidencial, incluido sus anexos, y esta dirigido Unica y exclusivamente a su
destinatario. Si usted no es el destinatario de este mensaje, o lo ha recibido por error, acepte nuestras disculpas, por favor inférmenos y eliminelo
de forma inmediata. Debe abstenerse de usarlo en cualquier sentido o para cualquier fin, sin excepcién, pues dicha conducta sera sancionada por
la ley. Cualquier opinién contenida en este mensaje pertenece Unica y exclusivamente al autor remitente y no representa necesariamente la opinién

de LITIGIUS Estudio Juridico, salvo se especifigue de forma expresa. Este mensaje y sus anexos han sido revisados con software antivirus, para

evitar que contenga cualquier cédigo malicioso que pueda afectar sistemas de cémputo, sin embargo es responsabilidad del destinatario confirmar
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ADAS ante el Juzgado
te s el sefior WILTON Mis ASTRO, quien
1a cédula de ciudadania No, 2989184 de m‘?&w ‘lm v

Mi apoderado, cuya personcria solicito fe sea mcmocldl: adcmé! d" las
gmmwwmmdm”? R e =

; transigir, sustituir, desistir, 1
aportar pruebas, retirar mtcrpmcr tecursos, retirar titulos. judiciales e
 proceso defendiendo nuestros intereses legitimos, interponer tachas de falseda
~ mi apoderado podrd realizar todos aquellos actos y diligencias ahsolum
- para el cumplimiento de su gestion.

Atentamente,

'5‘" a«f.«;}g‘&” cf‘?

ELY,

£ Qo.u:‘l ﬁi{h*m %«.Q : sk‘"“““‘- ;
C LAUDIA MARCELA MOLANO PAIBA
C.C. No. 20.865.327 de Ubaté (Cundinamarca).

Acepto, "l‘;)

ROBINSON OSWALDO RODRIGUEZ CAICEDO
C.C.3. 147.240 de Sutatausa (Cundinamarca), ;
T.P. 215.104 del Consejo Superior de |a Judicatura
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pres el demandante WILTON MI
: ado con la cédula de ciudadania numero 298!
‘apoderado del demandante, doctor PABLO EMILIO AHU
con la cédula de ciudadania namero 19.057.035 de Bogota T.P. No.
‘delaJ, elapoderado de la sefiora CLAUDIA MARCELA MOLANO
' ) PINILLA CASTRO identificado con la cédula de cil
291 de Ubaté TP No. 43.338 del C.S. de la J., el apoderado
CLARA NINA CENDALES ACCSTA, NOHORA CENDALES AC
CENDALES TORRES, doctor JOSE ANTONIO POVEDA LADINO |
 la cedula de ciudania numero 3'224.766 de Ubaté T.P. No. 28.637 del C.
el Curador Ad-Litem doctor LEONEL SUAREZ MANCERA identificado con
de ciudadania namero 79.400.289 T.P. No. 99.048 del C.S. de la J.,
JORGE HERNANDO FANDINO identificado con la cédula de ciud
79'161.612 de Ubaté. Se deja constancia que los deponentes, sefiores
' SATANA ZAMUDIO y NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, no
a la audiencia.

En este estado de la diligencia, y siendo las 9.00 de la manana, fa
procede a dejar constancia, que se inici6 audiencia de que trata el
- Codigo General del Proceso, dentro del proceso de la referencia.

- CONCILIACION: No es posibie llevar a cabo esta etapa del proceso
i SMW;TO DEL PROCESO: 9:27 am. hasta 9:40 a.m.

Powered by CamScanner




* TESTIGOS
 joRGE HERNANDO: FANDINO R
10:25 a.m. hasta 107 31 a.m,

NCON  10:02am. hastd 10:25 am.

|
FIJACION DEL LITIGIO:

do de la parte actora aliega documental

' no
testigo, S ENJAMIN ZAMUDIO SANTANA,  por SU
oo e st por cuanto debia comparece? al Juzgado

~ comparecencia a rendir su testimonio, :
Pro'mpiséuo de Familia ol dia de hoy 14 de febrero de 2019,ala hf;ra] dt’; ;225100 g .
am. a} audiencia del articulo 372 del C.G. dei P. dentro de %O o0 o
A o de CES. EFECTOS CIVILES DE MATRIN. RELIGIOSE. “AMIN
e ndante MARIELA DEL ROSARIO PEDRAZAAVILA ¥ demandado BER.C o)
* ZAMUDIO SANTANA, AUTO: La documental allegada por el apoderado s °f0r gy
~ adjuntario a las presentes diligencias y se iena en cuenta como justificacion p o la
~ inasistencia y exonerarlo de la multa, con [a obligacion de allegar _91 gmcﬁiété
constancia respectiva expedida por el Juzgado Promiscuo de Familia de g o
donde sleoertiﬁque que efectivamente el testigo se encontraba en s e_str?do i Ig ‘
coristancia que debe allegar igualmente dentro de los tres dias sigujentes. on
rolacion al testigo NELSON ANTONIO CASTRO PIRABAN, sele concede el tgrmiﬂG
de fres (3) dias para que justifique su inasistencia, so pena de Sef sgncmn_ado —
conforme lo indica &l Codigo General del Proceso, por su inasistencia a ésta
audiencia. Decision notificada-en estrados.
Alegatos de conclusion parte demandante: 10:33 a.m. hasta 10: 42 am,
Alegatos de conclusion parte demandada )
CURADOR AD-LITEM: 10:42 am hasta 10:46 a.m.
DR. JOSE ANTONIO POVEDA LADINO:  10:46 a.m. hasta 11:06 a.m.
DR, LUIS ALFONSO PINILLA CASTRO 11.00 axm.!hasta 11: 20'a.m.

En'esjté estado de la diligencia el apodera

Se hace un receso de una hora para proferir la respectiva sentencia
Siendo las 12:20 p.m. Reanudacién de audiencia,

Sentencia: 12: 20 p.m. hasla 1:36 p.m.” :
De conformidad con el inciso 2 del numeral 6 del articulo 107 det C. G, del P. se
procede a transcribir la parte résolutiva de la sentencia.
En raz_c';n y merito a |6 expuesto, €l Juzgado Civil Municipa! de Ubaté Cundinamarca,
administranda justicia en nombre de [a Republica de Colctmbia y por attoridad de Ia

e t v
RESUELVE

Fans

PRIMERO.- Negar las pretensiones de la demanda inco%das por el sefor WILTON
MISAEL. GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesto, pues no logro
demostrar, como se refirié en la parte motiva, los elementos axiologicos para la
constitucién de la figura impetrada para efectos de ‘oblener por prescripcion
extraotdinaria el predio, .objeto de proceso, por ¢l terminy establecido én la Ley.

o | SEGUNP_O.- D_eclarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo,
o confo_rméa a lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia. "

Powered by CamScanner




\C ION Interpuesto por el apoderado del demandqnte 1:36 p

UTO: D ENEGAR la apelacion interpuesto por el apoderado dela
tratars de un proceso de Unica instancia. - Verbal — Sumario -
de aud;o y \

a la pfesente acta. No siendo otro el motwo de la presente dalsge Ci

- p .

Conforme el articulo 107 del C.G. del P. esta acta es fim
‘parte del control de asistencia. |

Powered by CamScanner




T Ramia Jadicial del Poder P‘a&hco
ZGADO CIVIL MUNTCIPAL DE UBATE CUNDINAM&R
: Calle 9°% No. 7 732 Piso 4°. Telefe:. ())J 8553825

" Ubaté, 10 de julio de 2019

Seror

o

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS

Ubaté

REFERENTIA = PERTENENCIA NUMERO 2016 DOG57

DEBIAKDANTE  : WILTON MISAE]L GOMEZ CASTRO X

DEMANDOS : MERCEDES CENDALES TORRES., LUIS ENRIQUE ULLOA NINO y PERSONAS

INDETERMINADAS,

En cumplimiento a lo ordenado en  providencius fechadas catorce {14) de
febrero y veintisiete (27) de junio de dos mil diccinueve (2019), comedida
mente me permito solicitarle se sirva cancelar la inscripciéon de la de
mandu sobre el predio _con foliv de_matricula inmobiliaria tumero 172 —
21005 _inscripeién que se habta solicitado con gficio numero _0118 del
23 de enegro de 2017,

Sirvase hacer las inscripciones correspondientes.

Cualguier enmendadura y/o correccion anula el contenide de éstg comuni-

cacion,

Cordiahnente,

O e

Secreftiria
L

—4"'_'-_'-‘-”.

procesn.

Powered by @ CamScanner
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Sefor:
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE UBATE (CUNDINAMARCA)
E.S.D.

REFERENCIA: VERBAL - DECLARATIVO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO
DEMANDADO: LUIS ENRIQUE ULLOA NINQO y OTROS
RADICADO: 25843400300120200026100

Asunto: Contestacién' de la demanda.

ROBINSON OSWALDO RODRIGUEZ CAICEDO, mayor de edad, domiciliado en la
capital de la Repiiblica, identificado con cédula de ciudadania No. 3.147.240 de Sutatausa
(Cundinamarca), abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 215.104 del
C. S. de la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderado por amparo de pobreza de la
sefiora Claudia Marcela Molano Paiba, quien se identifica con la cédula de ciudadania
No. 20.865.327 de Ubaté (Cundinamarca), conforme al nombramiento que me hiciera este
despacho a través de auto de fecha 23 de enero de 2023, cuya personeria adjetiva pido me
sea reconocida, procedo a contestar la demanda, asi:

1.

2.

3.

4.

5.

A LOS HECHOS

Es cierto.
Es cierto.

Es parcialmente cierto. De conformidad con el certificado de tradicion y libertad No.
172-21005 del 29 de noviembre de 2022, a través del proceso de sucesion se les
adjudico a los sefiores CLARA NINA CENDALES ACOSTA, NOHORA ACOSTA
CENDALES, DAISY CECILIA CENDALES SANCHEZ, DIANA ROCIO
CENDALES SANCHEZ, EDGAR CENDALES SANCHEZ, HECTOR JAIRO
CENDALES SANCHEZ, MABEL IVONNE CENDALES SANCHEZ y VILMA
YANETH CENDALES SANCHEZ, la respectiva cuota parte del predio, equivalente
aun (66.66%), en calidad de herederos dela sefiora NOHORA CENDALES
TORRES, los cuales, ostentan la calidad de propietarios del bien inmueble objeto del
presente proceso. (Ver folio 268 del Expediente Digital)

Es cierto.

No es cierto. Previo al inicio del proceso de la referencia, en el afio 2016 el actual
demandante sefior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, inicié otro proceso
declarativo de pertenencia que cursé ante este mismo despacho y cuyo radicado se
identificd por el No. 2016-00657, pretendiendo que se le adjudicara el derecho de
dominio del bien inmueble objeto del presente proceso. En el tramite de la audiencia
contemplada en el articulo 372 del Codigo General del Proceso, se hicieron presentes
los apoderados de mi representada y de las sefioras CLARA NINA CENDALES
ACOSTA, NOHORA CENDALES ACOSTA, CECILIO CENDALES TORRES,
hecho que quedd debidamente registrado en el acta de audiencia del 14 de febrero de
2019.

® 3196871158 @ 3208750380 @ (+57 1) 5615871 litigius.com.co
© estudio@litigius.com.co ) Cra. 5 # 16-14 Ofi. 903, Edificic El Globo, Bogota.
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Estudio guriditn

No es cierto. De los anexos de la demanda, se colige que el demandante sefior
WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO aporta un contrato de compraventa de
posesion, sobre el que se hacen las siguientes acotaciones:

* En principio es importante resaltar que el contrato de compraventa de posesion
no es un justo titulo constitutivo o traslaticio de dominio como lo prevé el
articulo 765 del Cédigo Civil,

e En la clausula primera, paragrafo segundo, se especifica que la posesion se
adquirié desde el 08 de julio de 2014, hecho que no cumple con los requisitos
para efectos de obtener el derecho de dominio a través de la
prescripcidn extraordinaria del dominio.

* Respecto de los actos que suponen la posesion alegada, se aclara que no es un
hecho, sino que son apreciaciones subjetivas; pues de las pruebas aportadas de
ninguna de ellas se infiere, ni se evidencia los actos de posesion alegados.
Valga decir que el demandante allega facturas, impuestos prediales y paz y
salvos que se expiden a nombre del propietario, y no del demandante, de igual
forma, no se evidencia un acto de inscripcidn de la declaracidn de posesion
regular elevada a escritura publica.

* El hoy demandante, inicié6 un proceso declarativo de pertenencia ante este
mismo despacho, y cuyo radicado se identificd por el No. 2016-00657. Alli, de
tuvo por resuelto en audiencia del 14 de febrero de 2019 que el sefior WILTON
MISAEL GOMEZ CASTRO, no acredité "los elementos axioldgicos para la
constitucion de la figura impetrada para efectos de obtener por prescripcion
extraordinaria el predio objeto del presente proceso.”

7. Es cierto.
8. No me consta, que se pruebe.
9. No me consta, que se pruebe.

10. No es cierto. Me ratifico en lo contestado en el hecho sexto.

11. No es cierto. En la cldusula primera, parigrafo segundo, se especifica que la posesion
se adquirid desde el 08 de julio de 2014, hecho que no cumple con el tiempo
requerido por la ley a efectos de obtener el derecho de dominio a través del presente
proceso declarativo de pertenencia.

11.1 Es parcialmente cierto. Si bien es cierto el inmueble objeto del presente litigio
era de la sefiora MERCEDES CENDALES TORRES, también lo es que no hay

prueba fehaciente que acredite la supuesta posesion que el sefior LUIS EDUARDO
MOLANO MENDEZ hubiere hecho sobre el inmueble.

1.2 No es cierto, pues de la anotacién niimero 007 del folio de matricula
inmobiliaria No. 172-21005 se desprende que la adjudicacion de remate reglstrada
, fue la que se hizo a favor del sefior LUIS ENRIQUE ULLOA NINO y no al sefior
MARTIN TORRES QUINTERO, como erréneamente lo manifiesta la parte
demandante, maxime cuando dicha actuacién quedo registrada el 18 de junio de 2002.

11.3 No me consta, que se pruebe.

11.4 No me consta, que se prucbe.

319 687 1158 @ 3208750380 @ (+571) 5615871 litigius.com.co
© estudio@litigius.com.co € Cra. 5 # 16-14 Ofi. 903, Edificio El Globo, Bagota. (£ ] O
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12.

13.

14.

15.

16.

@) Litigius

Estudic gurm"s‘co
11.5 No es cierto. Reitero lo contestado en el numeral 11.2.

11.6 No es cierto. En la cldusula primera, paragrafo segundo, se especifica que la
posesion se adquirié desde el 08 de julio de 2014, hecho que no cumple con los
requisitos para efectos de obtener el derecho de dominio a través del proceso
declarativo de pertenencia. También, debera tenerse en cuenta que el sefior WILTON
MISAEL GOMEZ CASTRO no ha ejercido actos de sefior y duefio; razdn por la
cual, no puede valorarse el actual proceso como una suma de posesiones, pues no
cumple con los requisitos exigidos por el articulo 778 del Cédigo Civil Colombiano;
por lo que habra de asumir las consecuencias que alli se contemplan.

11.7 Es cierto.

11.8 No es cierto. En la clausula primera, paragrafo segundo, se especifica que la
posesion se adquirié desde el 08 de julio de 2014, hecho que no cumple con los
requisitos para efectos de obtener el derecho de dominio a través del proceso
declarativo de pertenencia. También, debera tenerse en cuenta que el sefior WILTON
MISAEL GOMEZ CASTRO no ha ¢jercido actos de sefior y dueifio; razon por la
cual, no puede valorarse el actual proceso como una suma de posesiones, pues no
cumple con los requisitos exigidos por el articulo 778 del Cddigo Civil Colombiano,
por lo que habréa de asumir las consecuencias que allf se contemplan.

No es cierto. Me ratifico en la contestacion a los hechos 6, 11.6 v 11.8.

No es cierto. Me ratifico en la contestacion a los hechos 6, [1.6 y 11.8.

No me consta, De las pruebas aportadas no se colige ninguno de los aparentes actos
que el demandante ha ejercido sobre el bien inmueble objeto del presente proceso. De
igual manera, me ratifico en la contestacién al hecho 6.

No es un hecho. Es una apreciacién subjetiva por parte del demandante.

No es un hecho.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de ellas por no tener vocacidn de prosperar, de acuerdo con
las siguientes consideraciones:

A la PRIMERA. Me opongo, puesto que, de conformidad con lo manifestado en el acapite
anterior, el demandante en las pruebas aportadas al proceso no demuestra que
efectivamente haya ejercido actos de sefior y duefio sobre el bien inmueble que pretende
que se le adjudique; pues de las pruebas aportadas de ninguna de ellas se infiere, ni se
evidencia los actos de posesion alegados. Valga decir que el demandante allega facturas,
impuestos prediales y paz y salvos que se expiden a nombre del propietario, y no del
demandante, de igual forma, no se evidencia un acto de inscripcion en el folio de matricula
inmobiliaria No. 172-21005 que relacione la posesion a nombre del demandante.

A la SEGUNDA. Me opongo, por las razones expresadas en el literal anterior.

® 319 6871158 (@ 320 875 0380 © (+571) 5615871 litigius.com.co
() estudio@litigius.com.co ) Cra. 5 # 16-14 Ofi. 903, Edificio El Globo, Bogota.

0 0 O



@) Litigius

Estudlc gu.‘ia’ico
A la TERCERA. Me opongo, y en su lugar pido que se condene en costas al extremo
accionante.

EXCEPCIONES DE MERITO

De conformidad con lo sostenido en este escrito de contestacién, procedo a formular las
siguientes excepciones de fondo:

AUSENCIA DE LOS PRESUPUESTOS LEGALES PARA LA DECLARATORIA
DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO

La jurisprudencia ha sostenido de manera reiterada que para la declaratoria de prescripcién
adquisitiva de derecho de dominio se requiere, que de manera clara y certera concurran
ciertos elementos.

Por ¢jemplo, la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, en Sentencia SC-162502017 del 09
de octubre de 2017, (M. P.Luis Armando Tolosa (88001310300120110016201), al

respecto sefiald: “que se debe comprobar certera y limpidamente la concurrencia de los
componentes axiologicos que la integran, esto es.

1. Posesion material actual en el prescribiente

2. Que el bien haya sido poseido durante el tiempo exigido por la ley en forma piiblica,
pacifica e ininterrumpida

3. Identidad de la cosa a usucapir.
4. Que esta sea susceptible de adquirirse por pertenencia.

Pues bien, se echa de menos prueba si quiera sumaria que dé cuenta de la posesién material
de la cosa, como quiera que no milita en el expediente, cualquier medio demostrativo que
dé cuenta, que durante el tiempo que dice tenerla, haya ejercido actos con animo de sefior y
duefio. Asi las cosas, y conforme lo reglado en el canon 762 del C.C., para acreditar la
posesion se requiere del dnimus y el corpus, el primero, entendido como elemento interno,
psicologico, esto es, la intencidn de ser duefio, y el segundo, entendido como el elemento
externo, esto es, la detentacidn fisica o material de la cosa.

Vale resaltar, que en los hechos B, C, D, y E de la demanda, manifiesta la parte
demandante refiere que la posesion no ha sido interrumpida, y que ha sido ejercida de
manera publica, pacifica, tranquila, sin violencia ni clandestinidad, mediante un adecuado y
continuo aprovechamiento de sus pastos, construyendo las viviendas que existen dentro del
predio. Sin embargo no aporta prueba que respalde sus supuestos de hecho, toda vez que
brillan por su ausencia las pruebas de las que se puedan inferir que sobre el inmueble se
han ejecutado los actos de sefior y duefio que aduce haber ejercido la demandante durante
es0s afios.

En consecuencia, y al no existir suficiente material probatorio que permita inferir que en
cabeza de la demandante, existe el amimus y el corpus de los inmuebles, deberd
despacharse desfavorablemente las pretensiones de la demanda, pues tal y como lo sostuvo
la Sala Civil de la Corte Suprema de justicia, en la sentencia SC-162502017, que al
respecto puntualizo:

“De ahi, toda fluctuacion o equivocidad, toda incertidumbre o vacilacion en los
medios de conviccion para demostrar la prescripcion, torna deleznable su
declaracion.”
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De lo anterior, y teniendo como sustento las dudas o incertidumbre sobre los actos de
mando y disposicion, se colige que los mismos impiden la declaratoria de la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio.

PROMESA DE COMPRAVENTA DE POSESIONES NO CONSTITUYE PLENA
PRUEBA DE LA POSESION ININTERRUMPIDA Y PACIFICA DEL INMUEBLE

En concordancia con 19 manifestado en este escrito de contestacion, el demandante
WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO no retne los requisitos exigidos por la ley para
que a través de sentencia se le adjudique el bien inmueble objeto del presente proceso,
puesto que, el contrato de promesa de compraventa de posesiones presenta las siguientes
inconsistencias:

I. En la clausula primera, paragrafo segundo, del contrato de compraventa de
posesiones, se especifica que la posesion se adquiri6 desde el 08 de julio de 2014, por
lo que resulta evidente que el demandante no cumple con los requisitos para efectos
de obtener el derecho de dominio a través del proceso declarativo de pertenencia.

2. Respecto delos actos que suponen la posesion alegada, se aclara
que son apreciaciones subjetivas; pues de las pruecbas aportadas de ninguna de ellas se
infiere, ni se evidencia los actos de posesion alegados. Valga decir que el demandante
allega facturas, impuestos prediales y paz y salvos que se expiden a nombre del
propietario, y no del demandante, de igual forma,no se evidencia un acto de
inscripcion de la declaracion de posesion regular elevada a escritura publica.

3. El demandante, inici6 un proceso declarativo de pertenencia ante este mismo
despacho, y cuyo radicado se identifico por el No. 2016-00657. Alli, de tuvo por
resuelto en audiencia del 14 de febrero de 2019 que el sefior WILTON MISAEL
GOMEZ CASTRO, no acreditd "los elementos axiolégicos para la constitucion de
la figura impetrada para efectos de obtener por prescripcion extraordinaria el predio
objeto del presente proceso."

De la misma forma, y en relacion con lo establecido en el articulo 778 del Codigo Civil
colombiano, el cual reza:

"ADICION DE POSESIONES. Sea que se suceda a titulo universal o singular, la
posesion del sucesor principia en él; a menos que quiera anadir la de su_antecesor a
la suva; pero en tal caso se la apropia con sus calidades y vicios." (Subrayado es

propio)

Entonces, al momento del demandante pretender la suma de las posesiones debe
considerarse que de la anotacion numero 007 del folio de matricula inmobiliaria No. 172-
21005, se desprende que la adjudicacion del remate que registra en el certificado de
tradicion y libertad del inmueble, es el que se hizo a favor del senor LUIS ENRIQUE
ULLOA NINO y no al sefior MARTIN TORRES QUINTERO, como erréneamente lo
manifiesta la parte demandante, maxime cuando dicha actuacion quedo registrada el 18 de
junio de 2002 y no el 08 de julio de 2014.

Por lo expuesto, el demandante no acredita haber ejercido la posesion del bien inmueble
por un término ininterrumpido de 10 afios; razon por la cual, no hay lugar a declarar la
prescripcion adquisitiva de dominio.
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Sobra advertir que todos los presupuestos presentados han de configurarse de univoca
manera al momento de promoverse la demanda por cuanto son elementos que hacen parte
de la estructura juridica de la posesion, por lo que se convierten en inescindibles. En caso
de inobservancia, la prosperidad de la accion, se desvanece, generando la negacion de lo
pretendido.

COSA JUZGADA

El seior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO, por conducto de apoderado habia
promovido demanda de pertenencia bajo el radicado No. 2016-00657, contra la sefiora
MERCEDES CENDALES TORRES, LUIS ENRIQUE ULLOA NINO y PERSONAS
INDETERMINADAS, del cual, le correspondio conocer a esta autoridad judicial, quien a
través de sentencia del 14 de febrero de 2019; resolvio:

ey,
RESUELVE

PRIMERO.- Negar las pretensiones de la demanda incoadas por el seftor WILTON
MISAEL GOMEZ CASTRO, de conformidad con lo expuesio, pues no Iogro
demostrar, como se refind en la parte motiva, los elementos axiologicos para Fa
constitucion de la figura impetrada para efectos de obltener por prescrpcion
extraordinaria el predio, objeto de proceso, por el terming establecido en laley.

. SEGUNDO.- Declarar terminado el proceso y ordenar su consecuente archivo,
~ conforme a lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia

Asi las cosas, podemos ver que el caso de marras presenta cada uno de los elementos
constitutivos para declarar la cosa juzgada previstos en el articulo 303 del Codigo General
del Proceso, que son: (i) identidad de objeto; (ii) identidad de causa e, (iii) identidad
juridica de partes, puesto que el actor con anterioridad habia promovido ante su despacho
demanda de pertenencia con mismo objeto causa e identidad de partes, razoén por la cual
este despacho en virtud de lo establecido en el articulo 278 del CGP, tiene la facultad
declarar la cosa juzgada a través de sentencia anticipada.

Al respecto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Civil - Familia en sentencia del
26 de marzo de 2019, radicacion tnica: 13001-31-03-001-2016-00187-03 Tribunal: 2019-
007-01 senalo:

""Si en el desarrollo del proceso de pertenencia, se demuestran la identidad
de objeto, causa y sujeto, no existe impedimento alguno para que se
configure la cosa juzgada". (Negrilla fuera de texto).

TEMERIDAD Y/O MALA FE
El articulo 79 del Cédigo General del Proceso en el numeral primero establece:

"Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:1. Cuando
sea manifiesta la carencia de fundamento legal de !la demanda, excepcion, recurso,
oposicion o incidente, o a sabiendas que se aleguen hechos contrarios a la

realidad. (...)"
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De acuerdo con lo visto, y en suma con las demas contestaciones de demanda; es evidente
que el demandante sefior WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO dio inicio a la presente
accion, haciendo manifestaciones que son contrarias a la realidad. Ejemplo de ello, fueron
las afirmaciones hechas bajo la gravedad de juramento contenidas en el hecho niimero 5y
9, en las que declard desconocer la existencia de "de algiin otro heredero por parte de la
causante MERCEDES CENDALES TORRES", cuando en el afo 2016, dentro de un
proceso declarativo de pertenencia también iniciado por €l, en las diligencias procesales se
hicieron participes dichos herederos.

INNOMINADA

En virtud del articulo 282 del Cédigo General del Proceso, solicito su sefioria, declare
cualquier otra excepcion que pudiera acreditarse durante el proceso, derivada del desarrollo
de las pruebas decretadas y aportadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulos 2, 3,13 y 58 de la Constitucion politica; articulos 26, 28, 108, 375 y 592 del
Codigo General del Proceso y subsiguientes; articulos 673, 762, 764, 768, 981, 2512, 2518
a 2534 del Cédigo Civil; Ley 1561 de 2012 y demds concordantes.

PRUEBAS

e Documentales.

1. Acta de audiencia que trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso del 14 de
febrero de 2019.

2. Auto ordena cancelar medidas cautelares del 10 de julio de 2019.

o Interrogatorio de parte.

Le ruego seior Juez, sefalar fecha y hora para que en audiencia y bajo la gravedad de
juramento, el sefior Wilton Misael Gomez Castro en calidad de parte demandante, para
que absuelva interrogatorio de parte que le formularé sobre los hechos materia del proceso.

e Prueba Trasladada.

En aras de estudiar la excepcion de Cosa Juzgada, solicito que por virtud del canon 174 del
C.G.P, solicito se allegue a este proceso, copia de todo el expediente dentro del proceso con
radicacién No. 2016-00657, que curso en el Juzgado Civil Municipal de Ubaté.

ANEXOS

1. Poder para actuar.
2. Los documentos relacionados en el acapite de pruebas.

3. Contestaciéon de la demanday sus anexos en formato PDF. No se anexa traslados ni
copia para el Juzgado en virtud de lo consagrado en el articulo 6 de la ley 2213 del
2022.
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NOTIFICACIONES

A mi representada, de acuerdo con la solicitud de amparo de pobreza, recibe notificaciones
en la Calle 185 No. 55 B - 16, Barrio Mirandela en la ciudad de Bogota DC. Teléfono: 320
8885 524. E-mail: luisafemandapenamolanb@gmail.c_om.

Al suscrito apoderado, en mi oficina de abogado situada en la Calle 10 No. 7 - 20, Locales
306 - 307, en el Centro Comercial La Séptima, en el municipio de Ubaté (Cundinamarca).
Teléfono: 320 875 0380. E-mail: estudio@litigius.com.co y/o rrlexfirma@gmail.com.

Cordialmente,

ROBINSON OSWALDO RODRIGUEZ CAICEDO

C.C. No. 3.147.240 de Sutatausa (Cundinamarca) {3
T.P. No. 215.104 del C. S. de la Judicatuira.
3196871158 @ 3208750380 @ (+57 1) 5615671 litigius.com.co
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1478123, 11:01 , Correo: Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Ubaté - Outlook
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2020-00261

Héctor F. Rincén Triana <hrabogado@outlook.com>
Lun 14/08/2023 8:13

Para:Juzgado 01 Civil Municipal - Cundinamarca - Ubaté <jcmpalubate@cendoj.ramajudicial.gov.co>

f 1 archivos adjuntos (561 KB) |
CURADURIA VERBAL SUMARIO 2.020 — 00261 — PERTENENCIA - UBATE.pdf;

Buen Dia.

Allego contestacién demanda de pertenencia en 07 folios Gtiles y formato PDF, en calidad de curador ad
litem.

Atentamente,
HECTOR FERNANDO RINCON TRIANA.

L4
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Sefora
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE UBATE - CUNDINAMARCA.
E. S. D.

Ref.: VERBAL SUMARIO 2.020 - 00261 — PERTENENCIA.
Demandante: WILTON MISAEL GOMEZ CASTRO.
Demandados: LUIS ENRIQUE ULLOA NINO y OTROS.

Respetada Doctora:

HECTOR FERNANDO RINCON TRIANA, persona mayor de edad, vecino y residente del
municipio de Ubaté, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.168.242 expedida
en Ubaté, portador de la tarjeta profesional nimero 145.243 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de curador ad-litem, segun designacion realizada dentro del
proceso de la referencia, en oportunidad legal descorro el traslado del libelo en los
siguientes términos:

A los Hechos

En cuanto a los hechos en que fundan las peticiones, he de manifestar a la sefiora juez, los
siguientes:

Al Hecho 1: No me consta lo manifestado en este hecho, por cuanto no tengo conocimiento
del predio causa de la presente accion y en especial las caracteristicas y demas alli
mencionadas; las cuales se tendran que verificar y demostrar al momento de realizar la
inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho en su debido momento
procesal de conformidad a lo normado por el Cédigo Gereral del Proceso.

Al Hecho 2: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificary demostrar
al momento de realizar la inspeccién judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho
en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el Codigo General del
Proceso.

Al Hecho 3: Es cierto lo manifestado en este hecho en cuanto a quienes figuran en su calidad
de titulares de derecho real sujeto a registro y contra quienes se dirige la presenta accién
judicial, tal como se evidencia con el certificado especial gue se allega con los anexos de la
demanda.

Al Hecho 4: Es cierto lo relacionado con el fallecimiento de la sefiora MERCEDES CENDALES
TORRES tal como se evidencia con el registro civil de defuncion que se allega con los anexos
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de la demanda, con relacion a las demas manifestaciones alli relacionadas NO me constany
se tendran que demostrar en su debido momento procesal de conformidad a lo normado
por el Codigo General del Proceso y por quien las invoca en su favor.

Al Hecho 5: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificary demostrar
al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho
en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el Cédigo General del
Proceso.

Al Hecho 6: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y demostrar
al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho
en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el Coédigo General del
Proceso.

Al Hecho 7: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y demostrar
al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho
en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el Coédigo General del
Proceso.

Al Hecho 8: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificary demostrar
al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho
en su debido momento procesal de conformidad a lo normado porel C. G. P.

Al Hecho 9: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y demostrar
al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho
en su debido momento procesal de conformidad a lo normado porel C. G. P.

Al Hecho 10: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccién judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado porel C. G. P.

Al Hecho 11: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado porel C. G. P.

Al Hecho 11.1.: Es cierto lo relacionado con la persona que aparece inscrita en el folio de
matricula inmobiliaria del predio causa del presente proceso, tal como se determina con los
anexos de la demanda; con relacion a las demas manifestaciones NO ME CONSTAN se
tendran que verificar y demostrar al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica
de pruebas que ordene el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo
normado por el Codigo General del Proceso.
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Al Hecho 11.2.: NO ME CONSTAN se tendran que verificar y demostrar al momento de
realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho en su debido
momento procesal de conformidad a lo normado por el Cédigo General del Proceso, Con
relacion a la manifestacion relacionada con la existencia del proceso 2010-00263 tramitado
en el Juzgado Civil Municipal de Ubaté se considera cierta por cuanto se trataba de un
proceso ejecutivo singular siendo demandante REYES HUMBERTO MORA GONZALEZ contra
LUIS EDUARDO MOLANO MENDEZ y en el cual para el dia 08 de julio del 2014 fue rematado
los derechos derivados de la posesion.

Al Hecho 11.3.: Es cierto lo relacionado con el proceso 2010-00263 tramitado en el Juzgado
Civil Municipal de Ubaté se considera cierta por cuanto se trataba de un proceso ejecutivo
singular siendo demandante REYES HUMBERTO MORA GONZALEZ contra LUIS EDUARDO
MOLANO MENDEZ tal como se constata con los anexos de la demanda; Con relacion a las
demas manifestaciones No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar
y demostrar al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado porel C. G. P.

Al Hecho 11.4.: Es cierto tal como se evidencia con los actos inscritos en el folio de matricula
inmobiliaria del predio causa del presente proceso.

Al Hecho 11.5.: Es cierto tal como se evidencia con los actos inscritos en el folio de matricula
inmobiliaria del predio causa del presente proceso, en especial la demanda de pertenencia
con numero de Radicacion 2010 — 00260 tramitada en el juzgado civil del circuito de Ubaté,
con relacion a las demas manifestaciones NO ME CONSTAN se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el C. G. P.

Al Hecho 11.6.: Es cierto lo relacionado con las condiciones bajo las cuales le fue transmitida
la posesién al demandante por parte del sefior MARTIN TORRES QUINTERO tal como se
puede verificar con los anexos de la demanda; con relacion a las demas manifestaciones NO
ME CONSTAN se tendran que verificar y demostrar al momento de realizar la inspeccion
judicial y la practica de pruebas que ordene el despacho en su debido momento procesal de
conformidad a lo normado por el Cédigo General del Proceso.

Al Hecho 11.7.: No me consta lo manifestado en este hecho por cuanto se hace alusiéon a un
documento el cual no hace parte de los anexos de la demanda y el traslado; se tendra que
verificar y demostrar al momento de realizar la inspeccién judicial y la practica de pruebas
que ordene el despacho en su debido momento procesal ce conformidad a lo normado por
el Cédigo General del Proceso.

" 1 7. R T ribogado— Curador fid Litgm - 03 | Pégina.




' -

Al Hecho 11.8.: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccién judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el C. G. P.

Al Hecho 12.: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el C. G. P.

Al Hecho 13.: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el Codigo
General del Proceso.

Al Hecho 14.: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccion judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado por el C. G. P.

Al Hecho 15.: No me consta lo manifestado en este hecho, se tendran que verificar y
demostrar al momento de realizar la inspeccidn judicial y la practica de pruebas que ordene
el despacho en su debido momento procesal de conformidad a lo normado porel C. G. P.

Al Hecho 16.: Es cierto lo relacionado con la consecuciéon del poder al profesional del
derecho que interpuso la presenta accion judicial, tal como se determina con los anexos de
la demanda.

A las Pretensiones
En cuanto hace relacion a las pretensiones incoadas por la parte demandante, por
intermedio de apoderado judicial, me permito manifestar al despacho, que me opongo a su
prosperidad en caso de no ser demostrados en su totalidad, a plenitud todos y cada uno de
los hechos en los cuales fundamentan la demanda.

Excepciones de Merito u/o de fondo

« NO CUMPLIMIENTO DE LAS FORMALIDADES LEGALES ESTABLECIDAS POR EL
ARTICULO 212 DELC. G. P.

“ARTICH ICION DE | 348, Y LIMITACION i TIMONIOS. Cuando se pidan testimonios debera
expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse concretamente los
hechos objeto de la prueba. (Negrillas y subrayado mios)

El juez podra limitar la recepcion de los testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa
prueba, mediante auto que no admite recurso.’

. £, R T. fibogado— Curador €d bitem - 04 | Pégina.




la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, la alta
corporacion en reciente sentencia STC3789-2021 del 14 de abril del 2.021,
sefalo que: ’

"(...) el Tribunal Superior de Buga para resolver el recurso vertical formulado por ef

aqui interesado contra ia decision de instancia que fe resultd desfavorable respecto del 1
medio probatorio en comento, preciso que «[ejl articulo 212 del Codigo General del Proceso, ‘
establece las formalidades que debe cumplir la soficitud de prueba testimonial, cuya observanca
Je permite al juez analizar la pertinencia de su decreto. Textualmente, el articulo consagra que:
‘Cuando se pidan testimonios deberd expresarse & nombre, domiclio, residendla, o lugar donde
pueden ser citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de le prueba’™»;
de este modo, de la lectura de la norma era facil concluir, preciso, que ef legisiador
«impone una carga argumentativa adicional & solicitante de la prueba testimonial en contraste al
antiguo Codigo de Procedimiento Civil que solo requeria que se enundiase ‘sucintamernte’ ef
objeto de la prueba», postulado que reafirmd con dltas de I3 doctrina contemporanea.

Asi las cosas, para la Sala los argumentos del recurrente relacionados con que bastaba
sefalar de manera «sucinta» el objeto de la prueba requerida, no son de recibo, por
cuanto a diferendia de lo dicho por éste, se cimentaron en la norma adjetiva anterior a
la implementacion de la Ley 1564 de 2012, y al momento de solicitar la practica de los
aludidos testimonios, el demandante solo expreso que lo pretendido con los mismos era
«que dediaren sobre los hechos y pretensiones de la demanda, como de [suj contestacion», y
«desvirtuar los hechos y pretensiones invocados en e demanda de reconvencions,
incumpliéndose de esa manera con el requisito de 13 «concrecidn» , que impone el canon 212
ejusdem, pues «todo lo contrario, su exposicion fue genérica @ indeterminadas, motivo por el
cual, no habia otro camino distinto al escogido por los jueces naturales def
conocimiento.

De esta forma, y a diferencia de lo considerado por el gestor del amparo, lo

V01-2017-00227-81

determinado reposa sobre la aplicacion de las normas ajustables a la materia, cuestion
que impide sastener, entonces, gue en esa adtividad se hubiera incurrido en alguna de
las causales de procedencia del amparo invocadas, Unico supuesto que, como
repetidamente se ha seflalado, e abre paso al mecanismo excepcional interpuesto,
respecto de proveidos o actuaciones judiciales, no siendo, pues, la simpie discrepancia
con lo decidido una razon para que se admita ia intervencion del juez de tutela, en tanto
que tal y como o dejo anotado la Corporaaon criticada en la pmwdenaa de segundo
: Htima:

ndo Givil del Circulto de

razén mds que vilida para gue el Jurgado Sequ
Lartago. Valle. negara su decreto, (Resaltado de la sala)”.

Providencia que fue confirmada por la Sala de Casacion Laboral del
drgano de clerre de la jurisdiccion ordinaria, mediante sentencia
STL5767-2021 del 19 de mayo del 2.021, en i3 que a manera de
conclusion dijo que:

"Asi las cosas, analizado lo anterior, considera esta Sala que, el proveido censurado
estd arraigado en argumentos que consultaron las reglas minimas de razonabilidad
Juridica y que, sin lugar a dudas, obedecieron a la labor hermenéutica propia del juez,
pues, resulta clare que, la Corporacion acdionada establecid que en el caso puesto a
su consideracion, resultaba acertada la tesis adoptada por el a quo, consistente en
negar las pruebas solicitadas por ef aqui tutelista, demandante principal en ef proceso
Db}EfD de queja y demandado en reconvencion, m_mm_am._él._ﬂmm
F/ ] :
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Esta excepcion se fundamenta en el deber de la parte actora de realizar la enunciacién de
forma pormenorizada de los hechos que seran objeto de la practica probatoria por parte de
cada uno de los testigos convocados por la parte demandante a ser parte de este tramite
procesal tal como es ordenado por el Cédigo General del Proceso y asi darle el valor que
corresponda en el momento de ser tomada una decision de fondo por parte de| despacho.

Siendo notorio que no cumple la parte demandante con la carga legal debidamente
establecida en el articulo 212 del C. G. P., especificamente omitiendo enunciar de forma
especifica lo correspondiente a enunciar los hechos concretos sobre los cuales se solicita la
pruebay se pueda ordenar conforme lo establecido por el articulo 213 del C. G. P. por cuanto
dicha exigencia lo que busca en realidad es la trasparencia y la buena fe para todas y cada
una de las actuaciones de caracter procesal, buscando desde un principio establecer lo que
se pretende con [a solicitud de [a prueba.

El articulo 212 del C. G. P. impone de forma expresa al solicitante la carga de expeoner los
hechos que son y seran objeto de fa prueba durante el tramite procesal pertinente.

Razones por las cuales se debera declarar debidamente probada la excepcion invocada con
las consecuentes implicaciones legales que se generan

. EXCEPCION GENERICA DEL ARTICULO 282 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

Conforme lo establece el Cédigo General del Proceso, especificamente en lo consagrado por
el articulo 282, en cualquier tipo de proceso, cuando el Juez halle probados los hechos que
constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de
prescripcidn, compensacién, y nulidad relativa que deberan alegarse en la contestacion de
la demanda.

En Cuanto a los Fundamentos en Derecho

Solicito sean tenidos en cuénta los invocados en la demanda.

x
-3

En Cuanto a la Competencia y Procedimiento
Corresponden a los enunciados en la demanda.
En Cuanto a las Pruebas
Me adhiero a las aportadas y pedidas en la demanda, siempre y cuando las mismas se

hubiesen solicitado con las previsiones legales debidamente establecidas por el Codigo
General del Proceso.
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Notificaciones

El suscrito: en la carrera 9 nimero 10-68, de Ubaté o en la secretaria de su despacho; email
hrabogado@outlook.com. Abonado celular +0573115314472.

En los términos anteriores dejo contestada la demanda en tiempo y pido que el negocio siga
el curso legal correspondiente.

Respetuosamente, de la Sefiora Juez;

79.168.242 Expedida en Ubaté,
T.P. 145,243 C, 8. ).
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