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Seior.
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE UBATE
E. S D

DEMANDANTE. ISIDRO ANTONIO CORDOBA BARENO

DEMANDADOS: HERNANDO AVENDANO Y OTROS

PROCESO N°: 2018-0040

CLASE DE PROCESO: PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION
contra auto de fecha 30 de septiembre de 2020.

MARIA PATRICIA GIL CORREDOR, mayor de edad, domiciliada y residente en
Tunja, identificado con Ceédula de ciudadania No. 40 025.863 de Tunja y Tarjeta
Profesional No 148.386 del C.S. de la J., comedidamente me dinjo a usted con el
fin de interponer recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion; contra el auto
de fecha 30 de septiembre de 2020. mediante el cual su Despacho declaro la

terminacion del proceso por desistimiento tacito, cancela la nscripcion de la
demanda y archivar el proceso.

PETICION

1. Solicito. Senor Juez, Revocar el auto de fecha 30 de septiembre de 2020,
mediante el cual se ordend la terminacion del proceso por desistimiento tacito, y el
archivo del mismo.

2. Solcito continuar adelante con el proceso; en el entendido en proceder el
despacho al tramite pertinente, de que trata el Art. 375 del C.G.P.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes:

PRIMERO: EL despacho mediante auto de fecha 3 de febrero de 2020, manifiesta
que no es posible acceder a la renuncia al poder solicitada por la abogada Maria
Patnicia Gil Corredor, como quiera que dentro del plenario no obra como apoderada
del sefor Isidro Antonio Cordoba Barefio.

SEGUNDO. Dentro del mismo auto se requinid a la pante actora. es decir al sefior
ISIDRO ANTONIO CORDOBA BARENO, atraves de su apoderado JULIAN
HERNAN SANDOVAL SANCHEZ, para que dentso del término de treinta (30) dias,
allegue ias documenlales respectivas en debida forma y que se hawn venido
solicitando dentro del plenario, en varias providencias, para darle continuidad al
proceso, so pena de dar aplicacion a lo consagrado en el Articulo 317 del Codigo
General del Proceso

TERCERO: Mediante escrilu tadicado en el despacho de fecha 25 de septiembre
de 2020, con sello de recibido electronico radicado ante su despacho. La suscrita

apoderada solicita copia del auto de fecha 4 de marzo de 2020, con el fin de conocer
el contenido de dicha providencia.




CUARTO: Dentro del auto de fecha 4 de Marzo de 202¢, numeral SEGUNDO. No
es posible acteder a la renuncia al poder solicitado por la profesional del derecho
Maria Patricia Gil Corredor, en su calidad de apoderada del demandante, por no
reunir los requisitos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: De igual forma dentro del mencionado auto de fecha 4 de Marzo de 2020,
numeral TERCERO: Teniendo en cuenta que la doctora Maria Patricia Gil Corredor,
reasume el poder conferido que le fuera ctorgado por el demandante, sefior ISIDRO
ANTONIC CORDOBA BARENO, se tiene por revocada la sustitucion, que le fuera
conferido al profesional del derecho Julidn Hernan Sandoval Sanchez

SEXTO: Teniendo en cuenta lo anteriormeénte expuesto, resulta ilogico que el
despacho pretenda que la suscrita REASUMA el poder iniciaimente conferido por ef
mandante, cuando lo que se pretende es dejar constancia que lo que se hace es
una RENUNCIA definitiva a cualquier actuacion judicial gue tenga que ver con la
suscrita.

QUINTO: La suscrita apoderada en ningun momento ha radicad> un oficio ante su
despacho que haga manifestacion expresa a reasumir el poder otorgado
inicialmente, ni mucho menos se le ha revocado el poder conferico en sustitucién al
Doctor JULIAN HERNAN SANDOVAL SANCHEZ

SEXTO: Ahora si bien es cierto se da aplicacion al DESISTIMIENTO TACITO del
proceso (Art. 317 C.G.P.), aludiendo un auto de fecha 3 de febrero de 2020, folio
333, resulta también ilogico pues se desconoce con exactitud que impulso procesal
debe darse al proceso.

SEPTIMO: De igual forma resulta incoherente que su despacho considere que se
debe dar aplicacion al desistimiento tacito, Maxime cuando la suscrita atraves de
escrito radicado el dia 25 de septiembre de 2020, dentro del procesc realizo
requerimiento de las providencias de fecha 3 de febrero de 2020 y de fecha 4 de
marzo de 2020, a fin de conocer el respectivo impulso procesal que debe darse al
proceso. De igual forma considerando que una de las regtas del desistimiento tacito
es que cualiquier actuacion, de oficio 0 a peticidn de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este ariculo.

OCTAVO: Este despacho se declard impedido para ConoCer otros procesos que
lleva la suscrila apoderada, bajo la consideracion de que se habia configurado la
causal contenida en el numeral 8 del Articulo 141 del Codigo General del Proceso,
por haber compulsado copias con destinc al Consejo Seccional de ia Judicatura a
la apoderada de la parte demandante MARIA PATRICIA GIL CORREDOR.

NOVENO: En aras de dar por enterado de la RENUNCIA al poder lLa suscrita ha
intentado via telefénica comunicacion con el sefor ISIDRO ANTONIO CORDOBA
BARENO, pero ha sido imposible; asi mismo se desconoce su actual domicilio y
residencia, razon por la cual resulta imposible comunicarle las dacisiones tanto de
la suscrita como de las emanadas por este despacho.

Por las anteriores razones, su despacho debe revocar la providencia del 30 de
septiembre de 2020, dentro de la cual se ordend la terminacion del proceso por
desistimiento tacito.

Por dltimo, solicito se continGe con el tramite det proceso (Art. 375 C.G.P.).

DERECHO




Invoco como fundamento de derecho los arts 76 del Cédigo General del Proceso)
y demas normas pertinentes segun el caso concreto

CONTRATO DE MANDATO" £l contrato de mandato es uno entre los diversos
negocios juridicos de gestién y consiste en que el mandatario se encarga de
adelantar negocios juridicos o actos de comercio, por cuenta del mandante, con
representacion o sin ella. En tanto el apoderamiento es un acto unilateral, que puede
ser aceptado o no, en virtud del cual una persona autoriza a otra para actuar a su
nombre y representacion.

PRUEBAS

1 Solicito se tengan como tales las actuaciones surtidas en el proceso, y los
memoriales radicados por la suscrita apoderada.

COMPETENCIA

Es usted competente. Sefior Juez, para conocer de este recurso, por encontrarse
bajo su despacho el tramite del proceso.

NOTIFICACIONES

1. La suscrita apoderada las recibira en la Calle 19 N° 13-38 Oficina 401 de la
ciudad de Tunja. E-mail: gilcoabogados2@gmail.com. Cel: 31531650588.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

o U

MARIA P ClA GiL CORREDOR
C.C 40.025.863 de Tunja
T.P 148.386 del C. S. de la J.
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