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Chia, Abril 07 de2021

Doctora:

LILIA INES SUAREZ GOMEZ

Juez

Juzgado civil municipal de Ubaté

Ubaté

REF: RECURSO DE APELACION EN SUBSIDIO DE REPOSICION

ASUNTO: VEHICULO MARCA MITSUBISHI LINEA NATIVA, COLOR BLANCO DE PLACA CCV
049.MODELO (2007).

REFERENCIA: - EJECUTIVO No. 2016-00600
DEMANDANTE:  GERARDO ALONSO CADENA TUAY
DEMANDADO:  DIEGO ARTURO BALLESTEROS CADENA

Respetados sefiora Juez::

LUZ AMANDA CASTANEDA ROMERO, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania
nimero 28947720, domiciliada en el municipio de Chia Cundinamarca, portadora de la Tarjeta
Profesional de Abogada nimero 248595 del C.S. de la J. en nombre y representacién del sefior
CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA, mayor de edad, identificado con cedula de ciudadania
numero 1075667025 expedida en Zipaquird, residenciado en el municipio de Zipaquira; por medio
del presente elevo Recurso de Apelacidn en subsidio con el Recurso de Reposicién ,y manifiesto
oposicion a la decision proferida por su despacho con fecha 05 de abril de 2021, solicito
respetuosamente se decrete el levantamiento del embargo y secuestro que se encuentra sobre el
bien mueble identificado con las caracteristicas que se indican a continuacién: un vehiculo marca
Mitsubishi linea Nativa, color blanco de placa CCV 049.modelo (2007), del cual mi representado es
el titular como se evidencia en la tarjeta de propiedad y demas documentos del vehiculo en
referencia, documentos que se anexan a la presente solicitud. Y que se entregue el vehiculo al
legitimo titular sefior CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA.

La anterior solicitud se hace con base en las siguientes consideraciones:



PRIMERO.- El bien mueble anteriormente mencionado, estd bajo la titularidad de mi representado
el sefior CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA, como se prueba en certificado de tradicion del
vehiculo, Tarjeta de propiedad.

SEGUNDO.- El Juzgado Civil Municipal de Ubaté, dentro del proceso numero En Folio 48 con
fecha junio 28 de 2019, se ordena el embargo y secuestro de un vehiculo marca Mitsubishi linea
Nativa, color blanco de placa CCV 049.modelo (2007). Como pruebas sumarias de la posesion del
vehiculo en referencia, se aporta una declaracién extra proceso suscrita el dia 18 de junio de
2019, realizada por el demandante en la cual bajo la gravedad de juramento aduce que el
propietario del vehiculo es primo hermano suyo, sefior Cristian David Esguerra Cadena,
identificado con cédula de ciudadania nimero 1.075.677.025 y primo hermano del demandado
sefior Diego Arturo Ballesteros Cadena, también afirma que el propietario por el hecho de ser
estudiante no tiene recursos para poder tener un bien en propiedad como es el vehiculo citado
anteriormente, lo cual no tiene un fundamento cierto y juridico, y puede llegar a generar al juez un
error inducido, poniendo en duda y vulnerando el derecho a la propiadad privada.

8.- En Folio 55 el juzgado ordena la inmovilizacidn y solicita a la Policia Nacional la inmovilizacion
y solicita que “No puede ser trasladado el vehiculo a otro municipio donde se produce la
inmovilizacion”.

En Folio 57, El dia 03 de Septiembre del 2020, la Policia Nacional Direccién de Transito Y

Transporte Seccional Cundinamarca, mediante oficio N0.52019 530/SETRA-UNMUN-38 10, dirigido
al Juzgado Civil Municipal de Ubaté, Asunto: Deja a disposicién un vehiculo tipo campero de placa
CCV 049, pero en su relacién y descripcidn del vehiculo inmovilizado no es clara ni concuerda en lo
referido, dice en su relacién que el vehiculo estaba en posesion de su legitimo duefio el sefior
CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA con cedula de ciudadania nimero 107567702, el vehiculd es
inmovilizado en la zona centro del municipio de Zipaquira, pero pese a lo ordenado por el juzgado
lo trasladan a una bodega situada en el Municipio de Mosquera Cundinamarca.

TERCERO.- En decisién proferida de fecha 05 de abril de 2021 por su despacho, mediante la cual
se procede a aceptar la solicitud del apoderado de la parte demandante, que en la parte DISPONE,

1. Ordena la entrega del rodante objeto de cautela, con de placa CCV-049, y demas
caracteristicas que reposan en el plenario en calidad de depdsito gratuito, al
ejecutante sefior GERARDO CADENA TUAY, quien debera conservarlo en las mismas
condiciones en que le ha sido entregado. (ss...).

2. En pro de salvaguardar el Derecho al Debido Proceso y concretamente el Derecho a la
defensa, el cual es fundamental en todo tiempo y lugar, como requisito sine- guanon
del orden justo social, ante el desconocimiento de los derechos del propietario para
oponerse a la diligencia del secuestre del bien mueble, constituyendo por via de hecho
una flagrante violacidn de este derecho fundamental al que tiene todo individuo de la
especie humana, cualquiera sea su condicion, desconociendo asi para mi
representado la oportunidad legal de ejercer sus derechos en procura de la
conservacion de la propiedad privada, violando en esencia el ordenamiento juridico




mediante actuaciones judiciales que contradicen el fin legitimo al no tener razén de
ser.

CUARTO.- En presuncién de una actuacion de mala fe por parte del demandante sefior
GERARDO CADENA TUAY, quien a pesar del grado de consanguinidad con el sefior DIEGO
ARTURO BALLESTEROS CADENA, al ser primos hermanos, y conocer el lugar de trabajo, siendo
una empresa familiar de la cual su sefior padre en condicidon de tio del sefior DIEGO ARTURO
BALLESTEROS CADENA, adelanto actuaciones ante su despacho (Proceso ejecutivo) con el fin
de que se practicara diligencia de secuestro de varios bienes, entre ellos el vehiculo en
referencia teniendo la plena certeza de que este no era propiedad del demandado, y a
espaldas tanto del demandado (supuesto poseedor) como del propietario quien goza del
derecho pleno y real de dominio sobre el bien mueble objeto del presente, con el fin de evitar
que SUS PRIMOS HERMANOS se opusieran a la diligencia siendo el titular real el sefior
CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA también PRIMO HERMANQO DE LOS ANTERIORES,
violdndose de este modo los Articulos 13, 29y 58 de La Constitucidn Politica de Colombia.

QUINTO.- Aclarando a su despacho sefiora Juez, que segun jurisprudencia reiterada por la
Corte Suprema de Justicia, sostiene que “Son dos elementos bdsicos constitutivos de la
posesion, EL ANIMUS, siendo este un elemento sicoldgico, interno o intelectual en el ser
humano, el cual consiste en la intensién de obrar como sefior y duefio sin reconocer dominio
ajeno, que se hace visible ante ojos propios y extrafios, por otro lado estd EL CORPUS, el cual se
considera como el poder fisico o material que tiene una persona sobre la cosa, y que se
cristaliza a través del ejercicio de actos materiales, entre ellos la tenencia del bien su uso, goce
y conservacion. Estos elementos deben coexistir, pues la falta de uno de ellos da al traste el
reconocimiento del ejercicio de esa posesion que frente a una situacién determinada se

alega.” (Vicisitudes del embargo, secuestro y remate de la posesion de bienes sujetos a registro automotores, Universidad
Libre de Colombia, Facultad de Derecho, ciencias politicas y sociales, afio 2018)

Expuesto lo anterior, es de resaltar, que dichos elementos basicos de la posesién se
encuentran ausentes en la presente diligencia, viciando la actuacion del juzgado, debido al
desconocimiento de los derechos de propiedad privada que ejerce el sefior CRISTIAN DAVID
ESGUERRA CADENA, al ser el unico y legitimo duefio del vehiculo objeto del presente, siendo
este quien si constituye y ejerce EL ANIMUS Y CORPUS sobre el bien mueble, demostrando asi
que el dia de la captura del vehiculo automotor , esta se realiza estando el legitimo duefio en
posesion del mismo y no el demandado sefior DIEGO ARTURO BALLESTEROS CADENA, quien a
la luz del Derecho, nunca ejercicio acciones posesorias sobre el vehiculo, y no se entiende
porque se decreta embargo y captura sobre un bien cuyo legitimo duefio no hace parte de la
accion judicial.

SEXTO.- Resulta oportuno sefialar, por otra parte que las oportunidades procesales deben ser
exactas y que en desarrollo del Debido Proceso, debe el juez procurar velar por la prevalencia
de la verdad material, mas que por el simple adelantamiento de un formulismo. Asi, en el
evento de la diligencia de embargo y secuestro dado dentro del proceso ejecutivo de autos, el



juez ha debido -conforme al espiritu de las normas procesales-, ante la evidencia de la
posesion, adelantar la diligencia necesarias para confirmar la misma. Resulta inobjetable que
el estado de indefensidn en que la clandestinidad de la diligencia colocé al sefior CRISTIAN
DAVID ESGUERRA CADENA, implica una flagrante violacién del derecho fundamental al
Debido Proceso, por cuanto la filosofia que inspira esta figura del ius gentium es la
transparencia de los medios procesales, con el fin de llegar a una conclusidn cierta y justa, en
la que prevalezca siempre el derecho como objeto de la justicia. Menciono lo anterior
teniendo en cuenta que el sefior CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA, ni sus apoderados a la
fecha nunca han sido notificados en debida forma por parte del juzgado, a pesar de que el
mismo cuente con su direccion de notificaciones, (Sentencia T-198 de 1993 Corte
Constitucional M.P. Dr. Jorge Arango Mejia- Dr. Antonio Barrera Carbonell)

SEPTIMO.- Manifiesto a su despacho, que se estuvo al pendiente de la fecha de audiencia de
secuestre, siendo esta la oportunidad legal para ejercer el derecho fundamental a la defensa, y
con sorpresa se evidencia que fue desconocido este momento procesal a pesar de que
mediante Derecho de Peticion se hizo la solicitud a la Direccion de Inspeccion de Asuntos
policivos de Mosquera, de suministrar informacion acerca de la fijacion de la fecha para la
audiencia de secuestro, la cual fue subcomisionada a la Alcaldia Municipal de Mosquera por el
juzgado civil municipal de Mosquera, para la practica del despacho comisorio nimero 030 de
30 septiembre de 2019, del Juzgado Civil Municipal de Ubaté, al cual me responden que
“debido al alto volumen de despachos comisorios allegados a diario a la direccién de
inspecciones y comisarias, a la fecha se presenta represamiento en el tramite de solicitudes,
ademds de la emergencia sanitaria causada por el Covid -19, que ha desencadenado el retraso
en la realizacién de la actuaciones comisionadas, en este orden de ideas tan pronto como sea
posible nos comunicaremos directamente con usted, a través de los medios expuestos por
usted, a fin de realizar la diligencia de manera satisfactoria”- Situacién que a la fecha no se ha
dado, y para sorpresa nos enteramos no en debida forma de las actuaciones ya surtidas por el
Juzgado Civil Municipal de Ubaté en relacion a las diligencias de secuestro y entrega del
vehiculo ala parte demandante.

OCTAVO.- Dejando sentado ante su despacho sefiora juez que el sefior CRISTIAN DAVID
ESGUERRA CADENA, no tiene ningun vinculo comercial ni juridico, con los involucrados en el
proceso en referencia y si se estd viendo afectado gravemente en su derecho a la propiedad,
por las actuaciones proferidas en contra de su bien mueble, las cuales le generan un
detrimento patrimonial, adicionalmente se vulneran su Derecho fundamental de acceso a la
justicia en procura de ejercer su legitima defensa, derecho a la igualdad y derecho a la
propiedad privada.

SOLICITUD:

Teniendo en cuenta lo anterior, solicito al Juzgado Civil Municipal de Ubaté, la restitucidn de
la posesidn del bien objeto de la diligencia, y la entrega a su legitimo duefio el sefior CRISTIAN
DAVID ESGUERRA CADENA.




FUNDAMENTO JURIDICO:

e Sentencia T-198 de 1003 Corte Constitucional: “Esta Corte es consciente de la
trascendencia juridica del Derecho de Defensa, inherente al comportamiento
humano en sociedad. La persona, por inclinacidon natural, se ve impelida a
tener claridad y reconocimiento sobre lo que rodea a su propio ser, asi como a
mantener la integridad fisica, moral e intelectual de su personalidad. Como el
concierto humano es un intercambio constante de ideas, intereses y juicios, es
necesario que la pretensidn del uno no anule la natural oportunidad de
controvertir y clarificar por parte del otro. La ciencia del derecho reconocié
esta tendencia humana y el ius gentium proclamé que, en todo juicio, debe
estar presente la oportunidad de ejercer la defensa, con un doble fin: en
primer lugar, para tener mayores elementos de juicio, y en segundo lugar para
que nadie se vea en condiciones de impotencia juridica, con el fin de que lo
que considera justo sea valorado en la ratio iuris, se proclamé que en todo
juicio debe estar presente la oportunidad de ejercer la defensa. Por ello la
configuracion de la defensa como ius es un producto de la recta razén, vélida
en todos los tiempos y aplicable en todos los lugares. No es un requisito, sino
%f un derecho fundamental de la persona a ser oida en sus pretensiones, con el
objetivo de no ser sorprendida o vencidos sus intereses, por las actuaciones
judiciales, sin un principio de razén suficiente, claro, objetivo vy
oportunamente debatido.
E s evidente, por lo tanto, que el desconocimiento de la oportunidad legal de
ejercer un derecho fundamental, viola la esencia misma del ordenamiento
juridico y vicia, radicalmente, el juicio mismo en que se vulneré tal derecho,
porque la actuacion judicial que contradice el fin legitimo, no tiene razén de
ser.
b) Dice la Honorable Corte Suprema de Justicia que no procede la tutela
contra actuaciones judiciales.
Al respecto es conveniente reiterar que la Corte Constitucional, en reiterada
jurisprudencia, ha considerado viable la accién de tutela cuando, en casos
como éste, se presentan vias de hecho que violan o amenazan un derecho
fundamental:

"En esa condicién no estan excluidos (los jueces) de la accidn de tutela
respecto de actos y omisiones que vulneren o amenacen derechos
fundamentales, lo cual no significa que proceda dicha accién contra sus
providencias".[1] Y posteriormente ratifico lo anterior, en los siguientes
términos: “A los servidores publicos, en el ejercicio de sus funciones, les estd
vedado actuar por fuera de las funciones atribuidas por la Constitucién y la
Ley. El Estado Social de Derecho (C.P., art. 10.), Los Fines Sociales del Estado
(C.P., art. 20.) y el Principio de Igualdad ante la Ley (C.P., art. 13), constituyen
el marco constitucional de la doctrina de las vias de hecho, la cual tiene por



objeto proscribir las actuaciones arbitrarias de la autoridad que vulneran los
derechos fundamentales de las personas.

"Una actuacion de la autoridad publica se torna en una via de hecho
susceptible del control constitucional de la accién de tutela, cuando la
conducta del agente carece de fundamento objetivo, obedece a su sola
voluntad o capricho y tiene como consecuencia la vulneracién de los derechos
fundamentales de la persona. "(...) La vulneracidn de los derechos
fundamentales por parte de los servidores publicos que actuan sin
fundamento objetivo y razonable, y obedecen a motivaciones interna
desconocen la primacia de los derechos inalienables de la persona (C.P., art.
50.), la proteccidn constitucional de los derechos fundamentales (C.P., art. 86)
y la prevalencia del derecho sustancial (C.P., art. 228). En caso de demostrarse
su ocurrencia, el juez de tutela deberd examinar la pertenencia del acto al
mundo juridico y proceder a la defensa de los derechos fundamentales
vulnerados en el curso de una via de hecho por parte de la autoridad
publica".[2]

La filosofia que inspira la proteccidn de los derechos fundamentales, ain
contra actuaciones judiciales, estd delimitada en que tales derechos fundan la
legitimidad de toda normatividad, actuacion, providencia, reglamentacidon y
funciones de las autoridades publicas, en cualquier condicidn, situacién u
oportunidad. No existe titulo juridico alguno que permita que las autoridades
publicas vulneren o toleren la lesion de ningln derecho inherente a la persona
humana, por tres razones contundentes, a la luz de la filosofia del derecho:
primero, porque son los derechos fundamentales necesarios a la personalidad
del hombre, y no hay régimen legal vdlido que atente contra la naturaleza
humana. Ya lo decia el jurisconsulto Gayo: "Se pueden alterar los derechos
civiles, mas nunca los derechos naturales" (Gayo, Ins. 1.1.). Lo cual habia sido
enunciado, con propiedad suma, por Aristdteles en su texto cldsico sobre la
justicia: “Lo justo natural es lo que en todas partes tiene la misma fuerza, y no
depende de nuestra aprobacion o desaprobacion”. (Etuica a Nicomaco, Libro
V, Cap. 7). Segundo, porque constituye fundamento de legitimidad del
ordenamiento juridico de una Nacidn, que debe estar en consonancia con la
razén comun universal, que al reconocer la dignidad intrinseca de la
naturaleza humana, promueve tanto su proteccién inmediata como los
mecanismos legales y procedimentales que garanticen su eficacia
incondicional. Y tercero, porque la voluntad general exige como inalienables
los derechos fundamentales y toda razon juridica, politica, socio-econdmica o
administrativa que los desconozca, es irrelevante por ser derechos de
sustancialidad primaria, ante los cuales todos los demds son o
manifestaciones subsiguientes o derivaciones légicas de su contenido. De ahi
que los derechos fundamentales son preexistentes a toda ordenacion positiva;
tanto es su alcance universal, que no son creados por la Constitucidn y las




leyes, sino reconocidos por éstas y declarados o proclamados por los textos
internacionales de derechos humanos.

ANEXOS:

e PODER PAR ACTUAR EN REPRESENTACION DEL SENOR CRISTIAN DAVID
ESGUERRA CADENA.

e COPIA DERECHO DE PETICION ENVIADO A LA DIRECCION DE INSPECCION DE
ASUNTOS POLICIVOS DE MOSQUERA

e COPIA DE LA RESPUESTA ENVIADA AL DERECHO DE PETICION POR LA
DIRECCION DE INSPECCION DE ASUNTOS POLICIVOS DE MOSQUERA

¢ COPIA DE LATARJETA DE PROPIDAD DEL VEHICULO OBJETO DE LA PRESENTE.

Atentamente,

LUZ AMANDA CASTANEDA ROMERO

C.c. 28.947.720 DE Cajamarca

T.P 248595 del C.S.)

Cel. 3212541414 -3204799125

Direccién: Calle 14 # 11 — 70 C.C la estancia oficina 09

Correo Electrénico: luzamandacr@gmail.com
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Chia, Enero 26 de 2021

Seflores:

DIRECCION DE INSPECCION DE POLICIA Y COMISARIAS
MOSQUERA

Ciudad

REF: DERECHO DE PETICION ARTICULO 23 CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

Respetados Sefiores:

LUZ AMANDA CASTANEDA ROMERO, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania
numero 28.947.720, y portadora de la tarjeta profesional niumero 248595 del C.S.de la J, en
representacion del sefior CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA identificado con cedula de
ciudadania niumero 1.075.667.025,quien me concede poder para actuar, por medio del presente
Derecho de Peticidn, amparada en nuestra Constitucidn Politica de Colombia, Articulo 23,
comedidamente me permito presentar las peticiones que mas adelante se describen, con base en
los siguientes:

HECHOS:

1.- El dia 28 de junio de 2019, se ordena el embargo y secuestro de un vehiculo marca Mitsubishi
linea Nativa, color blanco de placa CCV 049.modelo (2007) dentro del proceso nimero 2016-
00600 que cursa en el Juzgado Civil Municipal de Ubaté.

2.- La Policia Nacional Direccidn de Transito Y Transporte Seccional Cundinamarca, mediante oficio
No. S2019 530/SETRA-UNMUN-38 10, dirigido al Juzgado Civil Municipal de Ubaté, Deja a
disposicion un vehiculo tipo campero de placa CCV 049, el vehiculd es inmovilizado en la zona
centro del municipio de Zipaquira, y es trasladado a los patios de jurisdiccién del Municipio de
Mosquera Cundinamarca..

3.- El dia 20 de octubre de 2020, el Juzgado Civil Municipal de Mosquera sub- comisiona a la
Alcaldia Municipal de Mosquera para la practica del Despacho comisorio N° 030 del 30 de
septiembre de 2019 Juzgado Civil Municipal de Ubaté, para llevar acabo diligencia de secuestro del
vehiculo relacionado anteriormente, en proceso promovido por el Sefior Gerardo Alonso Cadena
Tuay contra el sefior Diego Arturo Ballesteros Cadena.



4.- El dia 28 de octubre de 2020, se solicitd informacidn a la direccidn de Inspecciones de Policia
informacion acerca de la diligencia, pero a la fecha no se ha recibido ningin tipo de informacién.

5.- El dia 20 de enero de 2021 nos acercamos personalmente a las instalaciones de la direccidon de
inspecciones de policia del municipio de Mosquera con el fin de averiguar el estado de la diligencia
del secuestro del vehiculo sub- comisionada, pero no se encontraba la persona que manejaba
dichos asuntos policivos y nos informaron que el Sefior Fernando encargado de dichos procesos se
comunicaria directamente con nosotros al dia siguiente, pero a la fecha no hemos recibido
comunicacion alguna.

PETICION:

De acuerdo con los Hechos anteriormente descritos, solicito a la DIRECCION DE INSPECCIONES DE
POLICIA DEL MUNICIPIO DE MOSQUERA, que:

1.-Me sea remitida Informacién del estado de la diligencia de secuestro del vehiculo automotor
marca Mitsubishi linea Nativa, color blanco de placa CCV 049.modelo (2007).

2.- Me informe fecha de la posible audiencia de secuestro del vehiculo en referencia, objeto del
presente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
1.- Articulos 23. Constitucion Politica de Colombia.
2.- Sentencia T-077/18. M.P. Dr. Antonio José Lizarazo Ocampo.

“El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho que tienen todas las personas a
presentar peticiones respetuosas por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion. En desarrollo del Texto Superior, la Ley 1755 de 2015[2] regulé todo lo concerniente al
derecho fundamental de peticion, en los términos sefialados en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo.

En reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de peticién, precisando
que el contenido esencial de este derecho comprende: (i) la posibilidad efectiva de elevar, en
términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirlas o se
abstengan de tramitarlas; (ii) la respuesta oportuna, esto es, dentro de los términos establecidos
en el ordenamiento juridico, con independencia de que su sentido sea positivo o negativo; (iii) una
respuesta de fondo o contestacion material, lo que implica una obligacién de la autoridad a que
entre en la materia propia de la solicitud, segun el dmbito de su competencia, desarrollando de
manera completa todos los asuntos planteados (plena correspondencia entre la peticién y la
respuesta) y excluyendo formulas evasivas o elusivas.




En reciente Sentencia C-418 de 2017, este Tribunal reiteré que el ejercicio del derecho de peticién
se rige por las siguientes reglas y elementos de aplicacion:

“1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales, como los
derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresién y la participacién politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos bdsicos: (i) debe ser oportuna, es
decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii) la respuesta debe resolver de
fondo el asunto solicitado. Ademds de ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y
(iii) debe ser puesta en conocimiento del peticionario.

4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacién de lo solicitado, ni se concreta
necesariamente en una respuesta escrita.

5) El derecho de peticion fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las autoridades
publicas, pero la Constitucion de 1991 lo extendié a las organizaciones privadas y en general, a los
particulares.

6) Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones formuladas
fue el sefialado por el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que sefialaba un término
de quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la respuesta en ese lapso,
entonces la autoridad publica debia explicar los motivos de la imposibilidad, sefialando ademads el
término en el que seria dada la contestacién.

7) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de la obligacién de resolver
oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente, el silencio
administrativo es prueba de la violacion del derecho de peticién.

8) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticién no la exonera
del deber de responder.

9) La presentacién de una peticién hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar la respuesta
al interesado”.

La Corporacién ha resaltado que el principio de igualdad posee un cardcter relacional, lo que
significa que deben establecerse dos grupos o situaciones de hecho susceptibles de ser
contrastadas, antes de iniciar un examen de adecuacion entre las normas legales y ese principio.
Ademds, debe determinarse si esos grupos o situaciones se encuentran en situacién de igualdad o
desigualdad desde un punto de vista fdctico, para esclarecer si el Legislador debia aplicar idénticas



consecuencias normativas, o si se hallaba facultado para dar un traro distinto a ambos grupos; en
tercer término, debe definirse un criterio de comparacion que permita analizar esas diferencias o
similitudes fdcticas a la luz del sistema normativo vigente; y, finalmente, debe constatarse si (i) un
tratamiento distinto entre iguales o (ii}) un tratamiento igual entre desiguales es razonable. Es
decir, si persigue un fin constitucionalmente legitimo y no restringe en exceso los derechos de uno
de los grupos en comparacion.

PRUEBAS:

Aporto como pruebas de lo estipulado en la parte Hechos del presente Derecho de Peticion los
siguientes:

1.- Auto que resuelve Sub — comisionar a la alcaldia Municipal de Mosquera para la practica del
Despacho comisorio N° 030 del 30 de septiembre de 2020, Juzgado Civil Municipal de Ubaté — para
la diligencia del secuestro del vehiculo automotor dentro del proceso N° 2016-00600, emitido por
el Juzgado Civil Municipal de Mosquera.

2.- Poder para actuar dentro del presente proceso.

Atentamente,

LUZ AMANDA CASTANEDA ROMERO

C.c. 28.947.720 DE Cajamarca

T.P 248595 del C.S.)

Cel. 3212541414 -3204799125

Direccion: Calle 14 # 11 - 70 C.C la estancia oficina 09
Correo Electronico: lJuzamandacr@gmail.com
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Secretaria de Gobierno y Participacion Comunitaria ALCALDE - JUNTOS HACIA EL FLUTURD

Mosquera, Cundinamarca, 28 de enero de 2021
Oficio 1010-DIC-018

Doctor(a):

Amanda Castaneda
luzamandacr@gmail.com

teléfono: 3212541414 -3204799125

ASUNTO: SOLICITUD INFORMACION DESPACHO COMISORIO No. 30-
PROCESO EJECUTIVO N° 2016-00600 DE GERARDO ALONSO CADENA TUAY
CONTRA DIEGO ARTURO BALLESTEROS CADENA,

Reciba un cordial saludo, deseandole muchos éxitos en sus labores diarias por parte
de la Direccién de Inspecciones y Comisarias del municipio.

Frente a su solicitud de informacién sobre la DILIGENCIA DE SECUESTRO del
vehiculo de placas CCV-048, teniendo en cuenta que el Juzgado Civil Municipal de
Mosquera subcomision6 a esta dependencia para la practica de la diligencia, nos
permitimos informarle que, debido al alto volumen de despachos comisorios
allegados a diario a la Direccion de Inspecciones y Comisarias, a la fecha se
presenta represamiento en el tramite de las solicitudes. En ese mismo sentido, la
contingencia presentada por la emergencia sanitaria causada por el COVID-19, y
las subsiguientes medidas tomadas por Consejo Superior de la Judicatura en el afio
anterior, han desencadenado de igual forma, en el retraso en la realizacién de las
actuaciones comisionadas.

De conformidad a lo anterior, manifestamos nuestro compromiso de tomar las
medidas pertinentes para evacuar lo represado y de esta manera garantizar la
realizacién expedita de los despachos comisorios cuya practica se efectuara en
orden cronoldgico de radicacion. En ese orden de ideas, tan pronto como sea
posible, nos comunicaremos directamente usted a través de los medios dispuestos
por usted, a fin de realizar la diligencia de manera satisfactoria.

Para su conocimiento y fines pertinentes.

Cordialmente,

LADY DI GUIZAMON ALARCON
Directora de Cogrdinacién de Inspecciones y Comisarias

Calle 17A No. 14-45 Barrio Praderas, centro de atencion a la comunidad y la familia, Mosquera-
Cundinamarca // PBX-8295452-Cddigo Postal: Zona Urbana-250040 // Zona Rural-250047
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PODER

Yo. CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA, mayor de edad y residenciado en
el municipio de Zipaquira Cundinamarca, identificado con cédula de ciudadanla
numero 1075667025 expedida en Zipaquira, por medio del presente confiero
poder especial, amplio y suficente a la doctora LUZ AMANDA CASTANEDA
ROMERO, mayor de edad y residenciada en el municipio de Chia, identificada con
cédula de ciudadania numero 28.947.720 expedida en Cajamarca y portadora de
la tarjeta profesional de abogada nuimero 248595 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que en mi nombre y representacién lleve a cabo todas las
diligencias necesarias con el fin de vincularse a los procesos a que hubiere lugar
con el fin de recuperar la tenencla de! bien mueble vehiculo marca MITSUBISHI,
linea NATIVA, color Blanco de Placa CCV049, modelo 2007 de mi propiedad.

Mi apoderada cuenta con facullades inherentes para el ejercicio del presente

poder, en las de recibir, transigir, suslituir, desistir, renunciar, reasumir y todas
aquellas necesarias para el buen cumplimiento de su gestion.

Atentamente.

CR ' RA CADENA
C.C. 1075667025 de Zipaquira

Acepto,

Q.:fvz Q«w\lo. (&Rq&q R,

LUZ AMANDA CASTANEDA ROMERO
C.C No. 28.847.720 de Cajamarca Tol.
T.P No. 248 595 del C.S. de la J.



DILIGENCIA DE RECONOCIMEENTO DE FIRMA Y CONTENIDO OE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1062 de 2015
_«f‘ﬂff‘}iac:udad de Zipaquira, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el quince (15) de
~=_ddiciembre de dos mil veinte (2020), en la Notaria Dos (2) del Circulo de Zipaquira, comparecio:
CRISTIAN DAVID ESGUERRA CADENA

, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1075677025 ¥
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

. 5 6b6kp3wbgrbc
Firma autografa -------- 15/12/2023 - 11:10:26:644

-
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante

Cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de PODER, en el Que aparacen como partes CRISTIAN DAVID
ESGUERRA CADENA y que contiene la siguiente informacién PODER.
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HECTOR RENE BASTIDAS PAZOS -
Notario dos {2) del Circulo de Zipaquira

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Transaccion: 6b6kp3wégrbc




