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Rama Judicial del Poder Piblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio No. 171

Jurisdiccion Voluntaria - Curador
Cancelacion Patrimonio de Familia 25-817-40-89-001-2022-00135-00

OBJETO A DECIDIR

Se encuentra al Despacho demanda de NOMBRAMIENTO DE CURADOR PARA
LEVANTAMIENTO DE PATRIMONIO DE FAMILIA, promovida por los sefiores JOHN
FREDY GALLEGO SERRATO y ALCIRA JANETH SARMIENTO CLAVIJO, a favor de
los menores MARIANA SOFIA GALLEGO SARMIENTO y JUAN SEBASTIAN GALLEGO
SARMIENTO, a través de apoderado judicial doctor JHON FREDY GONZALEZ LOPEZ, a
fin de resolver sobre su admisibilidad, lo cual se procede previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Por venir presentada en legal forma y estando ajustada a los requisitos establecidos en el
articulo 82 y 89 del C.G.P, se ordena admitir la presente demanda mediante el tramite de
proceso de Jurisdiccién Voluntaria de conformidad a lo establecido en el numeral 8 del
articulo 577 ibidem, esto es de NOMBRAMIENTO DE CURADOR PARA
AUTORIZACION DE LEVANTAMIENTO DE PATRIMONIO DE FAMILIA
INEMBARGABLE.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO MUNCIPAL DE TOCANCIPA,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de NOMBRAMIENTO DE CURADOR PARA
LEVANTAMIENTO DE PATRIMONIO DE FAMILIA promovida por los sefiores JOHN
FREDY GALLEGO SERRATO y ALCIRA JANETH SARMIENTO CLAVIJO, a favor de
los menores MARIANA SOFIA GALLEGO SARMIENTO y JUAN SEBASTIAN GALLEGO
SARMIENTO, a través de apoderado judicial.

SEGUNDO: El tramite es el correspondiente a un proceso de JURISDICCION
VOLUNTARIA, de conformidad a lo establecido en el numeral 4° del articulo 21 y numeral
82 del articulo 577 del C.G. del P.



PROCESO DIGITAL

TERCERO: Notificar personalmente al Agente del Ministerio Publico (Personera
Municipal), conforme a lo normado en los articulos 45 y 46 del C.G. del P en concordancia
con el art 579 ibidem.

CUARTO: Notifiquese personalmente al Defensor de Familia adscrito a este Despacho y
Comisaria de Familia de Tocancipa de conformidad con el numeral 3 del articulo 82 de la
Ley 1098 de 2006.

QUINTO: Recondzcase personeria juridica al profesional del derecho JHON FREDY
GONZALEZ LOPEZ, en los mismos términos del poder conferido.

SEXTO: Cumplidas las notificaciones ingrese nuevamente el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' ©
]UL%Q%@;LA%?C%,&/

Juez

La anterior providencia se notitico por anotacion en el FSTADO No.
014 de MAYOQ 17 DE 2022 alas §:00 a.m
Secrelaria,

SIN FIRMA DEC 806720
YENNY MARCELA LEON MESA

SIS e ey 2022-00135 10
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidos (2022).

Verbal ~ 25817-40-89-001-2021-00563-00

Teniendo en cuenta el poder conferido por la demandada TRANSPORTES
MONTEJO S.AS., se tendrd notificada por conducta concluyente, quien por
intermedio de apoderado propuso excepcion de mérito.

Reséltese que de conformidad al articulo 301 inciso segundo del C.G.P. “Quien
constituya apoderado judicial se entenderd notificado por conducta concluyente de todas las
providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso,...".

Téngase en cuenta que la parte demandada propuso excepciones previas y
excepciones de mérito; se lee de la primera de ellas que propone la “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”

En punto a las excepciones previas, hay que resaltar que las mismas son taxativas,
en este caso enlistadas en el articulo 100 del C.G.P. que reza:

“EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podrd proponer
las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compariero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que
actiie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.”

7. Habérsele dado a la demanda el trimite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.



PROCESO DIGITAL

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.
10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.

Nétese que la excepcién planteada por la demandada denominada “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”, no se encuentra enlistada dentro
de las previstas en la norma en cita y por consiguiente se rechazara de plano la
misma. Resaltese que la excepcion alegada corresponde a una de fondo; y respecto
de ella se hace imperioso el desarrollo de la masa probatoria para establecer si existe
la falta de legitimacion alegada.

Asi las cosas, el Despacho DISPONE:

1. Téngase por notificada por conducta concluyente a la parte demandada
TRANSPORTES MONTEJO S.AS.

2. Rechazar de plano la excepcion previa denominada “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”, conforme se indico.

3. Contabilizar el término que tiene la demandada contestar la demanda y
proponer excepciones de mérito.

4. Reconocer personeria juridica a la profesional del derecho MONICA MARIA
CUERVO APARICIO como apoderada del demandado, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

5. Vencido el término de ley, ingrésese el proceso al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez

La anterior providencia se notilico por anotacion en el ESTADO No.

Secretaria,

SIN FIRMA DEC 806720
YENNY MARCELA LEON MESA

LS 220503
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidés (2022).

Interlocutorio No. 171

Ejecutivo Hipotecario 25817-40-89-001-2022-0001-00

Visto el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que los
requisitos exigidos en los arts. 82 y 422 del C. G. P. se hallan cumplidos, y que de la
demanda y sus anexos resulta una obligacién clara, expresa y exigible de pagar una
cantidad liquida de dinero que recae en la parte ejecutada, el Juzgado Promiscuo
Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

Librar mandamiento de pago Ejecutivo para la efectividad de la garantia real de
MENOR CUANTIA favor de BANCOLOMBIA en contra de JENNIFER JULIETH
MUNOZ PEDROZA por las siguientes sumas de dinero:

1. PAGARE No. 6820086855

1.1. Por la suma $3.562.924,89 por concepto de capital insoluto vencido, contenido
pagaré allegado.

1.2. Por los intereses moratorios sobre el capital sefialado en el numeral 1.1, a la tasa
pactada, sin exceder la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia
Financiera, el dia siguiente de exigibilidad, esto es el 8 de agosto de 2021, hasta
el pago total de la obligacion.

2. PAGARE No. 90000108725

2.1. Por la suma $66.264.843 por concepto de capital acelerado, del titulo base de la

ejecucion.

2.2. Por los intereses moratorios sobre el capital acelerado sefialado en el numeral 2.1, a
la tasa pactada, sin exceder la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera, desde la fecha de presentacion de la demanda
hasta la cancelacion de la totalidad de la deuda.
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Se Decreta el embargo del inmueble hipotecado identificado con matricula
inmobiliaria No. 176-183771 de propiedad de la parte demandada; oficiese a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente, poniendo de
presente la prelacion establecida en el Nral. 2 y 6 del Art. 468 del C.G.P.; registrada
la medida se resolvera sobre el secuestro.

Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal correspondiente

NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandada, como lo indican los arts.
291, 292 y 301 del C. G. P., advirtiéndole que cuenta con el término de cinco dias
para pagar la obligacidn art. 431 y cinco mas para excepcionar art. 442.C.G.P.

Se reconoce personeria al profesional del derecho JHON ALEXANDER RIANO
GUZMAN como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido, conforme el art. 75 C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SCOBA
PN
La anterior providencia se notitico por anotacion en el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DI 2022 alas 8:00 a.m
Secrelaria,

SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA

Fiecutivo Hipotecario 25817-40-89-001-2022-0001-00
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Rama Judicial del Poder Pitblico
uzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipé, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio No. 170

Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00618-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver lo pertinente en
relacién a la solicitud del apoderado actor, para la terminacién del presente proceso, por
pago total de la obligacién, previas las siguientes consideraciones:

El art. 461 del C.G. del P. establece: “Terminacion del proceso por pago. Si antes de rematarse el
bien, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y
dispondrd la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente. ....... ”

Como quiera que la parte actora, a través de su apoderado judicial tiene facultad para
recibir de conformidad al poder especial conferido, presenta solicitud informando que el
monto total de la obligacion a que se contrae la demanda fue pagado, se accede a la solicitud
de dar por terminado el presente proceso por pago total de la obligacion.

En consecuencia, se ordenara el levantamiento de la medida cautelar ordenada, el archivo
de las diligencias y el desglose de los documentos base de la accion, hagase entrega de éstos,
a costa de la parte demandada, previa consignacion de arancel judicial.

Por lo anterior, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancip3,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR terminado el presente proceso Ejecutivo, promovido por
CONSTRUYEQUIPOS S.A.S. contra PWEX COLOMBIA Y OTRO, por pago total de la
obligacion.

SEGUNDQO: Ordenar el desglose de los documentos base de la accion, hagase entrega de
éstos, a costa de la parte demandada, previa consignacion de arancel judicial.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares materializadas dentro
del presente proceso. OFICIESE, siempre y cuando no exista embargo de remanentes. En caso
contrario péngase al medida cautelar a disposicion del proceso, segin el orden de la nota
de remanentes.

CUARTO: Ejecutoriado este auto y cumplido lo anterior archivese este proceso, previas las
anotaciones en el libro radicador.

NOTIFfQUESEYC[j’MPLASE, ﬂu anterior providencia w\'

nutitico por anotacion en ol
ESTADO No. 014 de
MAYO 17 DE 2022 a la-
JULIO CESAR ESCOLAR ESCOBAR B0 am

]uez Secretaria,

SIN FIRMA DEC 806720
YENNY MARCELA LEON
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidés (2022).

Interlocutorio No._169

Pertenencia 25817-40-89-001-2021-00613-00

Como quiera que no se dio cumplimiento al auto inadmisorio, pues la parte actora guardo
silencio; el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda de pertenencia promovida por ELVIA
MARIA CAICEDO PINILLA Y OTRO.

SEGUNDO: Archivese lo actuado y haganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
]uez
DM
L.a anterior providencia se notifico por anotacionen el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DE 2022 _alas 8:00 a.m

Secretaria,

SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA




PROCESO DIGITAL

&

Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintid6s (2022).

Interlocutorio No. 168

Garantia Mobiliaria — Pago Directo 25817-40-89-001-2021-00555-00

Antecede memorial del apoderado actor, solicitando el desistimiento del tramite de la
referencia y en consecuencia solicita se ordene el levantamiento de las medidas de
aprehension del vehiculo del asunto.

El articulo 314 del C.G.P. reza al respecto: “DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.
El demandante podri desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso. Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él. En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el
desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se
opuso a la demanda, y no impediri que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona
que lo hace y a sus causahabientes. El desistimiento de la demanda principal no impide el
tramite de la reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Aunado a lo anterior el articulo 315 ibidem consagra quienes no pueden desistir, entre ellos
los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

En el presente caso, el Despacho encuentra cumplida las tres condiciones para aceptar el
desistiendo de las pretensiones; en efecto, (i) la solicitud se presenté antes de proferirse
sentencia, resaltese que el presente tramite no corresponde a una demanda como tal, sino a
la ejecucion de la garantia mobiliaria en la modalidad de pago directo, (ii) el desistimiento
presentado no estd sujeto a ninguna condicion, y (iii) el apoderado de la parte actora fue
autorizado expresamente para desistir de la demanda, conforme el poder anexo.

En consecuencia se dara por terminado el presente tramite y se ordenara el levantamiento
de la medida de aprehension del automotor de placas IUY-975 de propiedad de la deudora
garante GINA PAOLA ROZO BAUTISTA.

En mérito de lo expuso, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,
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RESUELVE:

1. ACEPTAR el desistimiento del tramite de la ejecucion de la garantia mobiliaria de
la referencia promovido por FINANZAUTO S.A. contra GINA PAOLA ROZO
BAUTISTA.

2. LEVANTAR la medida cautelar de aprehensién aqui ordenada sobre el vehiculo de
placas IUY-975, por secretaria oficiese de conformidad al articulo 11 del Decreto 806
de 2020.

3. DECLARAR TERMINADO el presente proceso, ejecutoriada la presente

providencia y librado el oficio antes mencionado, archivese el expediente previas
las constancias secretariales de rigor.

Wmh

Juez

I a anterior providencia se notitico por anotacionen el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DE 2022 alas §:00 a.m
Secretaria,
SIN FIRMA DEC 806,20
YENNY MARCELA LEON MESA

Garantia Mobiliaria = Pago Directo 23817-40-89-001-2021-00555-00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PA
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio No. 167

Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00474-00

Verificado el expediente y como quiera que las constancias visibles en el plenario
cumplen con los presupuestos establecidos el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se entiende
notificado del mandamiento de pago a la parte demandada YOLIMA ROJAS RAMOS
encontrandose vencido el término para proponer excepciones, sin que se haya hecho uso
de tal derecho.

CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso: “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de
un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184"

Es asi que el proceso ejecutivo tiene su inicio un derecho que, en esencia, es tenido por cierto
y por ello, se otorga liminar una orden de pago que pues la pretension se presume cierta
(clara, expresa y exigible) y por estar insatisfecha se invoca la intervencién del juez para su
cumplimiento. Por esa certeza o presuncién de certeza, en el proceso ejecutivo no tiene
lugar propiamente la contestacion de la demanda en que puede haber una oposicién simple
(simple desconocimiento del derecho o de los hechos que le sirven de base), sino que el
equivalente de la contestacion de la demanda consiste en que el demandado proponga
excepciones' conforme lo consagra expresamente el numeral 1 del articulo 442 del Cédigo
General del Proceso.

En caso de no efectuar el ejecutado pronunciamiento alguno dentro del término de traslado
el articulo 468 numeral 3 ibidem establece sobre el particular que: Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucién para evitarlo o levantarlo, se ordenara

'Isaza Davila José Alfonso, Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla™, Tramite de
las excepciones y sentencia en el proceso ejecutivo del Codigo General del Proceso médulo de aprendizaje autodirigido plan de formacion
de la rama judicial, pag. 19-22.
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seguir adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante el
crédito y las costas.

El articulo 8 del Decreto 806 de 2020 reza: “Notificaciones personales. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podrin efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio. ...La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos

empezarin a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.”

Siendo ello asi, al guardar silencio en el término de traslado la parte demandada, sin que
exista ninguna medida de saneamiento que adoptar por cuanto el tramite impartido se
ajusta a las previsiones del proceso ejecutivo, se ordenara seguir adelante la ejecucion de
conformidad con lo dispuesto por el art. 468 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, de conformidad con el numeral 3 del art. 468 del C.G.P, el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

PRIMERO:  Seguir adelante la ejecucién en contra de la parte demandada YOLIMA
ROJAS RAMOS, por las sumas expresadas en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen.

TERCERO. PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme el art. 446 del C.G.P.
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, se fija por concepto de
agencias en derecho la suma de $ 840.000. Acuerdo No. PSAA16-10554 de
2016 para efectos de ser incluidas en la liquidacion de costas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )
7 m@ @(\\/
I (0] OBAR

Juez

La anterior providencia se notifico por anotacion en el ESTATMO No,
014 de MAYO 17 DE 2022 alas 8:00 a.m
Sccretaria,

SIN FIRMA DEC 806720
YENNY MARCELA LEON MESA

Pt
Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00474-00
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Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio No. 172

Visto el informe secretarial, teniendo en cuenta que la demanda cumple con
las previsiones del articulo 82 y ss del Cédigo General del Proceso el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tocancipa,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

P

RESUELVE:

Admitir la presente demanda verbal REIVINDICATORIA,
promovida por MARIA DEL CARMEN MORENO CORCHUELO
contra MIGUEL ANTONIO PAPAGAYO LOZANO.

Dary el tramite del PROCESO VERBAL previsto en el Capitulo I del
Titulo I del Libro Tercero del Cddigo General del Proceso, articulo 368
y Siguientes.

Notificar a la parte demandada de conformidad al articulo 8% del
Decreto 806 de 2020 o los articulos 291, 292 y ss del C.G.P.

Correr traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada,
por el término de veinte (20) dias.

Reconocer personeria juridica a la Dra. GINA ANDREA ROMERO
DIAZ como apoderada de la parte actora, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Juez

La anterior providencia se notitico por anotacion en el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DE 2022 alas §:00 a.m
Secretaria,

SIN FIRMA DIEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA




PROCESO DIGITAL

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipé, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).
Divisorio 25817-40-89-001-2022-00144-00

Luego del estudio de la presente demanda, de conformidad con el numeral 1°
del articulo 90 del Cédigo General del Proceso en concordancia con el inciso tercero del
articulo 406 ibidem, se INADMITE para que en el término de cinco (05) dias, la parte
demandante cumpla con el siguiente requisito, so pena de rechazo:

1. Debera aportar dictamen pericial que determine el valor del bien cuya
divisién se pretende, indicando en él el tipo de division que es procedente

y el valor de las mejoras si se pretenden reclamar.

Por lo anterior el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda DIVISORIA.

SEGUNDO: OTORGAR el término de (05) dias a la parte demandante para que
subsane el defecto sefialado, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

]uez

La anterior providencia se notifico por anotacion en el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DE 2022 alas S:00 a.m
Secretaria,

SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidos (2022).

Ejecutivo 25817-40-89-001-2022-00151-00

Se INADMITE la presente demanda, con fundamento en el articulo 90 del
G.G.P, en lo siguiente:

1. Allegar los titulos ejecutivos base de ejecucién completos, véase que se pretende
el cobro de varias facturas cambiarias; entre ellas la No.BGA-3212, la cual no fue
allegada, pese a que se mencione como anexo de la demanda.

Remitase la subsanacién al correo electrénico del Juzgado desde el correo
electrénico que tiene inscrito la apoderada judicial de la ejecutante en el Registro
Nacional de Abogados.

En consecuencia, debe subsanarse los defectos anotados, en el término de cinco (5)
dias so pena de rechazo, articulo 90 C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A it il —

Juez

PAd

La anterior providencia se notifico por anotacion en el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DE 2022 alas 800 a.m
Secretaria,

SIN FIRMA DIFC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA




PROCESO DIGITAL

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipd, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidés (2022).
Interlocutorio No. 173

Ejecutivo Alimentos 25817-40-89-001-2021-00437-00

Verificado el expediente y como quiera que las constancias visibles en el plenario
cumplen con los presupuestos establecidos el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se entiende
notificado del mandamiento de pago a la parte demandada DIEGO ARMANDO
MENDOZA NEMOGA encontrandose vencido el término para proponer excepciones, sin
que se haya hecho uso de tal derecho.

CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso: “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de
un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184"

Es asi que el proceso ejecutivo tiene su inicio un derecho que, en esencia, es tenido por cierto
y por ello, se otorga liminar una orden de pago que pues la pretension se presume cierta
(clara, expresa y exigible) y por estar insatisfecha se invoca la intervencién del juez para su
cumplimiento. Por esa certeza o presuncién de certeza, en el proceso ejecutivo no tiene
lugar propiamente la contestacién de la demanda en que puede haber una oposicion simple
(simple desconocimiento del derecho o de los hechos que le sirven de base), sino que el
equivalente de la contestacion de la demanda consiste en que el demandado proponga
excepciones? conforme lo consagra expresamente el numeral 1 del articulo 442 del Codigo
General del Proceso. '

En caso de no efectuar el ejecutado pronunciamiento alguno dentro del término de traslado
el articulo 468 numeral 3 ibidem establece sobre el particular que: Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucién para evitarlo o levantarlo, se ordenara

Y[saza Davila José Alfonso, Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, Tramite de
las excepciones y sentencia en el proceso ejecutivo del Cédigo General del Proceso modulo de aprendizaje autodirigido plan de formacion
de la rama judicial, pag. 19-22.



PROCESO DIGITAL

seguir adelante la ejecucién para que con el producto de ellos se pague al demandante el
crédito y las costas.

El articulo 8 del Decreto 806 de 2020 reza: “Notificaciones personales. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podrin efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio. ...La notificacion personal se entenderd
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos

empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.”

Siendo ello asi, al guardar silencio en el término de traslado la parte demandada, sin que
exista ninguna medida de saneamiento que adoptar por cuanto el trdmite impartido se
ajusta a las previsiones del proceso ejecutivo, se ordenara seguir adelante la ejecucion de
conformidad con lo dispuesto por el art. 468 del Cédigo General del Proceso.

Por otra parte de conformidad al memorial que antecede, se tendra en cuenta que la
apoderada de la parte actora Dra. SILVIA ALEJANDRA LUNA ALVAREZ ha reasumido

el poder.

Por lo expuesto, de conformidad con el numeral 3 del art. 468 del C.G.P, el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién en contra de la parte demandada DIEGO
ARMANDO MENDOZA NEMOGA, por las sumas expresadas en el

mandamiento de pago.

SEGUNDQO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen.

TERCERO. PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme el art. 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, se fija por concepto de
agencias en derecho la suma de $ 460.000. Acuerdo No. PSAA16-10554 de
2016 para efectos de ser incluidas en la liquidacion de costas.

QUINTO: Téngase en cuenta que la apoderada de la parte actora Dra. SILVIA
ALEJANDRA LUNA ALVAREZ ha reasumido el poder.

NOTIFI’QUESE YCI.’)MPLASE /I.n anterior  providencia m\

notificd por anotacion en ol
FQT ADO No. 014 de MAYO
7 DE2022 alas 00 a.m
S« cretaria,
AI COLAR ESCOB SIN FIRMA DIC 506/20
YENNY MARCFLA LEON
\ Iuez \ -




PROCESO DIGITAL

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidoés (2022).
Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00579-00

Antecede poder conferido por el demandante BANCO DAVIVIENDA S.A.
por intermedio de su representante legal al Dr. JEISON CALDERA PONTON,

entonces se entendera revocado el poder anteriormente concedido, de conformidad
al articulo 76 del C.G.P.

Asi las cosas, el Despacho DISPONE:
1. TENER por REVOCADO el poder especial conferido a la Dra. SARA LUCIA
TOAPANTA JIMENEZ en el presente proceso, quien ademas alleg6 renuncia

al poder.

2. RECONOCER personeria juridica al profesional del derecho JEISON
CALDERA PONTON como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s g%%@\v/
JULI ( COLA /COBA

Juez

La anterior providencia se notitico por anotacion en el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DF 2022 alas 8:00 a.m
Secretaria,

SIN TIRMA DFC 806720
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).
Interlocutorio No. 174

Ejecutivo Hipotecario 25817-40-89-001-2021-00441-00

Visto el informe secretarial que antecede, halla el despacho procedente la solicitud
que antecede en relacion a la solicitud del apoderado de la parte actora, para la terminacion
del presente proceso, por pago de las cuotas en mora.

Por lo anterior, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR terminado el presente proceso ejecutivo hipotecario promovido
por BANCO DAVIENDA S.A. contra JORGE ELIECER CASTILLO
MALAGON, por pago de las cuotas en mora. Sin costas para ningun extremo.

SEGUNDO: Declarar vigente la obligacién y la garantia base de ejecucion en todas sus
partes.

TERCERO: No hay lugar a ordenar el desglose de los documentos base de la accién, con
las respectivas constancias de vigencia, pues el titulo base de ejecucion se
allego de manera digital.

CUARTO: Decretase el levantamiento de las medidas cautelares. Siempre y cuando no
exista embargo de remanentes. Oficiese. En caso contrario pdngase la medida

cautelar a disposicién del proceso, segtin el orden de la nota de remanentes.

QUINTO: Ejecutoriado este auto y cumplido lo anterior archivese este proceso, previas
las anotaciones en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

g‘QIQA C OLAR ESCOBAR
Juez

Py \

I a anterior providencia se notificod por anotacion en el ESTADO No.
014 de MAYO 17 DE 2022 alas 800 a.m
Secretaria,

SIN FIRMA DEC 806720
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipé, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).
Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00394-00

Antecede:poder conferido por la parte demandante a la Dra. YEIMI
YULIETH GUTIERREZ AREVALO, entonces se entenderd revocado el poder
anteriormente concedido, de conformidad al articulo 76 del C.G.P.

Ast las cosas, el Despacho DISPONE:

1. TENER por REVOCADO el poder especial conferido al Dr. SERGIO
NICOLAS SIERRA MONROQY en el presente proceso, quien ademas allego
renuncia al poder.

2. RECONOCER personeria juridica a la profesional del derecho YEIMI
YULIETH GUTIERREZ AREVALO como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0 gg @O@C@B’%R/—

Juez

La anterior providencia se notitico por anotacion en el EFSTADO No.
014 de MAYQ 17 DE 2022 alas 800 a.m
Scecretaria,

SIN TIRNMA DEC 506720
YFENNY MARCFLA TEON MESA
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Rama Judicial del Poder Piblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).
Interlocutorio Civil No. 175

Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00486-00

Verificado el expediente y de conformidad al acta de notificacién que antecede, se
entiende notificado personalmente del mandamiento de pago a la parte demandada
JORGE EDUARDO MARTINEZ PEREA vencido el término para proponer excepciones,
no ha hecho uso de tal derecho.

CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso: “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacin de costas o serialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de
un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184"

Es asi que el proceso ejecutivo tiene su inicio un derecho que, en esencia, es tenido por cierto
y por ello, se otorga liminar una orden de pago que pues la pretension se presume cierta
(clara, expresa y exigible) y por estar insatisfecha se invoca la intervencion del juez para su
cumplimiento. Por esa certeza o presuncién de certeza, en el proceso ejecutivo no tiene
lugar propiamente la contestacion de la demanda en que puede haber una oposicion simple
(simple desconocimiento del derecho o de los hechos que le sirven de base), sino que el
equivalente de la contestacién de la demanda consiste en que el demandado proponga
excepciones® conforme lo consagra expresamente el numeral 1 del articulo 442 del Codigo
General del Proceso.

En caso de no efectuar el ejecutado pronunciamiento alguno dentro del término de traslado
el articulo 468 numeral 3 ibidem establece sobre el particular que: Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucién para evitarlo o levantarlo, se ordenara

}saza Davila José Alfonso, Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, Tramite de
las excepciones y sentencia en el proceso ejecutivo del Codigo General del Proceso modulo de aprendizaje autodirigido plan de formacion
de la rama judicial, pag. 19-22.



PROCESO DIGITAL

seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el
crédito y las costas.

Siendo ello asi, al guardar silencio en el término de traslado la parte demandada, sin que
exista ninguna medida de saneamiento que adoptar por cuanto el tramite impartido se
ajusta a las previsiones del proceso ejecutivo, se ordenara seguir adelante la ejecucion de
conformidad con lo dispuesto por el art. 468 del Cddigo General del Proceso.

Por lo expuesto, de conformidad con el numeral 3 del art. 468 del C.G.P, el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién en contra de la parte demandada JORGE
EDUARDO MARTINEZ PEREA, por las sumas expresadas en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalud y remate de los bienes embargados y de los que

posteriormente se embarguen.
TERCERO. PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme el art. 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, se fija por concepto de
agencias en derecho la suma de $ 4.500.000. Acuerdo No. PSAA16-10554 de
2016 para efectos de ser incluidas en la liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIO CESAR ESCOLAR ESCOBAR
Juez

I.a anterior providencia se notitico por anotacion ¢n el ESTADO No.
010 de ABRILO5 DE 2022 alas 8:00 a.m

Secretario,

SEN FIRMA DEC 806720
FABIAN OSMIN VIASUS BOSIGA

Pl JONTT 0 S0 b 202000486 10



PROCESO DIGITAL

Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidos (2022).

Interlocutorio No. 176

Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00588-00

Verificado el expediente y como quiera que las constancias visibles en el plenario
cumplen con los presupuestos establecidos el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, se entiende
notificado del mandamiento de pago a la parte demandada RAUL ALFONSO RAMOS
AMAYA encontrandose vencido el término para proponer excepciones, sin que se haya
hecho uso de tal derecho.

CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso: “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de
un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184"

Es asi que el proceso ejecutivo tiene su inicio un derecho que, en esencia, es tenido por cierto
y por ello, se otorga liminar una orden de pago que pues la pretension se presume cierta
(clara, expresa y exigible) y por estar insatisfecha se invoca la intervencion del juez para su
cumplimiento. Por esa certeza o presuncion de certeza, en el proceso ejecutivo no tiene
lugar propiamente la contestacion de la demanda en que puede haber una oposicién simple
(simple desconocimiento del derecho o de los hechos que le sirven de base), sino que el
equivalente de la contestacién de la demanda consiste en que el demandado proponga
excepciones* conforme lo consagra expresamente el numeral 1 del articulo 442 del Cédigo
General del Proceso.

En caso de no efectuar el ejecutado pronunciamiento alguno dentro del término de traslado
el articulo 468 numeral 3 ibidem establece sobre el particular que: Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para evitarlo o levantarlo, se ordenara

‘lsaza Davila José Alfonso, Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, Tramite de
las excepciones y sentencia en el proceso ejecutivo del Cédigo General del Proceso méodulo de aprendizaje autodirigido plan de formacion
de la rama judicial, pag. 19-22.
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seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el
crédito y las costas.

El articulo 8 del Decreto 806 de 2020 reza: “Notificaciones personales. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podrin efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio. ...La notificacion personal se entenderd
realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos

empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.”

Siendo ello asi, al guardar silencio en el término de traslado la parte demandada, sin que
exista ninguna medida de saneamiento que adoptar por cuanto el tramite impartido se
ajusta a las previsiones del proceso ejecutivo, se ordenaré seguir adelante la ejecucién de
conformidad con lo dispuesto por el art. 468 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, de conformidad con el numeral 3 del art. 468 del C.G.P, el Juzgado
Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion en contra de la parte demandada RAUL
ALFONSO RAMOS AMAYA, por las sumas expresadas en el mandamiento
de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalué y remate de los bienes embargados y de los que

posteriormente se embarguen.
TERCERO. PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme el art. 446 del C.G.P.
CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, se fija por concepto de

agencias en derecho la suma de $ 2.400.000. Acuerdo No. PSAA16-10554 de
2016 para efectos de ser incluidas en la liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
% HQM@%@&/

Juez

Laanterior providencia se notitico por anotacion en el FSTADO N
014 de MAYO 17 DE 2022 alas 800 a.m
Secrelaria,

SIN FIRNMA DEC 806720
YENNY MARCELA LEON MESA

Pyl
Ejecutive 25817-40-89-001-2021-00588-00
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipd, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00372-00
Antecede sustitucién del poder por parte de la apoderada actora.

De conformidad con el articulo 75 del C.G.P podra sustituirse el poder, siempre
que la delegacion no esté prohibida expresamente. Y en este caso no se encuentra
dicha prohibicidn, por lo que accedera a la solicitud.

Por otra parte, se procedera a sefialar fecha y hora para continuar con la audiencia
de instruccion y juzgamiento, resaltando que la parte demandada no justificd la
inasistencia a la audiencia celebrada el dia 1° de febrero de 2022.

Asi las cosas, el Despacho DISPONE:

1. ACEPTAR la sustitucion del poder realizada por la Dr. EVARISTO ANDRES
SIERRA ROBAYO

2. RECONOCER personeria juridica a la profesional del derecho ROCELY
MARIA ROJAS GONZALEZ, en calidad de apoderada actor, en los términos
y para los efectos del poder conferido.

3. Senalar el dia 26 de julio de 2022 a la hora de las 9:00 a.m. para continuar
con la audiencia de instruccidn y juzgamiento, la cual se llevara a cabo de
manera VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

&m@é&/

Juez

P / \
La anterior providencia se notitico por anotacion en el ESTADO

No. 014 de MAYO 17 DI 2022 o las SO0 a.m.

SIN FIRMA art. 9 Decrete 800,20
YENNNY MARCELA LEON NMESA

Secretaria
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidés (2022)

Auto interlocutorio No.166

Cesacién de Efectos Civiles
Matrimonio Catédlico 25817-40-89-001-2022-00120-00

Solicita la parte actora el retiro de la presente demanda.
Consagra el articulo 92 del C.G.P. en los siguientes términos: “RETIRO DE LA DEMANDA. El
demandante podrd retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados. Si
hubiere medidas cautelares practicadas, seri necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenard el

levantamiento de aquellas y se condenari al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

El tramite del incidente para la requlacion de tales perjuicios se sujetard a lo previsto en el articulo 283, y

no impedird el retiro de la demanda”

Siendo procedente la anterior solicitud de conformidad con el articulo 92 del C.G.P., el
Despacho DISPONE:

1. AUTORIZAR el retiro de la presente demanda.

2. En firme el presente auto, archivese el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

] %‘éﬁ..éﬁéﬁ/

Juez

/l.;\ anterior providencia se notthco por anotacion en el EST :\D()\
No, 01 de MAYQ 17 DE 2022, o las 00 a.m.

SIN FIRMA art. 9 Decreto 806,20
YENNNY MARCELA T FON MESA

Secridtaria
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Rama Judicial del Poder Pitblico

Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo (16) del afio dos mil veintidds (2022).
Interlocutorio Civil No 165

Ejecutivo 25-817-40-89-001-2022-00207-00

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que los requisitos
exigidos en los arts. 82, 422 ss. del C. G. P. se hallan cumplidos, que de la demanda y sus anexos
resulta una obligaci6n clara, expresa y exigible de pagar una cantidad liquida de dinero que
recae en la parte ejecutada, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

Librar mandamiento de pago ejecutivo de MENOR CUANTIA a favor de JOHANNA
URREGO SALGADO, en contrade SANDRA MILENA AGUDELO LOPEZ por las siguientes
sumas de dinero:

1. Letra de cambio No. 1

1.1 Por la suma de $2.000.000 por concepto de capital insoluto vencido de la obligacién
contenida en el pagare aportado con la demanda.

1.2 Por los intereses de plazo sobre el capital insoluto sefialado en numeral 1.1, desde el dia 10
de febrero de 2021 hasta el 10 de marzo de 2021, liquidados a la tasa pactada o la maxima
legal permitida por la Superintendencia Financiera.

1.3 Por los intereses moratorios sobre el capital insoluto sefialado en numeral 1.1, desde el dia
siguiente a su exigibilidad, esto es 11 de marzo de 2021 y hasta que se verifique el pago
total de la obligacién, liquidados a la tasa pactada o la méaxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera.

Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE esta providencia a la parte demandada, como lo indican los arts. 291, 292 y
301 del C. G. P., advirtiéndole que cuenta con el término de cinco dias para pagar la obligacion
art. 431 y cinco més para excepcionar art. 442.C.G.P.

Téngase en cuenta que la parte demandante actia en causa propja.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 2; ) ﬁd
JuL COL ESCOB%‘R—’/’—‘

PM-WE Juez

La anterior providencia se notificd por anotacion en ¢l ESTADO No. 0014 de \

SIN FIRMA — Art. Y Dec806/2020

YANNY MARCELA LEON MESA



PROCESO DIGITAL

Rama Judicial del Poder Piiblico
uzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio No. 161

Ejecutivo 25817-40-89-001-2022-00148-00

Efectuado el estudio pertinente a la demanda presentada con miras a librar
la orden de pago solicitada, encuentra el Juzgado que no concurren cabalmente las
exigencias del articulo 422 del C.G. del P.

Reséltese que las caracteristicas principales de los procesos ejecutivos son la
certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, sea cual
fuere la subespecie de ejecucion de que se trate. Y esta certidumbre prima facie la
otorga el documento simple o complejo que sine qua non se anexa a la demanda, por
lo cual la esencia de cualquier proceso de ejecucion constituye la existencia de un
titulo ejecutivo.

De acuerdo con lo anterior, se tiene que el titulo ejecutivo debe revestir ciertas
caracteristicas y especificas exigencias, una de orden formal y otras de caracter
sustancial. Las primeras se concretan en la autenticidad y en la presencia del titulo
y las de orden material, en la calidad, expresividad y exigibilidad de la obligacion
de la cual da cuenta éste.

En el caso en concreto, el “contrato de transaccion” allegado como fundamento
de la demanda carece de los requisitos de claridad, ser expreso y actualmente
exigible, que se deben pregonar del documento que se pretende erigir como titulo
ejecutivo, recuérdese que la parte demandante pretende el cobro de la suma de
$25.224.431 valor que efectivamente se halla contemplada en el contrato aludido; no
obstante dicha obligacion esta sometida a condiciones que no estan verificadas;
véase que el contrato de transaccion arrimado tuvo por objeto transar la deuda que
los aqui demandantes tenian con la parte demandada, acorddndose el pago de la
suma de $90.775.769, los cuales serian cancelados con 128 acciones que serian
cedidas por los deudores a favor de VIA S.A. valoradas en $116.000.000; quedando
un saldo a favor de los demandados de $25.224.431 los cuales se pagarian por el
aqui demando “...previo andlisis de dividendos de la empresa el 30 de diciembre de 2019
mediante consignacion ..., si_no_existieren o no fueren suficientes las partes podrin de
comiin acuerdo prorrogar este pago hasta que los estados financieros generen dividendos, sin
que en ningiin caso se causen intereses de mora” (subrayado fuera de texto); de lo pactado
se tiene que el cobro aqui pretendido estaba condicionado a las disposiciones antes
referidas, las cuales no estan acreditadas, y en consecuencia no es posible tener
claridad sobre la obligacién aqui pretendida, ni determinar la misma en el tiempo
mediante dia, mes y afio, o en cualquier forma de vencimiento siempre que esta sea
admitida normativamente para el titulo, pues de esta forma el deudor se constituye



PROCESO DIGITAL

en mora condicién que se verifica bien porque es una obligacién pura y simple o
porque sometida a plazo o condicién este se cumplio, en este caso dicha condicion
o incumplimiento en concreto no se acredit6 para su verificacién y en consecuencia
carente de claridad y exigibilidad el documento arrimado.

Asi las cosas, es evidente para este Despacho que el contrato allegado no
cumple las exigencias legales para servir de base a un proceso ejecutivo, en
consecuencia el juzgado resuelve,

NEGAR MANDAMIENTO DE PAGO deprecado por MARTHA NUBIA
CASTANO QUINTERO y PEDRO LUIS DAZA PRIETO.

Por secretaria, hiagase entrega de la demanda y sus anexos a quien se los
present6 sin necesidad de desglose. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Al

Juez

La anterior providencia se notifico por anotacion en el ESTADO - Nao.
0014 de MAYO 17 DE 2022 alas 8:00 a. m. Secretaria,

SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidos (2022).

Interlocutorio No. 162
Garantia Mobiliaria — Pago Directo 25817-40-89-001-2021-00575-00

Antecede memorial del apoderado actor solicitando la terminacion del tramite de
aprehension y entrega adelantado contra CARLOS HERNANDO MARIN FORERO, en
virtud del acuerdo llevado a cabo con el antes mencionado.

Teniendo en cuenta que el presente tramite busca la ejecucién de la garantia mobiliaria,
conforme a la ley 1835 de 2015, y la parte actora manifiesta su deseo de terminacion del
tramite, es procedente dicha solicitud por lo que se accedera a la misma.

En consecuencia, se ordenara el levantamiento de la medida de aprehension y el archivo de
las diligencias.

Por otra parte, por sustraccién de materia no se resolvera el recurso de reposicién elevado
por el apoderado actor contra el auto admisorio del 31 de enero de 2022, en el que en sintesis
expuso como inconformidad que una vez aprehendido el vehiculo debe ser entregado
directamente al acreedor dejando lo a disposicion en los parqueaderos enunciados por el
acreedor y no a disposicion de un parqueadero autorizado por la Direcciéon Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Bogota y Cundinamarca como se indico.

Por lo anterior, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR terminado el presente tramite de ejecucién de garantia mobiliaria
adelantado por FINANZAUTO S.A. contra CARLOS HERNANDO MARIN FORERO.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de la medida de aprehension ordenada sobre el
vehiculo de placas RMM640. Por secretaria oficiese de conformidad al articulo 11 del
Decreto 806 de 2020.

TERCERO: Ejecutoriado este auto y cumplido lo anterior archivese este proceso, previas
las anotaciones en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
| 0[@7 /
N
JUL {(R scog%)Escé/B%R

Juez

P La anterior providencia se notifichd por anotacion en ol ESTADO No. 06014 de MAYO
17 DE 2022 alas K00 a.m. Secretaria,

SIN FIRMA DEC 206720
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidés (2022).

Interlocutorio No. 163

Restitucion 25817-40-89-001-2021-00593-00

Visto el informe secretarial y teniendo en cuenta que se ha subsanado la demanda y se
hallan cumplidos los requisitos del art. 82 y Art. 384 del C.G.P., este Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Restituciéon de Inmueble presentada por MARIA
AZUCENA SERPA MENDOZA contra GILBERTO SERPA MENDOZA

SEGUNDO: Al presente proceso imprimasele el tramite del proceso verbal art. 368 en
concordancia con el art. 384 del C. G.P.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la parte demandada, de conformidad con el art.
369 del C.G.P. cdrrase traslado por el término de veinte (20) dias, para que la conteste.

Inférmesele que como la demanda se funda en el incumplimiento en el pago de los canones
de arrendamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del art. 384 C.G.P. no
sera oida en el proceso sino hasta tanto demuestre que han consignado a drdenes del
Juzgado el valor total de los canones adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando
presenten los recibos de pago expedidos por el arrendador o las consignaciones.

CUARTO: De conformidad con el numeral 7 del art. 384 C.G.P. previo a decretar las
medidas cautelares solicitadas por la parte actora, préstese caucion por la suma de
$1.200.000 para garantizar el pago de los perjuicios que con ésta se causen.

QUINTO: De conformidad con el numeral 7 del art. 384 C.G.P. previo a decretar las
medidas cautelares solicitadas por la parte actora, préstese cauciéon por la suma de
$5.000.000 para garantizar el pago de los perjuicios que con ésta se causen.

SEXTO: Reconocer al profesional del derecho CARLOS ARTURO ROCHA RAMOS como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
A@%éﬂgsén/
Juez
PM I a anterior providencia se notificod por anotacion en el ESTADO No. 0014 de MAYO
17 DE 2022 alas &:00 a.m. Secretara,

SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del ano dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio No. 164

Sucesion 25817-40-89-001-2021-00607-00

Teniendo en cuenta que este despacho es competente, que la demanda retne los requisitos
exigidos en los arts. 82 y ss, concordantes con los arts. 487, 488, 489, 490, 491, 492 y ss. del
C.G.P,, y que de los documentos acompafiados se deduce la existencia del interés juridico
de los peticionarios, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE abierto y radicado en este juzgado el proceso de SUCESION
INTESTADA de LUIS DARIO RENDON FRANCO, siendo su ultimo
domicilio el municipio de Tocancipa y donde quedaron sus bienes.

SEGUNDO: DAR el tramite previsto en la Seccién tercera, Procesos de Liquidacion,
Capitulo IV del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: RECONOCER a LUIS ANTONIO RENDON JARAMILLO como heredero, en
calidad del padre del causante.

CUARTO: RECONCOCER a LUZ ESTELLA FRANCO MUNOZ como heredera, en
calidad de madre del causante, a quien se debera notificar.

QUINTO: DECRETAR la faccién de inventarios y avaltios de los bienes relictos, en el
presente sucesorio.

SEXTO: ORDENAR el Emplazamiento de (i) LUZ ESTELLA FRANCO MUNOZ y (ii)
de a los que crean tener derecho a intervenir en el proceso. Por secretaria
procédase de conformidad al articulo 10 del Decreto 806/20. Cumplido lo
anterior se procedera a la anotacién en el Registro Nacional de Apertura de
Procesos de Sucesion, del C.S.].

SEPTIMO: COMUNICAR la presente Providencia a la Administracion de Impuestos
Nacionales DIAN, para lo de su competencia, indicando adicionalmente la
identificacion de los bienes relictos sefialados por la parte interesada.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica a la profesional del derecho YUDY
ANDREA SUAREZ ESTANISLAO como apoderada del interesado indicado
en el numeral 3%, en los términos y para los efectos del poder conferido

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La anterior providencia se notitico por
anotacion en el ESTADO No. 0014 de
MAYO 17 DE 2022 a las 800 a. m.

Sceretaria,

SC E
Juez

SIN FIRMA DEC 806,20
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Ejecutivo de Alimentos 25817-40-89-001-2021-00616-00

Antecede memorial de la parte actora, solicitando la adicién del auto calendado 28
de febrero de 2022 por medio del cual se libr6 mandamiento.

Verificado el plenario, se halla que la solicitud del memorialista es procedente; pues en la
demanda se indicé como pretensién en contra del demandado el pago de las cuotas de
alimentos debidas correspondientes a los meses de noviembre y diciembre de 2021, y por
error involuntario no se indicaron en el mandamiento de pago, por lo que se adicionara la
decision en dicho sentido.

Asi las cosas, de conformidad a los articulos 287 del CPG, el Despacho DISPONE:

1. ADICIONAR el mandamiento de pago de fecha 28 de febrero de 2022, asi:

“1.1.1. Por la suma de $931.500 por concepto de las cuotas de alimentos vencidas
correspondientes a los meses de noviembre y diciembre de 2021, cada una por el
valor de $465.750”

2. NOTIFICAR el presente auto junto con el mandamiento de pago al ejecutado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ca@ o Bdas

\

La anterior providencia se notificd por anotacion en el ESTADO No. 0014
de MAYO 17 DE 2022 alas 800 a.m. Secretaria,

Al SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA

- /
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municival Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022)

Radicado: 25817-40-89-001-2022-00243-00
Homologacion

Mediante providencia de fecha 25 de abril de 2022, la Comisaria de Familia Dos del
Municipio de Tocancip4, dispuso admitir la solicitud de inconformidad presentada por el sefior
JUAN JOSE PAEZ BUITRAGO, respecto de la medida provisional de restablecimiento de
derechos a favor de la NNA SHARIT VICTORIA PAEZ PENALOSA, dentro del expediente
017/2022; por lo que dispuso la remision del expediente a este Juzgado para su Homologacion.

Luego del estudio del expediente remitido por la Comisaria de Familia Dos del Municipio de
Tocancipa, conforme lo normado en el Cédigo de la Infancia y Adolescencia art. 100 y teniendo
en cuenta los Principios Constitucionales de Interés Superior del Nifio y Proteccién Integral,
acordes con la finalidad, interpretacion y aplicacién del codigo en mencién, en cumplimiento
de los Convenios Internacionales sobre Derechos Humanos y del Nifio, se Avocard el
conocimiento del proceso, informando a la Defensora de Familia de la Regional Zipaquira
designada para este despacho judicial, para lo pertinente.

Igualmente se notificara a los padres de la menor de edad.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE;

PRIMERO: AVOCAR CONOCIMIENTO de la presente HOMOLOGACION DE DECISION
ADMINISTRATIVA, conforme lo informado en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente providencia a los padres del menor mencionada y a la
Defensora de Familia designada para este despacho judicial y a quienes

corresponda conforme a la ley.

TERCERO: Una vez en firme la anterior decision, pase al despacho para decidir la instancia.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

A4
JuL A scﬁfz(%

Juez

.~ La anterior providencia s¢ notifich por anotacion en el ESTADO Na.
0014 de MAYQO 17 de 2022, a las 200 a.m.
Sccretaria,
SIN FIRMA - Art. 9" Decreto 806/2020
YENNY MARCELA LEON MFESA




Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancivd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Pertenencia 25-817-40-89-001-2020-00402-00

Realizado el emplazamiento en el Registro Nacional de Personas en debida
forma, sin que nadie compareciera, se procedera a nombrar curador.

Por otra parte, se tendra notificada de manera personal a la demandada HILDA
MARINA BENITEZ CORTES de conformidad al acta de notificacién personal vista
a folio 96 del expediente, quien dentro del término legal guardo silencio.

Asi las cosas, el Despacho DISPONE;

1. DESIGNAR al Dr. CARLOS ARMANDO VILLANUEVA BURGOS quien
litiga con frecuencia en este juzgado, como Curador Ad Litem para que
represente a los herederos determinados e indeterminados de DANILO
FONSECA GARZON y de las personas indeterminadas.

Por secretaria comuniquese por el medio mas expedito, realizando la
advertencia del articulo 48 nam. 7° del C.G.P.

2. Téngase notificada personalmente a la parte demandada HILDA MARINA
BENITEZ CORTES, quien dentro del término legal guardo silencio.

3. Una vez integrada la litis se correra traslado de la contestacion de la
demandada realizada por la apoderada de los demandados MARIO
ALONSO FONSECA VARGAS, ALFREDO FONSECA VARGAS y DANILO

FONSECA VARGAS.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, / N

[a anterior providencia s
‘ nottico po J}nnmn(m en ol
FSTADO No. 014 de MAYO
' 0@/ 17 DE2022 ol ¥00 4 1

Secretarion

JULI ‘AR ESCO SCCgBA.R//’Jq\ A e
]ueZ YFNNY T\‘l.-\“R(.‘l:l ..\'l FON
MESA

o




Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Pertenencia 25817-40-89-001-2018-00233-00

Con el objeto de continuar con la audiencia de instruccion y juzgamiento, se
procedera a sefialar fecha para su continuidad.
Asi las cosas, el Despacho DISPONE:

Sefialar fecha para la continuacion de la audiencia de instrucciéon vy
juzgamiento, la cual se realizara el dia 13 de julio de 2022 a la hora de las

9:00 a.m.

La audiencia se realizara de manera presencial.

Juez

//.__..._v_.,.,,, S -~
{ 1a anterior providencia se notificd por anotacion en ol ESTADO 4
No. 0014 de MAYO 17 de 2021, a las S:00 a.m.
Secretaria,

SIN FIRMA ART. 9 DIEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA

N /




@

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022)

Interlocutorio No. 177

Prueba Extraproceso 25817-40-89-001-2021-00006-00

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicién interpuesto por la parte
demandada contra el auto de fecha 29 de noviembre de 2021 por medio del cual se
admiti6 la peticiéon de Prueba Extraproceso, solicitada por el sefior RICARDO
CUENCA VALENCIA contra la sociedad FINMARK LABORATORIES S.AS. y la
sefiora MARIA LILIANA REY ORDONEZ.

ANTECEDENTES

Dentro del término legal la convocada MARIA LILIANA REY ORDONEZ mediante
apoderado recurrid el auto antes mencionado; argumentando en sintesis que la
solicitud (i) es improcedente, pues en la solicitud no existe acapite de hechos o contexto
factico que permita al juez o al convocado comprender someramente las razones por
las que esta siendo citado y sobre los cuales debera contestar, reitera que no se
observa la descripcion de los hechos concretos que se pretenden probar ya que se
hace alusién a un enunciado genérico de “operaciones” de transferencia de acciones,
sin que se concrete, el momento y la naturaleza del acto, refiere que es necesario que
se conozca las circunstancias en las que se esta siendo convocado, por cuanto seran
dichas circunstancias las que determinen la pertinencia, la idoneidad o conducencia
de la prueba solicitada. Agrega que existe (ii) cardcter de reserva documental de los
documentos solicitados en la prueba anticipada haciendo alusion al articulo 61 del C.Co.
que consagra que los libros y papeles del comerciante no podrén examinarse por
personas distintas de su propietario o personas autorizadas para ello; por lo que
afirma que el juez debid abstenerse de decretar la exhibicién de documentos que
cuentan con reserva legal. Refiere (iii) falta de competencia del juzgado en razon del
domicilio de la convocada sefiora MARIA LILIANA REY quien se encuentra

domiciliada.

Por lo expuesto, solicita reponer el auto mencionado y en su lugar declarar la falta
de competencia y remitir la solicitud al Juez Civil del Circuito de Bogota.

Por su parte la parte interesada se manifesto respecto del recurso interpuesto por la
convocada, indicado en suma que (i) el articulo 184 del C.G.P. no indica que en la



solicitud de la prueba deba hacerse una relaciéon de hechos o un acapite de hechos
como lo manifiesta el recurrente, resaltando y trascribiendo las razones que soportan
la peticién; por lo que afirma que no existe desconocimiento ni para el juzgado ni
para los convocados de las circunstancias de la prueba, cumpliendo asi con la
normatividad vigente. (ii) En punto a la reserva legal alegada, refiere que el
recurrente desconoce la totalidad de los preceptos legales al respecto, pues de
conformidad con el articulo 15 de la Constitucién Nacional en su inciso final se
autoriza la exhibicién de documentos contables y demas documentos privados para
fines judiciales, es decir que en este caso procede, por cuanto se ha dejado claro que
la prueba anticipada es con el fin de iniciar en un futuro proceso, lo que significa que
es con fines judiciales de ahi que proceda su decreto y practica. De cara a la (iii) falta
de competencia indica que no existe prueba de que la convocada MARIA LILIANA
REY resida en Bogotd y que teniendo en cuenta que los convocados son dos, el
demandante tendra la opcién de escoger el juez competente en esta caso el de la
convocada FINMARK LABORATORIES quien tiene su domicilio en el municipio de
Tocancipa. Agrega que no se debe conceder el recurso de apelacién porque contra el

auto en mencién no procede el mismo.

Por lo anterior, el convocante solicita negar el recurso de reposicién y confirmar la
providencia recurrida y pide se fije nueva fecha de audiencia para llevar a cabo el
interrogatorio y exhibicion de documentos.

CONSIDERACIONES

La reposicién es un instrumento que tienen las partes y los terceros para intervenir
dentro de un proceso para restablecer la normalidad juridica cuando consideren que
esta fue alterada, por fallas en la aplicacién de normas sustanciales o procesales o por
inobservancia de las mismas.

Este medio de impugnacion requiere de unos requisitos de viabilidad para asegurar
que sea resuelto, tales como capacidad y oportunidad para interponerlo, procedencia
del recurso y sustentacién del mismo. En el caso sub lite se dio cumplimiento a las

exigencias formales, por lo que es procedente decidir el recurso.

Volviendo sobre la decision objeto de inconformidad, se tiene que mediante el auto
objeto de inconformidad se dispuso admitir la prueba extraproceso para
interrogatorio de parte y exhibicion de documentos solicitada por RICARDO
CUENCA VALENCIA y convocando a la sociedad FINMARK LABORATORIES
S.A.S.y la sefiora MARIA LILAINA REY ORDONEZ.

Sea lo primero resaltar, que nuestro ordenamiento procesal civil permite actuar los
medios probatorios conocidos como tipicos antes de instaurarse el proceso
correspondiente a fin de acreditar determinados hechos o circunstancias que podrian
desaparecer si se tuviera que esperar el litigio.



Las pruebas extraprocesales consagradas en el Codigo General del Proceso se
encuentran del Articulo 184 al 189 y son: el interrogatorio de parte, la declaracion
sobre documentos, exhibicién de documentos, libros de comercio y cosas muebles,
testimonios para fines judiciales, testimonios sin citacion de la contraparte,
inspecciones judiciales y peritaciones. La importancia de estas solicitudes de
practicarlas que se elevan a los Jueces Municipales es la de pre constituir pruebas y
obtener documentos necesarios para la actuacion jurisdiccional.

En punto al primer reparado del recurrente denominado (i) improcedencia de la
solicitud — falencia en los requisitos de hecho y fines concretos de la prueba anticipada, por
no cumplir en suma con el requisito de exponer un acéapite de hechos la solicitud.

Se resalta al respecto que el articulo 183 del C.G.P. consagra las pruebas
extraprocesales asi:

“Podrin practicarse pruebas extraprocesales con observancia de las reglas sobre citacién y
prictica establecidas en este codigo.

Cuando se soliciten con citacion de la contraparte, la notificacion de esta debera hacerse
personalmente, de acuerdo con los articulos 291 y 292, con no menos de cinco (5) dias de
antelacion a la fecha de la respectiva diligencia.”

En punto al interrogatorio de parte el articulo 183 ibidem reza: “Quien pretenda
demandar o tema que se le demande podrd pedir, por una sola vez, que su presunta contraparte
conteste el interrogatorio que le formule sobre hechos que han de ser materia del proceso. En
la solicitud indicard concretamente lo que pretenda probar y podri anexar el
cuestionario, sin perjuicio de que lo sustituya total o parcialmente en la audiencia.” (Negrilla
fuera de texto)

Véase que se manera clara se contemplé que la solicitud de la prueba extraprocesal
debe indicar lo que se pretende probar; el legislador no hace alusion a una
discriminacién pormenorizada de hechos, véase que en este caso dicho requisito se
halla cumplido pues de manera concreta el convocante indic6 que “Con la presente
solicitud de pruebas extraprocesal decretadas por orden legal, se pretende verificar y establecer
de forma definitiva, veridica y certera, las operaciones en virtud de las cuales se transfirieron
las acciones que la sefiora Maria Liliana Rey Ordonez tenia en la sociedad Finmark
Laboratories S.A.S. como quiere que se promoverd proceso verbal en contra de la persona
juridica y natural, para revocar tales actos juridicos”; entonces facil resulta concluir que
dicha descripcién es clara y concreta; pudiendo los convocados conocer el objetivo y
hechos por los cuales se les interrogara.

Aunado a lo anterior, los repararos manifestados en punto a que el convocado debe

conocer las circunstancias para las cuales es llamado para determinar la pertinencia,



idoneidad y conducencia de la prueba de la prueba; se resalta que es claro que aqui
se ha indicado lo que se pretende probar, y confunde el inconforme los aspectos que
contempla la prueba extrajudicial los cuales corresponden a la forma o
procedimiento, la oportunidad, sus requisitos y su practica y al fondo que
proporciona los principios para la valoraciéon de los distintos medios aportados al
proceso. En este caso el estudio de pertinencia, conducencia y utilidad de la prueba
corresponde al juez y partes en la que se pretende aducir la prueba y no en el
escenario de una prueba extraprocesal.

Ahora bien la segunda de las inconformidades fue denominada (ii) “Del cardcter de
reserva documental de documentos solicitados en la prueba anticipada” arguyendo en
sintesis que los documento solicitados para exhibicion tiene el caracter de reserva
legal; pasando por alto el recurrente que las pruebas extraprocesales de conformidad
con el articulo 186 del C.G.P. contempla la exhibicion de documentos o libros de
comercio como los aqui solicitados por el convocante y que dicha disposicion legal
no contraria la norma superior consagrada en el articulo 15 de la Constitucion
Nacional en punto a la intimidad personal, familiar y a un buen nombre, pues
claramente la prueba extraproceso — exhibicién de documentos - aqui solicitada es
para efectos judiciales tal y como lo prevé la norma antes mencionada.

Ahora bien en punto a la (iii) falta de competencia del juzgado, en virtud de ser el
domicilio de la convocada MARIA LILTANA REY ORDONEZ la ciudad de Bogots;
desde ya se anuncia que tampoco tiene vocacion de prosperidad; pues pasa por alto
el recurrente que los aqui convocados son dos personas, la primera de ellas la
sociedad FINMARK LABORATORIES S.A.S. y la segunda de ellas la sefiora MARIA
LILIANA REY ORDONEZ; es decir que de conformidad con el articulo 28 del C.G.P.
numeral 1?2 podra el convocante a eleccion radicar la solicitud ante el juez del
domicilio de cualquiera de los dos convocados, en este caso segun el certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad FINMARK LABORATORIES S.A.S.
tiene su domicilio en el municipio de Tocancipd, es decir que este Juzgado es
competente para conocer de la presente prueba extraprocesal. Aunado a lo anterior
y en gracia de discusion, no hay prueba alguna que la convocada MARIA LILIANA
REY tenga su domicilio en la ciudad de Bogota. Ademas recuérdese que esta solicitud
inicialmente fue radicada ante los Juzgados Civiles Municipales de Zipaquira
conociendo de la misma el Juzgado Tercero Civil Municipal de Zipaquira quien bajo
los mismos argumentos y por auto del 9 de marzo de 2021, rechazd la solicitud y la
remitio a este Juzgado.

Asi las cosas, no hay lugar a revocar el proveido de fecha 29 de noviembre de 2021
y se procedera a sefialar nueva fecha y hora para evacuar la prueba extraprocesal.

Y de conformidad a los poderes conferidos, se entienden notificados por conducta

concluyente a los convocados, y en consecuencia se reconocera personaria juridica al
Dr. ENRIQUE CARLOS MERCADQO SUAREZ como apoderado de los convocados.



En punto al recurso de apelacién interpuesto por el recurrente de manera subsidiaria,
el mismo se rechazara por improcedente, ya que en virtud del criterio de taxatividad
que rige las decisiones apelables, el auto objeto de inconformidad no esta enlistado
como objeto de dicha alzada de conformidad con el articulo 321 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE

1. NO REPONER el proveido de fecha 29 de noviembre de 2021.

2. SENALAR el dia 27 de julio de 2022 a 1a hora de las 9:00 a.m. para llevar a cabo
la presente prueba extraproceso, conforme se indicd en el auto antes mencionado.

3. TENER notificados por conducta concluyente a los convocados FINMARK
LABORATORIES S.AS. y MARIA LILIANA REY ORDONEZ.

4. RECONOCER personeria juridica al profesional de derecho ENRIQUE CARLOS
MERCADO SUAREZ como apoderado de los convocados FINMARK
LABORATORIES S.AS. y MARIA LILIANA REY ORDONEZ, de conformidad a los
poderes obrantes a folios 46 y 50 del expediente.

5. Se le pone de presente al apoderado antes mencionado que el expediente no se
encuentra digitalizado, por lo que en caso de requerir su revision podra acercarse a
la secretaria de este Juzgado a revisarlo, previa cita otorgada mediante el correo
institucional.

6. RECHAZAR el recurso de apelacién, conforme se indico en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

&J%J%»L

Juez

La anterior providencia se notificd por anotacion en el ESTADQ No.

Secretaria,

SIN FIRMA DEC 806720
YENNY MARCELA LEON MESA




Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipd, mayo dieciséis (16) de dos mil veintidds (2022)

Ejecutivo Alimentos 25-817-40-89-001-2021-00092-00

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede y verificado el plenario; se tiene
que por error involuntario se indico en auto calendado 2 de febrero de 2022 que se
negaba la solicitud de continuacién del proceso en virtud de la conciliacidn a la
que llegaron las partes en audiencia del 9 de febrero de 2022; pasando por alto que
lo alli acordado ha sido incumplido, por lo que hay lugar a continuar el proceso.

Asi las cosas el despacho,
RESUELVE

Dejar sin valor y efecto el auto de fecha 2 de mayo de 2022, conforme lo antes

expuesto y en su lugar:

REANUDAR el tramite del proceso ante el incumplimiento de lo acordado en
audiencia del 9 de febrero de 2022, en consecuencia se sefiala el dia 12 de julio de
2022 a la hora de las 9:00 a.m. para continuar con la audiencia de instruccién y
juzgamiento, la cual se llevara a cabo de manera VIRTUAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez

~

La anterior providencia se notificd por anotacion en el ESTADO  No.
014 de MAYQO 17 DE 2022 alas 8:00 a.m
Seeretaria,

SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA

\- /




Rama Judicial del Poder Piblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).
Interlocutorio No. 160

Verbal — Reivindicatorio
Excepcién de Prescripcion 25-817-40-89-001-2016-0000365-00

Revisado el expediente, no advirtiendo irregularidad alguna y verificado que se han
agotado las etapas del proceso en debida forma, asegurandose el derecho a la defensa
de las partes, se continuara con el tramite establecido en los articulos 372 y 373 del
C.G.P.

Téngase en cuenta que la parte demandada propuso como excepcion la prescripcion
adquisitiva. Y en audiencia llevada a cabo el 24 de octubre de 2018 se decret6 la
nulidad de lo actuado a partir del auto del 23 de enero de 2017 manteniendo la
validez de las pruebas que fueron objeto de contradiccion.

En ese orden, siendo el momento procesal correspondiente, se abrira a pruebas el
presente asunto decretando las solicitadas por las partes y el interrogatorio de partes

que se llevard a cabo dentro de la misma audiencia.

Para todos los efectos, se sefiala el dia 6 de julio de 2022 a la hora de las 9:00 am.,
para la audiencia prevista en los articulos 372, 373 del Cédigo General del Proceso.

El despacho procede a abrir a pruebas y decretar las mismas asi:

1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

1.1. Documentales: Las arrimadas a la demanda, en cuanto al valor que les otorga la
ley, valoracién que se hara en el momento del fallo.

2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

2.1. Documentales: Las arrimadas con la contestacion de la demanda, en cuanto al
valor que les otorga la ley, valoracién que se hara en el momento del fallo.

En audiencia se determinara sobre las demas solicitudes probatorias; resaltese que
han sido evacuadas y objeto de contradiccion las siguientes pruebas: (i)
interrogatorio de parte de la demandante y demandados, (ii) testimonios de los
sefiores EULALIA ABRIL DE ALFONSQO, VICTOR MOTIVAR, MARIA AGUSTINA



SUAREZ, CLIMACO ABERTO CASTELBLANCO, (iii) Inspeccién Judicial con
informe pericial presentado por auxiliar JOSE MARIA PARADA.

Se previene a las partes y a los apoderados que la inasistencia a la diligencia les
acarreara las sanciones previstas en el numeral 4 del articulo 372 ibidem.

Dicha audiencia se llevara a cabo de manera virtual por medio de plataforma Zoom
o Teams conforme el protocolo anexo a este auto. Previamente se les enviara el link
partes.

Por secretaria comuniquese por el medio mas expedita la fecha aqui fijada al perito

designado JOSE MARIA PARADA y Curador Ad Litem FOCION VELASCO, con
el objeto de que comparezcan a la audiencia antes fijada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P d/ S
\

Juez

/

La anterior providencia se notificé por anotacion en el ESTADO
No. 014 de MAYO 17 DE 2022 a las 8:00 a. m. Sccretaria,

SIN FIRMA  Art. 9° Decreto 806/2020
YENNY MARCELA LEON MESA

N /




Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).
Pertenencia 25817-40-89-001-2020-00126-00

Teniendo en cuenta el acta de notificaciéon que antecede, se halla que fue
notificado personalmente el Curador Ad Litem CARLOS ALFREDO
CRISTANCHO ALVAREZ quien representa a demandados indeterminados y
herederos indeterminados de FRANCISCO CORTES y quien dentro del término
de ley contestd la demanda y no se opuso a las pretensiones.

Por otra parte, verificado el proceso no se halla respuesta del Instituto Geografico
Agustin Codazzi, por lo que se requiere a la parte actora para que acredite el
diligenciamiento del oficio dirigido al ente antes mencionado.

Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en auto del 9 de agosto de 2021
numeral 29 esto es incluir el contenido de la valla o aviso en el Registro Nacional
de Procesos de Pertenencia, de conformidad a lo dispuesto en el inciso final del
numeral 72 del articulo 375 del C.G.P. que reza: “Inscrita la demanda y aportadas las
fotografias por el demandante, el juez ordenard la inclusion del contenido de la valla o del
aviso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que llevard el Consejo Superior
de la Judicatura, por el término de un (1) mes, dentro del cual podrdn contestar la demanda
las personas emplazadas; quienes concurran después tomaran el proceso en el estado en

que se encuentre.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

G}%&Z@Z @%«/

Juez

[.a anterior providencia se notificd por anotacion en el ESTADO No. 014 .de MAYO
17 DE 2022 a las 8:00 a. m. Secretaria,

SIN FIRMA  Art. 9 Decreto 806/2020
YENNY MARCELA LEON MESA




Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipi

Tocancip4, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Interlocutorio Civil No. 158

Ejecutivo 25817-40-89-001-2019-00658-00

Verificado el expediente y como quiera que las constancias visibles en el
plenario cumplen con los presupuestos establecidos los articulos 291 y 292 del
C.G.P,, se entiende notificado por aviso del mandamiento de pago a la parte
demandada HUGO BOJACA GONZALEZ, encontrandose vencido el término
para proponer excepciones, sin que se haya hecho uso de tal derecho.

CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 422 del Cédigo General del Proceso: “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds
documentos que seniale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye
titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184"

Es asi que el proceso ejecutivo tiene su inicio un derecho que, en esencia, es tenido
por cierto y por ello, se otorga liminar una orden de pago que pues la pretensién
se presume cierta (clara, expresa y exigible) y por estar insatisfecha se invoca la
intervencidn del juez para su cumplimiento. Por esa certeza o presuncién de
certeza, en el proceso ejecutivo no tiene lugar propiamente la contestacion de la
demanda en que puede haber una oposicién simple (simple desconocimiento del
derecho o de los hechos que le sirven de base), sino que el equivalente de la
contestacion de la demanda consiste en que el demandado proponga excepciones!
conforme lo consagra expresamente el numeral 1 del articulo 442 del Cédigo
General del Proceso.

'Isaza Dévila José¢ Alfonso, Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, Tramite
de las excepciones y sentencia en el proceso gjecutivo del Codigo General del Proceso médulo de aprendizaje autodirigido plan de
formacién de la rama judicial, pag. 19-22.



En caso de no efectuar el ejecutado pronunciamiento alguno dentro del término
de traslado el articulo 468 numeral 3 ibidem establece sobre el particular que: Si
no se proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes
gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para
evitarlo o levantarlo, se ordenara seguir adelante la ejecucién para que con el
producto de ellos se pague al demandante el crédito y las costas.

Siendo ello asi, al guardar silencio en el término de traslado la parte demandada,
sin que exista ninguna medida de saneamiento que adoptar por cuanto el tramite
impartido se ajusta a las previsiones del proceso ejecutivo, se ordenara seguir
adelante la ejecucién de conformidad con lo dispuesto por el art. 468 del Cédigo
General del Proceso.

Por lo expuesto, de conformidad con el numeral 3 del art. 468 del C.G.P, el
Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa,

RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién en contra de la parte demandada
HUGO BOJACA GONZALEZ, por las sumas expresadas en el
mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalud y remate de los bienes embargados y de los

que posteriormente se embarguen.

TERCERO. PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme el art. 446 del
CG.P.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, se fija por concepto
de agencias en derecho la suma de $ 700.000. Acuerdo No. PSAAT6-
10554 de 2016 para efectos de ser incluidas en la liquidacion de

costas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %
é’%é‘éﬁc/ SCOBAR
Juez
(2
La anterior providencia se notificd por anotacion ea el ESTADO No. 014 de MAYO

17 DE 2022 a las $:00 a. m. Sccretaria,

P

SIN FIRMA  Art. 9¢ Decreto 806/2020
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidods (2022).

Ejecutivo 25-817-40-89-001-2019-00658-00

Antecede memorial de la parte actora, solicitando se informe sobre los dineros
puestos a disposicion por el pagador sefialado en auto del 7 de noviembre de 2019-

Verificado el plenario, no hay evidencia de reposar depdsitos judiciales a favor de este
proceso; por lo que se procedera a requerir al pagador respectivo requiriendo informe el
tramite dado al oficio que comunicé el embargo aqui decretado.

Asi las cosas, el Despacho DISPONE:

1.  REQUERIR a la empresa PLANTA INDUSTRIAL CORONA COLCERAMICA por
intermedio de su representante legal y/o pagador, para que se sirva informar a este despacho (i)
las razones por las cudles no ha dado cumplimiento a la orden de embargo impartida por este
despacho en auto del 7 de noviembre de 2029, comunicado mediante oficio No. 3457 del 25 de
noviembre de 2019, precisando que de no justificar la omision de acatar la orden de embargo se
iniciara incidente a fin de imponer multa de conformidad con el articulo 593 del C.G.P. (ii) Ademas
en caso de existir, debera allegar relacién de los depdsitos judiciales puestos a favor de este proceso.

Por secretaria oficiese de conformidad al articulo 11 del Decreto 806/20 y remitase copia de los folios

2y 5 del C2 e indiquese que se concede el término de 5 dias para dar respuesta.

2. Por secretaria, anéxese al expediente informe de titulos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, b&ﬂi
@}L CE més%gfﬁz/

]uez

La anterior providencia se notificd por anotacion en ¢l ESTADO No. 014 de MAYO
17 DF 2022 a las S:00 a.m. Secretaria,

SIN FIRMA - Art. 9" Decreto 80672020
i YENNY MARCFLA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (202P2).

Verbal 25817-40-89-001-2018-00323-00

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Zipaquird, en providencia del 3 de marzo de 2022; en la que resolvi6 confirmar el
auto impugnado proferido por este Juzgado.

Verificado el plenario, se tiene que en audiencia del 18 de agosto de 2020 el
Despacho dispuso entre otras (i) Declarar la pérdida de competencia por parte de
este despacho judicial de conformidad con el articulo 121 del C.G.P. y (ii) se
orden¢ informar al Tribunal Superior de Cundinamarca — Sala de Gobierno para
que designe un juez que conozca del proceso.

En cumplimiento de lo anterior, se librd oficio No. 1562 del 15 de septiembre de
2020 dirigido al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca
solicitando se designe juez para que conozca del proceso de la referencia, oficio
que fue remitido electronicamente el dia 15 de septiembre de 2020; sin embargo
a la fecha no se ha recibido respuesta; requiriendo la misma para conocer el
juzgado al que sera remitido el expediente, por lo que se ordenara oficiar
nuevamente.

Asi las cosas, el Despacho DISPONE:

1. Obedézcase y cimplase lo resuelto por el superior.

2. Oficiar al TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUNDINAMARCA solicitando informacién sobre el tramite dado al
oficio No. 1562 del 15 de septiembre de 2020. Por secretaria oficiese y
remitase copia del oficio mencionado, constancia de remisién y este auto

(folios 146, 147 y 171).
NOTIFIQUESE Y CIJMPLM 0@
JULIO CESAR ESCOLAR ESCOBAR
Juez
(AN \
La anterior providencia se notilico por anotacion en el ESTADO No. 013
de MAYO 17 DE 2022 a las 8:00 a. m. Secretaria,

SIN FIRMA  Art. 9" Decreto 806/2020
YENNY MARCELA LEON MESA




Rama Judicial del Poder Piublico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Ejecutivo Hipotecario 25817-40-89-001-2020-00117-00

Teniendo en cuenta el memorial que antecede y que por error involuntario se
indicé en auto del 4 de octubre de 2021 que se ordenaba el secuestro de una cuota parte
del inmueble dado en garantia, cuando lo correcto es sobre la totalidad del inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 176-46642; de conformidad al articulo 286 del

CPG, se procedera a realizar la correspondiente correccion.
Asi las cosas, el Despacho DISPONE:
1. CORREGIR el numeral 1° del auto de fecha 4 de octubre de 2021, en el sentido de
indicar que secuestro ordenado recae sobre la totalidad del inmueble identificado

con matricula inmobiliaria No. 176-46642 y no como alli se indicé (cuota parte).

2. Por secretaria librese DESPACHO COMISORIOQ, teniendo en cuenta la correccion

antes senalada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juez

fl,a anterior providencia se notifico por anotacion en el ESTADO No. 014 _de
MAYQO 17 DE 2022 o las B00 a.m. Secretaria,

SIN FIRMA  Art. 97 Decreto 80672020
K YENNY MARCELA LEON MESA /




Rama Judicial del Poder Piiblico
Tuzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidos (2022).

Interlocutorio No. 159

Ejecutivo Hipotecario 25-817-40-89-001-2020-00470-00

Téngase en cuenta que la parte demandante, se pronuncié respecto de las
excepciones de mérito propuestas por el ejecutado LUIS GABRIEL PADILLA TENJO,
por lo que se dispondra la continuacion del proceso.

Revisado el expediente, no advirtiendo irregularidad alguna y verificado que se han
agotado las etapas del proceso en debida forma, el Despacho procede a abrir y decretar
pruebas asi:

1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

1.1. Documentales: Las arrimadas a la demanda y contestacion de las excepciones de
mérito, en cuanto al valor que les otorga la ley, valoracién que se hara en el momento
del fallo.

2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

2.1. Documentales: Las allegadas con la contestacién de la demanda en lo que
legalmente corresponda.

Teniendo en cuenta que las pruebas aqui decretadas se limitan a documentales, se
procedera conforme lo establece el articulo 278 del C.G.P. que reza: “...En cualquier estado
del proceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:
...2. Cuando no hubiere pruebas por practicar...”

Asi las cosas, en firme el presente auto ingrésese el proceso al Despacho para dictar
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

il g@@
@ O CESAR ESCOLAR ESCOBAR

Juez

I a anterior providencia se notifico por anotacion en I ISTADO NG, 014 de MA}A()W
17 DE 2022 o las 800 a.m. Secretaria,

SIN FIRMA  Art. 9 Decreto 806/2020
YENNY MARCELA LEON MESA




PROCESO DIGITAL

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintidds (2022).

Ejecutivo 25817-40-89-001-2021-00584-00

Antecede memorial del apodado de la parte ejecutada, solicitando el
levantamiento de las medidas cautelares aqui decretadas por excesivas.

Verificado el plenario, se tiene que mediante auto del 31 de enero de 2022, se decretaron
como medidas cautelares (i) el embargo y retencion de los dineros que la parte
demandada POWER GROUP S.A.S. tenga o llegare a tener sobre las cuentas bancarias
indicadas, limitandose la medida a la suma de $ 30.750.000, y (ii) el embargo y retencién
de los créditos derivados de los contratos, titulos valores, o cualquier fuente de obligacion
que tenga el demandando con la ECOPETROL limitandose la medida a $ 30.750.000.

En virtud de las medidas cautelares decretadas y de conformidad a la consulta de
depésitos judiciales consignados a favor de este proceso; se tiene que se ha dejado a
disposicién por embargo de dineros en cuentas bancarias el valor de $63.050.000; lo cual
supera el doble del crédito, intereses y costas prudenciales, pues recuérdese que se ejecuta
el capital e intereses de mora de 3 facturas cambiarias, las cuales arrojan un valor total de
capital de $ 19.996.760.

En virtud de lo anterior, se dan los presupuestos previstos en el articulo 600 del C.G.P
para reducir o levantar embargos que reza: “...5i el valor de alguno o algunos de los bienes
supera el doble del crédito, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, decretard el
desembargo de los demds, a menos que estos sean objeto de hipoteca o prenda que garantice el
crédito cobrado, o se perjudique el valor o la venalidad de los bienes embargados. Cuando exista
embargo de remanente el juez deberd poner los bienes desembargados a disposicién del proceso en
que haya sido decretado.”

Asi las cosas, se dispondra la reduccion de embargos; y se mantendra el mismo sobre el
valor de $40.000.000; lo cual corresponde a un valor prudencialmente fijado; que
corresponde al capital de las facturas ejecutadas, intereses de mora y costas procesales;
pues como se indicé se ha dejado a disposicién de este proceso la suma de $63.050.000
suma que supera por mucho el valor aqui perseguido; maxime si se tiene en cuenta que
la parte demandante allegé memorial indicando que fue realizado abono por la parte
demandada con posterioridad a la radicacién de la demanda en el valor de $19.310.600.

En consecuencia, se mantendra el embargo de dineros sobre el valor de $40.000.000 y el
valor restante se devolvera o entregara a la parte demandada; ademas se oficiara a las
entidades financieras respectivas para que levanten la orden de embargo aqui decretada.



PROCESO DIGITAL

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipa RESUELVE:

1. REDUCIR LOS EMBARGOS aqui dispuestos, para limitarlo en el valor de
$40.000.000 los cuales se encuentran constituidos a favor de este proceso.

2. DEVOVER a la parte demandada POWER GROUP S.AS., los dineros
embargados en exceso; esto es $23.050.000; por secretaria procédase de

conformidad y si es del caso realicese fraccionamiento.

3. LEVANTAR LAS MEDIDAS CAUTELARES aqui decretadas; reitérese que solo se
mantiene el embargo sobre el valor de $40.000.000; los cuales ya estan a disposicion
del proceso. Por secretaria oficiese de conformidad con el articulo 11 del Decreto
806/20.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JULIO CE ARESCOLAR SCOBAR

Juez

2

4 B

[.a anterior providencia se notificé por anotacion en el ESTADO No. 014
de MAYO 17 DE 2022 alas 8:00 a.m
Sucretaria,

[2AS]

SIN FIRMA DEC 806/20
YENNY MARCELA LEON MESA
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipd

Tocancipa, mayo dieciséis (16) del afio dos mil veintido6s (2022).
Ejecutivo  25817-40-89-001-2021-00584-00

Teniendo en cuenta el poder conferido por la ejecutada POWER INGENIERIA
S.A.S., se tendra notificada por conducta concluyente, quien por intermedio de apoderado

propuso excepcion de mérito.

Resaltese que de conformidad al articulo 301 inciso segundo del C.G.P. “Quien constituya
apoderado judicial se entenderd notificado por conducta concluyente de todas las providencias que se
hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive el auto admisorio de la demanda o mandamiento

ejecutivo, el dia en que se notifique el auto que reconoce personeria juridica...”.

Si bien es cierto la parte demandada propuso excepcion de mérito, a la misma no se correra
traslado atin, pues se debe garantizar el término de ley para pagar o excepcionar, el cual se

contabilizara desde el dia después de notificacion de este auto.
Asi las cosas, el Despacho DISPONE:

1. Téngase por notificada por conducta concluyente a la parte demandada ejecutada
POWER INGENIERIA S.A.S.

2. Contabilizar el término que tiene la demandada para pagar o excepcionar desde el dia
después de la notificacién de este auto, de conformidad al articulo 301 inc. 22 del C.G.P.

3. Reconocer personeria juridica al profesional del derecho JOSE VICENTE ORTIZ
PINEDA como apoderado del demandado, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

4. Vencido el término de ley, ingrésese el proceso al despacho.

5. En auto separado se resolvera sobre la solicitud de.levantamiento de medidas

cautelares.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, /

La anterior providencia s
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Secretaria,
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