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g S FORUM CONSULTORES JURIDICOS
L CALLE 2N 457 OFIC. 206, CENTRO COMERCIAL
BUENA VISTA DE CATICA; CEL: 514 4451410

Seriores:
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA CUND.
S. D.

Ref: Unién Marital de hecho
Dte: Edwin German Fandiiio Martinez
Dda: Hros Trinidad Bohorquez Bohorquez.

ASUNTO: Contestacion demanda

Con el debido y acostumbrado respecto se dirige a ustedes, JUAN CARLOS ESPITIA
AREVALO, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No. 79.187.141 de
Cajic4, abogado en ejercicio, portador de la T. P. No. 114.691 del C. S. de la J., vecino del
municipio de Cajica, en mi calidad de curador ad litem de los herederos indeterminados del
sefior GERMAN FANDINO dentro del proceso de la referencia, designado por este
despacho mediante proveido de fecha 22 de junio de 2023, comedidamente procedo en
término a contestar la demanda de la referencia, la cual presento conforme lo ordena el
articulo 92 del codigo general del proceso, demas normas concordantes vigentes y conforme
sigue:

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. Sefior (A) juez, en relacion al hecho 1 de la demanda, referente a que la sefiora
TRINIDAD BOHORQUEZ BOHORQUEZ, nunca ha contraido matrimonio
religioso y su Unica relacién ha sido la unién marital de hecho que tuvo con el sefior
GERMAN FANDINO, no me consta, me atengo a lo que se demuestro con la prueba
testimonial y documental relacionada en el proceso.

2. Sefior (A) Juez, respecto del hecho 2 de la demanda, es cierto que el sefior GERMAN
FANDINO contrajo matrimonio con la sefiora MARICELA MARTINEZ ROJAS,
el dia 15 de agosto de 1981 en la Iglesia Parroquia La Palma de Cundinamarca, segiin
el Registro Civil de Matrimonio aportado en el acépite pertinente de la demanda.

3. Sefior (A) Juez, frente al hecho 3 de la demanda, es cierto que del matrimonio
FANDINO MARTINEZ, haya nacido el sefior EDWIN GERMAN FANDINO
MARTINEZ, tal como se acredita con el registro civil de nacimiento aportado con
la demanda.

4. Sefior (A) Juez, frente al hecho 4 de la demanda, es cierto que por Sentencia del 2 de
Julio de 2014 del Juzgado 17 de Familia de Bogot4, se decreté la Cesacion de efectos
Civiles del Matrimonio Catélico FANDINO MARTINEZ, no me consta, me atengo
alo que se pruebe dentro del proceso de la referencia, en razén que en el registro civil
de matrimonio no aparece la correspondiente anotacién de la cesacion de efectos
civiles de matrimonio religioso y no se aportd ningin otro documento
correspondiente que asi lo demuestro.

5. Sefior (A) Juez, frente al hecho 5 de la demanda, concerniente a que entre los sefiores
TRINIDAD BOHORQUES BOHORQUEZ y GERMAN FANDINO iniciaron y
formaron una unién marital de hecho a partir del mes julio del afio 1987 y perduro
hasta e]_dia 22 de enero del afio 2022, fecha de fallecimiento del GERMAN ‘
FANDINO, no me consta y me atengo a lo que se demuestro con las pruebas
aportadas con la demandada; asi como no me consta y me atengo a lo que se prueba
que dicha unién marital de hecho fue piiblica, notoria, constante ¢ ininterrumpida
hasta la fecha del deceso del sefior GERMAN FANDINO. |
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6. Seifior (A) Juez, frente al hecho 6 de la demanda, es cierto que de la union marital de
hecho FANDINO BOHORQUEZ. nacieron los ya mayores de edad, JONNATH[_&N
JADIER FANIDLO BOHORQUEZ y MICHAEL STEVEN FANDINO
BOHORQUEZ, tal como se puede constatar de sus registros civiles de nacimiento.

7. Sefior (A) Juez, frente al hecho 7 de la demanda, referente a que durante los treinta y
cinco afios que duro la unién marital de hecho FANDINO BOHORQUEZ se formé
un hogar con los plenos deberes y derechos de respeto mutuo, colaboracion arménica
de sus actividades, paz y sosicgo, no me consta y me atengo a lo que se demuestro
con las pruebas aportadas con la demandada.

8. Seiior (A) Juez, frente al hecho 8 de la demanda, concemniente a que durante la
vigencia de la union marital de hecho FANDINO BOHORQUEZ lograron
consolidar un bonito y arménico hogar, lograron satisfacer sus necesidades mutuas,
propdsitos fijados progresando como familia, no me consta y me atengo a lo que se
demuestro con las pruebas aportadas con la demandada.

9. Sefior (A) Juez, frente al hecho 9 de la demanda, es cierto que el sefior GERMAN
FANDINO en vida estuvo afiliado al sistema general de seguridad en régimen de
salud ante Nueva EPS y afilio como beneficiara en calidad de esposa, a la sefiora
TRINIDAD BOHORQUEZ, tal como se acredita con la certificacion emitida por
esta entidad ya aportada con la demanda.

10. Sefior (A) Juez, frente al hecho 10 de la demanda, referente a que la sefiora
TRINIDAD BOHORQUEZ, después del fallecimiento del sefior GERMAN
FANDINO como su compaficra permanente, haya obtenido de Colpensiones la
sustitucién pensional, no me consta y me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso,
ya que con la demanda no se aportd la resolucién de emitida por Colpensiones,
reconociendo dicha sustitucion pensional.

11. Sefior (A) Juez, frente al hecho 11 de la demanda, es repetido, que en el hecho 5 de
la demanda se dijo la fecha de fallecimiento del sefior GERMAN FANDINO, la
existencia y duracién de la unién marital de hecho con la sefiora TRINIDAD
BOHORQUEZ, hecho que fue respondido en el numeral quinto de este escrito de
contestacion de demanda, por lo que no es necesario dar contestacion a este hecho, y
en lo relacionado a la disolucion de la Sociedad patrimonial FANDINO
BOHORQUEZ, considero no es un hecho, es una consecuencia juridica por el
fallecimiento de uno de los compafieros permanentes, por lo que tampoco debe ser
respondido,.

12. Sefior (A) Juez, frente al hecho 12 de la demanda, este no es un hecho, es una
pretension de la demanda.

13. Sefior (A) Juez, frente al hecho 13 de la demanda, este no es un hecho, es una
afirmacion del apoderado de la parte accionante referente a la legitimacion en la causa
por activa que le asiste a su representado, sefior EDWIN GERMAN FANDINO
MARTINEZ, en su calidad de hijo del sefior GERMAN FANDINO.

14. Sefior (A) Juez, frente al hecho 14 de la demanda, este no es un hecho, es una
pretensién subsidiaria de la demanda de vincular a hijos extramatrimoniales
JONNATHAN JADIER FANIDLO BOHORQUEZ y MICHAEL STEVEN
FANDINO BOHORQUEZ en calidad de litisconsortes necesarios por la parte
pasiva.

15. Sefior (A) Juez, frente al hecho 15 de la demanda, la formacién de la sociedad
patrimonial no es un hecho, es la consecuencia juridica que proviene de la adquisicion
de bienes adquiridos en vigencia de la unién marital de hecho que se debe demostrar
para tener derecho a los bienes que pueden conformar el acervo de bienes
patrimoniales y hereditarios.

16. Sefior (A) Juez, frente al hecho 15, repetido en la demanda como numero 15 pero
que hace mencion a que con la muerte del sefior GERMAN FANDIN O se disolvié la
sociedad patrimonial, vigente la unién marital y por ende la sociedad patrimonial, son
hechos que ya fueron mencionado en los diferentes hechos de la demanda, por ende
replicados con esta contestacién, pero que igual deben ser plenamente demostrados
dentro del proceso, por lo que me ratifico de en que no me constan y que me atengo
a lo que se pruebe dentro del proceso.

17. Sefior (A) Juez, frente al hecho 16, de la demanda, que hace menci6n a que la
residencia de la unién marital FANDINO BOHORQUEZ, fue ¢] municipio de
Cajica, no me constan y que me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso.
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18. Sefior (A) Juez, frente al hecho 17, de la demanda, que hace mencién a que la

compafiera permanente de GERMAN FANDINO,

sefiora TRINIDAD

BOHORQUEZ, después del fallecimiento de éste, sigue administrando los bienes que
conforma la sociedad patrimonial, no me constan y que me atengo a lo que se pruebe

dentro del proceso

19. Sefior (A) Juez, frente al hecho 18, de la demanda, sefior JUEZ, es cierto del poder
conferido, pero de los hechos me atengo a lo que se compruebe frente a los que no

estan debidamente demostrados.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENCIONES DE LA DEMANDA

1. Seiior (a) Juez no me opongo a la primera pretension de declaratoria de la existencia
de la Union Marital de hecho y de Sociedad Patrimonial formada entre TRINIDAD
BOHORQUEZ BOHORQUEZ y GERMAN FANDINO, siempre y cuando sc

demuestre de las pruebas arrimadas al proceso.

2. Sefior (a) Juez no me opongo a la segunda pretensién de declaratoria de la disolucién
y liquidaci6n de la Sociedad Patrimonial formada entre TRINIDAD BOHORQUEZ
BOHORQUEZ y GERMAN FANDINO, siempre y cuando se demuestre de las
pruebas arrimadas al proceso la existencia de la unién marital de hecho y su

perduracién por mas de dos afios.

EXCEPCIONES DE FONDO

a. EXCEPCION GENERICA: Seiior (a) Juez, En aplicacion del Articulo 282 del
Cddigo General del Proceso, en caso de que en el curos del proceso usted logre
probar los hechos que constituyen una excepcién, la reconozca de oficio en la
Sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion, y nulidad relativa, que

deberan alegarse en la contestacién de la demanda.

PRUEBAS

Solicito a este despacho, tener como tales, las mismas presentadas por la parte demandante

dentro del proceso y las que su despacho de oficio considere.

NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en su despacho o en la Calle 2 No 4 — 57, oficina 206,
Centro Comercial Buena Vista de Cajicd, celular 315445 1419, correo electronico:

juanespitia41(@hotmail.com.

El demandante en las indicada en la demanda.

Su apoderado en las indicada en la demanda.

Del sefior (a) Juez,

Atentamente,

JUANCA S ESPITIA AREVALO
C. C. Na. [79.187.141 DE CAJICA
T. P. No.\J14.691 DEL C. S. DE LA J.
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