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MEMORIAL PROCESO DE LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL 2019-00159 MEDIANTE EL CUAL SE INTERPONE
CONJUNTAMENTE RECURSO DE REPOSICION Y APELACION.pdf;

Muy buenas tardes estimados Doctores, por medio de la presente y teniendo en cuenta que
actué como apoderado judicial del acreedor sefior JORGE ERIK RONDON NIVIAYO; allego a
su despacho escrito de recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion que de manera
conjunta efectuamos juntos al Dr HECTOR DANIEL MALAVER MONTANO.

Lo anterior para los fines pertinentes y dar continuidad a los tramites en cuestion.

NOTIFICACIONES:

Las personales las recibiré en la secretaria de su despacho o en la carrera 8 No. 16-21, oficina
402 de la ciudad de Bogota.

Direccion electronica: adolex786@hotmail.com

Teléfono: 3053112650.

Atentamente,

ADOLFO ALEXANDER MUNOZ DIAZ,
C.C. 1020.713.669 de Bogota D.C.
T.P. 223.552 del C. S. de la J.
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SENORA:
JUEZ SEGUNDO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA CUNDINAMARCA
E. S. D.

REF. PROCESO DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL DE HECHO
RADICADO No. 2019-00159.

DE: ROSALVA ROJAS LEON.

CONTRA: RICARDO BARRIGA MORENO.

HECTOR DANIEL MALAVER MONTANO, identificado con C.C. 80.542.285 expedido en Zipaquira, portador de la
T.P. 216.693 del C.S.J., en calidad de apoderado del demandado RICARDO BARRIGA MORENO y ADOLFO
ALEXANDER MUNOZ DIAZ, identificado con C.C. 1.020.713.669 expedida en Bogota D.C., portador de la T.P.
223.552 del C.S.J., en calidad de apoderado del sefior JORGE ERIK RONDON NIVIAYO, conjuntamente y por
medio del presente escrito, nos permitimos interponer recurso de reposicién y en subsidio de apelacion, contra los
numerales 3 y siguientes del auto del 22 de noviembre de 2023, por las siguientes razones:

1.- Como apoderado del demandado RICARDO BARRIGA MORENO, solicité que con fundamento en el articulo
502 del C.G.P., se fijara nueva fecha para la presentacion de inventarios y avallos adicionales, teniendo en
cuenta que existe un pasivo que se omitio relacionar en la audiencia de inventarios y avallos celebrada el 26 de
mayo de 2022.

2.- Asi mismo, ADOLFO ALEXANDER MUNOZ DIAZ, en calidad de apoderado judicial del sefior JORGE ERIK
RONDON NIVIAYO, solicité ser reconocido como acreedor de la sociedad patrimonial y en consecuencia fijar
fecha para la presentacion de su acreencia, conforme lo establece el art. 502 del C.G.P., en razén a que existe y
se aporté un contrato de promesa de compraventa, suscrito el 4 de agosto de 2021, con el sefior RICARDO
BARRIGA MORENO, que consistia en la venta de una porcion del lote de terreno identificado con matricula
inmobiliaria 176-149221, cuyo inmueble hace parte de la sociedad patrimonial y que fuera el Gnico bien
inventariado en la partida de los inventarios y avaltos presentado en la audiencia correspondiente.

3.- La Sefiora Juez mediante auto del 22 de noviembre de 2023, en su numeral tercero (3°) negé la solicitud de
fijar fecha para la audiencia de inventarios y avallos adicionales hecha por el apoderado del demandado
RICARDO BARRIGA MORENO, argumentando que no se daban los presupuestos establecidos en el art. 502 del
C.G.P. y que no se discriminé la deuda dejada de inventariar, para efectos de determinar si habria lugar a imprimir
el tramite previsto en dicha disposicién legal.

4.- Asi mismo, en dicha providencia judicial, en su numeral cuarto (4°), nego la solicitud de aceptar como acreedor
a JORGE ERIK RONDON NIVIAYO, en razén a que la etapa de inventarios y avallos ya habia sido superada en
audiencia celebrada el 26 de mayo de 2022, oportunidad en la cual fueron aprobados los inventarios y avallos
presentados en dicha oportunidad y en consecuencia decretd la particién, por lo que en el numeral 5° del auto
atacado, ordend dar cumplimiento al numeral 3° del auto proferido en audiencia celebrada en la fecha antes
indicada.

5.- Las razones expuestas en los dos numerales precedentes, no se comparten y conllevan a la interposiciéon de
los recursos de Ley, teniendo en cuenta que existe una mal interpretacion a lo dispuesto en el articulo 502 del
C.G.P., como se pasara a explicar:

El articulo 501 del C.G.P., establece que los inventarios y avallos, se deberan presentar en audiencia, es decir,
dicha norma es muy clara en determinar que esos inventarios y avallos, no se pueden presentar de otra forma,
sino que debe hacerse en audiencia, en la cual pueden concurrir los interesados.

Por su parte, el articulo 502 ibidem, dispone que Cuando se hubieren dejado de inventariar bienes o deudas,
podra presentarse inventarios y avalios adicionales. De ellos se correra traslado por tres (3) dias, y si se formulan
objeciones seran resueltas en audiencia que debera celebrarse dentro de los cinco (5) dias siguientes al
vencimiento de dicho traslado, es decir, como el articulo 501 establece que los inventarios y avallos deben
presentarse en audiencia, entonces los que se presenten con posterioridad, o sea, los adicionales, también deben
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ser presentados en audiencia y es alli donde se pone en conocimiento del despacho y de la parte contraria, el
pasivo dejado por relacionar, pero el Juzgado de conocimiento niega la solicitud, argumentando que dicho pasivo,
se debié presentar con la solicitud que se elevo de fijar fecha de audiencia de inventarios y avallos adicionales,
por lo que existe una mal interpretacion de la norma que considero contraria a derecho, porque se esta negando la
posibilidad de presentar un pasivo que no se presentd en la audiencia celebrada el 26 de mayo de 2022 y esto
genera un desequilibrio patrimonial para el demandado RICARDO BARRIGA MORENO, quien asumié dicho
pasivo, el cual fue adquirido dentro de la vigencia de la sociedad patrimonial.

De otro lado, la Sefiora Juez niega la intervencion del acreedor JORGE ERIK RONDON NIVIAYO, argumentando
que la etapa de inventarios y avallos ya fue superada en audiencia celebrada el 26 de mayo de 2022, oportunidad
en la que fueron aprobados los inventarios y avallos, situacion que también es contraria a derecho, porque notese
gue como apoderado del acreedor, si presenté el contrato suscrito el 4 de agosto de 2021, con el sefior RICARDO
BARRIGA MORENO, que consistia en la venta de una porcion del lote de terreno identificado con matricula
inmobiliaria 176-149221, cuyo inmueble hace parte de la sociedad patrimonial y que fuera el Gnico bien
inventariado en la partida de los inventarios y avallos presentados y aprobados en la audiencia que se llevé a
cabo el 26 de mayo de 2022, raz6n por la cual, es una prueba fehaciente de que dicho contrato se constituye en
una acreencia adquirida por el sefior Barriga Moreno, dentro de la vigencia de la sociedad patrimonial con la aqui
demandante y por ello, menester es que se tenga en cuenta que para este especifico caso, el numeral 2° del
articulo 491 del C.G.P., establece que los acreedores pueden hacer valer sus créditos dentro del proceso, hasta
que termine la diligencia de inventario, durante la cual se resolvera sobre su inclusion en él, es decir, aun no se ha
dado por terminada la etapa de inventarios y avallos, en razéon a que el articulo 502 del C.G.P., permite solicitar
inventarios y avallos adicionales cuando se hubieren dejado de inventariar, como el caso que nos ocupa, por lo
gue de no reconocer al sefior JORGE ERIK RONDON NIVIAYO, como acreedor de la sociedad patrimonial,
atentaria en contra de sus intereses en tal calidad y se vulnerarian sus derechos, debido a que la norma es muy
clara en determinar que posterior a la audiencia de que trata el articulo 501 ibidem, los interesados pueden
presentar bienes o deudas dejados de inventariar.

Por todo lo anterior, rogamos a la Sefiora Juez reponer su decision y en su lugar, se acceda a la fijacion de fecha
y hora para presentar la deuda dejada de inventariar y que fuera solicitada por el apoderado del demandado y
también reconocer al sefior JORGE ERIK RONDON NIVIAYO, en calidad de acreedor de la sociedad patrimonial y
permitirle presentar su acreencia, conforme al articulo 502 del C.G.P. y en caso de que la Sefiora Juez de
conocimiento decida no reponer su decision, se sirva conceder el recurso de apelacion, para que el superior
revoque la decision adoptada en los numerales 3° y siguientes del auto del 22 de noviembre de 2023.

Cordialmente.

/ -

HECTOR DANIEL MALAVER MONTARO
C.C. 80.542.285 DE ZIPAQUIRA

T.P. 216.693 DEL C.S.J.

Adolfo A Mooz .
ADOLFO ALEXANDER MURNOZ DIAZ

C.C. 1.020.713.669 expedida en Bogota.
T.P. 223.552 del C.S.J.
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