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SEÑOR (A) 

JUEZ SEGUNDO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRÁ, CUNDINAMARCA. 

E..............S..................D. 

 

 

REF. :  Proceso DIVORCIO (CESACIÓN DE LOS EFECTOS CIVILES DEL 

MATRIMONIO CATÓLICO) de EDWIN YESID INFANTE OSORIO contra 

LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA. 

 Proceso No. 2021 – 00334 00. 

 

 

Señor (a) Juez, 

 

En ejercicio del poder judicial a mí conferido por la señora, LEYDY PATRICIA 

MARROQUÍN GUAIDIA, mayor de edad, vecina y residente en Tocancipá, Cundinamarca, 

identificada con la cédula de ciudadanía número 1.077.083.127, JAIME GÓMEZ GUAIDIA, 

abogado en ejercicio, identificado tal y como aparece al pie de mi firma, por medio del 

presente escrito concurro a su Despacho con el fin de proceder a dar contestación a la 

demanda instaurada en el asunto de la referencia por el señor, EDWIN YESID INFANTE 

OSORIO, lo que realizo en los siguientes términos: 

 

A LOS HECHOS: 

 

AL PRIMERO.- ES CIERTO. 

 

AL SEGUNDO.- ES CIERTO. 

 

AL TERCERO.- ES CIERTO. 

 

AL CUARTO.- ES CIERTO. 

 

AL QUINTO.- ES CIERTO. 

 

AL SEXTO.- ES CIERTO.  

 

AL SÉPTIMO.- ES CIERTO, PARCIALMENTE, NO ES CIERTO, en cuanto a que el 

inmueble relacionado en el numeral uno (1) FUERA ADQUIRIDO BAJO LOS 

PARÁMETROS DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, Y POR CONSIGUIENTE, NO 

CONSTITUYE HABER DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, EL INMUEBLE llegó a poder 

de la señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA por acto de donación de su 

difunta abuela, señora JOSEFINA MARROQUÍN MARROQUÍN, como se prueba con la 

escritura pública correspondiente y que se adjunta con la presente contestación de la 

demanda, por lo demás es cierto. 

 

AL OCTAVO.- ES CIERTO, PARCIALMENTE; NO ES CIERTO que los bienes 

relacionados en el numeral anterior fueran todos adquiridos por el demandante y la 

demandada en el marco de la sociedad conyugal, ya que como se señalara en la contestación 

la hecho precedente, el inmueble relacionado en el numeral uno (1) FUERA ADQUIRIDO 

BAJO LOS PARÁMETROS DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, Y POR CONSIGUIENTE, 

NO CONSTITUYE HABER DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, EL INMUEBLE llegó a 

poder de la señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA por acto de donación de 

su difunta abuela, señora JOSEFINA MARROQUÍN MARROQUÍN y de su señor padre, 

como se prueba con la escritura pública correspondiente y que se adjunta con la presente 
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contestación de la demanda, tampoco es cierto, que el automotor este en uso de la demandada, 

por el contrario, lo tiene el demandante y los frutos no los ha reconocido el demandante a la 

demandada, como debiera ser, por lo demás es cierto. 

 

AL NOVENO.- NO ES CIERTO, QUE SE PRUEBE. Para claridad en la respuesta de este 

hecho, se hace necesario, dejar en claro que la señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN 

no ha incurrido en la causal de divorcio señaladas en el numeral 1 del artículo 6 de la ley 25 

de 1992 que modificó el artículo 154 del C. Civil, que por cierto, estipula: “1. Las relaciones 

sexuales extramatrimoniales de uno de los cónyuges,” Se indica en el hecho, que las causales, 

cuando es solamente una, pero, ello parte de un supuesto, una sospecha, una incertidumbre, 

de una presunta “relación sentimental que deliberadamente esta decidió iniciar”. 

 

Una relación sentimental es una “unión de dos personas que comparten”. Lo cual no se puede 

confundir con las relaciones sexuales extramatrimoniales, como si lo afirma el demandante 

al expresar que tiene una pareja en que vive en Tocarinda, Tocancipá. 

 

De otra parte, expresa, que lo afirmado, se debe a que ello está conforme a las pruebas 

adjuntas, y no se encuentra prueba alguna, ni siquiera, las que enunciara como fotografías. 

 

Para luego contradecir, lo enunciado al expresar, que se generaron desavenencias que 

terminaron con el vínculo amoroso, con lo cual, señala, que todo se terminó fue por 

desavenencias, no por otra circunstancia o hecho. Hay ausencia total de circunstancias de 

modo, tiempo y lugar, en especial, cuando se debe tomar en consideración ello frente a la 

enunciación, estipulación del artículo 156 del C. Civil, frente a la legitimidad y oportunidad 

para presentar la demanda de divorcio (cesación de los efectos civiles del matrimonio 

católico) 

 

AL DÉCIMO.- ES CIERTO PARCIALMENTE. Si bien el señor HAEL SÁNCHEZ vivió 

en el inmueble con la señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN, es claro que se debe tomar 

en consideración, que la convivencia es la acción de convivir (vivir en compañía de otro u 

otros), tener una coexistencia pacífica y armoniosa de grupos humanos en un mismo espacio, 

sin que ello signifique necesariamente las relaciones sexuales. El inmueble lo adquirió la 

demandada por donación de su difunta abuela paterna, sin que se encuentre en el ámbito de 

la Sociedad Conyugal, y tampoco es cierto, que ello haya sido desde el mes de noviembre de 

2.020, pues al cinco (5) de octubre del mismo año, y que dejaron consignado en diligencia el 

veintidós (22) de octubre de la misma anualidad, la cual se adjunta, ya estaba el tercero en el 

inmueble y el demandante tenía una pareja, ello confirmado en audiencia pública  en el 

proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de Tocancipá, el día siete 

(7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el demandante, ya residía 

con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

AL DECIMO PRIMERO.- NO ES CIERTO. El demandante en este caso, se retiró o se 

marchó y se fue a vivir en la casa en donde vivía y vive su señora madre, BLANCA CECILIA 

OSORIO desde el veintidós (22) de abril de dos mil diecinueve (2019), en consecuencia, el 

señor HAEL SÁNCHEZ, NO generó que EL DEMANDANTE  SE FUERA CON SUS 

PERTENENCIAS Y MENOS DE LA CASA que no fue adquirida dentro de la sociedad 

conyugal. 

 

De otra parte, al no ser cierto lo precedente, tampoco ello constituye el hecho particular que 

configura la causal invocada y lo que hizo imposible que el demandante y la demandada 

pudieran reanudaran su vida en común. Es tanto así, que para el veintidós (22) de octubre de 

dos mil veinte (2.020) en diligencia en la Comisaria de Familia Uno de Tocancipá, a pregunta, 

quiere agregar algo más, respondió, “Yo me la paso mucho en Tocancipá, mi actual pareja 
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vive en Tocarinda, …”, ello confirmado en audiencia pública  en el proceso verbal abreviado  

No. 128-2018 en la Inspección de Policía de Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos 

mil veinte (2.020), donde aparece que el demandante, ya residía con su señora madre en la 

Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

AL DECIMO SEGUNDO.- ES CIERTO, PARCIALMENTE. Lo único cierto sesgadamente, 

es que existieron diligencias de conciliación de alimentos de los hijos:  

 

A.- El día veintinueve (29) de julio de dos mil trece (2.013) en la COMISARIA DE FAMILIA 

UNO DE TOCANCIPÁ, CUNDINAMARCA dentro del AUDIENCIA DE 

CONCILIACIÓN DE CUSTODIA, CUIDADO PERSONAL, ALIMENTOS Y VISITAS de 

LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA contra EDWIN YESID INFANTE 

OSORIO se FIJO la cuota de alimentos a favor de las menores hijas: LUISA ALEJANDRA 

INFANTE MARROQUÍN   y   MARIANA   SOFÍA   INFANTE   MARROQUÍN   en   

cuantía   de TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000,oo) MENSUALES, como cuota 

alimentaria, dineros que debían ser consignados por el señor EDWIN YESID INFANTE 

OSORIO dentro de los cinco (5) primeros días de cada mes a la señora LEYDY 

PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA en la cuenta del Banco de Colombia - 

Bancolombia, así como asumir los gastos de educación en partes iguales, además, los 

gastos de salud que no asuma el sistema de salud, serán asumidos por los padres en partes 

iguales, que el señor EDWIN YESID INFANTE OSORIO aportara a sus hijas: LUISA 

ALEJANDRA INFANTE MARROQUÍN y MARIANA SOFÍA INFANTE 

MARROQUÍN dos mudas de ropa interior y exterior en los meses de junio y diciembre 

de cada año, incluidos los zapatos, que se entregaran a la señora LEYDY PATRICIA 

MARROQUÍN GUAIDIA, y por último, realizo la advertencia de que dicho acta, prestaba 

mérito ejecutivo de conformidad con el artículo 111 de la ley de Infancia y Adolescencia, 

CON UN AUMENTO ANUAL DE ACUERDO AL AUMENTO DEL SALARIO 

MÍNIMO LEGAL VIGENTE MENSUAL. 

 

B.- El día diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2.020) EN LA COMISARIA DE 

FAMILIA UNO DE TOCANCIPÁ, CUNDINAMARCA dentro de audiencia de 

conciliación de acuerdo al acta de no acuerdo en el expediente 192 de 2.020 llevada a 

cabo en la entre EDWIN YESID INFANTE OSORIO y LEYDY PATRICIA 

MARROQUÍN GUAIDIA; la Comisaria fijó la cuota de alimentos a favor del menor 

hijo SAMUEL MATÍAS INFANTE MARROQUÍN en cuantía de CIENTO 

CUARENTA Y NUEVE MIL  DOSCIENTOS VEINTISÉIS PESOS ($149.226,oo) 

MENSUALES, como cuota alimentaria dineros que debían ser consignados por el señor 

EDWIN YESID INFANTE OSORIO dentro de los cinco (5) primeros días de cada mes 

a la señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA en la cuenta Bancaria, y por 

último, realizo la advertencia de que dicho acta, prestaba mérito ejecutivo de 

conformidad con la ley de Infancia y Adolescencia, CON UN AUMENTO ANUAL 

DE ACUERDO AL AUMENTO DEL SALARIO MÍNIMO LEGAL VIGENTE 

MENSUAL. 

Por lo demás, no es cierto, pues si nos atenemos, a la primera audiencia de conciliación de 

alimentos, la misma ocurrió día veintinueve (29) de julio de dos mil trece (2.013), más de 

cinco (5) años antes, a la presunta “relación amorosa extramatrimonial de la demandada”,  

Volviendo a convivir en matrimonio el demandante y demandada, como se demuestra con el 

nacimiento del hijo, en consecuencia, estaríamos frente a la figura de la caducidad y 

prescripción, pero en esa fecha no vivió el señor Hael Sánchez en la casa de la demandada, 

por cierto, la demandante allega copia de dicha acta fuera de oportunidad, pero corrobora lo 

aquí afirmado, en cuanto a las cifras, están fuera de contexto, pues basta acudir a las actas 

que se adjuntan, para mirar la realidad de los hechos. 

mailto:Jailuz15@gmail.com


JAIME GÓMEZ GUAIDIA. 
Calle 12 C No. 7 - 33, of. 605.  

Tels. 311 5107197 310 6773691. 
E MAIL: Jailuz15@gmail.com – jailuz_4@hotmail.com 

BOGOTÁ, D. C.. 

 

AL DECIMO TERCERO.- ES CIERTO, PARCIALMENTE. Basta acudir a lo consignado 

en la Fiscalía y en la Comisaria de Familia, para corroborar, que hubo de citársele para 

llamarle la atención sobre el cumplimiento de las obligaciones alimentarias. 

 

AL DECIMO CUARTO.- NO ES UN HECHO DE ESTE TIPO DE PROCESO, sin 

embargo, ES CIERTO en cuanto al lugar de labores, por lo demás, No le consta a mi 

mandante. 

 

AL DECIMO QUINTO.- NO ES UN HECHO DE ESTE TIPO DE PROCESO, sin embargo, 

la certificación contable no obedece a los parámetros legales y contables, que es cierto, que 

ha consignado la suma enunciada, por lo demás, los gastos de seguridad social de sus menores 

hijos, como beneficiarios que son, no suman ni agregan gasto adicional alguno al propio del 

demandante. 

 

AL DECIMO SEXTO.- ES UN HECHO, que no debiera permitirse en esta clase de procesos, 

PUES AFECTA LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DE LA MENOR, en cuanto a su 

señalamiento, por ello, no realizo pronunciamiento diferente al realizado, y deben tomarse 

los correctivos necesarios, pues ello implica señalamiento igualmente contra la dignidad de 

la demandada, en contra de sus derechos al buen nombre, a la dignidad y desconoce, que las 

obligaciones y derechos frente a los hijos, son de los dos padres, no de uno solo, que por 

cierto se ve sacrificado. NO LE CONSTA A MI MANDANTE, QUE SE PRUEBE, por lo 

señalado. 

 

AL DECIMO SÉPTIMO.- NO ES UN HECHO de este proceso, CUANDO YA SE HAN 

DADO LAS CONCILIACIONES SOBRE LOS ALIMENTOS, Y CUANDO DEBE 

TOMARSE EN CONSIDERACIÓN EL ARTÍCULO 44 DE LA Constitución Nacional, 

sobre la Prevalencia de los derechos de los menores sobre los derechos de los demás. NO LE 

CONSTA. Que se pruebe, tomando en consideración lo enunciado pretéritamente. 

 

AL DECIMO OCTAVO.- NO ES UN HECHO de este proceso, CUANDO YA SE HAN 

DADO LAS CONCILIACIONES SOBRE LOS ALIMENTOS, Y CUANDO DEBE 

TOMARSE EN CONSIDERACIÓN EL ARTÍCULO 44 DE LA Constitución Nacional, 

sobre la Prevalencia de los derechos de los menores sobre los derechos de los demás. NO LE 

CONSTA. Que se pruebe, tomando en consideración lo enunciado pretéritamente. 

 

A LAS PRETENSIONES: 

 

ME OPONGO A TODAS Y CADA UNA DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

EN EL ASUNTO DE LA REFERENCIA, en cuanto afectan los derechos e intereses de mi 

poderdante, por cuanto, las mismas carecen de todo fundamento fáctico y jurídico. 

 

A LA PRIMERA.- Me opongo a la prosperidad de la misma, por la causal invocada en la 

demanda, por falta de argumentos fácticos y jurídicos, no hay hechos, ni está legitimado el 

demandante para demandar el divorcio por la causal invocada. 

 

A LA SEGUNDA.- Me allano a la misma, pero en este caso, por ser a consecuencia, no es 

dable, un pronunciamiento a favor de la misma, por mandato legal, al ser tramitado por otro 

procedimiento. 

 

A LA TERCERA.- ME OPONGO, por cuanto por mandato, legal, ello ya se encuentra fijado, 

y obedece su variabilidad a otro procesal. 
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A LA CUARTA.- ME OPONGO, por cuanto como se indicara en respuesta a los hechos, la 

demandada, no ha dado lugar a ninguna causal de divorcio de carácter subjetivo, y se 

formulará demanda de reconvención, con la finalidad de que se dé la cesación de los efectos 

civiles del matrimonio católico entre las parte en este caso, por causa atribuible al 

demandante, conforme a ley 

 

A LA QUINTA.- Es de ley de aspecto subjetivo de la parte. 

 

A LA SEXTA.- Me opongo, por lo enunciado en esta contestación de la demanda, y por el 

contrario debe condenarse al demandante, por haber incongruencia, falta de causal del 

divorcio y demás. 

 

EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO: 

 

Para que en la sentencia de excepciones de fondo o mérito se decidan, solicito a su Despacho 

se declaren probadas todas aquellas que se lleguen a probar en el curso del proceso conforme 

a los términos del Art. 282 de la Ley 1564 de 2.012, además de las que procedo a formular a 

continuación para que se declaren probadas por su Despacho en este asunto: 

 

PRIMERA.- FALTA DE CAUSA E INTERÉS LEGITIMO PARA DEMANDAR por parte 

DE LA DEMANDANTE, señor, EDWIN YESID INFANTE OSORIO contra la demandada, 

señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA, por lo indicado o señalado en la 

DEMANDA. 

 

Se enuncian, actos y hechos sin tomar en consideración el momento en que se dieron algunos 

actos, hechos acaecidos presuntamente en 2.013, se pretenden traer a 2.020, con el solo ánimo 

de hacer comentarios y hacer creer una verdad que no existe, de usar expresiones injuriosas 

en contra de la demandada y su hija desconociendo las responsabilidades de los padres. 

 

Los esposos: LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA y EDWIN YESID INFANTE 

OSORIO, mientras sus relaciones de pareja estuvieron acordes con las relaciones de un 

matrimonio término medio, se mantuvo dentro del respeto, pero cuando surgieron los celos, 

la incompatibilidad de caracteres, las mismas se deterioraron. 

 

El Código Civil, contiene las causales de divorcio, cuando reseña:  

 

ARTICULO 154. CAUSALES DE DIVORCIO. Artículo modificado por el artículo 6 de la 

Ley 25 de 1992. El nuevo texto es el siguiente: Son causales de divorcio:  

  

1. Aparte tachado INEXEQUIBLE Las relaciones sexuales extramatrimoniales de uno de los 

cónyuges, salvo que el demandante las haya consentido, facilitado o perdonado.  

 

2. El grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los cónyuges de los deberes 

que la ley les impone como tales y como padres.  

 

3. Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra.  

 

4. La embriaguez habitual de uno de los cónyuges.  

 

5. El uso habitual de sustancias alucinógenas o estupefacientes, salvo prescripción médica.  

 

6. Toda enfermedad o anormalidad grave e incurable, física o síquica, de uno de los cónyuges, 

que ponga en peligro la salud mental o física del otro cónyuge e imposibilite la comunidad 
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matrimonial.  

 

7. Toda conducta de uno de los cónyuges tendientes a corromper o pervertir al otro, a un 

descendiente, o a personas que estén a su cuidado y convivan bajo el mismo techo.  

 

8. La separación de cuerpos, judicial o de hecho, que haya perdurado por más de dos años.  

 

9. El consentimiento de ambos cónyuges manifestado ante juez competente y reconocido por 

éste mediante sentencia.” 

 

Se acude en la demanda a enunciar la causal del numeral primero, sobre relaciones sexuales 

extramatrimoniales para que se dé el divorcio (cesación de los efectos civiles del matrimonio 

católico), pero por parte alguna, se hace alusión a las circunstancias de modo, tiempo y lugar 

en que tuvieron ocurrencia las mismas, ello frente a la prescripción, a la caducidad, a la 

oportunidad, a la demostración, a los hechos en sí mismos, en consecuencia, en estricto 

sentido, no hay causal de divorcio alguna debidamente demostrada, ni siquiera indiciada, o 

lo es conforme se reconoce, a hechos de los cuales es causante y culpable la demandante, y 

por consiguiente, no está legitimado para instaurar la demanda. 

 

Veamos, se habla de RELACIONES SEXUALES EXTRAMATRIMONIALES, pero no se 

dice: cuándo, dónde, con quién, en qué consistieron, etc., en consecuencia, la simple 

enunciación, o las agresiones verbales en la demanda, no constituyen causal de divorcio, pues 

se habla de una relación sentimental, de una convivencia, lo cual dista de constituir relaciones 

sexuales extramatrimoniales y cuando el demandado reconoce la existencia de una pareja 

con él para antes del cinco (5) de octubre de 2.020, ello confirmado en audiencia pública  en 

el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de Tocancipá, el día 

siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el demandante, ya 

residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

  

Con el abandono del hogar por parte del demandante para el veintidós (22) de abril de dos 

mil diecinueve (2.019), se incurrió en el GRAVE E INJUSTIFICADO INCUMPLIMIENTO 

DE LOS DEBERES DE PADRE Y ESPOSO, y por el contrario, mi mandante ha cumplido 

con sus obligaciones como esposa y madre, al punto de haber tenido que acudir a que se 

regulara la cuota alimentaria de sus comunes hijos, y al no haberse llegado a un acuerdo, 

luego de que el señor EDWIN YESID INFANTE OSORIO se fuera del sitio en donde tenían 

su hogar, en la calle 12 número 9-07 de Tocancipá, y la dejara abandonada, habiendo tenido 

que acudir a la regulación de la cuota alimentaria de los hijos comunes, y sin que se haya 

quejado ante nadie para darles a sus hijos, menos de lo que merecen. 

 

En consecuencia, el demandante no está legitimado, por cuanto, para titularizarse como la 

víctima, como el inocente de tales, hechos, debiera ser cierto, sin asomo de duda alguna, pero 

en el caso presente, la prueba en confesión es contundente, corroborada en documentos 

públicos, que no es el cónyuge inocente, sino la incitador. 

 

Pero como ya se manifestó, no basta la simple expresión de unos hechos, sino que debe de 

demostrarse las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se sucedieron, y demostrarse 

la inocencia frente a tales hechos, para poder legitimarse en la causa. 

 

SEGUNDA.- INEXISTENCIA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO – CESACIÓN DE 

LOS EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO CATÓLICO celebrado entre los esposos: 

LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA y EDWIN YESID INFANTE OSORIO 

indicadas en la DEMANDA EN ESTE ASUNTO, conforme a los términos de ley. 
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La causal indicada en la demanda no obedecen a la verdad, no son totalmente ciertos los 

hechos enunciados, y de otra parte, la demanda adolece de las circunstancias fácticas que 

demuestren la existencia de la causal, que tipifiquen la misma. 

 

Se acude en la demanda a enunciar la causal de divorcio, pero por parte alguna, se hace 

alusión a las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que tuvieron ocurrencia las mismas, 

ello frente a la prescripción, a la caducidad, a la oportunidad, a la demostración, a los hechos 

en sí mismos, en consecuencia, en estricto sentido, no hay causal de divorcio alguna 

debidamente demostrada, o lo es conforme se reconoce, a hechos de los cuales es causante y 

culpable el demandante, y por consiguiente, no está legitimado para instaurar la demanda. 

 

Veamos, se habla de RELACIONES SEXUALES EXTRAMATRIMONIALES, pero no se 

dice: cuándo, dónde, con quién, en qué consistieron, etc., en consecuencia, la simple 

enunciación, o las agresiones verbales en la demanda, no constituyen causal de divorcio. 

 

Pero como ya se manifestó, no basta la simple expresión de unos hechos, sino que debe de 

demostrarse las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se sucedieron, y demostrarse 

la inocencia frente a tales hechos, para poder legitimarse en la causa. 

 

Aunado a ello, las normas son claras sobre el tiempo y la oportunidad que se tiene para 

demandar el divorcio por alguna de las causales indicadas en el artículo 154 del C. C., 

numerales 1, 2, 3 y 6. Para el caso presente, la oportunidad se ha extinguido, ha precluido, 

pues se llega a traer a colación la audiencia de alimentos del año 2013. 

 

De acuerdo al artículo 156 del C. C., no está legitimada para demandar el divorcio el 

demandante, por la causal acotada, por el simple transcurso del tiempo sin ejercer la acción. 

 

“ARTICULO 156. LEGITIMACIÓN Y OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA 

DEMANDA. Aparte tachado INEXEQUIBLE, subrayado CONDICIONALMENTE 

exequible Artículo modificado por el artículo 10 de la Ley 25 de 1992. El nuevo texto es el 

siguiente: El divorcio sólo podrá ser demandado por el cónyuge que no haya dado lugar a los 

hechos que lo motivan y dentro del término de un año, contado desde cuando tuvo 

conocimiento de ellos respecto de las causales 1a. y 7a. o desde cuando se sucedieron, 

respecto a las causales 2a., 3a., 4a. y 5a., en todo caso las causales 1a. y 7a. sólo podrán 

alegarse dentro de los dos años siguientes a su ocurrencia.” 

 

Baste indicar, que la demandada, por confesión del demandante, no ha dado lugar a los 

hechos que motivan el presente proceso de divorcio, ello confirmado en audiencia pública  

en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de Tocancipá, el 

día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el demandante, ya 

residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

TERCERA.- PRESCRIPCIÓN EXTINTIVA Y/O CADUCIDAD. 

 

El artículo 156 señala la LEGITIMACIÓN Y OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA 

DEMANDA DE DIVORCIO. 

 

“El divorcio solo podrá ser demandado por el cónyuge que no haya dado lugar a los hechos 

que lo motivan y dentro del término de un año, contado desde cuando tuvo conocimiento de 

ellos respecto de las causales 1a. y 7a. o desde cuando se sucedieron, en tratándose de las 

causas 2a, 3a, 4a, y 5a. En todo caso, las causas 1a. y 7a. sólo podrán alegarse dentro de los 

dos años siguientes a su ocurrencia.” 
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Existe las pruebas que demuestran, que para el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2.020), 

ya el demandante tenía una pareja, por confesión libre, espontánea y sin apremio alguno, lo 

que es anterior al mes de noviembre de dos mil veinte (2.020), ello confirmado en audiencia 

pública  en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de 

Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el 

demandante, ya residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

CUARTA.- PERENCIÓN, PRECLUSIÓN O EXTINCIÓN DE LA OPORTUNIDAD 

PARA DEMANDAR EL DIVORCIO POR PARTE DEL DEMANDANTE EN ESTE 

ASUNTO 

 

El artículo 156 señala la LEGITIMACIÓN Y OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA 

DEMANDA DE DIVORCIO. 

 

“El divorcio solo podrá ser demandado por el cónyuge que no haya dado lugar a los hechos 

que lo motivan y dentro del término de un año, contado desde cuando tuvo conocimiento de 

ellos respecto de las causales 1a. y 7a. o desde cuando se sucedieron, en tratándose de las 

causas 2a, 3a, 4a, y 5a. En todo caso, las causas 1a. y 7a. sólo podrán alegarse dentro de los 

dos años siguientes a su ocurrencia.” 

 

Existe las pruebas que demuestran, que para el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2.020), 

ya el demandante tenía una pareja, por confesión libre, espontánea y sin apremio alguno, lo 

que es anterior al mes de noviembre de dos mil veinte (2.020), ello confirmado en audiencia 

pública  en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de 

Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el 

demandante, ya residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

QUINTA.- La DEMANDADA NO HA DADO LUGAR A LOS HECHOS QUE MOTIVAN 

EL PRESENTE PROCESO DE DIVORCIO. 

 

Baste indicar, que el demandado, por confesión de la demandante, no ha dado lugar a los 

hechos que motivan el presente proceso de divorcio. 

 

Existe las pruebas que demuestran, que para el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2.020), 

ya el demandante tenía una pareja, por confesión libre, espontánea y sin apremio alguno, lo 

que es anterior al mes de noviembre de dos mil veinte (2.020), ello confirmado en audiencia 

pública  en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de 

Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el 

demandante, ya residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

SEXTA.- TEMERIDAD Y MALA FE. 

 

De la cantidad de criterios personales y se calificativos deshonrosos que se hacen en la 

demanda, utilizándose expresiones injuriosas, en contravía de lo PRECEPTUADO, yendo en 

contra de la lealtad y la buena fe, del respeto de la MENOR DE EDAD y las partes en el 

proceso. 

 

SÉPTIMA.- INCONGRUENCIA E INCONSONANCIA ENTRE LOS HECHOS, LAS 

PRETENSIONES Y LAS PRUEBAS, COMO DE LA CAUSAL INVOCADA EN LA 

DEMANDA EN ESTE CASO. 
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La misma surge, de la cantidad de criterios y hechos ajenos a la realidad fáctica de un proceso 

de divorcio, a la ausencia de circunstancias fácticas frente a las pruebas, frente a las 

pretensiones y frente a la causal alegada. 

 

Existe las pruebas que demuestran, que para el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2.020), 

ya el demandante tenía una pareja, por confesión libre, espontánea y sin apremio alguno, lo 

que es anterior al mes de noviembre de dos mil veinte (2.020), ello confirmado en audiencia 

pública  en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de 

Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el 

demandante, ya residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

OCTAVA.- INEXISTENCIA DE CUOTA ALIMENTARIA EN FAVOR DEL 

DEMANDANTE. 

 

Como lo confiesa la demandante en sus diferentes intervenciones ante Instituciones Públicas, 

es quien ha dado lugar a los hechos que motivan el presente proceso de divorcio. 

 

De otra parte, tiene medios para proporcionarse su propia subsistencia, conforme a ley. 

 

Existe las pruebas que demuestran, que para el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2.020), 

ya el demandante tenía una pareja, por confesión libre, espontánea y sin apremio alguno, lo 

que es anterior al mes de noviembre de dos mil veinte (2.020), ello confirmado en audiencia 

pública  en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de 

Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el 

demandante, ya residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

NOVENA.- CUOTA ALIMENTARIA EN FAVOR DE LA DEMANDADA. 

 

Existe las pruebas que demuestran, que para el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2.020), 

ya el demandante tenía una pareja, por confesión libre, espontánea y sin apremio alguno, lo 

que es anterior al mes de noviembre de dos mil veinte (2.020), ello confirmado en audiencia 

pública  en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección de Policía de 

Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde aparece que el 

demandante, ya residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca Santa Cecilia. 

 

Como lo indique anteriormente, las demás que se lleguen a probar en el curso del proceso, 

en términos del Art. 282 de la Ley 1564 de 2.012. 

 

MANIFESTACIÓN Y PETICIÓN: 

 

Manifiesto al Despacho que es voluntad de mi mandante que se produzca el divorcio, pero 

POR ACUERDO MUTUO, en consecuencia, solicito a su Despacho, se considere lo 

precedente, y se dé el trámite correspondiente, por estar las dos partes en este asunto de 

acuerdo en que se produzca el DIVORCIO (CESACIÓN DE LOS EFECTOS CIVILES DEL 

MATRIMONIO CATÓLICO QUE CONTRAJERON). 

 

PRUEBAS: 

 

Solicito se tenga y decreten como pruebas, las siguientes: 

1. - Se tenga como prueba la demanda y sus anexos, los cuales constituyen confesión 

conforme a los términos de ley, así como las demás diligencias y actuaciones obrantes en 

autos. NOTA.- Es de acotar, que con la demanda, las únicas pruebas arrimadas, lo fueron los 

registros civiles de matrimonio, nacimiento de los menores, documentos relacionados con 
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los bienes enunciados, una certificación de un contador, pero por parte alguna aparecen las 

presuntas " Fotografías que comprueban la relación extramatrimonial de la demandada con 

el señor HAEL SÁNCHEZ”, en consecuencia, no se allegaron las fotografías. 

 

2. - TESTIMONIAL:  

Ruego al señor juez señalar fecha y hora para que en audiencia, y citar al Despacho a los 

siguientes señores, para que depongan lo que les conste sobre los hechos de esta demanda: 

a.- ANDREA PATRICIA  SÁNCHEZ ESCOBAR, con c. c. No. 1.018.413.268, quien puede 

ser citada en el email: bioandreasanchez@hotmail.com,  

b.- ANGÉLICA CHAMORRO con c. c. No. 1.020.784.907, quien puede ser citada en el 

sector del Paraíso, en Chía, email: chamorro.angelica93@gmail.com 

c.- LUIS HERNÁN HERNÁNDEZ RODRÍGUEZ, con c. c. No. 80.087.222, quien puede 

ser citado en la Carrera 4 No. 7 – 19 de Tocancipá, con email: hernanhernandezr@yahoo.com 

d.- BLANCA CECILIA OSORIO, la testigo podrá ser citada en el correo electrónico 

Edyesidinfante@hotmail.com  

Mayores de edad, vecinos y residentes en esta ciudad y en Chía, quienes depondrán sobre 

lo que les conste respecto de los hechos de la demanda, de la contestación de la demanda, y 

puede ser citados a los correos electrónicos suministrados o por intermedio de mi 

poderdante, conforme a ley. 

 

3. – Se fije la fecha y hora en que la señora: EDWIN YESID INFANTE OSORIO en forma 

personal, bajo la gravedad del juramento y en audiencia pública responda las preguntas que 

en legal forma le formularé. 

 

4. – DOCUMENTALES: 

 

a.- Acta de audiencia pública  en el proceso verbal abreviado  No. 128-2018 en la Inspección 

de Policía de Tocancipá, el día siete (7) de septiembre  de dos mil veinte (2.020), donde 

aparece que el demandante, ya residía con su señora madre en la Vereda Verganzo, Finca 

Santa Cecilia 

b.- Acta de audiencia del día veintinueve (29) de julio de dos mil trece (2.013) en la 

COMISARIA DE FAMILIA UNO DE TOCANCIPÁ, CUNDINAMARCA dentro del 

AUDIENCIA DE CONCILIACIÓN DE CUSTODIA, CUIDADO PERSONAL, 

ALIMENTOS Y VISITAS de LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA contra 

EDWIN YESID INFANTE OSORIO se FIJO la cuota de alimentos a favor de las menores 

hijas: LUISA ALEJANDRA INFANTE MARROQUÍN   y   MARIANA   SOFÍA   

INFANTE   MARROQUÍN   en   cuantía   de TRESCIENTOS MIL PESOS 

($300.000,oo) MENSUALES, como cuota alimentaria, dineros que debían ser 

consignados por el señor EDWIN YESID INFANTE OSORIO dentro de los cinco (5) 

primeros días de cada mes a la señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA en 

la cuenta del Banco de Colombia - Bancolombia, así como asumir los gastos de educación 

en partes iguales, además, los gastos de salud que no asuma el sistema de salud, serán 

asumidos por los padres en partes iguales, que el señor EDWIN YESID INFANTE 

OSORIO aportara a sus hijas: LUISA ALEJANDRA INFANTE MARROQUÍN y 

MARIANA SOFÍA INFANTE MARROQUÍN dos mudas de ropa interior y exterior en 

los meses de junio y diciembre de cada año, incluidos los zapatos, que se entregaran a la 

señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA, y por último, realizo la 

advertencia de que dicho acta, prestaba mérito ejecutivo de conformidad con el artículo 111 

de la ley de Infancia y Adolescencia, CON UN AUMENTO ANUAL DE ACUERDO 

AL AUMENTO DEL SALARIO MÍNIMO LEGAL VIGENTE MENSUAL. 
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c.- Acta de audiencia del día diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2.020) EN LA 

COMISARIA DE FAMILIA UNO DE TOCANCIPÁ, CUNDINAMARCA dentro de 

audiencia de conciliación de acuerdo al acta de no acuerdo en el expediente 192 de 2.020 

llevada a cabo en la entre EDWIN YESID INFANTE OSORIO y LEYDY PATRICIA 

MARROQUÍN GUAIDIA; la Comisaria fijó la cuota de alimentos a favor del menor 

hijo SAMUEL MATÍAS INFANTE MARROQUÍN en cuantía de CIENTO 

CUARENTA Y NUEVE MIL  DOSCIENTOS VEINTISÉIS PESOS ($149.226,oo) 

MENSUALES, como cuota alimentaria dineros que debían ser consignados por el señor 

EDWIN YESID INFANTE OSORIO dentro de los cinco (5) primeros días de cada mes a 

la señora LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA en la cuenta Bancaria, y por 

último, realizo la advertencia de que dicho acta, prestaba mérito ejecutivo de conformidad 

con la ley de Infancia y Adolescencia, CON UN AUMENTO ANUAL DE ACUERDO 

AL AUMENTO DEL SALARIO MÍNIMO LEGAL VIGENTE MENSUAL 

d.- Copia de escritura pública No. 588 del trece (13) de septiembre de dos mil siete (2.007) 

otorgada en la NOTARIA ÚNICA DE TOCANCIPÁ, debidamente registrada. 

e.- Copia de certificado de libertad y tradición del folio de matrícula inmobiliaria número 

176-106543 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Zipaquirá. 

f.- Documento de Pedro Antonio Marroquín del primero (1) de abril de dos mil veintidós 

(2.022) sobre donación para la construcción a su hija. 

g.- Registros civiles de nacimiento de los hijos. 

h.- Registro civil de matrimonio. 

i.- Acta de reanudación de audiencia en el expediente 064 de 2.020 celebrada el día veintidós 

(22) de octubre de dos mil veinte (2.020) en la Comisaria de Familia Uno de Tocancipá. 

j.- Copia de sentencia del Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipá, julio veintiséis (26) del 

año dos mil veintiuno (2021), Fallo de Tutela: 047 Acción de tutela No. 2021-00304 

Accionante: Edwin Yesid Infante Osorio Accionado: Comisaria Primera de Familia de 

Tocancipá.  

k.- Copia de acta de verificación de conciliación de alimentos en el expediente 192-20 del 

veintitrés (23) de marzo de 2.021. 

 

ANEXOS: 

 

Adjunto además de los documentos señalados en el aparte de las pruebas, lo siguiente:  

1.- Poder debidamente conferido (El cual reposa en autos). 

 

DERECHO: 

 

Invoco como fundamentos de derechos las siguientes normas: Arts. 388 y siguientes de la 

ley 1564 de 2.012; ley 1 de 1.976, Art. 4, arts. 154 y siguientes del C. C., ley 25 de 1.992 y 

demás normas análogas y concordantes. 

 

NOTIFICACIONES: 

 

LA PARTE DEMANDANTE Y SU APODERADA EN LAS DIRECCIONES INDICADAS 

EN LA DEMANDA. 

La Demandada LEYDY PATRICIA MARROQUÍN GUAIDIA puede ser notificada en la 

calle 12 N. 9-07 de Tocancipá. Correo electrónico: luisa0229@hotmail.com 

El suscrito puedo ser notificado en la Secretaria de su Despacho por medio electrónicos o 

en la Calle 12 C No. 7 - 33, of. 605 de Bogotá, D. C., Tels. 311 5107197 - 310 6773691. E 

MAIL: Jailuz15@gmail.com – jailuz_4@hotmail.com 

 

Respetuosamente, Señor (a) Juez, 
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CAAA 17212 
CON ENOTAROS 588 

superficiaria de CIENTO DOS METROS ANPC CON SETENTA Y cINCO CENTÍMETROs 
CUADRADOS (102.75 M2) y comprendido dentro de los siguientes linderos tomados de 
la escritura pública número 461 de fecha 26 de julio del año 2007 de esta Notaría: 

NORTE; En extensión de nueve punto cero ocho metros (9.08 Mtrs) con servidumbre de tránsito que se constituye. --SUR; en extensión de nueve punto cero ocho metros (9.08 Mtrs) con la carrera novena ( 9a). ----

PRIENTE; en extensión de once punto treintay cuatro metros 11.34 Mtrs) con lote número cuatro de esta división. -OCCIDENTE; en extensión de once punto treinta y cuatro 
metros (11.34 Mtrs) con el lote número dos de esta divisiónny 
encierra. 
Inmueble al cual el corresponde el folio de matricula inmobiliaria 
húmero 176-106543 de la Oficina de Registro de Instrumentos 
Públicos de Zipaquirá y la cédula catastral en mayor extensión número 

010000310003000. 

PARAGRAFO PRIMERO- El inmueble objeto de la presente 

venta se beneficia de una SERVIDUMBRE DE TRANSITO, 

determinada y alinderada según escritura pública número 461 

de fecha 26 de julio del año 2007 de esta Notaría, asi:. 

CON UN AREA DE CIENTO CUARENTA Y OCH0 PUNTO CERO 

UN METROS CUADRADOS (148.01 Mtr2). 

LINDEROS: NORTE ; en extensión de treinta y seis punto 

hoventa y nueve metros (36.99 Mtrs), con predio de J0SEFINA 

MARROQUIN. ---

SUR en extensión de nueve punto cero dos metros (9.02 
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n
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u
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ORIENTE; 
e
n

 extensión d
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s (4.00 M
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o
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 12). -
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e
 

cu
atro

 m
etro
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 d
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PARAGRAFO 
PR

IM
E

R
O

: 
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C

O
M

PR
A

D
O

R
A

 
declara 

conocer| y 
haber identificado el inm

ueble objeto de la presente com
praventay las 

características 
del 

m
ism

o 
y 

lo 
recibe 

a 
su

 
entera satisfacción 

e
n

 el 
e
sta

d
o

 e
n

 q
u

e
 s

e
 e

n
c
u

e
n

tra
. -

-

PARAGRAFO SE
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U
N

D
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: 
El 

inm
ueble 

e
n

 m
ención 

se vende 
e
n

 las 
condiciones actuales de conservación, cualquier m

odificación, m
ejora o 

arreglo 
estará 

a cargo de la com
pradora. 

PARAGRAFO TERCERO: 
N

o 
obstante 

la 
anterior 

m
ención 

que se 
-
-

acaba de hacer de la extensión superficiaria y su
s linderos 

la venta se 
h

ace 
c
o

m
o

 
cuerpo 

cierto, 
d

e 
tal 

su
erte 

q
u

e 
cualquier 

eventual 
diferencia 

que 
pueda 

resultar 
dentro 

d
e 

la 
cabida 

real 
y 

la aqu 
declarada 

n
o

 dará lugar a reclam
o por alguna de las partes. 

-
-
-
-
.
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r extensión 
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 estado civil 
actual 

p
o

r com
pra que hicierd 

S
en
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r CARLOS JU

LIO
 G

O
N

ZA
LEZ, 

m
ediante escritura pública num

 
Seiscientos ochenta y tres (683) de fecha cinco (05) de noviemore el 
an

o
 

m
il novecientos ochenta (1.980) otorgada 

e
n

 la 
N

otaria 
de 

C
n

ia y registrada al folio de m
atricula inm

obiliaria núm
ero 1/6-70 



AAA 17367 588-NDE 

NoTARION 
SOACIO 

la Oficina de Registro de Instrumentos Instrumentos ANPG Públicos de Zipaquirá; y por posterior división material, que hiciera mediante escritura mediante escritura 
rOVINGIA 

publica número cuatrocientos sesenta y uno (461) de fecha veintiséis (26) de julio del añio 
dos mil siete (2007) otorgada en esta Notaría, correspondiéndole al ihmueble objeto de la presente venta el folio de matrícula inmobiliaria número 176-106543. 

--. 

ERCER0.- PRECIO: El precio de la presente venta es la suma de CINCO MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS ($5.600.000,00), $uma que declara LA VENDEDORA tener recibida de manos de LA cOMPRADORA en dinero en efectivo y a entera satisfacción.; con dineros dados en DONACION en vida por su abuela, por lo tanto el inmueble que adquiere es un bien propio y no formará parte de una futura liquidación de sociedad patrimonial.--

que 
CUARTO. SANEAMIENTO: Garantiza la Vendedora que el inmueble materia del presente compra venta es de su exclusiva 
propiedad, por haberlo adquirido en la forma antes indicada, el cual 
será entregado a la compradora libre de todo gravamen o limitaciones 

condición resolutoria, patrimonio familiar, afectación a vivienda 
familiar, arrendamientos por escrítura pública, pleitos pendientes, 

de dominio, demandas o embargo s judiciales, hipoteca, anticresis, 

inquilinos, ocupantes o poseedores, igualmente, manifiesta que no lo 

ha prometido en venta por acto anterior y que se halla libre de 

mpuestos, tasas, contribuciones, valorizaciones tanto nacionales como 
departamentales, o municipales comprometiéndose al saneamiento por 

evicción o vicios redhibitorios en los.casos de ley.--
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AVALUO ACTUAL: $ 22.320.000. 

FECHA DE EXPEDICION: JULIO 4 DE 2007. 

HAY FIRMA Y SELL DEL FUNCIONARIO. 

OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION 

Leida la presente escritura pública por los otorgantes y advertidos de la 
formalidad de su registro en la Oficina de registro de Instrumentds 
Públicos de Zipaquirá, dentro del término perentorio de dos meses 
contados a partir de la fecha del otorgamiento de este instrumento, 
cuyo incumplimiento causará intereses moratorios por mes o fracción 
de mes de retardo (Instrucción 01-09, mayo 7 de 2001 ); estuvieroh 
de acuerdo con ella, la aceptaron en la forma como está redactada y 
en señal de su aceptación la firman conmigo la Notaría, de lo cual doy 
fe y por eso la autorizo. 

Derechos Notariales $ 29.184,oo Resolución No 7880-2006. 

Iva: $ 11.220,00 Superintendencia : $ 3.175. Fondo:$ 3.175. --
Retención en la Fuente $ 56.000,00. -

Este Instrumento se extendió en la Hojas de Papel Notarial Números: 

AAA 17211/ AAA 17212/ AAA 17367/ AAA 17251 /AAA 17215 

LOS COMPARECIENTES: 

VENDEDORA: 



Municipio de Tocancipá 
NIT. 899999428-8 

588 461 PAZY SALVO NUMERO 
758 

HACE CONSTAR 
Que el (los) Señor (es): 

Valido Hasta 
31/12/2007 

000021162797 MARROQUIN MARROQUIN JOSEFINA 
Se encuentra (n) a PAZ Y SALVO con la Tesoreria Municipal por concepto de IMPUESTO PREDIAL Y CAR, 

hasta 31/12/2007 

Respecto del predio que a continuación se relaciona Vumero Catastral: 
010000310003000 

Estrato: BAJO (2) URBANO Direccion: 
Area Construida(M2): 

C 129 07 
Area Total (M2)558 0 

Avaluo Actual: 22320000 
El original del presente PAZY SALVO es válido únicamente por concepto SUBDIVISION SEGUN AUTORIZACION DE LA OFICINA ASESORA DE PLANEACION MUNICIPAL. NO SE PERMITE 
ESTINACION DIFERENTE. 

xpedido en el despacho de la Tesoreria Municipal de Municipio de Tocancipá, a los 04 dias del mes de julio de 
007 

TeAA 
Cu 

Elaboró: Areelia Ramos Luis Heriberto Orjuela Rodrlguez 
Secretario de Hacicnda 
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D RADO 

HEGSTRO 

FORMULARIO DE CALIFICACION 
CONSTANCIA DE INSCRIPCION 

Impreso el 29 de Septiembre de 2007 a las 09:30:47 a.m 
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina 

no 2007-9232 se calificaron las siguientes matriculas 
13 

DE REGISTRO: 176 ZIPAQUIRA Nro Matricula: 106543 
): TOCANCIPA DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA TIPO PREDIO: URBANO NRO.CATASTRO: 

====* = = = 
= = = === == = = 

=== === == ====* 

DEL INMUEBLE 
NUMERO TRES (3) 

ON: Nro 3 Fecha: 26-09-2007 Radicacion: 2007-9232 

ESCRITURA 588 del: 13-09-2007 NOTARIA UNICA de TOCANCIPA VALOR ACTO: $ 5,600,000.00 
ACION: 0125 COMPRAVENTA 

QUE INTERVIENEN EN EL ACTo (La X-Titular de derecho real de dominio, -Titular de dominio incompleto) 

aUIN MARROQUIN JOSEFINA 

QUIN GUAIDIA LEYDY, PATRICIA 
21162797 

10770831 27 X 

********************* 

== : == ==*=*: === == = = === = = = = == ==== 

FIN DE ESTE DOCUM ENTO 
o debe comunicar al registrador cuakyuier falla o error en el registro de los documento 

.*********************** ***-******-********** ***-

--------------------------------- -------- i***-****~*n ---***--iin- . -- : : 

: 

Fecha: 
F| Dia Mes Ano| 

nario Calificador El.registrador 

2 2 iDCTi 2D0 RIADD 
******************* 

***********tem *********** 

T ...... 

: 

2,304 

** ************** ***** 

. 
******************* 



INSPECCIÓN DE POLICIA TOCANCIPÁ 
AUDIENCIA PÚBLICA 

PROCESO VERBAL ABREVIADo No. 128-2018 
COMPORTAMIENTOS QUE PONEN EN RIESGO LA VIDA E INTEGRIDAD 

En Tocancipá siendo el lunes, siete (07) de septiembre de 2020 hora y fecha señaladas 
para la práctica de esta diligencia el (la) suscrito (a) Inspector (a) de Policia en asocio de 
Su Secretario (a) se constituyó en audiencia publica y la declara abierta.; haciéndose 
presente en el despacho de la Inspección de Policia; 

El (La) señor (a) LEIDY PATRICIA MARROQUIN, TITULAR DE LA C.C. 1.077.083.127, de 
Tocancipá, dirección calle 12 No. 9-07 centro Tocancipá, celular 3203486525 en su calidad 
de quejoo (a). 
Concurre igualmente el (la) señior (a) EDWIN YESID INFANTE OSORIO, TITULAR DE LA 

C.C. 3.212.896, dirección Vereda Verganzo Finca Santa Cecilia celular 3102322170 en 

calidad de presunto (a) infractor (a). 

Existe Animo Conciliatorio 
Una vez escuchadas las partes el Despacho los exhorta a buscar una fórmula de arreglo 
que permita dar por terminada la presente problemática, es así como se llega a un acuerdo 

conciliatorio consignado en los siguientes términos: 

PRIMERO: Los comparecientes LEIDY PATRICIA MARROQUIN y EDWIN YESID 

INFANTE OSORIO de condiciones personales anotadas se comprometen a guardar la 

paz, la tolerancia, la tranquilidad y la convivencia ciudadana, a no proferirse ultrajes sea 

de palabra o de obra, directamente o por medio de familiares o personas a su cargo; de 

igual manera a guardar la compostura y respeto mutuos y a no ocasionarse daños sean 

morales o materiales 
PARAGRAFO: La presente conciliación tiene efectos igualmente dentro del Proceso 

Verbal Abreviado No. 128-2020, cuyas partes son las mismas dentro de este proceso. Por 

lo tanto, se incorporará original de la presente acta al proceso indicado, con el fin de darlo 

por terminado también. 

SEGUND0: En caso de incumplimiento a lo anterior la parte interesada deberá dar 

informe a la Inspección de Policia para que adopten las medidas correctivas 

correspondientes de acuerdo con las nuevas competencias del Código Nacional de 

Policía. 
TERCER0: Que los antecedentes reposan en la secretaría de esta Inspección de Policia 

y que para tal efecto reposa en nuestro archivo un original, y dos copias de esta para las 

partes, con constancia de prestar mérito ejecutivo. 

CUARTO: LOS COMPARECIENTES QUEDAN NOTIFICADOS EN ESTRADOS. 

No siendo otro el objeto de la presente se firma en constancia. 

USoia londa Angulo c. 

NUBIA JANETTE ANGULO CAICEDO 

Inspector de olicia Urbano 

CARMEN ÉLISA PULIDO GARZÓN 
Aukiliar Administrativa 



Republica de Colomba 

Alcaldia Municipal de Tocancipa 
ISO g001 

N 
ernficadc N" SC 56621 ernhcado ° GP 1401 

ACTA CONCILIACIÓN DE CUOTA ALIMENTARIA DE CUIDADOY CUSTODIA DE 

LAS NIN@S LUISA ALEJANDRA INFANTE MARROQUIN Y MARIANA SOFIA 

INFANTE MARROQUIN 

En el despacho de la Comisaria de Familia Uno de Tocancipa a los veintinueve (29) dias 

del mes de Julio del dos mil trece (2013). siendo 8 30 a.m. el despacho se constituye en 

audiencia y la declara abierta, a ella comparecen 

MARROQUIN GUAIDIA, identificada con cédula de ciudadania No 1077 0S3 12 dee 

Tocancipá, de 25 años de edad. estado civil casada. ocupación empleada Banco Bogota 

domiciliada en centro Tocancipá. grado de instrucción bachiller, Tel. 3203486525 y e 

señor EDWIN YESID INFANTE OSORIO, identificado con CC No 3212895 de 

Tocancipá, de 31 años de edad. estado civil casado. ocupación indecendente 

domiciliado en vereda Verganzo Finca Santa Cecilia Tocancipa. grado de instruceo 

noveno; quienes para la presente diligencia actuan en calidad de progenitores de os 

niñ@s LUISA ALEJANDRA INFANTE MARROQUIN Y MARIANA SOFIA INFANTE 

MARROUIN de 9 y 5 años de edad respectivamente 

extrajudicialmente y en derecho la cuota alimentaria. custodia. tenenciay cudado 

personal, reglamentación de visitas, vestuario y salud, la comisaria de Familia a traves de 

la Trabajadora social ha verificado previamente el estado de cumplimiento derechos de 

las mencionadas niñas. Seguidamente la titular del despacho insta a los comparecientes 

a dirimir sus diferencias y buscar las formulas de arreglo que le permitan conciliar sus 

pretensiones, siempre teniendo en cuenta el inter�s superior de las niñas. se recalca que 

el ofrecimiento busca suplir las necesidades primarias. buscan mejorar su calidad de vida 

y teniendo en cuenta que las partes presentes ha manifestado su voluntad de conciliar 

que existe acuerdo en el pago de las obligaciones establecidas por la Ley. y libres de todo 

apremio manifiestan su espontánea decisión de poner fin a las diferencias surgidas. E 

Despacho encuentra que no se vulneran derechos contra las niñas y teniendo en cuenta 

las disposiciones legales vigentes sobre la mateia y al tenor del articulo 411 del Codigo 

Civil, art. 24 y 111 del Código de la Infancia y adolescencia. art. 31 y 40 la ley 840 de 

2001 y demás normas concordantes en la materia es por lo que la COMISARIA DE 

FAMILIA UNO DE TOCANCIPA CUNDINAMARCA, consigna lo acordado por las partes 

a señora LEYDY PATRICIA 

Acuden con el fin de conciliar 

PRIMERO: CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL:Señalar que a partir de la fecha. 
teniendo en cuenta lo manifestado y consentido por los comparecientes la custodia 

tenencia y cuidado personal de los niñ@s LUISA ALEJANDRA INFANTE MARROQUIN 

Y MARIANA SOFIA INFANTE MARROUIN de 9 y 5 años de edad respectivamente serà 

ejercida por su progenitora señora LEYDY PATRICIA MARROQUIN GUAIDIA. quien esta 

obligada a velar por el bienestar físico, moral, emocional, social y afectivo de las niñas. a 

no darle ningún tipo de maltrato o mal ejemplo. Esto no impide que ambos padres 
estén atentos y le brinden igualmente toda la protección para su formación integral, 

un adecuado desarrollo y todo lo necesario que requiera sus hijas. 

SEGUNDO: CUOTA DE ALIMENTOS: 

padre de las niñas se compromete a suministrar y se fija como cuota la suma de 

TRECIENTOS MIL PESOS MCTE ($300.000) para los alimentos de sus hijas. Esta cuota 

será entregada personalmente a la progenitora de los niñas dentro de los cinco primeros 
días de cada mes, siendo la primera cuota la del mes de Agosto, consignada en la cuenta 

Banco de Bogotá a nombre de la señora Marroquin Guaidia de la cual suministrarà el 

número. Esta cuota tendrá un incremento anual en el mes de Enero de cada año de 

acuerdo a lo establecido por el gobierno para el salario minimo. 

El señor EDWIN YESID INFANTE OSORIO 

TERCER0: Las niñas están afiliadas al Subsidio Familiar, cuando reciban debe ser 

invertido y/o destinado exclusivamente para sus necesidades y entregado a quien tenga la 

custodia y cuidado personal de las mismas. 

ToCANCipA Cale 11 No. 6 12 Telefax: o91 857 4121 4140 4545 4544 5470 

www.tocancipa-cundinamarca.gov.co 
Nit: 899999428-8 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

ORGANIZACION LECTORAL 
REGISTRADURÍA NACIONAL DEL ESTADO CML 

DIRECCION NACIONAL DE REGISTRO CML 

NUIP 1.077.090.198 REGISTRO CIVIL 
DE NACINIENT 

Indicatvo 
Sertal 537944299 

Datos de la oficlno de registm- Close de oficlna 

Consulado Correimier 
REEISTRADURT-ETOUANCIPA COLOMBIA -CUNDINAMARCA TOCANCIPA.. 

Registraduria UNourtia 
Cbdio 6C 

Número 
Inspecrin de Poica 

Datos del inscrito 
INFANTE- mer Apellld 

MARROGUIN. ... 
-GAYUEMATIA. Nombr 

3exe (en letras)_ 114 MASCULINO. . . 

... . 
Año 

SITIVO GOLOMBA EUNÐINAMARCACHIT pio- Corrgimiente o lnegecd 

CERTIPICADO MEDFeo TDE WALTIEvo. 52989755-0... 
Datos de la madre 
MARROAUIN GUAHDIA LEYDY PATKICIA. 
¬C 1.077.083.t mente da ldentifeacdén (Gaezmémers 

COLOMBIA.... 
Dotos del padre 

Apoliidosy nombra compietos 

INFANTE OSORIO EDWIN YESID. .. 

CC 3.2IZ.896. 
COLOMBIA... . 

Daloi dr HEdrente 
TNFANTE OSORI0 EDWIN YESID. .... 

Apelllde Y nomo com 

Fir Decumente da ldentincadón (Clae ndimer 
CC 3.2I2.896. 

Datos primer testigo 
Apeilidos y nombr 

onto C Kenthmendén (Clase y númer_ 

Dotos serundo testigo 

umenee de ldentine sa (Cauey namere) 

Fecha de Inscripclón 

Reconoclmiento paterno mbre y firmd del funcionario ante qulen se be dcamocinien 

Nombre y rma Hma 

ESPACIO PARANOTAS 



ORGANIZACION ELECTORAL 
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL 

DIRECCIpN NACIONAL DE REGISTRO CVIL 

Indicativo 40273851 REGISTRO CIVIL 

DE NACIMIENTO 
Serial 

NUIP 1076244136 

Datos de la oficina de registro - Close de oficina 

Notaria X| Numero 01 || Cnsulado Corregimiento Inspección de PolicaU Código K4 H 
Registraduria 

Pais Oepartamento -Municipio Corregimiento elo Inspecclón de Pollcia 
COLOMBIA CUNDINAMARCA ZIPAQUIRA 

Datos del inscrito _ Segundo Apellldo 
Primer Apellido_ MARROQUIN 

INFANTE 
Nombre(s-

SOF IA MARIANA 
Sexo (en letras) Grupo Sanguineo Factor RH 

Fecha de nacimiento 

Du 12 POSITIvO FEMENINO Ano 2 00 8 Mes P E B 
Lugar de nacimiento (Pais-pepartamento-Municipio-Corregimiento elo lnspección)_ 

COLOMBIA - cUNDINAMARCA ZIPAQUIRA 
Número certiicado de nacido ylyo_ 

Tipo de documento antecedentes o Declatación de testigos 

NACIDO VIVO 50111356-8--CERTIFICADO DE 

Dotos de la modre - Apellidos y nombres completoss-

MARROQUIN GUAIDIA LEYDY PATRICIA 
Nacionaldad 

Documento de identincaclón (Claiey nùmero) 

COLOMBIANA C.C. N. 1.077.083. 127 DE TOCANCIPA--

Dotos del padre Anellidos y nombres completos 

INFANTE OSOR IO EDWIN YESID 
Nacionalidad 

Documento de identificación (Clase y número)_ 

C.C. N. 3.212.896 DE TOCANCIPA COLOMBIANA 

Dotos del declarunte Apellidosy nombres completos 

INFANTE OSOR IO EDWIN YESID 
Firma 

Doeumento de identincacion (Clase y número) 

C.C. N. 3.212.896 DDE TOCANCIPA 

Datos primer testigo_ Agellidosy nombres completos 

Documento de lcnaicaCIOn (SE Y numero)-

Datos segundo testigp Apollldos y nombres completos 

Firma 
Documento de ldentificaclón (Case y numero-

REPGBE*DEEOLOMEi 

Nombitaa RrisK nespe 
Fecha dc inscripcion 

2 0p8 cONCEPCINGRAGAPSADE SALLFsps 
NombreYHIA DIA Añu 

Nombre y firma del funclonarlo ante qulen se hoce el reconocimiento 

econocimiento Paterno 

Nombre y Firma 
Firma 

ESPACI PARA NOTAS 

eAEA GA NIT. 90 321 1910 

RREGISTRO 
CE L 

cOPIA AUTENT A DEL ORIQINAL Se cumplieron los requisitos de los Artlculoa 55 y 115 de! decreto 1260/N y aet dace 278/72. Se expide en Zipaquir�. Rebthi Colem MAR 2008 

LENCH. 

A 
-

CONCEPHO POSADA BALLESTEROS 
Netaría Ptinca dei Cirute de Zipaqulra 



REPUGLCA Dt COLOMB:A 

0aGANITACIKON ELECTOFAL 
RECSAURA NALIO:IAL DEL ESTAD0 CivI 

DNRECCN NACKN DE REGSTRO CML 

REGISTRO CIVIL 
DE NACIMIENTO 

indicativvo 35167846 NUIP 
1076240255 Seriai 

conuns Co oerian d Poicis Código | K 4 H 

COLOM6 A CUNDI NANARCA iIPAUIRA -

_LNEANTE=- MARROQULN-

LUisAALEJANDRA--
FE B 

Grupo anpneo Factor R 
200 4 29 FEME NO PosITIvg 

COLOWS IA-CUNDI NAMARCA ZiPAOUIRA -. 

CERTIFICADO DE NACIOO Vi vo - A 5440075 
ete 

AARROQUIN GUAIDI A LEYOY PATRICIA 

T.4. No. 37 002-5037 DE TOCANC' PÅ (CU»o. CoLOMBI ANA-- . 

tes ce pede_ 
Ap 

I NEANTE CsOR1o EowiN YESID 

Naconsiidad 

C,No: 321 2396 .bE ToCANCI PÅ - CoLoMSI ANA-

NNE OSOR!O EO!N YES!D 
Fima 

Fhma 

C 

2 o o GONCERFCAPCTOSAtAA BALtSiSITS 

ONCE 



-ORIGINAL PARA LA OFICINA DE REGISTh 

N 

U 

AAC2R 
*0 5 4 4 * 



Página 1 de 15 

 

Tutela 2021-00304 .De Edwin Yesid Infante Osorio Vs Comisaria I de Familia de Tocancipá 
 

 

Rama Judicial del Poder Público 

Juzgado Promiscuo Municipal Tocancipá 

 

Tocancipá, julio veintiséis  (26) del año dos mil veintiuno (2021)1 
 

Fallo de Tutela: 047 

Acción de tutela No. 2021-00304 

Accionante: Edwin Yesid Infante Osorio 

Accionado: Comisaria  Primera de Familia de Tocancipá  

 

Procede el Despacho a resolver en primera instancia la acción de tutela impetrada 

por EDWIN YESID INFANTE OSORIO en contra de LA COMISARIA PRIEMRA DE 

FAMILIA DE TOCANCIPÁ por vulneración del derecho fundamental al debido 

proceso, igualdad, administración de justicia, seguridad jurídica, cumplimiento de 

precedentes entre otros, precisando en todo caso que refieren todos a principios y 

garantías que son parte del núcleo esencial del derecho al debido proceso art. 29 

C.N.  Siendo necesario para ello estudiar los siguientes: 

 

1. ANTECEDENTES. 

 

 De la Demanda de Amparo Constitucional y su contestación. Por asignación 

directa correspondió conocer de la acción de tutela de la referencia, por lo que se 

admitió el siete (07) de julio del año 2021,  así mismo se integró el contradictorio con 

quienes hicieron parte del proceso de medida de protección y desacato No. 064 de 

2020 LEYDY PATRICIA MARROQUIN GUAIDIA y ordenando oficiar a las 

entidades accionadas para que rindan un informe sobre los hechos de la presente 

acción de tutela y se allegara copia del expediente. 

 

No se decretó la medida provisional solicitada, de suspensión del acto 

sancionatorio de fecha 06  mayo de 2021.  

  

Como fundamento fáctico, el accionante manifestó:  

 

Que había contraído matrimonio con la señora LEYDY PATRICIA MARROQUIN 

GUAIDIA y durante su relación nacieron 3 menores hijos, habiendo terminado la 

relación en el año 2020. 

 

Que su ex pareja continúo viviendo en la casa adquirida en vigencia del matrimonio 

en donde ahora reside su nuevo compañero sentimental y ante esta situación 

regularon las visitas y la cuota de alimentos de los 3 hijos en común. 

 

Narra cómo se empezaron a presentar inconvenientes en cumplimiento del acuerdo 

de visitas, que incluyen agresiones con el nuevo compañero de su ex esposa, 

altercados que dieron lugar a la imposición de una medida de protección que solicitó 

la señora. 

                                                           
1 Para efectos de términos, téngase en cuenta que no se contabilizaron los 3 días de permiso concedidos por el 

H. Tribunal Superior de Cundinamarca al titular de este despacho (14, 15 y 16 de Julio). 
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Indica que por falta de una buena defensa de su abogado se le impuso la medida de 

protección a favor de la señora y en su contra el 22 de octubre del año 2020, y su 

expareja siguiendo ejerciendo actos de provocación con su expareja cuando él iba a 

recoger a sus hijos. 

 

 

Que el 18 de abril del año 2021 concertadamente con sus hijos acordó una visita y su 

hija mayor le indico que los recogiera a las 3 de la tarde porque tenía otras 

actividades previas en su casa que cuando llegó por ellos fue recibido con evasivas 

y luego de espera decide primero recoger a su sobrina y luego lo llaman sus hijos 

que no lo ven y  narra cómo empiezan los inconvenientes con la señora 

MARROQUIN por la salida de los niños porque en su dicho la mamá nos quería 

dejar ir no obstante hacia un es que no compartían. 

 

Indica que es su expareja la que da inicio a un altercado pues se dirigió de manera 

desafiante y términos desobligantes a su casa para llevarse a los 2 niños que fueron 

con él , en compañía de su nueva pareja, presentándose una discusión y agresiones 

físicas que narra desde el hecho vigésimo quinto en adelante. 

 

Coligiendo que fue instigado y que se trató de un show de su ex pareja, además que 

llegó la policía que fue testigo de que recibió un golpe en la cabeza y que solo se 

estaba  defendiendo. 

 

No obstante lo anterior con fundamento en esos hechos se presentó desacato a la 

medida de protección que se había concedido en su contra, y la entidad accionada 

le dio trámite, admitiéndola el 23 de abril de 2021. 

 

Indica que en el trámite del proceso no se le convoco a audiencia de cumplimiento, 

y luego de la admisión lo citan a rendir versión el 28 de abril de 2021 y él allega 

pruebas per o para el fallo no se tiene en cuenta el video y no las fotografías.  

 

El 05 de mayo de 2021 excitado a rendir interrogatorio y el día 06 de mayo de 2021 

se profiere decisión que indica tiene una falsa motivación, entre otras coas indica 

que la versión de sus hijos fue constreñida.  

 

La falsa motivación obedece en que tan solo en 18 renglones se da por probado el 

incidente y no se valoraron sus manifestaciones, además indica que el trámite no se 

ciñó a las etapas procesales consagradas y aporta un cuadro discriminando cada una 

y reiterando que no se llevó a cabo la denominada audiencia de cumplimiento. 

 

Además indica que la sanción impuesta no fue razonable ni proporcional, que se 

cerceno la segunda instancia pues solo procede la consulta en donde confirmaron la 

decisión y que cando confirió poder el 24 de junio se le notifica de la conversión de 

la pena en arresto y ante los yerros que advierte su apoderada se revoca la decisión 

y se le concede hasta el 09 de julio de 2021 para pagar la sanción impuesta. 
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Solicita que se revoque y se deje sin efectos el aludido incidente de desacato y que 

se declare que su actuación fue en legítima defensa y fue instigado por la quejosa y 

se debe dar apertura a una medida de protección en su favor.  

 

             Las partes accionadas remitieron su contestación en los siguientes términos:  

 

COMISARIA PRIMERA DE FAMILIA DE TOCANCIPÁ: a través de apoderado 

indica que los hechos que refieren a la situación sentimental, matrimonio, causal de 

terminación del mismo y oros temas de la vida personal que narra el accionante en 

los primeros hechos no le consta y se atiene a lo que se pruebe. 

 

En lo que atañe a la medida de protección indica que se impuso en audiencia de 

fecha 22 de octubre de 2020, y en el proceso conto con el acompañamiento de su 

abogado sin que se interpusieran los recursos de ley. 

 

Sobre los hechos que refieren a los altercados e inconvenientes indica que no le 

consta a veracidad de las afirmaciones que allí se hacen. 

 

Que por los hechos acecidos este año se recibe inicialmente solicitud de la Fiscalía 

Local y luego la señora Marroquín Guaidia  solicita la acción de incumplimiento. 

 

En cuanto a las etapas surtidas en el trámite del desacato se manifiesta que contrario 

a lo manifestado por el actor después de que se avoco conocimiento, se descorrió el 

traslado del incidente se citó a audiencia tal y como lo prevé el artículo 11 de la ley 

757 de 2000, en la cual se valoraron las versiones de las partes, las pruebas aportadas 

y solicitadas dentro del trámite incidental. 

 

La decisión adoptada se encuentra debidamente motivada, se respetó el debido 

proceso y derecho a la defensa y la sanción no es irracional o desproporcionada 

porque se impuso la que consagra la ley por incumplimiento trascribiendo el artículo 

7 de la ley 294 de 1996 modificado por la ley 575 de 2000. 

 

Indica el mismo accionante que la presencia de la señora Marroquín provoco su ira, 

sin que exista justificación para los actos referidos más aun en frente de sus hijos.  

 

Que siguiendo los lineamientos legales el proceso se remitió a consulta al juez 

competente quien confirmo la decisión. 

 

Se reconoció personería cuando se confirió poder y  se precisa que si bien se revocó 

la providencia que convertía la multa en arresto ello no prueba ninguna violación al 

debido proceso y todas las actuaciones se ciñeron a la ley. 

 

Se hace un análisis del debido proceso y se colige que fue prueba relevante el 

informe psicosocial en donde se confrontaron las versiones de las partes 

concluyendo que no hay exculpación para las agresiones, solicitando se niegue la 

protección solicitada y remitiendo el expediente completo del proceso. 

 

LEYDY PATRICIA MARROQUIN GUAIDIA,  indica que es cierto que contrajo 

matrimonio con el accionante y tuvieron 3 hijos, desde antes del año 2020 se 
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separaron de hecho, hace alrededor de 3 años, indicando que debió solicitar que se 

fijara cuota de alimentos y que ha sido decisión de sus hijos no salir con su padre 

por los tratos recibidos.  

Que han tenido problemas por los malos tratos que recibe del señor y por ello inicio 

el proceso para la imposición de la medida de protección y todos los hechos narrados 

tiene respaldo probatorio, sin que entienda porque considera una provocación que 

ella acuda a recoger a sus hijos con su nueva pareja si él accionante también tiene 

pareja y ella estaba en la visita con los menores. 

 

Relata lo acaecido el 18 de abril de 2021 indicando que fueron sus hijos los que la 

llamaron y que por ello fue a recogerlos, ella no fue grosera pero allí recibió malos 

tratos, no le querían entregar a su menor hijo y la familia del señor también la trato 

mal, por lo que intervino la policía, el maltrato no fue físico, pero si verbal. 

2. PROBLEMAS JURÍDICOS FORMULADOS: 

¿ Se encuentra acreditado que la Comisaria Primera de Familia de Tocancipá vulneró 

el derecho al debido proceso del accionante pretermitiendo alguna etapa y no 

valorando en su integridad las pruebas aportadas? ¿Existe medio de defensa judicial 

idóneo y eficaz para dirimir la inconformidad del accionante respecto a la decisión 

emitida por la accionada?  

 

3. CONSIDERACIONES. 

 
4. Procedencia de la acción de tutela contra providencias judiciales. Reiteración jurisprudencial  

 

4.1. Requisitos generales 

 

De conformidad con el artículo 86 de la Constitución Política, la acción de tutela es 

un mecanismo de defensa judicial, preferente y sumario, al que puede acudir 

cualquier persona cuando quiera que sus derechos fundamentales resulten 

vulnerados o amenazados por la acción u omisión en que incurra cualquier 

autoridad pública o un particular, en los casos específicamente previstos por el 

Legislador, y no exista otro mecanismo de defensa judicial que permita su 

protección efectiva. 

 

Por regla general, la tutela no procede contra providencias judiciales en virtud de 

los principios de autonomía judicial y seguridad jurídica. Sin embargo, esta 

Corporación ha identificado algunas causales en virtud de las cuales, 

excepcionalmente, resulta procedente, y que fueron sistematizadas en la Sentencia 

C-590 de 2005. En dicha providencia judicial se diferenció entre requisitos generales 

y especiales, y se explicó que los primeros habilitan el estudio constitucional y deben 

cumplirse en su totalidad, mientras los segundos implican la procedibilidad del 

amparo y sólo se requiere la configuración de alguno de ellos. 

 

Los requisitos generales son “a. Que la cuestión que se discuta resulte de evidente 

relevancia constitucional; b. Que se hayan agotado todos los medios  -ordinarios y 

extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se 
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trate de evitar la consumación de un perjuicio iusfundamental irremediable; c. Que 

se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere interpuesto 

en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originó la 

vulneración; d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro 

que la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna 

y que afecta los derechos fundamentales de la parte actora; e. Que la parte actora 

identifique de manera razonable tanto los hechos que generaron la vulneración 

como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal vulneración en el proceso 

judicial siempre que esto hubiere sido posible; f. Que no se trate de sentencias de 

tutela”2. En síntesis: 

 

● Relevancia constitucional de la cuestión estudiada: exige que el asunto bajo 

estudio involucre garantías superiores y no sea de competencia exclusiva del juez 

ordinario. En consecuencia, el juez constitucional debe justificar clara y 

expresamente el fundamento por el cual el asunto objeto de examen es “una cuestión 

de relevancia constitucional que afecta los derechos fundamentales de las partes”. 

 

● Agotar todos los medios de defensa judicial posibles: este presupuesto se 

relaciona con el carácter subsidiario y excepcional de la acción de tutela, acorde con 

el cual, la parte activa debe“desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios 

que el sistema jurídico le otorga para la defensa de sus derechos”.3 En todo caso, este 

criterio puede flexibilizarse ante la posible configuración de un perjuicio 

irremediable4.  

 

● Requisito de inmediatez: en virtud de este requisito la acción de amparo debe 

presentarse en un término proporcional y razonable a partir del hecho que originó 

la supuesta vulneración. Presupuesto exigido en procura del respeto de la seguridad 

jurídica y la cosa juzgada pues, de lo contrario, las decisiones judiciales estarían 

siempre pendientes de una eventual evaluación constitucional. 

 

● Injerencia de la irregularidad procesal en la providencia atacada: con 

fundamento en esta premisa, se exige que únicamente las irregularidades violatorias 

de garantías fundamentales tengan la entidad suficiente para ser alegadas por vía 

de tutela. Aunado a ello, se excluyen las irregularidades no alegadas en el proceso o 

subsanadas a pesar de que pudieron haberse alegado5. 

 

● Identificación razonable de los hechos que generan la vulneración de los 

derechos fundamentales: en acatamiento de este requisito, en la acción de tutela se 

deben identificar clara y razonablemente las actuaciones u omisiones que comportan 

                                                           
2 Cfr. Sentencia T-429 de 2011 y SU-654 de 2017. La Corte ha realizado un recuento jurisprudencial en el que recogió la 

evolución del concepto de vía de hecho hasta convertirse en la serie de requisitos y criterios que están vigentes hoy en día 

para determinar la procedibilidad de una acción de tutela contra una providencia judicial.  

3 C-590 de 2005. 

4 T-924 de 2014. 

5 C-590 de 2005, ver también T-926 de 2014. 
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la vulneración alegada. Estos argumentos deben haberse planteado dentro del 

proceso judicial, de haber sido posible6. 

 

● Que no se trate de sentencias de tutela: mediante esta exigencia se busca evitar 

que los procesos judiciales estén indefinidamente expuestos a un control posterior. 

Con mayor razón si se tiene en cuenta que todas las sentencias de tutela son objeto 

de estudio para su eventual selección y revisión en esta Corporación, trámite 

después del cual se tornan definitivas7. 

 

Los requisitos especiales de procedencia8, por su parte, son: (i) Defecto orgánico; (ii) 

defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actuó completamente 

al margen del procedimiento establecido o por exceso ritual manifiesto; (iii) defecto 

fáctico; (iv) defecto material o sustantivo; (v) error inducido; (vi) decisión sin 

motivación; (vii) desconocimiento del precedente; y (viii) violación directa de la 

Constitución. 

 

4.2. Defecto fáctico como requisito especial de procedencia 

 

El defecto fáctico, como causal de procedencia de la acción tutela contra 

providencias judiciales, se presenta cuando el juez no tiene el apoyo probatorio 

suficiente para aplicar el supuesto legal en el que sustenta la decisión9, porque dejó 

de valorar una prueba o no la valora dentro de los cauces racionales, y/o denegó la 

práctica de alguna sin justificación10.  

 

Para una mejor compresión, la jurisprudencia constitucional11 ha señalado que este 

defecto se produce cuando “un juez emite una sentencia (providencia judicial) sin 

que se halle probado el supuesto de la norma, cuando quiera que (i) se haya 

producido una omisión en el decreto o valoración de una prueba, (ii) una apreciación 

irrazonable de las mismas, (iii) la suposición de algún medio probatorio, (iv) o el 

otorgamiento a una prueba de un alcance material y jurídico que no tiene”12. 

 

Bajo estos parámetros, la Corte Constitucional, en Sentencia SU-448 de 2016, reiteró 

que el defecto fáctico  “[s]e estructura, entonces, siempre que existan fallas 

sustanciales en la decisión, que sean atribuibles a deficiencias probatorias del 

proceso”, y que “el fundamento de la intervención del juez de tutela por deficiencias 

probatorias en el proceso, radica en que, no obstante las amplias facultades 

discrecionales con que cuenta el juez del proceso para el análisis del material 

                                                           
6 C-590 de 2005, ver también T-926 de 2014. 

7 C-590 de 2005, ver también T-926 de 2014. 

8 Sentencia C-590 de 2005, recopilada en la SU-636 de 2015. 

9 Sentencia SU-448 de 2016. 

10 Sentencia T-454 de 2015. 

11 Sentencia T-781 de 2011, T-267 de 2013, SU-172 de 2015,  T-605 de 2015, T-463 de 2016 y T-643 de 2016 entre otras. 

12 Sentencia T-012 de 2016. 
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probatorio, éste debe actuar de acuerdo con los principios de la sana crítica, es decir, 

con base en criterios objetivos y racionales”13. Así mismo, indicó que: 

 

“No obstante, el operador judicial ostente un amplio margen de valoración 

probatoria sobre el cual fundamentará su decisión y formará libremente su 

convencimiento14, ‘inspirándose en los principios científicos de la sana crítica 

(Arts. 187 CPC [hoy, artículo 176 CGP] y 61 CPL)’15, [empero] esta facultad 

nunca podrá ser ejercida de manera arbitraria, pues dicha valoración lleva 

intrínseca ‘la adopción de criterios objetivos16, no simplemente supuestos por 

el juez, racionales17, es decir, que ponderen la magnitud y el impacto de cada 

una de las pruebas allegadas, y rigurosos18, esto es, que materialicen la función 

de administración de justicia que se les encomienda a los funcionarios 

judiciales sobre la base de pruebas debidamente recaudadas.’ 

 

(…) tal hipótesis se advierte cuando el funcionario judicial, ‘en contra de la 

evidencia probatoria, decide separarse por completo de los hechos 

debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto jurídico debatido; o 

cuando a pesar de existir pruebas ilícitas no se abstiene de excluirlas y con base 

en ellas fundamenta la decisión respectiva. Ello se presenta en hipótesis de 

incongruencia entre lo probado y lo resuelto’ (…)”. 

 

En este sentido, esta Corporación ha afirmado que atendiendo los principios de 

autonomía judicial, juez natural e inmediación, la autoridad constitucional no puede 

realizar un nuevo examen del material probatorio como si se tratara de una instancia 

judicial adicional,19 dado que su función se ciñe a verificar que la solución de los 

procesos judiciales sea coherente con la valoración ponderada de las pruebas 

recaudadas por el juez y aportadas por los intervinientes.20 

 

5. Procedencia de la acción de tutela contra las decisiones adoptadas dentro del 

proceso de medidas de protección en casos de violencia intrafamiliar. Reiteración 

jurisprudencial21 

 

5.1. Específicamente, en cuanto al mecanismo disponible para que una víctima de 

daño físico, psíquico, o daño a su integridad sexual, amenaza, agravio, ofensa o 

cualquier otra forma de agresión al interior de su contexto familiar acceda a medidas 

                                                           
13 Sentencia T-419 de 2011. 

14 Sentencia T-902 del 2005. 

15 Sentencia T-442 de 1994. 

16 Sentencia SU-1300 de 2001. 

17 Sentencia T-442 de 1994. 

18 Sentencia T-538 de 1994. 

19 Sentencia T-625 de 2016. 

20 Sentencia T-454 de 2015. 

21 Sentencia T-735 de 2017. 
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de protección inmediatas que ponga fin a la violencia, maltrato o agresión o evite 

que esta se realice cuando fuere inminente, se tiene que la Ley 294 de 199622, radicó 

en las Comisarías de Familia23, la competencia para conocer de la acción de 

protección por violencia intrafamiliar24.  

 

Para ello, “las equiparó, en cuanto a esas funciones, a los jueces (Cfr. artículos 11, 12 

y 14), al punto de establecer que la apelación de sus determinaciones las conocería 

el respectivo Juez de Familia o Promiscuo de Familia (artículo 18)”25. Son, entonces, 

entidades distritales, municipales o intermunicipales de carácter administrativo e 

interdisciplinario26 que “también desempeñan funciones judiciales, precisamente de 

aquellas que el ordenamiento jurídico le ha asignado a la Jurisdicción Ordinaria”27.  

 

5.2. Se trata de un trámite caracterizado por la celeridad e informalidad28, el cual 

inicia con la presentación de la solicitud de medidas de protección, de forma escrita, 

oral o por cualquier otro medio idóneo, de parte de quien fue agredido, por 

cualquier persona que actúe en su nombre, o por el defensor de familia cuando se 

hallare en imposibilidad de hacerlo por sí misma, dentro de los 30 días siguientes29 

al hecho de violencia30. En este punto se destaca que la norma le impone a la 

comunidad y los vecinos llevar a las autoridades competentes la información sobre 

hechos de violencia intrafamiliar31.  

 

                                                           
22 Modificada por las leyes 575 de 2000 y 1257 de 2008. 

23 O en su defecto a los jueces civiles municipales o promiscuos municipales. 

24 Ley 294 de 1996, artículo 4. 

25 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil. Sentencias de 5 de julio de 2013 (Rad. 2012-02433) y de 14 de febrero 

de 2017 (Rad. 2016-03348). 

26 Ley 1098 de 2006, artículo 83. 

27 Op. Cit. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil. 

28 Ley 294 de 1996, artículo 3, literal h. 

29 En la sentencia C-059 de 2005, la Corte indicó que el término mencionado “debe empezar a contarse a partir del último 

día de su ocurrencia, sin perjuicio de que tratándose de agresiones permanentes o que se prolongan en el tiempo la víctima 

pueda acudir a la protección especial ofrecida por la ley sin necesidad de esperar a que finalice la conducta”. 

30 Ley 294 de 1996, artículo 9. 

31 Ibídem. 
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5.2.1. Además de los derechos establecidos en el artículo 11 de la Ley 906 de 200432 y 

el artículo 15 de la Ley 360 de 199733, la Ley 1257 de 2008 dispuso que la mujer 

víctima de violencia en el ámbito público o privado, tiene derecho a las siguientes 

prerrogativas, las cuales deben ser aseguradas a lo largo del trámite de medidas de 

protección y su cumplimiento:  

 

a) Recibir atención integral a través de servicios con cobertura suficiente, 

accesible y de la calidad. 

b) Recibir orientación, asesoramiento jurídico y asistencia técnica legal con 

carácter gratuito, inmediato y especializado desde el momento en que el hecho 

constitutivo de violencia se ponga en conocimiento de la autoridad. Se podrá 

ordenar que el agresor asuma los costos de esta atención y asistencia. 

Corresponde al Estado garantizar este derecho realizando las acciones 

correspondientes frente al agresor y en todo caso garantizará la prestación de 

este servicio a través de la defensoría pública; 

c) Recibir información clara, completa, veraz y oportuna en relación con sus 

derechos y con los mecanismos y procedimientos contemplados en la presente 

ley y demás normas concordantes; 

d) Dar su consentimiento informado para los exámenes médico-legales en los 

casos de violencia sexual y escoger el sexo del facultativo para la práctica de 

los mismos dentro de las posibilidades ofrecidas por el servicio. Las entidades 

promotoras y prestadoras de servicios de salud promoverán la existencia de 

facultativos de ambos sexos para la atención de víctimas de violencia; 

e) Recibir información clara, completa, veraz y oportuna en relación con la salud 

sexual y reproductiva; 

f) Ser tratada con reserva de identidad al recibir la asistencia médica, legal, o 

asistencia social respecto de sus datos personales, los de sus descendientes o 

los de cualquiera otra persona que esté bajo su guarda o custodia; 

                                                           
32 El artículo 11 de la Ley 906 de 2004 (Código de Procedimiento Penal) señala, en relación con los derechos de las víctimas, 

que “El Estado garantizará el acceso de las víctimas a la administración de justicia, en los términos establecidos en este 

código. || En desarrollo de lo anterior, las víctimas tendrán derecho: a) A recibir, durante todo el procedimiento, un trato 

humano y digno; b) A la protección de su intimidad, a la garantía de su seguridad, y a la de sus familiares y testigos a favor; 

c) A una pronta e integral reparación de los daños sufridos, a cargo del autor o partícipe del injusto o de los terceros llamados 

a responder en los términos de este código; d) A ser oídas y a que se les facilite el aporte de pruebas; e) A recibir desde el 

primer contacto con las autoridades y en los términos establecidos en este código, información pertinente para la protección 

de sus intereses y a conocer la verdad de los hechos que conforman las circunstancias del injusto del cual han sido víctimas; 

f) A que se consideren sus intereses al adoptar una decisión discrecional sobre el ejercicio de la persecución del injusto; g) 

A ser informadas sobre la decisión definitiva relativa a la persecución penal; a acudir, en lo pertinente, ante el juez de control 

de garantías, y a interponer los recursos ante el juez de conocimiento, cuando a ello hubiere lugar; h) A ser asistidas durante 

el juicio y el incidente de reparación integral, por un abogado que podrá ser designado de oficio; i) A recibir asistencia 

integral para su recuperación en los términos que señale la ley; j) A ser asistidas gratuitamente por un traductor o intérprete 

en el evento de no conocer el idioma oficial, o de no poder percibir el lenguaje por los órganos de los sentidos.” 
33 El artículo 15 de la Ley 360 de 1997, por medio de la cual se modifican algunas normas del título XI del Libro II del 

Decreto ley 100 de 1980 (Código Penal), relativo a los delitos contra la libertad y pudor sexuales, y se adiciona el artículo 

417 del Decreto 2700 de 1991 (Código Procedimiento Penal) y se dictan otras disposiciones, señala los derechos que tienen 

todas las víctimas de los delitos contra la libertad sexual y la dignidad humana tienen derecho a: “Ser tratada con dignidad, 

privacidad y respeto durante cualquier entrevista o actuación con fines médicos, legales o de asistencia social. || Ser 

informada acerca de los procedimientos legales que se derivan del hecho punible. || Ser informada de los servicios 

disponibles para atender las necesidades que le haya generado el delito. || Tener acceso a un servicio de orientación y 

consejería gratuito para ella y su familia atendido por personal calificado. Tener acceso gratuito a los siguientes servicios: 

1. Examen y tratamiento para la prevención de enfermedades venéreas incluido el VIH/SIDA. 2. Examen y tratamiento para 

trauma físico y emocional. 3. Recopilación de evidencia médica legal. 4. Ser informada sobre la posibilidad de acceder a la 

indemnización de los perjuicios ocasionados con el delito.”. La Sala de Revisión precisa que este listado de derechos fue 

complementado por el artículo 13 de la Ley 1719 de 2014, por la cual se modifican algunos artículos de las Leyes 599 de 

2000, 906 de 2004 y se adoptan medidas para garantizar el acceso a la justicia de las víctimas de violencia sexual, en especial 

la violencia sexual con ocasión del conflicto armado, y se dictan otras disposiciones.      
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g) Recibir asistencia médica, psicológica, psiquiátrica y forense especializada e 

integral en los términos y condiciones establecidos en el ordenamiento jurídico 

para ellas y sus hijos e hijas; 

h) Acceder a los mecanismos de protección y atención para ellas, sus hijos e hijas; 

i) La verdad, la justicia, la reparación y garantías de no repetición frente a los 

hechos constitutivos de violencia; 

j) La estabilización de su situación conforme a los términos previstos en esta ley. 

k) A decidir voluntariamente si puede ser confrontada con el agresor en 

cualquiera de los espacios de atención y en los procedimientos administrativos, 

judiciales o de otro tipo34. 

 

Ahora bien, una vez presentada la solicitud de medidas, el funcionario la avocará 

inmediatamente y, de encontrar al menos indicios leves, podrá dictar -dentro de las 

cuatro (4) horas hábiles siguientes-, medidas de protección provisionales, decisión 

contra la cual no procederá recurso alguno. Para el efecto, podrá pedir prueba 

pericial, técnica o científica, a peritos oficiales35 y si la conducta denunciada 

constituyera delito o contravención, deberá remitir las diligencias a la autoridad 

competente36. Posteriormente, deberá citar al acusado a una audiencia que tendrá 

lugar entre los 5 y 10 días siguientes a la presentación de la petición, a la que deberá 

concurrir la víctima37.  

 

Así mismo, la Ley 1257 de 2008 señaló que la mujer víctima de violencia tiene el 

derecho a no ser confrontada con su agresor38, prerrogativa que debe ser tenida en 

cuenta en los procesos de medidas de protección por violencia intrafamiliar, debido 

a que dicha norma tiene como finalidad garantizar a las mujeres una vida libre de 

violencia, tanto en el ámbito público como en el privado. De forma que le 

corresponde a las autoridades competentes informar a las mujeres de ese derecho y 

que el mismo se traduce en el derecho a participar o no, en cualquier procedimiento 

o diligencia administrativa, civil o penal, ante cualquiera de las autoridades 

competentes, en las cuales esté presente el agresor, así como a manifestar ante la 

Fiscalía General de la Nación o al funcionario a cargo del trámite de las medidas de 

protección su intención de no conciliar, acto con el cual quedará agotada la etapa de 

conciliación y se dará continuidad al proceso39. 

 

Durante la audiencia, el agresor podrá presentar descargos y proponer fórmulas de 

avenimiento con la víctima, e igualmente solicitar pruebas, que se practicarán 

durante la audiencia40. Si no compareciere, se entenderá que acepta los cargos 

                                                           
34 Ley 1257 de 2008, artículo 8. 

35 Ley 294 de 1996, artículo 11. 

36 Ibídem, artículo 5, parágrafo 3 y artículo 6. 

37 Ibídem, artículo 12.  

38 Ley 1257 de 2008, artículo 8, literal k. 

39 Decreto 4799 de 2011, artículo 4, compilado en el Decreto 1069 de 2015, Decreto Único Reglamentario del Sector Justicia 

y del Derecho, artículo 2.2.3.8.2.6.. 

40 Ley 294 de 1996, artículo 13. 
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formulados. En todo caso, las partes podrán excusarse de la inasistencia por una sola 

vez antes de la audiencia o dentro de la misma, siempre que medie justa causa, la 

cual será evaluada por el funcionario, quien fijará nueva fecha para la diligencia 

dentro de los cinco (5) días siguientes41. 

 

5.2.2. Culminada la audiencia, se emitirá resolución o sentencia motivada42, la cual 

será notificada a las partes en estrados y, si alguna de las partes estuviere ausente, 

se le comunicará la decisión mediante aviso, telegrama o por cualquier otro medio 

idóneo. Por tratarse de un proceso en el que prevalecen los derechos fundamentales 

de las víctimas43, el legislador consideró que el comisario o juez podía dictar 

cualquier medida que considerara necesaria para prevenir y/o sancionar los actos de 

violencia o discriminación, precisando que ella podría ser impuesta “a quienes 

cohabiten o hayan cohabitado”44. Entre otras medidas de protección, la ley prevé 

que puede: 

 

a) Ordenar al agresor el desalojo de la casa de habitación que comparte con la 

víctima, cuando su presencia constituye una amenaza para la vida, la 

integridad física o la salud de cualquiera de los miembros de la familia; 

b) Ordenar al agresor abstenerse de penetrar en cualquier lugar donde se 

encuentre la víctima, cuando a juicio del funcionario dicha limitación resulte 

necesaria para prevenir que aquel perturbe, intimide, amenace o de cualquier 

otra forma interfiera con la víctima o con los menores, cuya custodia 

provisional le haya sido adjudicada; 

c) Prohibir al agresor esconder o trasladar de la residencia a los niños, niñas y 

personas discapacitadas en situación de indefensión miembros del grupo 

familiar, sin perjuicio de las acciones penales a que hubiere lugar; 

d) Obligación de acudir a un tratamiento reeducativo y terapéutico en una 

institución pública o privada que ofrezca tales servicios, a costa del agresor. 

e) Si fuere necesario, se ordenará al agresor el pago de los gastos de orientación y 

asesoría jurídica, médica, psicológica y psíquica que requiera la víctima; 

f) Cuando la violencia o maltrato revista gravedad y se tema su repetición la 

autoridad competente ordenará una protección temporal especial de la víctima 

por parte de las autoridades de policía, tanto en su domicilio como en su lugar 

de trabajo si lo tuviere; 

g) Ordenar a la autoridad de policía, previa solicitud de la víctima el 

acompañamiento a esta para su reingreso al lugar de domicilio cuando ella se 

haya visto en la obligación de salir para proteger su seguridad; 

h) Decidir provisionalmente el régimen de visitas, la guarda y custodia de los 

hijos e hijas si los hubiere, sin perjuicio de la competencia en materia civil de 

otras autoridades, quienes podrán ratificar esta medida o modificarla; 

                                                           
41 Ibídem, artículo 15. 

42 Decreto 652 de 2001, artículo 1. 

43 Ley 294 de 1996, artículo 3, literal a. 

44 Ley 1257 de 2008, artículo 34. 
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i) Suspender al agresor la tenencia, porte y uso de armas, en caso de que estas 

sean indispensables para el ejercicio de su profesión u oficio, la suspensión 

deberá ser motivada; 

j) Decidir provisionalmente quién tendrá a su cargo las pensiones alimentarias, 

sin perjuicio de la competencia en materia civil de otras autoridades quienes 

podrán ratificar esta medida o modificarla; 

k) Decidir provisionalmente el uso y disfrute de la vivienda familiar, sin perjuicio 

de la competencia en materia civil de otras autoridades quienes podrán 

ratificar esta medida o modificarla; 

l) Prohibir, al agresor la realización de cualquier acto de enajenación o gravamen 

de bienes de su propiedad sujetos a registro, si tuviere sociedad conyugal o 

patrimonial vigente. Para este efecto, oficiará a las autoridades competentes. 

Esta medida será decretada por Autoridad Judicial; 

m) Ordenar al agresor la devolución inmediata de los objetos de uso personal, 

documentos de identidad y cualquier otro documento u objeto de propiedad o 

custodia de la víctima 

n) Cualquiera otra medida necesaria para el cumplimiento de los objetivos de la 

presente ley45. 

 

Una vez concedida la medida de protección46, el funcionario que la expidió mantiene 

la competencia para su ejecución y cumplimiento, así como para emitir una medida 

de protección complementaria47. En relación con la vigencia de las medidas de 

protección se tiene que ellas tendrán vigencia por el tiempo que se mantengan las 

circunstancias que dieron lugar a estas y serán canceladas mediante incidente, por 

el funcionario que las impuso, a solicitud de las partes, del Ministerio Público o del 

Defensor de Familia, cuando se superen las razones que las originaron, decisión 

susceptible de recurso de apelación48.  

 

5.3. Por ello, este Tribunal ha concluido que la intervención del juez de tutela resulta 

necesaria para proteger los derechos de la víctima de violencia, aun cuando esta 

cuente con otras vías de defensa. En efecto, pese a que la Ley 294 de 1996 contempla 

un mecanismo judicial especial, expedito e idóneo para la protección de las víctimas 

de la violencia, esta Corporación ha señalado que las resoluciones y sentencias 

resultantes del proceso de medidas de protección pueden ser objeto de acción de 

tutela, en caso de que se evidencie una vulneración del derecho fundamental al 

debido proceso (Cfr. las Sentencias T-261 de 2013, T-473 de 2014, T-772 de 2015, T-

241 de 2016, T-145 de 2017, T-184 de 2017, T-264 de 2017 y T-735 de 2017). 
 

4. CASO CONCRETO. 

                                                           
45 Ley 294 de 1996, artículo 5. 

46 Contra la decisión definitiva sobre una medida de protección que tomen los Comisarios de Familia o los Jueces Civiles 

Municipales o Promiscuos Municipales, procederá en el efecto devolutivo, el Recurso de Apelación ante el Juez de Familia 

o Promiscuo de Familia (Ley 291 de 1996, artículo 18). 
47 Decreto 4799 de 2011, artículo 3, parágrafo 1. La víctima o su representante puede solicitar la modificación de la medida 

de protección provisional o definitiva o la imposición de una medida de protección complementaria, en cualquier momento 

en que las circunstancias lo demanden.  

48 Ley 294 de 1996, artículo 18 y Decreto 4799 de 2011, artículo 3, parágrafo 2. 
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En el caso bajo estudio y en lo que concierne a la legitimación en la causa se halla 

acreditada la misma en lo que refiere a la parte actora, toda vez que se interpone por 

el señor EDWIN YESID INFANTE OSORIO, quien es el titular de los derechos 

fundamentales que se invocan. 

 

En lo que atañe a la legitimación por pasiva, la Comisaria Primera de Familia de 

Tocancipá es a quien se le endilga la omisión vulneradora, alegando que no se ciño 

al procedimiento establecido para la imposición de la sanción en el tramite del 

incidente de desacato de la medida de protección y que su decisión no esta 

debidamente motivada, encontrándose legalmente integrado el contradictorio, 

puesto que es su actuación la que se tilda de irregular y la que debe analizarse. 

 

El señor EDWIN YESID INFANTE OSORIO  halla vulnerado su derecho fundamental al 

debido proceso arguyendo que no fue convocado a audiencia de verificación de 

cumplimiento por la COMISARIA DE FAMILIA PRIMERA DE TOCANCIPA  en el tramite 

del incidente de desacato de la medida de protección impuesta a favor de su ex pareja 

LEYSY PATRICIA MARROQUIN GUAIDIA, sobre este punto ha de destacarse que el 

debido proceso es un derecho fundamental que se materializa con la sujeción de las partes 

a los principios de publicidad, contradicción, segunda instancia, es decir que es imperativo 

que en cada proceso se ciñan a las etapas legales establecidas, se notifique a las partes de las 

decisiones, se les permita aportar pruebas, se ponga en conocimiento las pruebas aportadas 

por la otra parte y se adopte una decisión fundada en ellas. 

 

Sobre la primera omisión que se le endilga a la accionada se ha verificado con el expediente 

completo remitido por la COMISARIA que iniciado el incidente por hechos que la Fiscalía 

pone en su conocimiento se cita a las partes y efectivamente se adelanto audiencia en donde 

se agoto el mismo objeto de la audiencia de verificación de cumplimiento. 

 

Tal y como lo indica la jurisprudencia que trae a colación el actor en esa audiencia se debe 

escuchar a la partes, y efectivamente la Comisaria tuvo en cuenta la declaración de las dos 

partes y el equipo psicosocial también recibió sus declaraciones para analizar desde su 

enfoque si con los hechos acaecidos en el mes de abril de 2021 se incumplía la medida de 

protección, esta etapa no fue pretermitida la decisión se funda de hecho en los hallazgos de 

esas declaraciones y se transcriben los partes relevantes para el proceso. 

 

También se practicaron las pruebas, se profirió proveído que las decreto, previo traslado a 

la parte incidentada del escrito para que solicitara las que considerara útiles, pertinentes y 

necesarias, las mismas se practicaron y allegaron oportunamente al expediente, verificando 

que cada una tiene relación con el objeto de prueba cual es el presunto incumplimiento de 

la medida impuesta. 

 

En el plenario obra la declaración de puño y letra del actor sobre los hechos que se le 

endilgan, remitidos el 28  de abril de 2021 vía correo electrónico, se decreto como prueba de 

oficio su interrogatorio el 05 de mayo de 2021 y en esa audiencia se e interrogo, luego 

entonces no es de recibo la afirmación de que no se agoto la audiencia de cumplimiento pues 
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el objeto de la misma que en su primera etapa es “escuchar a las partes” si se agotó y ello se 

incorporó al proceso. 

 

A pesar de que se acusa la decisión de falsa motivación o inexistente, contrario a ello se tiene 

que se practicaron las pruebas solicitadas y se decretaron de oficio para aclarar los hechos, 

contrario a esa manifestación  se advierte es que la parte encuentra su actuar justificado, 

pero las pruebas acreditan que si se incumplió la medida por existir un hecho violento, 

además en presencia de los menores en común  de la pareja entre la incidentante e 

incidentado, que la violencia no solo tiene connotaciones físicas sino que la agresión verbal 

es una de sus formas y no porque no se materialice con secuelas visibles se exime de 

reproche. 

 

Decantado lo anterior no se advierte del estudio del expediente ninguna falencia que 

transgreda los derechos fundamentales del señor INFANTE OSORIO, pues se agotaron 

todas las etapas en 10 días, que es un termino muy expedito, que materialzairon su derecho 

de defensa, fue escuchado, las decisiones se le notificaron, se practicaron pruebas útiles, 

pertinentes necesarias para esclarecer los hechos, no se requiere de una basta explicación 

sobre cada una de ellas, puesto que con lo narrado en el fallado se concluye que el 18 de 

abril de 2021 si se produjo un hecho violento de agresión que no se encuentra justificado a 

la luz de las declaraciones rendidas por las partes. 

 

Téngase que en cuenta que la decisión adoptada por la COMISARIA fue emitida no a la luz 

del derecho penal, sino contrastando la actuación con la medida de protección impuesta, 

como un instrumento para velar la armonía familiar conforme el artículo 42 de la CN, y así 

del conjunto de pruebas valoradas se concluyo que si se desacato la medida impuesta, 

imponiendo la sanción que la misma ley prevé, la cual no es desproporcional como se indica 

por el accionante, puesto que simplemente se acta lo que ordena la ley y no existe otra 

sanción a imponer. 

 

Siendo ello así, en este caso no se avizora la vulneración del derecho fundamental al debido 

proceso, puesto que la sanción se impuso en el marco de la ley sin pretermitir etapa alguna 

y el yerro aducido se trata de una inconformidad con la interpretación de las pruebas no en 

la omisión de su práctica, ni es una falsa motivación pues se halla fundada la conclusión con 

los informes rendidos y la valoración conjunta de las pruebas. 

Por lo expuesto, se declarará la improcedencia de la acción de tutela al no encontrar 

irregularidades que vulneraran el derecho al debido proceso, más aun cuando la decisión 

también fue revisada en grado de consulta llegando a la misma conclusión. 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipá, 

administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de 

la ley, 

RESUELVE 

 

PRIMERO:  Declarar IMPROCEDENTE la tutela presentada por LA COMISARIA 

PRIMERA DE FAMILIA DE TOCANCIPÁ conforme en lo expuesto 

en la parte motiva de este proveído.  
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SEGUNDO:     Para los efectos consagrados en el artículo 31 del decreto 2591 de 1991, 

notifíquese la presente acción de tutela al defensor del pueblo.  

 

TERCERO: Notificar a todas las partes de este fallo. 

 

CUARTO: En caso de no ser impugnada dentro de los tres (3) días siguientes a 

la notificación de este proveído, envíese la presente tutela a la Corte 

Constitucional para su eventual revisión. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

EL JUEZ, 

 

 

 

 
 

 






	SEÑOR (A)
	JUEZ SEGUNDO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRÁ, CUNDINAMARCA.
	E..............S..................D.
	El suscrito puedo ser notificado en la Secretaria de su Despacho por medio electrónicos o en la Calle 12 C No. 7 - 33, of. 605 de Bogotá, D. C., Tels. 311 5107197 - 310 6773691. E MAIL: Jailuz15@gmail.com – jailuz_4@hotmail.com
	Respetuosamente, Señor (a) Juez,

