REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
LA PALMA, CUNDINAMARCA

FECHA: NOVIEMBRE 24 DE 2021 ESTADO CIVIL No. 028
. Fecha
Proceso No Demandante Demandado Providencia | Cuaderno

Sucesion 2009-0005 |Causante: Abel Salgero Garzén 23/11/2021 1
Dismunicion Cuota Alimentarial 2011-0050 |John Henry Rodriguez Maria Camila Rodriguez Olaya 23/11/2021 1
Interdiccion 2018-0027 [Solicitante: Nelly Omaira Ramirez - Otros |Respecto de: Brenda Liliana Ramirez - Otro 23/11/2021 1
Interdiccion 2019-0026 |Solicitante: Jairo Giovanni Beltran Nieto  [Respecto de: Sabarain Gémez 23/11/2021 1
Investigacion de Paternidad 2019-0059 |Nasly Sanchez Gonzalez José JesUs Ramirez Sanchez 23/11/2021 1
Ejecutivo de Alimentos 2020-0002 | Diana Marcela Melo Linares Jimmy Alexander Farfan Obando 23/11/2021 2
Declacién de Union Marital de Hecho | 2020-0051 |German Dario Urete Alvarez Hdros Efigenia Lopez Espitia 23/11/2021 1
investigacién de Paternidad | 2021-0012 |Olga Marinela Linares Pérez Felipe Esneyder Amaya Hernandez 23/11/2021 1
Custodia y Cuidado Personal |2021-0015 |Cristian Fernando Mahecha Vega Yecica Cecilia Muriilo Rivera 23/11/2021 1
Ejecutivo de Alimentos 2021-0038 |Derly Paola Lépez Esguerra Mauricio Antivar Zarate e 23/11/2021 1
Ejecutivo de Alimentos 2021-0040 |Eliana Marcela Alvarez Samue! Paez Mahecha 23/11/2021 1
Custodia y Cuidado Personal 2021-0045 |Maria Adela Fonseca Auly Acero Sierra 23/11/2021 1
Divorcio 2021-0047 |Adrian Giovanni Leén Martinez Edith Zuleta Péerez 23/11/2021 1
Divorcio 2021-0057 |Adrian Giovanni Ledn Martinez Edith Zuleta Pérez 23/11/2021 1
Ejecutivo de Alimentos 2021-0060 [Nini Johanna Alvarez Patifio Fabian Pérez Gaon 23/11/2021 1
Ejecutivo de Alimentos 2021-0061 |Maryi Yeraldin Marroquin Marroguin José Norbey Ramirez Virguez 23/11/2021 1
Ejecutivo de Alimentos 2021-0061 |Maryi Yeraldin Marroquin Marroguin José Norbey Ramirez Virguez 23/11/2021 2
Custodia - Alimentos - Visitas | 2021-0062 |Dayana Patricia Rivera Vasquez Fredy Salcedo Ledn 23/11/2021 1
Restablecimiento de Derechos| 2021-0063 23/11/2021 2

NOTIFICACION: Para notificar legalmente a las partes de los autos anteriormente anotados se fija el presente ESTADO en lugar publico de la Secretaria del

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA PALMA - CUNDINAMARCA, por el término legal de un (1)

a la hora de las 8:00 de la mafiana.
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: jprflapalmawcendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094 e

La Palma, Cundinamarca, martes veintitrés (23) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

REF.: Rad. 25-394-31-84-001-2009-0005-000
Sucesion de Abel Salguero Garzén

Vistos los informes secretariales, revisado el proceso se observa que en el
plenario no obra el certificado de tradicién y libertad correspondiente al inmuebie
con matricula inmobiliaria No. 167-2174, por lo que se dispone:

1. Con relacién a la solicitud allegada por la sefiora Mercedes Salguero
Medina recibida en la secretaria del Juzgado el dia 5 de noviembre del afio
en curso, la memorialista debe estarse a lo dispuesto en el auto de fecha
3 de noviembre de 2021.

2. Previo a resolver la parte interesada aporte el certificado de tradicién vy
libertad del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 167-
2174, con el fin de verificar si en el mismo se encuentran relacionados los
linderos de los bienes englobados mediante la Escritura Publica No. 314
del 28 de junio de 1975.

NOTIFIQUESE

La Juez,
[l _~
SIB N
Y A CASTILLO CELY
Dyer-AT.

JUZGADO PROMISCUC DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICACION POR ESTADO

La Palma, Cundinamarca, 2 4 NOV 2021

El auto anterior queda notificado a las ﬁartes por anotacién en el ESTADO

N O28

Secretaria:
DELIA YASMIN ESCOBAR REAL




La Palma, Cundinamarca,
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo eclectrénico: jprflapalmaicendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

23 NOV 2001

REF:

Rad. 25-394-31-84-001-2011-0050-000

Disminucion de cuota alimentaria de John Henry Rodriguez contra Maria Camila
Rodriguez Olaya

Visto el escrito suscrito por Maria Camila Rodriguez Olaya, en el cual informa
que no ha llegado a un acuerdo con su padre en la forma de pago de la cuota
alimentaria y que como consecuencia de ello a la fecha el sefior Rodriguez debe
dos cuotas, solicitando que la misma sea consignada a través del juzgado, se
dispone:

1.

Ordenar que a partir de la fecha la cuota alimentaria sefialada para Maria
Camila y a cargo del sefior John Henry Rodriguez, que para el presente
afio asciende a la suma de $271.381 mensuales, sea consighada a la
cuenta de Depésitos Judiciales No. 253942034002 que posee éste
Despacho Judicial en el Banco Agrario de Colombia S.A., sucursal La
Palma, Cundinamarca, a nombre de la sefiorita Maria Camila Rodriguez
Olaya identificada con cédula de ciudadania No. 1.001.096.040 de Bogota,
D.C. Oficiese.

Requerir al sefior John Henry Rodriguez para que proceda a consignar las
cuotas alimentarias adeudas a la fecha correspondiente a los meses de
octubre y noviembre de 2021, en la cuenta de depdsitos judiciales
indicada. Oficiese. ‘

NOTFIQUESE

La Juez,

Dyer./AT.

HANA MILENA CASTILLO CEL

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA,
LA PALMA, CUNDINAMARCA

NOTIFICACION POR ESTADO

La Palma, Cundinamarca, 2 ANOV 2021

El auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en
ESTADO N° Q2 8 1]

Secretaria: b !M

DELIA YASMIN [ESCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma — Cundinamarca, martes, veintitrés (23) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

Proceso: Interdiccion

Demandante: Nelly Omaira Ramirez Montero y otro

Presunto interdicto: Brenda Liliana Ramirez Montero y
Cesar Augusto Ramirez Montero

Radicacion: 25-394-31-84-001-2018-0027-000

Procede el despacho a decidir sobre el levantamiento de la medida de
suspensién del proceso de la referencia y su adecuacion al framite sefialado
en el articulo 38 de la Ley 1996 de 2019, previas las, siguientés,

CONSIDERACIONES: :
.r.::(’:, b3S

1. A través de apoderado judicial, los sefiores Nelly Omaira Ramirez Montero y
German Adrian Ramirez Montero, solicité se declarara interdictos a Brenda
Liliana Ramirez Montero y Cesar Agusto Ramirez Ramirez Montero.

En curso de dicho proceso, fue expedida la Ley 1996 de 2019, por medio de la
cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las
personas con discapacidad mayores de edad, cuyo objeto es “establecer medidas
especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal plena de las personas con
discapacidad, mayores de edad, y al acceso a los apoyos que puedan requerirse para
el ejercicio de la misma”.

Dicha ley, prevé en su articulo 55 que “Aquellos procesos de interdiccion o
inhabilitacién que se hayan iniciado con anterioridad a la promulgacién de la presente
ley deberdn ser suspendidos de forma inmediata. El juez podra decretar, de manera
excepcional, el levantamiento de la suspension y la aplicacién de medidas cautelares,
nominadas o innominadas, cuando lo considere pertinente para garantizar la proteccion
y disfrute de los derechos patrimoniales de la persona con discapacidad”.

Fue asi, como acatando tal disposicion, el despacho por auto fechado
septiembre 12 de 2019, decreté la suspension del proceso, estado en que ha
permanecido hasta la fecha.

2. De otra parte, se encuentra que el articulo 61 de la referida Ley 1996 de
2019, derogb de manera expresa los articulos 1° a 48, 50 a 52, 55, 64 y 90 de
la Ley 1306 de 2009 -“Régimen de la Representaciéon Legal de Incapaces
Emancipados.”-; no siendo posible entonces continuar con el tramite de los
procesos de interdiccion iniciados con anterioridad a la expedicion de dicha
ley, como es el caso que nos ocupa.

Asi como tampoco es viable dar inicio a nuevos procesos de interdiccion por
disposicién del articulo 53 de la Ley 1996 de 2019. En efecto, senala esta
norma “Queda prohibido iniciar procesos de interdiccién o inhabilitacién, o solicitar la
sentencia de interdiccién o inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite ptiblico o
privado a partir de la promulgacion de la presente ley”.




3. Ahora bien, el pasado 26 de agosto tltimo, por mandato del articulo 52 ib.
entré en vigencia el capitulo la adjudicacién judicial de apoyos para la
realizacion de actos juridicos, “proceso judicial por medio del cual se designan
apoyos formales a una persona con discapacidad, mayor de edad, para el ejercicio de
su capacidad legal frente a uno o varios actos juridicos concretos”, previsto en el
capitulo V de la citada ley.

Sefiala la referida norma que “La adjudicacion judicial de apoyos se adelantard por
medio del procedimiento de jurisdiccién voluntaria, cuando sea promovido por la
persona titular del acto juridico, de acuerdo con las reglas sefialadas en el articulo 37 de
la presente ley, ante el juez de familia del domicilio de la persona titular del acto.

Excepcionalmente, la adjudicacién judicial de apoyos se tramitard por medio de un
proceso verbal sumario cuando sea promovido por persona distinta al titular del acto
juridico, conforme a los requisitos sefialados en el articulo 38 de la presente ley”.

4. Visto lo anterior y pese a que la ley 1996 de 2019 no establece el momento
en el que ha de tener lugar la reanudacion de los procesos de interdiccién que
fueron suspendidos en acatamiento a su articulo 55, el despacho, ateniendo
el objeto de la Ley 1996 de 2019, interpreta que esta se dio de manera
simultanea el pasado 26 de agosto de 2021, con la entrada en vigencia del
referido proceso de adjudicaciéon de apoyos en tanto los procesos de
interdiccién no podrian quedar suspendidos de manera indefinida y han de
adoptarse las medidas necesarias para garantizar la capacidad legal plena de
las personas con discapacidad mayores de edad.

A lo anterior, se suma que conforme al articulo 163 del CGP el plazo maximo
para la suspension del proceso por prejudicialidad es de dos afios siguientes
a la fecha en que empez6 su suspension, vencido el cual, el juez de oficio o
peticion de parte decretara su reanudaciéon; norma que en interpretacion
conjunta con el multicitado articulo 55 de la Ley 1996 de 2019, permiten
colegir que se dan los presupuestos necesarios para reanudar aca la
actuacion.

5. Sin embargo, como quiera que el régimen de interdiccién esta derogado, en
aras de salvaguardar el derecho a la capacidad legal plena de los sefiores
Brenda Liliana Rammirez Montero y Cesar Augusto Ramirez Montero, se hace
necesario adecuar el tramite a la nueva normativa, la que de suyo rifie con las
decisiones adoptadas en el auto admisorio de la demanda y el auto que decreta
la interdiccién provisional, lo que impone dejar sin valor legal estos por estar
soportados en disposiciones normativas derogadas.

Corolario de ello, se dejara sin valor y efecto lo autos de fecha 12 de abril de
2018 y 3 de octubre del mismo ano, por medio de los cuales se admiti6 la
demanda y se decretd la interdicciéon provisional, respectivamente; para
inadmitir la misma a fin de que la parte demandante adecue, de ser su interés,
sus pretensiones a la regulacién traida en la ley 1996 de 2019.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO- REANUDAR el presente proceso de jurisdiccion voluntaria-
interdiccién por discapacidad mental absoluta promovido en interés de Brenda
Liliana Ramirez Montero y Cesar Augusto Ramirez Montero.

SEGUNDO- DEJAR SIN VALOR los autos de fecha 12 de abril y 3 de octubre
6




de 2018.

TERCERO- INADMITIR la demanda de interdiccién por discapacidad mental
absoluta acéa promovida, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, se subsane en lo siguiente:

1.

ADECUAR la demanda a las previsiones de la Ley 1996 de 2019 y al tramite
establecido para el proceso verbal sumario contemplado en los art. 390 y
siguientes del Cédigo General del Proceso, observando las reglas contenidas
en el art. 38 de la citada legislacion.

.Las personas interesadas OTORGARAN poder a un profesional del

derecho, cumpliendo todos los requisitos establecidos en el art. 82 del
Codigo General del Proceso en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

.INFORMAR la direccién electronica, fisica y numero telefénico donde

pueda localizarse las personas titulares del acto, conforme al numeral 10
del articulo 82 del CGP.

. SENALAR si las personas titulares del acto juridico, se encuentra en
imposibilidad absoluta de expresar su voluntad por cualquier medio, y

bajo ese entendido, cuéles son los derechos que se le pretenden proteger,
que haga necesaria la intervencién del juez de manera excepcional para la
adjudicacion judicial de apoyo.

. EXPRESAR de manera precisa el acto o los actos juridicos sobre los que

los titulares no puedan expresar su voluntad por cualquier medio y sobre
los cuales requieran la adjudicaciéon de apoyo judicial, anexando si es del
caso el informe de valoracién de apoyos respectivo.

. De acuerdo al numeral anterior, se debe DETERMINAR las personas que

eventualmente pueden servir de apoyo a los titulares del acto o actos,
teniendo en cuenta la relacion de confianza, amistad, parentesco o
convivencia entre éstos y aquel; indicando para cada una de ellas sus datos
de contacto, tales como direccion, teléfono e email para efectos de
notificacién y por qué se consideran idéneos.

. INDICAR no solo el tipo, sino el alcance y plazo de los apoyos requeridos,

siempre teniendo presente la clase de discapacidad que tenga la persona
titular del acto. ‘

. APORTAR o SOLICITAR la valoraciéon de apoyos conforme los lineamientos

y protocolos exigidos en la Ley 1996 de 2019 y su decreto reglamentario.

. INFORMAR si las personas titulares del acto fueron citadas a Notaria o

Centro de Conciliacién para efectos de lograr un acuerdo de apoyos y
aportara el anexo obligatorio respectivo (Art 84 del CGP), ello bajo el
entendido que la adjudicacion de apoyos judiciales se realiza cuando a) la
persona titular delacto juridico se encuentra absolutamente imposibilitada
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y
formato de comunicaciéon posible, y b) que la persona con discapacidad se
encuentre imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracién o amenaza de sus derechos por parte de un tercero.

10. APORTAR o SOLICITAR las pruebas necesarias, conducentes, pertinentes

y utiles, para sustentar la pretension invocada en su demanda.
7




Lo anterior, sin perjuicio de poder iniciar en cualquier momento la demanda

de adjudicacién de apoyos con el lleno de todos los requisitos legales, o incluso
el acuerdo de apoyos ante notaria o centro de conciliacion, si considera que el

~ tiempo previsto en la ley procesal para subsanar resulta insuficiente.

CUARTO: DEJAR SIN EFECTOS la medida provisional de nombramiento de

" curador provisorio dispuesta en el auto que decret6 la interdiccion provisional,
- asi como su registro en las oficinas correspondientes. Sin perjuicio que se

soliciten en este tramite medidas cautelares innominadas a fin de garantizar
los derechos de la persona con discapacidad, tal y como lo autoriza el articulo
598, literal. f) del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE
La Juez,
YOHANA MILEAI ASTILLO CEL
Dyer.- AT.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA,
LA PALMA, CUNDINAMARCA

NOTIFICACION POR ESTADO
La Palma, Cundinamarca, 2 A NOV 20214

E! auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en

ESTADO N°_OZ9 , oy
Secretaria: (J (WM/M

DELIA YASMIN ESCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma — Cundinamarca, martes, veintitrés (23) de noviembre de dos mil

+ veintiuno (2021).

Proceso: Interdicciéon

Demandante: Jairo Giovanni Beltran Nieto
Personero Municipal de Yacopi-Cund.

Presunto interdicto: Sabarain Gémez Sanchez

Radicacion: 25-394-31-84-001-2019-0026-000

Procede el despacho a decidir sobre el levantamiento de la medida de

suspension del proceso de la referencia y su adecuacion al tramite senalado

en el articulo 38 de la Ley 1996 de 2019, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES:

1. Jairo Giovanni Beltran Nieto en su calidad de Personero Municipal del
municipio de Yacopi — Cundinamarca, solicité se declarara interdicto al sefior
Sabarain Gémez Sanchez. '

En curso de dicho proceso, fue expedida la Ley 1996 de 2019, por medio de la
cual se establece el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las
personas con discapacidad mayores de edad, cuyo objeto es “establecer medidas
especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal plena de las personas con
discapacidad, mayores de edad, y al acceso a los apoyos que puedan requerirse para
el ejercicio de la misma”.

Dicha ley, prevé en su articulo 55 que “Aquellos procesos de interdiccién o
inhabilitacién que se hayan iniciado con anterioridad a la promulgacién de la presente
ley deberdn ser suspendidos de forma inmediata. El juez podrd decretar, de manera
excepcional, el levantamiento de la suspension y la aplicacién de medidas cautelares,
nominadas o innominadas, cuando lo considere pertinente para garantizar la proteccion
y disfrute de los derechos patrimoniales de la persona con discapacidad’.

Fue asi, como acatando tal disposicién, el despacho por auto fechado
septiembre 12 de 2019, decret6 la suspension del proceso, estado en que ha
permanecido hasta la fecha.

2. De otra parte, se encuentra que el articulo 61 de la referida Ley 1996 de
2019, derogb de manera expresa los articulos 1° a 48, 50 a 52, 55, 64y 90 de
la Ley 1306 de 2009 -“Régimen de la Representacién Legal de Incapaces
Emancipados.”-; no siendo posible entonces continuar con el tramite de los
procesos de interdiccion iniciados con anterioridad a la expedicién de dicha
ley, como es €l caso que nos ocupa.

Asi como tampoco es viable dar inicio a nuevos procesos de interdiccién por
disposicién del articulo 53 de la Ley 1996 de 2019. En efecto, senala esta
norma “Queda prohibido iniciar procesos de interdiccién o inhabilitacion, o solicitar la

P




sentencia de interdiccién o inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite piblico o
privado a partir de la promulgacién de la presente ley”.

3. Ahora bien, el pasado 26 de agosto tiltimo, por mandato del articulo 52 ib.
entré6 en vigencia el capitulo la adjudicacién judicial de apoyos para la
realizacion de actos juridicos, “proceso judicial por medio del cual se designan
apoyos formales a una persona con discapacidad, mayor de edad, para el ejercicio de
su capacidad legal frente a uno o varios actos juridicos concretos”, previsto en el
capitulo V de la citada ley.

Sefiala la referida norma que “La adjudicacién judicial de apoyos se adelantard por
medio del procedimiento de jurisdiccién voluntaria, cuando sea promovido por la
persona titular del acto juridico, de acuerdo con las reglas sefialadas en el articulo 37 de
la presente ley, ante el juez de familia del domicilio de la persona titular del acto.

Excepcionalmente, la adjudicacién judicial de apoyos se tramitard por medio de un
proceso verbal sumario cuando sea promovido por persona distinta al titular del acto
juridico, conforme a los requisitos sefialados en el articulo 38 de la presente ley”.

4. Visto lo anterior y pese a que la ley 1996 de 2019 no establece el momento
en el que ha de tener lugar la reanudacién de los procesos de interdiccion que
fueron suspendidos en acatamiento a su articulo 55, el despacho, ateniendo
el objeto de la Ley 1996 de 2019, interpreta que esta se dio de manera
simultanea el pasado 26 de agosto de 2021, con la entrada en vigencia del
referido proceso de adjudicacién de apoyos en tanto los procesos de
interdiccién no podrian quedar suspendidos de manera indefinida y han de
adoptarse las medidas necesarias para garantizar la capacidad legal plena de
las personas con discapacidad mayores de edad.

A lo anterior, se suma que conforme al articulo 163 del CGP el plazo maximo
para la suspension del proceso por prejudicialidad es de dos anos siguientes
a la fecha en que empezo6 su suspensién, vencido el cual, el juez de oficio o
peticién de parte decretara su reanudacion; norma que en interpretacion
conjunta con el multicitado articulo 55 de la Ley 1996 de 2019, permiten
colegir que se dan los presupuestos necesarios para reanudar aca la
actuacion. ‘ -

5. Sin embargo, como quiera que el régimen de interdiccion esta derogado, en
aras de salvaguardar el derecho a la capacidad legal plena del sefior Sabarain
Gomez Sanchez, se hace necesario adecuar el tramite a la nueva normativa, la
que de suyo rifie con las decisiones adoptadas en el auto admisorio de la
demanda y el auto que decreta la interdiccion provisional, lo que impone dejar
sin valor legal estos por estar soportados en disposiciones normativas
derogadas.

Corolario de ello, se dejara sin valor y efecto lo autos de fecha 19 de junio de
2019 y 30 de julio del mismo afio, por medio de los cuales se admiti6 la
demanda y se decretdé la interdiccion provisional, respectivamente; para
inadmitir la misma a fin de que la parte demandante adectie, de ser su interés,
sus pretensiones a la regulacién traida en la ley 1996 de 2019.

Por lo expuesto, sc RESUELVE:
PRIMERO- REANUDAR el presente proceso de jurisdiccion voluntaria-

interdiccién por discapacidad mental absoluta promovido en interés de
Sabarain Gémez Samchez.




SEGUNDO- DEJAR SIN VALOR los autos de fecha 19.de junio y 30 de julio de

2019.

TERCERO- INADMITIR la demanda de interdiccién por discapacidad mental
absoluta aca promovida, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, se subsane en lo siguiente:

1.

ADECUAR la demanda a las previsiones de la Ley 1996 de 2019 y al
tramite establecido para el proceso verbal sumario contemplado en los
art. 390 y siguientes del Codigo General del Proceso, observando las
reglas contenidas en el art. 38 de la citada legislacion.

Las personas interesadas OTORGARAN poder a un profesional del
derecho, cumpliendo todos los requisitos establecidos en el art. 82 del
Codigo General del Proceso en concordancia con €l Decreto 806 de 2020.

INFORMAR la direccién electrénica, fisica y ntimero telefénico donde
pueda localizarse la persona titular del acto, conforme al numeral 10 del
articulo 82 del CGP.

. SENALAR si la persona titular del acto juridico, se encuentra en

imposibilidad absoluta de expresar su voluntad por cualquier medio, y
bajo ese entendido, cuéles son los derechos que se le pretenden proteger,
que haga necesaria la intervencion del juez de manera excepcional para
la adjudicacién judicial de apoyo.

EXPRESAR de manera precisa el acto o los actos juridicos sobre los que
el titular no pueda expresar su voluntad por cualquier medio y sobre los
cuales requieran la adjudicaciéon de apoyo judicial, anexando si es del
caso el informe de valoracién de apoyos respectivo.

De acuerdo al numeral anterior, se debe DETERMINAR las personas
que eventualmente pueden servir de apoyo al titular del acto o actos,
teniendo en cuenta la relacion de confianza, amistad, parentesco o
convivencia entre éstos y aquel; indicando para cada una de ellas sus
datos de contacto, tales como direccion, teléfono e email para efectos de
notificaciéon y por qué se consideran idéneos.

INDICAR no solo €l tipo, sino el alcance y plazo de los apoyos requeridos,
siempre teniendo presente la clase de discapacidad que tenga la persona
titular del acto.

. APORTAR o SOLICITAR la valoracion de apoyos conforme Ilos

lineamientos y protocolos exigidos en la Ley 1996 de 2019 y su decreto
reglamentario.

INFORMAR si la persona titular del acto fue citada a Notaria o Centro
de Conciliacién para efectos de lograr un acuerdo de apoyos y aportara
el anexo obligatorio respectivo (Art 84 del CGP), ello bajo el entendido
que la adjudicaciéon de apoyos judiciales se realiza cuando a) la persona
titular delacto juridico se encuentra absolutamente imposibilitada
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo
y formato de comunicacién posible, y b} que la persona con
discapacidad se encuentre imposibilitada de ejercer su capacidad legal
y esto conlleve a la vulneracién o amenaza de sus derechos por parte
de un tercero.
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10. APORTAR o SOLICITAR las pruebas necesarias, conducentes,
pertinentes y utiles, para sustentar la pretension invocada en su
demanda.

Lo anterior, sin perjuicio de poder iniciar en cualquier momento la demanda
de adjudicacién de apoyos con el lleno de todos los requisitos legales, o incluso

el acuerdo de apoyos ante notaria o centro de conciliacién, si considera que el

tiempo previsto en la ley procesal para subsanar resulta insuficiente.

CUARTO: DEJAR SIN EFECTOS la medida provisional de nombramiento de
curador provisorio dispuesta en el auto que decreté la interdiccién provisional,
asi como su registro en las oficinas correspondientes. Sin perjuicio que se
soliciten en este tramite medidas cautelares innominadas a fin de garantizar
los derechos de la persona con discapacidad, tal y como lo autoriza el articulo
598, literal. f) del Cédigo General del Proceso. ' '

NOTIFIQUESE

La Juez,

Dyer.- AT.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA,
LA PALMA, CUNDINAMARCA

NOTIFICACION POR ESZT{')AD_O
&
La Palma, Cundinamarca, 2 ! NOV 21

El auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en
ESTADO N°_ QT8 ¢

Secretaria: (/ ;W/U

DELIA YASMIN ESCOBAR REAL




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
LA PALMA, CUNDINAMARCA

La Palma, Cundinamarca, __2 3 NQV 2021

REF.: Rad. 25-394-31-84-001-2019-0059-000
Investigacion de paternidad de L.A.S.G. representada por Nasly Sanchez
Gonzalez contra José de Jesls Ramirez Sanchez

Visto el oficio suscrito por el sefior Jonathan Eduardo Cifuentes Vanegas,
Inspector de Policia rural de la Inspeccién de Liano Mateo, en el cual informa
que el sefior José de Jestis Ramirez Sanchez ya no vive en esa vereda indicando
que actualmente vive en Caparrapi, se dispone:

REQUERIR a la sefiora Nasly Sanchez Gonzélez representante legal de la menor
demandante, para que en aplicacion del deber que tienen las partes de colaborar
con la administracién de justicia, proceda de forma inmediata a informar a éste
juzgado y para el presente trémite, la direccion del domicilio actual, teléfono y
correo electrénico del demandado; citando en el oficio lo referido por el Inspector
de Policia de Llano Mateo. Oficiese.

NOTIFIQUESE

La Juez,
YOHANA MILENA CAS'[;!,@O CE
' D
Dyer-AT. \

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICAGION POR ESTADO

| a1
La Palma, Cundinamarca, 2 / F\'OV Qb/— !
El auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en el ESTADO

S (ol
Secretaria: WWU

DELIA YASMINIESCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electronico: jprilapalmadicendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, 2 3 NOV 2021

REF:

Rad. 25-394-31-84-001-2020-0002-000

Ejecutivo de alimentos de L.D.F.M. representado por Diana Marcela Melo Linares
contra Jimmy Alexander Farfan Obando

Vista la solicitud allegada por la empresa ENEL CODENSA, se dispone:

1.

La Juez,

Dyer./AT.

Librese comunicacion a la empresa ENEL CODENSA, informando que las
comunicaciones dirigidas al sefior Jimmy Alexander Farfan Obando fueron
enviadas a esa empresa ya que es la direccidon reportada por la parte
demandante para surtir la notificacion del demandado.

Igualmente, indiquese a la empresa anotada que con anterioridad fue
remitido a esa direccion oficio No. 0586 dirigido al sefior Farfan Obando el
cual fue recibido el dia 20 de octubre de 2021; por lo que se les solicita
realizar la entrega del oficio No. 0647 al citado quien segun informacién
que obra en el proceso labora en dicha empresa.

De otro lado, librese comunicacion a la empresa ENEL CODENSA para que
proceda a informar a éste juzgado y para el proceso de la referencia si el
sefior Jimmy Alexander Farfan Obando identificado con C.C. No.
2.956.979 labora en dicha empresa y de ser asi, informen qué tipo de
contrato tiene, el salario percibido, si tiene derecho a prestaciones sociales
y la direccién de residencia reportada.

NOTFIQUESE

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA,
— LA PALMA, CUNDINAMARCA

NOTIFICACION-POR ESTADO
A
La Palma, Cundinamarca, 2 4 NUV QUL i
El auto anterior queda notificado a Ias partes anotacion en
ESTADO N°_OZ% / r )

Secretaria: (/ ﬂm/{/

DELIA YASMIN ESCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, martes veintitrés (23) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021).

REF: Rad. 25-394-31-84-001-2020-0051-000
Declaracion de unién marital de hecho de German Dario Urete Alvarez
contra Hdros. de Efigenia Lopez Espitia

Siendo la oportunidad procesal para resolver la excepcion previa de cosa
juzgada, se procede de conformidad con lo previsto por el articulo 101 del
Cddigo General del Proceso, al pronunciamiento de rigor.

ANTECEDENTES

El sefior German Dario Urete Alvarez a través de apoderado judicial
presenta demanda de declaracidn de unién marital de hecho en contra de
los herederos determinados e indeterminados de la sefiora EFIGENIA
LOPEZ ESPITIA, con el fin de que mediante sentencia se declare que
existi® una unidén marital de hecho entre el sefior German Dario Urete
Alvarez y la sefiora Efigenia Lépez Espitia desde el mes de septiembre de
1997 hasta el 10 de mayo de 2020 dia del fallecimiento de la sefiora Lopez
Espitia.

Demanda que fue reformada el dia 3 de agosto de 2021, siendo admitida
mediante auto de fecha 30 de septiembre y ordenando correr trqslado de
la misma a la parte demandada de acuerdo a lo anotado en el numeral 4
del articulo 93 del CGP.

Notificada la parte demandada de la reforma de la demanda, ésta a través
de apoderado judicial formula la excepcion previa que denomina COSA
JUZGADA, teniendo como fundamentos que el demandante y la causante
mediante Escritura Publica No. 3731 del 4 de julio de 2015 declararon la
existencia de la unién marital de hecho, citando como fecha de inicio el 1
de septiembre de 1995 disolviendo y liquidando la sociedad patrimonial
formada desde 1 de septiembre de 1999 documento que fue registrado
en la Registraduria Nacional del Estado Civil con numero 0000125 folio
0000197; por lo que no hay lugar a debatir la Escritura Publica suscrita
por la partes y debidamente registrada, pues la misma se hizo de mutuo
acuerdo.

Sefiala el profesional, que la Escritura Publica No. 00684 de fecha 13 de
abril de 2021, registrada en la oficina de Instrumentos publicos, en la cual
se acredita la titularidad de los derechos reales de dominio de acuerdo a
la adjudicacién en sucesion de los inmuebles con matricula inmobiliaria
Nos. 167-5233 y 505-40064664, también hace transito a cosa juzgada.




Agrega que el segundo acto de la Escritura Publica No. 3731 indica que
los cényuges declaran liquidada la sociedad patrimonial entre ellos
existente en razon de la unién marital y se declaran mutuamente a paz y
salvo por todo concepto, renunciando a cualquier reclamacién posterior.

Igualmente cita que para que se estructure la institucién de la cosa
juzgada se debe dar la triple identidad que estd dada por el objeto, la
cosa v los sujetos.

ACTUACION PROCESAL:

De las excepciones previas y de mérito se corrid el traslado de rigor de
acuerdo a lo indicado en el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de
2020, sin que se hubiera pronunciado la parte actora.

Como medios probatorios para ser analizados, la parte demandada
adjunto la Escritura Publica No. 3731 del 4 de julio de 2015, mediante la
cual se declaré la unidén marital de hecho y se disolvié y liquidé la sociedad
patrimonial de hecho.

CONSIDERACIONES:

La cosa juzgada es un medio juridico con que cuenta la parte demandada
para oponerse a la pretension o a la accién incoada, teniéndose que por
su caracter perentorio corresponde a las excepciones de fondo o de
mérito, pero que el legislador también ha considerado como previa en
aras a definir desde un comienzo la situacién planteada, y evitar, en lo
posible, el derroche procesal que resulta favorable tanto para las partes
como para la administracién de justicia, a mas que oficiosamente es
factible declararla.

La Corte Constitucional en Sentencia C-774/01 define la cosa juzgada asi:

“La cosa juzgada es una institucidn juridico procesal mediante la cual se
otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas. Los
citados efectos se conciben por disposicion expresa del ordenamiento
juridico para lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar
un estado de seguridad juridica.

De esta definicion se derivan dos consecuencias importantes. En primer
lugar, los efectos de la cosa juzgada se imponen por mandamiento
constitucional o legal derivado de la voluntad del Estado, impidiendo al
juez su libre determinacién, y en segundo lugar, el objeto de la cosa
juzgada consiste en dotar de un valor definitivo e inmutable a las
providencias que determine el ordenamiento juridico. Es decir, se prohibe
a los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad,
volver a entablar el mismo litigio.

De esta manera se puede sostener que la cosa juzgada tiene como
funcién negativa, prohibir a los funcionarios judiciales conocer, tramitar
y fallar sobre lo resuelto, y como funcion positiva, dotar de seguridad a
las relaciones juridicas y al ordenamiento juridico.




La fuerza vinculante de la cosa juzgada se encuentra limitada a quienes
plasmaron la litis como parte o intervinientes dentro del proceso, es decir,
produce efecto Inter partes. No obstante, el ordenamiento juridico
excepcionalmente le impone a ciertas decisiones efecto erga omnes, es
decir, el valor de cosa juzgada de una providencia obliga en general a la
comunidad, circunstancia que se establece en materia penal y
constitucional (Articulo 243 de la Constitucidn Politica).

Al operar la cosa juzgada, no solamente se predican los efectos
procesales de la inmutabilidad y definitividad de la decision, sino que
igualmente se producen efectos sustanciales, consistentes en precisar
con certeza la relacion juridica objeto de litigio.

En principio, cuando un funcionario judicial se percata de la operancia de
una cosa juzgada debe rechazar la demanda, decretar probada la
excepcidn previa o de fondo que se proponga, y en ultimo caso, procede
una sentencia inhibitoria.

Para que una decision alcance el valor de cosa juzgada se requiere:

- Identidad de objeto, es decir, la demanda debe versar sobre la
misma pretension material o inmaterial sobre la cual se predica la cosa
juzgada. Se presenta cuando sobre lo pretendido existe un derecho
reconocido, declarado o modificado sobre una o varias cosas o sobre
una relacién juridica. Igualmente se predica identidad sobre aquellos
elementos consecuenciales de un derecho que no fueron declarados
expresamente.

- Identidad de causa petendi (eadem causa petendi), es decir, la
demanda y la decision que hizo trdnsito a cosa juzgada deben
tener los mismos fundamentos o hechos como sustento. Cuando
ademds de los mismos hechos, la demanda presenta nuevos
elementos, solamente se permite el analisis de los nuevos supuestos,
caso en el cual, el juez puede retomar los fundamentos que
constituyen cosa juzgada para proceder a fallar sobre la nueva causa.

- Identidad de partes, es decir, al proceso deben concurrir las
mismas partes e intervinientes que resultaron vinculadas y obligadas
por la decisidon que constituye cosa juzgada”.

Se tiene entonces que al no permitirse que lo decidido en un litigio se
pueda promover de nuevo, no es viable la existencia de una doble relacion
juridico - procesal entre las partes y frente a la misma pretension, la
excepcion de cosa juzgada colige como finalidad evitar una duplicacién
inutil de la intervencién del 6rgano jurisdiccional. Como presupuestos
importantes tenemos que se opone a una sentencia definitiva vy
ejecutoriada que decidié la pretensién, y como lo ensefia el articulo 303
del Cédigo General del Proceso, debe mediar identidad de objeto y de
causa, y existir identidad juridica de partes; entendiéndose que por objeto
se toma el bien corporal o incorporal, declaraciones o prestaciones que se
reclaman, y por causa, el fundamento inmediato del derecho que se
ejerce, esto es, los soportes fécticos y de derecho que ocasionan las
peticiones.




Invoca la parte demandada la cosa juzgada frente a la Escritura Pablica
No. 3731 de fecha 4 de julio de 2015 la cual se encuentra debidamente
registrada en la misma fecha ante la Registraduria Nacional del Estado
Civil, mediante la cual la sefiora Efigenia Loépez Espitia (q.e.p.d.) y el
sefior German Dario Urete Alvarez realizan la declaracién de la unién
marital de hecho existente entre ellos desde el dia 1 de septiembre de
1997 y como consecuencia de ello la formacién de sociedad patrimonial,
la cual se disolvid y liquidd en el mismo acto de mutuo acuerdo,
sefialando que los hechos y pretensiones narrados en la demanda ya
fueron regulados en este tramite.

Ahora bien, el propdsito de la accién que aqui se adelanta, consiste en
obtener la declaracién de unién marital de hecho y la consecuente
sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, la que se puede
declarar por escritura publica ante notario por mutuo consentimiento de
los compafieros permanentes, por acta de conciliacién suscrita por los
compafieros permanentes en centro legalmente constituido y por
sentencia judicial, como claramente lo ensefia el articulo 4 de la Ley 54
de 1990. -Por ende, la Escritura Publica suscrita por la sefiora Efigenia
Lopez Espitia (g.e.p.d.) y el sefior German Dario Urete Alvarez el dia 4 de
julio de 2015 es un medio legalmente establecido por la ley para este tipo
de asuntos.

Significa entonces, que encontrandose declara la unién marital de hecho y
la sociedad patrimonial desde el 1 de septiembre de 1997 al dia 4 de julio
de 2015 fecha en que suscribieron la escritura, y disuelta y liquidada la
sociedad patrimonial por el mismo periodo, mediante el trémite notarial
resefiado, no tiene sentido alguno incoar una nueva demanda que pretende
la declaratoria de la unién marital de hecho y la consecuente sociedad
patrimonial en este mismo lapso de tiempo.

En este orden de ideas, por cuanto no solo existe identidad de sujetos ya
que los demandados son los herederos de la sefiora Efigenia Lopez Espitia
(g.e.p.d.) se configuran los demas presupuestos de objeto y causa
idénticos respecto del periodo comprendido entre el 1 de septiembre de
1997 y el 4 de julio de 2015, por lo cual es procedente la excepcién de
cosa juzgada por el periodo citado, razén mas que suficiente para que el
medio de defensa invocado deba ser despachado favorablemente de
forma parcial, sin condena en costas.

Con todo, considera éste despacho que como la cosa juzgada alegada solo
se probd respecto del periodo comprendido entre el 1 de septiembre de
1997 y el 4 de julio de 2015 y la demanda pretende la declaracion de la
unién marital de hecho existente entre la sefiora Efigenia Lopez Espitia
(q.e.p.d) y el sefior German Dario Urete Alvarez por el periodo
comprendido entre el afio 1997 y hasta el dia 10 de mayo de 2020, habra
de continuarse el proceso por el periodo restante.

En consecuencia, se dispone:

1. DECLARASE parcialmente probada la excepcién de cosa juzgada que
formula la parte demandada, para el periodo comprendido entre el 1
de septiembre de 1997 al 4 de julio de 2015, por las razones dadas
en la parte motiva de esta providencia.




2. En consecuencia, continuar el tramite del presente proceso teniendo
como pretensidén la declaracién de la unién marital de hecho y
declaracién de la sociedad patrimonial entre la sefiora Efigenia Lopez
Espitia (q.e.p.d.) y el sefior German Dario Urete Alvarez para el
periodo comprendido entre el dia 5 de julio de 2015 al dia 10 de mayo
de 2020.

3. Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE.
La Juez, /7
YQHANA MILENA/CASTILLO CELY
Dyer.-Al

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICACION POR ESTADO

La Paima, Cundinamarca,2 4 NDV 202?

El auto anterior queda notificado a las partes por anotacién en el ESTADO

OrAS) f
Lo

Secretaria:
DELIA YASMIN ESGOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, 9 3 NOV 2021

REF: Rad. 25-394-31-84-001-2021-0012-000
Investigacion de paternidad de D.S.L.P. representada por Olga Marinela Linares
Perez contra Felipe Esneyder Amaya Hernandez

Visto el informe secretarial que antecede, ya que el presente proceso fue iniciado
a través de la Comisaria de Familia del municipio de La Paima, Cundinamarca, y
siendo la parte demandante la vencedora se concluye que no se presentan los
requisitos establecidos en el articulo 2 del Acuerdo 1887 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, para fijar agencias en
derecho.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

ABSTENERSE de sefialar agencias en derecho en el actual diligenciamiento por
no acreditar la parte demandante haber incurrido en “gastos de defensa judicial”.

NOTIFIQUESE

El Juez,

Dyer .-

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICACION POR ESTADO

La Palma, Cundinamarca, 2 "/5 NDV 2021

El auto anterior queda notificado a las partes peranotacién en el ESTADO
N QTR
/) awwu5

Secretaria:
DELIA YASNMIN ESCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, __ 2 3 NOV 2021

REF: Rad. 25-394-31-84-001-2021-0015-000.
Custodia y cuidado personal de Cristian Fernando Mahecha Vega respecto de los
menores H.S.M.M. y E.D.M.M. contra Yecica Cecilia Murillo Rivera

Visto el informe secretarial, se dispone:

1. Tener en cuenta para todos los efectos a que haya lugar que el
término de los traslados anotados en auto de fecha 26 de octubre
del afio en curso, vencio en silencio.

2. Sefialar el dia siete (7) de diciembre del afio dos mil veintiuno
(2021), a la hora de las 9:30 de la mafiana, con el fin de llevar a
cabo la audiencia prevista en el articulo 392 del Cédigo General del
Proceso. Comuniquese a las partes.

NOTIFIQUESE
La Juez,
;
ANA MILENA CASTILLO CELY
Dyer.-AT

JUZGADO PROMISCUOC DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICACION POR ESTADO

La Palma, Cundinamarca, 2 4NOV 2021

El auto anterior queda notificado a lasyparte: notacion en el ESTADO
T (/W
Secretaria: 4

DELIA YASMIN ESCOBAR REAL




JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, __2 3 NOV 2021

REF: Rad. 25-394-31-84-001-2021-0038-000.
Ejecutivo de Alimentos de B.C.A.L. representado por Derly Paola Lopez
Esguerra contra Mauricio Antivar Zarate

Visto el informe secretarial que antecede, ya que el presente proceso fue
iniciado conforme lo establece el articulo 306 del Cddigo General del
Proceso y sin asistencia de un profesional del derecho y siendo la
ejecutante la parte vencedora, se concluye que no se presentan los
requisitos establecidos en el articulo 2 del Acuerdo 1887 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, para fijar agencias
en derecho, por lo que se dispone:

Abstenerse de sefialar agencias en derecho en el actual diligenciamiento
por no acreditar la parte demandante haber incurrido en “gastos de
defensa judicial”.

NOTIFIQUESE

La Juez,
YOHANA MILENA C LSZI'/bi/LLOC LY
Dyer.-AT.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICACION POR ESTADO

La Palma, Cundinamarca, 2 4NOV 2021

El auto anterior queda notificado a Ias(;iDrtes tacion en el ESTADO

N _ Q2SR

Secretaria:
DELIA YASMIN EﬁCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: iprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, 2 3 NOV 2021

REF: Rad. 25-394-31-84-001-2021-0040-000.
Ejecutivo de Alimentos de D.B.P.A. representada por Eliana Marcela
Alvarez contra Samuel Paez Mahecha '

Visto el informe secretarial que antecede, ya que el presente proceso fue
iniciado conforme lo establece el articulo 306 del Cédigo General del
Proceso y sin asistencia de un profesional del derecho y siendo la
ejecutante la parte vencedora, se concluye que no se presentan los
requisitos establecidos en el articulo 2 del Acuerdo 1887 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, para fijar agencias
en derecho, por lo que se dispone:

Abstenerse de sefialar agencias en derecho en el actual diligenciamiento
por no acreditar la parte demandante haber incurrido en “gastos de
defensa judicial”.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Dyer.-AT.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICACION POR ESTADO

La Palma, Cundinamarca, 2 4NOV 9021

El auto anterior queda notificado a las jar’(es por anotacién en el ESTADO

N O28
Secretaria: { 4 OWU\)LD

DELIA YASMIN|ESCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, ___2 3 NOV 21

REF.: Proceso No. 25-394-31-84-001-2021-0047-000.
Divorcio de Adrian Giovanni Ledn Martinez contra Edith Zuleta Perez

Trascurrido el término legal sin que la parte interesada subsanara en
debida forma las irregularidades presentadas, como se indic6 en el auto
inadmisorio, se dispone:

1.RECHAZAR la presente demanda, interpuesta en el asunto de la
referencia, por no haber sido subsanada.

2.ORDENAR la devolucién de la misma junto con sus anexos, sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Dyer.-AT.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA, LA PALMA, CUNDINAMARCA
NOTIFICACION POR ESTADO

La Palma, Cundinamarca, 2 I-I{NDV 2021

El auto anterior queda notificado a la rtes por a ion en el ESTADO
N OZ8 '
Secretaria: Al

DELIA YASMIN E;‘SCOBAR REAL
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
LA PALMA - CUNDINAMARCA
Correo electrénico: jprflapalma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 3172363094

La Palma, Cundinamarca, 2 3 NOV 2021

REF.: Rad. 25-3947-31-84-001-2021-0057-000.
Divorcio de matrimonio civil de Adrian Giovanni Ledn Martinez contra Edith
Zuleta Perez

INADMITASE la misma para que en el término improrrogable de (5) dias, so
pena de rechazo se subsane en los siguientes aspectos:

1.

Apbrtese poder en el cual se indique expresamente la direccién de correo
electrénico del apoderado el cual debe coincidir con el inscrito ante el
SIRNA (Sistema de Informacion del Registro Nacional de Abogados), de
conformidad con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, al igual la
designacion del juez a quien se dirige. ’

En cumplimiento al numeral 4 del articulo 82 del CGP, visto el poder
allegado lo pretendido es el divorcio de matrimonio civil, por lo que la
parte interesada debe adecuar las pretensiones de la demanda.

Conforme lo establece el numeral 2 del articulo 82 del CGP, indiquese en
la demanda la direccién exacta del demandante, ya que solo se anota que
reside en la Dorada Caldas en el barrio pan coger.

De acuerdo a lo anotado en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, proceda
la parte interesada a indicar la direccién de residencia de los testigos
solicitados y/o su correo electrénico.

Acredite la parte demandante que al momento de presentar la demanda
ante ésta oficina judicial se envié simultdneamente por medio electrénico
copia de ella y sus anexos a la demandada, y de no conocerse el canal
digital, debe acreditarse el envié fisico de la misma con sus anexos; tal
como lo ordena el inciso 4 del articulo 6 del Decreto Legislativo No. 806
de 2020.

Del memorial subsanatorio y sus anexos enviese copia a través del correo
electronico y/o envié fisico al demandado, aportando constancia de ello con el
escrito de subsanacién.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Dyer.- AT.

/
/ o
Y ANA MILENA CASJ'ILLO CELY
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La Palma, Cundinamarca, 2 4 NDV 2021

El auto anterior queda notificado a las partes por 35ibn en el ESTADO ||
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