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2022-697 Contestacion demanda CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER
SNEIDER GARNICA RAMIREZ

Maria Camila Beltran Calvo <mariacamilabeltrancalvo@gmail.com>
Mar 22/08/2023 4:38 PM
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CC:.desamao@yahoo.es <desamao@yahoo.es>
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PROCESO: DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD
PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON

DEMANDADO: JOSE GIOVANNI GARNICA RIVERAYy otros
RADICADO: 2022-697
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y

WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ

MARIA CAMILA BELTRAN CALVO, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Zipaquira,
identificada con la C. C. No. 1.075.680.545 de Zipaquira, y portador de la T. P. No. 344.704 del C. S.
de la J, obrando en calidad de apoderada judicial de los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ , por medio del presente y conforme a escrito
adjuntos presento la contestacion de la demanda.

El contenido del presente mensaje se remite simultaneamente al apoderado de la parte demanda, al
correo informado en el escrito de la demanda, el cual es desamao@yahoo.es; de conformidad con lo
ordenado en la ley 2213 de 2022

Solicito acuse de recibido.

Cordialmente,

MARIA CAMILA BELTRAN CALVO
C.C. N° 1.075.680.545 de Zipaquira
T.P. 344.704 del C.S. de la J

Cel: 320 241 5196
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SENOR

JUEZ PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE ZIPAQUIRA

E. S. D.

PROCESO: DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y
SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES

DEMANDANTE: MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON
DEMANDADO: JOSE GIOVANNI GARNICA RIVERA'Y OTROS
RADICADO: 2022-00697

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA DE DECLARACION DE
UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES

MARIA CAMILA BELTRAN CALVO, mayor de edad, domiciliada en el municipio
de Zipaquira, identificada con cédula de ciudadania 1.075.680.545 expedida en
Zipaquira, abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional 344.704
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, con correo electronico:
mariacamilabeltrancalvo@gmail.com; actuando en calidad de apoderada judicial de
los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA , identificado con cédula

de ciudadania N° 80.187.356 expedida en Bogota, con correo electronico:

carlosandres.rodriguez@yunextraffic.com, y el seifior WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania N° 1.075.665.609
expedida en Zipaquira, con correo electrénico: wildersnei@gmail.com, en calidad
de hijos del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), por medio
del presente escrito se procede a dar contestacion de la demanda de declaracién

de union marital de hecho y sociedad patrimonial entre compafieros permanentes.

l. A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: NO ME CONSTA, en el entendido de que la
manifestacion de “refiere mi mandate que conocié al sefor (...)” es una
circunstancia que en nada les consta a los sefores , por el contrario, su padre, es
decir el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D) cuando estaba
en vida nunca les menciono a mis poderdantes la existencia de la sefiora MARTHA
CECILIA AREVALO ALARCON. No obstante, cabe resaltar desde ya que la
demandante de manera previa solicito reuniones de conciliaciéon con los sefores
CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA
RAMIREZ, y su hermano, en donde claramente desde dicha data la sefiora
MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, sabe que a su vez la sefiora CLARA

INES ORTIZ ZABALA, también llamo a mis poderdantes presentandose a su vez
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como compafera permanente del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO
(Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafiera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no le consta a mi poderdante dicha
situacion, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

AL HECHO SEGUNDO: NO ME CONSTA, en el entendido de que la
manifestacion de “indica que al cabo de unos meses iniciaron una relacion
sentimental (...)"
CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA
RAMIREZ, por el contrario, su padre, es decir el causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D) cuando estaba en vida nunca le menciono a mis
poderdantes la existencia de la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON.
No obstante, cabe resaltar desde ya que la demandante de manera previa solicito
reuniones de conciliacion con los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, y su hermano, en donde
claramente desde dicha data la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON,
sabe que a su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, también llamo a mis
poderdantes presentandose a de la misma manera como comparfiera permanente

del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

es una circunstancia que en nada les consta a los sefores

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mi poderdante y sus hermanos, que nunca compartié techo,
lecho ni_mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en

contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.
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Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafiera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no les consta a mis poderdantes dicha
situacioén, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

AL HECHO TERCERO.: NO ES CIERTO Y NO ME CONSTA, en el
entendido de que la manifestacion de “para inicios del afio 2013 (...) decidieron
formar una comunidad de vida singular y exclusiva compartiendo mesa, lecho y
techo (...)” es una circunstancia que en nada le consta a los sefiores CARLOS
ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, por
el contrario, su padre, es decir el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO
(Q.E.P.D) cuando estaba en vida nunca le menciono a mis poderdantes la existencia
de la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON. No obstante, cabe resaltar
desde ya que la demandante de manera previa solicito reuniones de conciliacion
con los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, y sus hermanos, en donde claramente desde dicha data la
sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, sabe que a su vez la sefiora
CLARA INES ORTIZ ZABALA, también llamo a mis poderdantes presentandose a
su vez como comparfiera permanente del causante JORGE ELIECER GARNICA
BELLO (Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mi poderdante y sus hermanos, que nunca compartié techo,
lecho ni mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en

contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.
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Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafiera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no les consta a mis poderdantes dicha
situacioén, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO Y NO ME CONSTA, en el entendido de
que la manifestacion de “fueron reconocidos ante propios y terceros como pareja en
sus relaciones publica y privadas, conviviendo de manera ininterrumpida (...)" es
una circunstancia que en primera medida no es cierta, ello en el entendido que como
se ha reiterado previamente la demandante sostuvo reuniones previas con mis
poderdantes y su hermano, para hablar sobre el tema en litigio en donde, también
se presentd la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, asegurando también ser
comparfera permanente del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO
(Q.E.P.D). Es mas, se reitera que con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, se realizaron varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora
CLARA INES ORTIZ ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA
AREVALO ALARCON, acepto a mis poderdantes y su hermano, que nunca
compartié techo, lecho ni_ mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA

BELLO (Q.E.P.D), por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un
apartamento, y en contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA,

aseguraba que el causante convivia con ella.

Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no les consta a mis poderdantes dicha
situacion, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido comparfiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)



Pagina 5 de 15

AL HECHO QUINTO: NO ES CIERTO COMO LO REDACTA LA PARTE
DEMANDANTE, ello en el entendido que si bien es cierto que el causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), no se cas6 con ninguna persona mientras
vivid, lo cierto es, que no hubo convivencia de la demandante con el causante
JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), reiterando la contradicciones que
ha tenido la demandante en las reuniones previas sostenidas con mis poderdantes
y su hermano, asi como la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA. En donde la
sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, acepto a mis poderdantes y su
hermano, que nunca compartid techo, lecho ni mesa con el causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), por el contrario, adujo que el causante vivia

solo en un apartamento, y en contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ

ZABALA, aseguraba que el causante convivia con ella.

AL HECHO SEXTO: NO ES CIERTO Y NO ME CONSTA, en el entendido de
que la manifestacion de “compartieron su vida ayudandose, auxiliandose
mutuamente tanto moral, afectiva y econdmicamente” es una circunstancia que en
nada le consta a los seifiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA vy
WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, por el contrario, su padre, es decir el
causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D) cuando estaba en vida
nunca le menciono a mis poderdantes la existencia de la sefiora MARTHA CECILIA
AREVALO ALARCON. No obstante, cabe resaltar desde ya que la demandante de
manera previa solicito reuniones de conciliacion con los sefiores CARLOS ANDRES
RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, y su hermano,
en donde claramente desde dicha data la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, sabe que a su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, también
llamo a mis poderdantes presentandose a su vez como compafiera permanente del
causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mi poderdante y sus hermanos, que nunca compartio techo,
lecho ni mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en
contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.

Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
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investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no les consta a mis poderdantes dicha
situacioén, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

AL HECHO SEPTIMO: NO ES CIERTO Y NO ME CONSTA, lo afirmado por la
parte demandante, me atengo a lo que se pruebe dentro del tramite procesal
pertinente, sin embargo, si se verifica la afiliacion referida por la parte demandante,
la EPS SURA manifiesta que la afiliacion se dio desde el 01 de noviembre de 2021,
es decir, apenas unos meses antes de que el causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), falleciera circunstancia que demuestra que lo
afirmado por la parte demandante carece de veracidad, pues de ser cierta la
existencia de la convivencia desde el afio 2013, lo apenas légico es que desde la
data el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D) debio afiliar a la

demandante en calidad de beneficiaria.

Por lo anteriormente expuesto se solicita que se pruebe debidamente porque
existen dos sefioras que aseguran haber sido compafieras permanentes del
causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

AL HECHO OCTAVO: NO ES CIERTO COMO LO REDACTA LA PARTE
DEMANDANTE, ello en el entendido que es cierto que el causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), ingresd por urgencias por COVID-19; y
como consecuencia de ello el 11 de enero de 2022 fallecio el mismo. Lo que no es
cierto es que se catalogue al causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO
(Q.E.P.D), como compafiero permanente de la sefiora MATHA CECILIA AREVALO
ALARCON, por lo referido en lineas anteriores de manera enfatica.

AL HECHO NOVENO: NO ME CONSTA, lo afirmado por la parte demandante
en este hecho es una situacion factica que no le consta los sefiores CARLOS
ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, por
lo tanto, solicita que se pruebe por la parte demandante.

AL HECHO DECIMO: NO ES CIERTO COMO LO REDACTA LA PARTE
DEMANDANTE, en el entendido de que la manifestacion de “el ultimo domicilio de
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los comparieros permanentes” es falso ello en el entendido que la demandante de
manera previa solicito reuniones de conciliacion con los sefiores CARLOS ANDRES
RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, y su hermano,
en donde claramente desde dicha data la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, sabe que a su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, también
llamo a mis poderdantes presentandose a su vez como compafiera permanente del
causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mi poderdante y sus hermanos, que nunca compartio techo,
lecho ni mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en
contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.

Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismo
refieren no conocer ningun tipo de compafera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia
ocasionalmente. Y adicional a ello, la aqui demandante no cuenta con las
pertenencias personales del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO

(Q.E.P.D), porque simplemente nunca convivio con el causante.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no les consta a mis poderdantes dicha
situacion, y solicitan que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido comparfiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

AL HECHO DECIMO PRIMERO: ES CIERTO, sin embargo, ha de aclararse
gue la demandante también reconocié y vio a la sefiora CLARA INES ORTIZ, quien
se presentd como compariera permanente también del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D). Asimismo, es de suma importancia resaltar que en
dichas reuniones o acercamientos previos la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, demostrd saber que a su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA,
también llamo a mis poderdantes presentandose a su vez como compafera
permanente del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).
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Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mi poderdante y su hermano, que nunca compartio techo,
lecho ni_mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en
contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.

Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no les consta a mis poderdantes dicha
situacién, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: NO ES CIERTO COMO LO DICE LA
PARTE DEMANDANTE, ello en el entendido que ha de aclararse que la
demandante también reconocio y vio a la sefiora CLARA INES ORTIZ, quien se
presenté como compafiera permanente también del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D). Asimismo, es de suma importancia resaltar que en
dichas reuniones o acercamientos previos la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, demostré saber que a su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA,
también llamo a mis poderdantes presentdndose a su vez como comparfiera
permanente del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

AL HECHO DECIMO TERCERO: NO ES CIERTO COMO LO DICE LA
PARTE DEMANDANTE, ello en el entendido que ha de aclararse que las reuniones
fueron programadas por la entonces apoderada judicial de la demandante por medio
de la plataforma MEET, sabiendo que en dicha plataforma nunca se requirieron

nameros de teléfono y con la persona con la que tenia comunicacion la apoderada
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de la parte demandante, era con mi poderdante, es decir, los sefiores CARLOS
ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ

AL HECHO DECIMO CUARTO: NO ME CONSTA, es una situacion que no
le consta los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER
SNEIDER GARNICA RAMIREZ, por lo cual solicito que se pruebe.

AL HECHO DECIMO QUINTO: NO ME CONSTA, es una situacion que no
le consta los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER
SNEIDER GARNICA RAMIREZ A, por lo cual solicito que se pruebe.

AL HECHO DECIMO SEXTO: NO ES UN HECHO ES UNA
APRECIACION SUBJETIVA, por lo tanto, es una situacion que no le consta los
sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, por lo cual solicito que se pruebe.

Il A LAS PRETENSIONES

A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO, ello en el entendido que los
sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, su padre, es decir el causante JORGE ELIECER GARNICA
BELLO (Q.E.P.D) cuando estaba en vida nunca le menciono a mi poderdante la
existencia de la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON. No obstante,
cabe resaltar desde ya que la demandante de manera previa solicito reuniones de
conciliacion con los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA vy
WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, y su hermano, en donde claramente
desde dicha data la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, sabe que a
su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, también llamo a mis poderdantes
presentandose a su vez como comparfiera permanente del causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mis poderdantes y su hermano, que nunca compartié techo,
lecho ni_mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en

contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.
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Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenz6 a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafiera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no le consta a mi poderdante dicha
situacioén, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO, ello en el entendido que a
los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, su padre, es decir el causante JORGE ELIECER GARNICA
BELLO (Q.E.P.D) cuando estaba en vida nunca le menciono a mi poderdante la
existencia de la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON. No obstante,
cabe resaltar desde ya que la demandante de manera previa solicito reuniones de
conciliacion con los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA vy
WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, y su hermano, en donde claramente
desde dicha data la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, sabe que a
su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, también llamo a mis poderdantes
presentandose a su vez como compafiera permanente del causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mis poderdantes y su hermano, que nunca compartio techo,
lecho ni mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en
contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.

Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenzaron a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismo

refieren no conocer ningun tipo de compafera, del causante JORGE ELIECER

10
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GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no le consta a mi poderdante dicha
situacion, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que
aseguran haber sido compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO, ello en el entendido que a
los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, su padre, es decir el causante JORGE ELIECER GARNICA
BELLO (Q.E.P.D) cuando estaba en vida nunca le menciono a mi poderdante la
existencia de la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON. No obstante,
cabe resaltar desde ya que la demandante de manera previa solicito reuniones de
conciliacion con los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA vy
WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, y su hermano, en donde claramente
desde dicha data la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, sabe que a
su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, también llamo a mis poderdantes
presentandose a su vez como compafiera permanente del causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se realizaron
varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO
ALARCON, acepto a mi poderdante y sus hermanos, que nunca compartio techo,
lecho ni mesa con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D),

por el contrario, adujo que el causante vivia solo en un apartamento, y en
contraposicion la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la presentacion de la
demanda aduzca una convivencia con el causante, cuando lo claro es que
previamente la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, manifestaba a

viva voz la inexistencia de la convivencia.

Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ
GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, comenz0 a realizar las
investigaciones pertinentes con los vecinos de su padre, en donde los mismos
refieren no conocer ningun tipo de compafera, del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia

ocasionalmente.

Por lo anteriormente expuesto se reitera que no le consta a mi poderdante dicha

situacion, y solicita que se pruebe debidamente porque existen dos sefioras que

1n
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aseguran haber sido comparfiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D)

1. EXCEPCIONES

DE FONDO

1.

INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS PROPIOS PARA CONFIGURAR
LA UNION MARITAL DE HECHO.

En los requisitos estipulados por la legislacién para configurar la unidn
marital de hecho se encuentran:

() La existencia de una comunidad de vida.

() La existencia de singularidad

(I La existencia de permanencia

Es claro que para el caso especifico de la sefiora MARTHA CECILIA
AREVALO ALARCON, quien pretende la declaracion de la union marital
de hecho con el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO
(Q.E.P.D), dichos requisitos no estédn probados de manera fehaciente y
sin lugar a ningun tipo de duda razonable, dentro del proceso, ello en el
entendido que se habla de una singularidad como requisito, y como se ha
dicho y afirmado en toda la contestacion de la demanda, la aqui
demandante es conocedora de que la sefiora CLARA INES ORTIZ
ZABALA, también se acercO a los herederos del causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), en especifico a mis poderdantes,

informando que ella era la comparfiera permanente del causante.

Inclusive de lo manifestado por mi mandante, en las reuniones realizadas
previamente entre las partes la aca demandante acepto no haber
compartido techo, lecho ni mesa con el causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), hasta la fecha de fallecimiento, pues la
sefiora MARTHA aducia de manera enfatica que el causante, tenia un

apartamento en un primer piso, en donde vivia solo.

Es mas, de las pruebas documentales allegadas tampoco se puede
constatar que en efecto haya existido una comunidad de vida, una
singularidad y una permanencia en el tiempo, lo que conllevaria
inequivocamente a demostrar que la convivencia que asegura haber

tenido parte demandante es inexistente.

. INEXISTENCIA DE DEMOSTRACION DE TIEMPO PARA CONSTITUIR

LA SOCIEDAD PATRIMONIAL.

12
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Sin que la siguiente excepcién implique confesion o aceptacién alguna de
los hechos y pretensiones de la demanda, en caso de que el/la sefior/a
juez de prosperidad de manera parcial o total a las pretensiones de la
demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 2° de la ley 54
de 1990, la sociedad patrimonial, es constituida cuando hayan
transcurrido no menos de dos afios de convivencia entre las partes que
aseguran haber tenido la union marital de hecho. En el presente caso, es
claro que de las documentales anexadas, no se logra constatar que la
sefiora MARTHA CECILIA AREVALO, haya tenido la union marital, con
el causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), por un lapso
de dos afios, es mas, no hay prueba que siquiera haya existido algun tipo

de convivencia.

Del reporte allegado por la EPS SURA, se evidencia que esa afiliacion se
dio apenas con dos (02) meses de antelacion a la fecha de fallecimiento
del sefior JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), y en ese orden
de ideas no estaria configurada la sociedad patrimonial.

. INEXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO

Las circunstancias relatadas por la demandante dentro del escrito de la
demanda son supuestos facticos que en nada le constan a los sefiores
CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, por el contrario, su padre, es decir el causante
JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D) cuando estaba en vida
nunca le menciono a mi poderdante la existencia de la sefiora MARTHA
CECILIA AREVALO ALARCON. No obstante, cabe resaltar desde ya que
la demandante de manera previa solicito reuniones de conciliacion con
los sefiores CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA y WILDER
SNEIDER GARNICA RAMIREZ, y su hermano, en donde claramente
desde dicha data la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON,
sabe que a su vez la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, también llamo
a mis poderdantes presentandose a su vez como compafiera permanente
del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D).

Es mas, con la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, se
realizaron varias reuniones en donde acepto conocer a la sefiora CLARA
INES ORTIZ ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora MARTHA
CECILIA AREVALO ALARCON, acepto a mi poderdante y sus hermanos,
gue nunca compartid techo, lecho ni_mesa con el causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), por el contrario, adujo que el

causante vivia solo en un apartamento, y en contraposicion la sefiora

13
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CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante convivia con
ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio que solo hasta la
presentacion de la demanda aduzca una convivencia con el causante,
cuando lo claro es que previamente la sefiora MARTHA CECILIA
AREVALO ALARCON, manifestaba a viva voz la inexistencia de la
convivencia.

Es de reiterar que desde dicha data los sefiores CARLOS ANDRES
RODRIGUEZ GARNICA y WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ,
comenzaron a realizar las investigaciones pertinentes con los vecinos de
su padre, en donde los mismos refieren no conocer ningun tipo de
comparfera, del causante JORGE ELIECER GARNICA BELLO
(Q.E.P.D), solamente amigas con las que compartia ocasionalmente.

4. TEMERIDAD Y MALA FE

Como se ha dicho de manera previa sefiora MARTHA CECILIA
AREVALO ALARCON, ha sostenido varias reuniones con mi poderdante,
sus hermanos, y la sefiora CLARA INES ORTIZ ZALABA, quien también
asegura ser compafiera permanente del causante JORGE ELIECER
GARNICA BELLO (Q.E.P.D), en donde el demandante acepto conocer a
la sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA. Y en dichas reuniones la sefiora
MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, acepto a mi poderdante y sus
hermanos, que nunca compartio techo, lecho ni mesa con el causante
JORGE ELIECER GARNICA BELLO (Q.E.P.D), por el contrario, adujo
gue el causante vivia solo en un apartamento, y en contraposicion la
sefiora CLARA INES ORTIZ ZABALA, aseguraba que el causante

convivia con ella.

En ese orden de ideas, resulta contradictorio y demuestra la mala fe en la
radicacidbn y redaccion de la presente demanda, pues hasta la
presentacion de la demanda se aduce una convivencia con el causante,
cuando lo claro es que previamente la sefiora MARTHA CECILIA
AREVALO ALARCON, manifestaba a viva voz la inexistencia de la

convivencia.

5. GENERICA

Conforme las facultades oficiosas del sefior juez, consagradas en el articulo
282 del Codigo General del Proceso, solicito respetuosamente se sirva
declarar probada la excepcion que se llegue a probar dentro del curso del

presente proceso.

14
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V. FUNDAMENTOS EN DERECHO.

Como fundamento de derecho invoco las disposiciones del articulo 96 del Cédigo
General del Proceso, Ley 75 de 1968, ley 1098 de 2006 y deméas normas

concordantes y complementarias.

V. DESCONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS

De conformidad con lo establecido en el articulo 272 del Cédigo General del
Proceso se interpone el desconocimiento de los documentos allegados como
pruebas y que reposan en los folios 21 y 24 de la carpeta 04 del expediente
digital titulado “04Anexos” Ello en el entendido que no tienen una referencia de
dia mes y afo, para constatar la veracidad de la misma, circunstancia que

impide el ejercicio del derecho de defensa.
V1. PRUEBAS
Solicito al despacho decretar y practicar las siguientes pruebas:
1. INTERROGATORIO DE PARTE.

Solicito citar a la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, para que
responda al interrogatorio de parte que formulare en la audiencia que fije el

despacho

VII. NOTIFICACIONES.

* La suscrita recibe notificaciones en la secretaria del Despacho, o en la Calle 17
N° 18 - 45 barrio La Florida del municipio de Zipaquira, correo

electréonico mariacamilabeltrancalvo@gmail.com, teléfono 320 241 51 96

Respetuosamente,

2
T

MARIA CAMILA BELTRAN CALVO
C.C. N° 1.075.680.545 de Zipaquira
T.P.N° 344.704 del C.S.de laJ
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SENORES

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA (REPARTO)

E. S. D.
DEMANDANTE: MARTHA CECILIAAREVALO ALARCON
DEMANDADO: WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ
RADICADO: 2022 - 697

REF.: PODER

WILDER SNEIDER GARNICA RAMIREZ, identificado con Cedula de Ciudadania No.
1.075.665.609 de Zipaquird, mayor de edad con correo electronico wildersnei@gmail.com,
mediante el presente manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la
abogada MARIA CAMILA BELTRAN CALVO, identificada Cedula de Ciudadania No.
1.075.680.545 de Zipaquira y portadora de la Tarjeta profesional No. 344.704 del Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electronico mariacamilabeltrancalvo@gamail.com, para
que en mi nombre y representacion efectue contestacién y representacion en el PROCESO
DE DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL
ENTRE COMPANEROS PERMANATES, con el causante JORGE ELIECER GARNICA
BELLO, instaurado por la sefiora MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON, dentro del

radicado 2022 — 697 que cursa ante su despacho.

Mi apoderada goza de las facultades conferidas en el articulo 77 del Cadigo General del
Proceso y en especial para notificarse de la decision asumida por el juzgado, interponer los
recursos a que haya lugar o adelantar cualquier otra actuacion que se requiera, asi como
congiliar, sustituir, reasumir, transigir, desistir, y las necesarias para el cumplimiento de la

labor contratada.

Asi mismo, bajo gravedad de juramento manifiesto que no he otorgado poder a ningun otro
profesional de derecho para iniciar igual o similar ni he interpuesto ningun tipo de accién
judicial por los mismos hechos y por la documentacion que se aporte me corresponde toda
la responsabilidad en cuanto a su legalidad y consecucion de los mismos.

Atentamente,

(07704
ER GARNICA RAMIREZ

C.C. No. 1.975.665.609 de Zipaquira
Correo electrénico: wildersnei@gmail.com

Aceplo,

MARIA CAMILA BEUTRAN CALVO
C.C. No, 1,076.680.545 de Zipaquira
T.P. No. 344,704 del C.S. de la J.

Correo electronico: mariacamllabeltrancalvo@qmail.com

Powered by @ CamScanner
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Jg‘%gm DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE DOCUMENTO PRIVADO
Q"é% 4 Articulo 68 Decrato-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

Ry Wiy

Enlaci i agosto
N la ciudad de Zipaquird, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el dieciocho (18) de agosto

de dos mil veintitres (2023), en la Notar(a primera (1) del Circulo de Zipaquird, comparecio: WILDER SNEIDER
GARNICA RAMIREZ, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 1075665609 y declaré que la firma que

aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

be28b4e97d

........ 18/08/2023 09:42:42

Conforme al Articul eto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huelld dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base de datos de la
Registradurfa Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registradurfa Nacional del Estado
Civil.

Esta acta, que contiene la siguiente informacion PODER ESPECIAL .

ARIEL JOSE LYONS BARRERA
Notario (1) del Circulo de Zipaquird , Departamento de Cundinamarca
Consulte este documento en https://notariid.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: be28b4e97d, 18/08/2023 09:42.51
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SENORES
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA (REPARTO)
E. S.

DEMANDANTE: MARTHA CECILIA AREVALO ALARCON
DEMANDADO: CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA
RADICADO: 2022 - 697

REF.: PODER

~

CARLOS ANDRES RODRIGUEZ GARNICA, identificado con Cedula de
Ciudadania No. 80.187.356 de Bogot4, mayor de edad con correo electrénico
carlosandres rodriguez@yunextraffic.com, mediante el presente manifiesto que
confiero poder especial, amplio y suficiente a la abogada MARIA CAMILA
BELTRAN CALVO, identificada Cedula de Ciudadania No. 1.075.680.545 de
Zipaquira y portadora de la Tarjeta profesional No. 344.704 del Consejo Superior de

la Judicatura, con correo electrénico mariacamilabeltrancalvo@gmail.com, para que

en-mi nombre y representacion efectie contestacion y representacion en el
PROCESO DE DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD
PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANATES, con el causante JORGE
ELIECER GARNICA BELLO, instaurado por la sefiora:- MARTHA CECILIA
AREVALO ALARCON, dentro del radicado 2022 — 697 que cursa ante su
despacho.

Mi apoderada goza de las facultades conferidas enel articulo 77 del Cadigo General
del Proceso y en especial para notificarse de la decisién asumida por el juzgado,
interponer los recursos a que haya lugar o adelantar cualquier otra actuacion que
se requiera, asi como conciliar, sustituir, reasumir, transigir, desistir, y las necesarias
para el cumplimiento de la labor contratada.

Asi mismo, bajo gravedad de juramento manifiesto que no he otorgado poder a
ningun otro profesional de derecho para iniciar igual o similar ni he interpuesto
ningun tipo de accion judicial por los mismos hechos y por la documentaciéon que se
aporte me corresponde toda la responsabilidad en cuanto a su legalidad y
consecucién de los mismos.

CARL RIGUEZ GARNICA
-80.187.356 de Bogota
COrroo electrénico: carlosandros.rodriguez@yunextraffic.com

Aceplo,

MARIA CAMILA BELTRAN CALVO

C.C. No. 1.075.680.646 do Zipaquira

T.P. No, 344,704 dol C.S, do la J.

Correo electronico: mariacamilaboltrancalvo@gmail.com
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