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Buenas tardes:

Adjunto en 44 folios Recurso de Apelación contra la sentencia proferida por este despacho judicial.

Solicito me sea informado el valor de las copias y la forma en que se debe efectuar el pago para que
se proceda con el trámite del citado Recurso.

Cordialmente,
 

RODRIGO ALEJANDRO GONZALEZ CAMERO
Abogado 
Calle 19 No.3-10 Torre B Oficina 602
Edificio Barichara

Tel. 2841702-3002979385
Bogotá - Colombia
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Señor 

JUEZ PRIMERO (1) DE FAMILIA DE ZIPAQUIRA  

E.    S.     D. 

 

REFERENCIA LIQUIDACION SOCIEDAD PATRIMONIAL  

DEMANDANTE RUBIELA ROJAS MORA  

DEMANDADO  TOMAS HERRERA GUTIERREZ  

RADICADO  2018-00452 

  

RODRIGO ALEJANDRO GONZALEZ CAMERO, abogado en ejercicio, 

mayor de edad, con domicilio en Bogotá, actuando en mi 

condición de apoderado de la parte actora, mediante el 

presente escrito me permito sustentar el RECURSO DE 

APELACION presentado en audiencia de fecha 14 de Septiembre 

de 2020 en los siguientes términos. 

   

SUSTENTACION 

  

Solicito al Ad Quem se revise la sentencia de primera 

instancia proferida por el A Quo ya que existe un error de 

hecho manifiesto en la estimación de la prueba obrante en 

el plenario y que se denomina CONTRATO DE TRANSACCION, 

específicamente en cuanto hace relación a las mejoras y/o 

mayor valor del inmueble ubicado en la Cra.13 #3-32 del 

municipio de Cajicá en vigencia de la sociedad patrimonial, 

declarada entre el 5 de Noviembre de 2010 y Junio de 2013, 

según consta en sentencia proferida por el Juzgado Primero 

de Familia de Zipaquirá de fecha 17 de Septiembre de 2015 

bajo el radicado 2014-00128 y confirmada por el Tribunal 

Superior de Cundinamarca el 7 de Marzo de 2016.  

 

Contrario a lo manifestado por el A Quo en la parte motiva 

de la sentencia, el contrato de Transacción suscrito por 

las partes el día 13 de Abril de 2016 y cuya copia autentica 

se aportó al plenario, es una manifestación clara del 

demandado en cuanto al valor que se debería incluir en la 

liquidación de la sociedad conyugal y al hecho de que 

existían unas mejoras que debían reconocérsele e mi 
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poderdante, independientemente de si allí se determinó o 

no a qué correspondían dichas mejoras. En este contrato de 

transacción, específicamente en el hecho quinto las partes 

manifestaron su mutuo acuerdo frente a los bienes que 

deseaban incluir para liquidar la sociedad patrimonial 

originada como consecuencia de la Declaratoria de la Unión 

Marital. No existe impedimento legal para que los 

compañeros hubieran suscrito el documento antes 

relacionado, pues era su libre y expresa voluntad 

determinar de esta manera qué bienes quedarían como 

integrantes de su sociedad patrimonial a fin de liquidarla. 

 

Ahora bien, el A Quo menciona que para el año 2012 el 

predio ya contaba con todas las mejoras que hoy existen, 

pero nuevamente existe un error de hecho manifiesto en la 

estimación de las pruebas, pues no revisó que en la 

escritura pública No.532 de Junio 7 de 2012 el predio en 

mención contaba con una construcción que dista totalmente 

en la relacionada en el avalúo aportado, lo cual ratifica 

que efectivamente existieron mejoras, y como consecuencia 

de ello, el predio adquirió un nuevo precio.  

 

La demandante manifestó en su interrogatorio que sí residió 

en el inmueble el cual detalló de manera clara y precisa y 

que durante el tiempo que allí residió se dedicó a las 

labores propias del hogar. En este punto exacto lo que debe 

precisarse es que a la sociedad patrimonial debe ingresar 

el mayor valor del bien propio durante la unión material 

de hecho. Para ello se aportó el avalúo comercial del mismo 

a fin de determinar que éste no tiene un mayor valor 

derivado de la tasa de devaluación de la moneda, sino que 

su incremento se genera como consecuencia de las mejoras 

efectuadas y por lo tanto se evidencia un incremento 

material de la riqueza del propietario del bien inmueble.   

 

Teniendo en cuenta lo anterior, solicito al Ad Quem revisar 

de manera detallada cada uno de los documentos que reposan 

en el plenario y los que aporto en el presente Recurso a 

fin de revocar la decisión emitida por el A Quo e incluir 
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la segunda partida presentada dentro de la diligencia de 

Inventarios y Avalúos. 

 

 

Del Señor Juez, 

 

 
RODRIGO ALEJANDRO GONZALEZ CAMERO 

C.C. 79.777.610 de Bogotá 

T.P. 186443 del C.S.J. 
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