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[.- ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia a fin de decidir el recurso de
reposicion, impetrado por la abogada MELIDA URANIA CORTES SAENZ, quien
funge como apoderada de la parte actora, contra el auto fechado al treinta (30) de
septiembre hogano, mediante el cual se rechazo la notificacion surtida y se denego
el emplazamiento solicitado.

I1.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La parte recurrente en resumen sefalo que en el auto admisorio de demanda de
fecha 16 de septiembre del presente ano en el numeral séptimo la sefiora juez
ordeno oficiar a la Agencia Nacional de Tierras y a la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojada, asimismo, refirio:

[TII. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicion promovido
por la apoderada de la parte actora, contra el auto fechado al treinta (30) de
septiembre hogano, mediante el cual se rechazo la notificacion surtida y se denego
el emplazamiento solicitado.

Refirio la apoderada: “Si bien cierto, que la suscrita por error involuntario
mesclo las dos notificaciones personales fijadas en el Codigo General Del
Procesoy en el decreto 806 del afio 2020 y que, legalmente esto no es posible,
ya que son excluyentes entre si; se pretendia optar por la notificacion personal del
C.G.P-articulo 291, enviando citacion a la direccion fisica de los demandados, sin
embargo, esto no es posible, ya que mi representado ha realizado nuevamente
indagaciones en relacion al lugar de residencia, domicilio o lugar de trabajo delos
dos demandados y, estos NO viven en la finca que es predio sirviente en este
proceso-finca San Isidro-Vereda Cristales de Simijaca, ellos viven en el municipio
de Jenesano, Boyaca, perono se conoce su direccion fisica o electronica.



si bien es cierto, la notificacion ya enviada a la finca San Isidro-Vereda
Cristales de Simijaca, fue devuelta como —no reclamada, también es cierto que,
ninguna de las empresas de servicio postal autorizado por el Ministerio De
Las Tecnologias De La Informaciony Las Comunicaciones del Pais, cuenta con
correo certificado y cotejado, puerta a puerta y/o finca a finca en las zonas rurales
de los municipios del pais, como es de conocimiento publico, la notificacion a
zonas rurales la tienen las empresas establecida en una lista en las oficinas de
los respectivos municipios, para ser reclamada. -razones todas por las cuales
reitero, No se conoce la direccion de residencia, domicilio o lugar de trabajo delos
demandados, ni su direccion electronica, por lo cual solicito nuevamente al
despacho, se revoque integramente la providencia que antecede inmediatamente
en el expediente, de fecha 30 de septiembre del ano 2021-y en sulugar, en los
términos del articulo 10 del decreto 806 del ano 2020, concordante con el
articulo108 del C.G.P.,se ordene elemplazamiento de los dos demandados,
afin de continuar con el normal curso del proceso”.

El recurso de reposicion se encuentra normado por el articulo
318 del C.G.P, sefala: Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiiplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicid, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una siiplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de
los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

(...)

En el sub-judice, el recurso de reposicion promovido contra el auto
fechado al treinta (30) de septiembre hogafio, mediante el cual se rechazo la
notificacion surtida y se deneg6 el emplazamiento solicitado cual se invoco dentro
del término senalado por la norma en cita.

Descendiendo en el asunto, se advierte que mediante el auto
fechado al 30 de septiembre hogano se requirio a la parte actora a efectos de que
surtiera la notificacion de los demandados debidamente, comoquiera que no se
hizo conforme a lo dispuesto por el articulo 291 y s.s. del C.G.P. 0 en su defecto
conforme a lo senalado por el Decreto legislativo 806 de 2020 y se denego el
emplazamiento surtido, providencia que se profirio conforme a lo dispuesto por el
legislador, teniendo en cuenta que la notificacion es el acto mas importante dentro
del proceso y se debe procura por todos los medios la comparecencia del
demandado al proceso a afectos de que haga valer sus derechos.

En ese orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que no es
procedente acceder a las pretensiones de la parte actora, teniendo en cuenta que
la orden emitida no va en contravia de la disposicion legal que regula el
procedimiento verbal especial para sanear el titulo o titular la posesion del actor,
contrario sensu, se esta dando aplicacion a lo dispuesto por el legislador sin
transgredir con ello los derechos de las partes.

En suma y una vez analizados los argumentos expuestos por la
actora y la norma referida, no se revocara la providencia objeto de disenso.



Ahora bien, respecto de la manifestacion que hace la apoderada
del actor en lo que tiene que ver con que se hicieron averiguaciones y determinaron
que los demandados no viven actualmente en este municipio y que desconocen su
direccion fisica o electronica. En consecuencia, conforme a lo dispuesto por el
articulo 10 del Decreto Legislativo 806 de 2020, siendo procedente, se ordena el
emplazamiento de los demandados CARLOS ALFREDO RINCON GRANDE y
LUIS SANTIAGO RINCON GRANDE, tramite que se hara por secretaria una vez
en firme esta providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Simijaca
Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto fechado al treinta (30) de septiembre del afo
en curso, conforme lo analizado en la parte motiva.

SEGUNDO: Por secretaria efectuar el emplazamiento de los demandados
CARLOS ALFREDO RINCON GRANDE y LUIS SANTIAGO RINCON
GRANDE, una vez en firme esta providencia.

Notifiquese

Z2A

Lizeth Carolina Sequera Villamizar

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL SIMIJACA
El anterior auto se notificé por anotacién en estado fijado No.
Hoy,

NATALY RODRIGUEZ VARGAS
Secretaria




