REPUBLICA DE COLOMBIA

.......

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO NO REPONE — CONCEDE APELACION

PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA
(Cdno. No. 1 — PRINCIPAL)

i i | RADICACION DEL PROCESO
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'FECHA | DIA | Veintiséis 26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)
ASUNTO A TRATAR

Se ocupa el despacho a resolver el recurso de reposicion y lo que corresponda al
de apelacion, interpuesto por el apoderado judicial de las demandadas MARIA
ELENA PENALOSA DE MONTEJO y HORTENSIA PENALOSA TINJACA, contra el auto
de fecha cinco (5) de diciembre de dos mil veinte (2020), mediante el cual se
dispuso negar el decreto de las medidas cautelares, solicitadas a folios 184 a 185y
186 a 187. |

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

El recurso de reposicion como tal, es el medio de impugnacion con que cuentaf.-;
partes, para que el mismo funcionario revise sus decisiones cuando quiera que Ias
mismas sean contrarias a derecho o adolezcan de vicios de forma (Art. 318 C.G.P.)
51 1

Sobre ias ' caracteristicas _de las medidas cautelares, la Honorable Corte
Constitucional en sentencia T-206/17 de fecha cuatro (4) de abril de dos mil
diecisiete (2017) dictada por el Magistrado Ponente Dr. ALBERTO ROJAS RIOS,
indico queé:

L Son actos procesales, toda vez que con ellas se busca asegurar el cumplimiento
de las decisiones del juez, lo cual es una de las funciones esenciales del proceso.

L Son actuaciones de cardcter judicial, propias de un proceso.

+  Son instrumentales, esto es, solo encuentran asidero cuando se dictan en |
funcion de un proceso al cual acceden. |

4 Son provisionales, y tienen como duracion maxima el tiempo en el que subsfs“a
el proceso al cual acceden, por lo que una vez culminado este, la medx a
necesariamente deja de tener efecto. j

4+ Son taxativas, es decir, se encuentran consagradas en la ley, la cual senala el
A k proceso dentro del cual proceden.

5

En torno a la oportunidad para_solicitar y decretar las medidas cautelares
innominadas, es preciso traer a colacion, lo sefialado por el Doctrinante Jairo Parra
Quijano, en el compendio del XXXIV Congreso Colombiano de Derecho Procesal,
ast:

“1. Desdle /a presentacion de la demanda, a peticion del demandante, el juez podra decretar
la medida cautelar.

2. El demandante deberd indicar cudl es la medida cautelar que solicita, y como el juez debe
tener en cuenta como se escribid con anterioridad, la necesidad, efectividad y
proporcionalidad de la medida, si considera pertinente tomar una medida, podra decretar
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una menos gravosa o diferente de la solicitada. Debe quedar claro que no la puede decretar
de oficio, pero solicitada queda facultado y es su obligacion reqularla. En esa tdnica, “el Juez
establecerd su alcance, determinard su duracion y podrd disponer de oficio o a peticion de
parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida cautelar”,

3. Como el Codigo General del Proceso, regla que desde la presentacion de la demanda 3
peticion del demandante, el juez podra decretar las medidas cautelares, se pueden rea/fzar
los siguientes interrogantes:

i
i

3.1. £/ demandante puede solicitar la medida cautelar con posterioridad, cuando 3‘.9 ha
trabado la relacion juridica procesal, consideramos que si inclusive teniendo presente que
el demandado ha contestado la demanda, en una forma que le da apariencia mas fundada

1 alu’ derecho que se pretende o lo contrario.

3.2. El juez puede posponer su pronunciamiento, cuando se la ha solicitado con la demanda,
hasta que se haya trabado la relacion juridica procesal, con el fin de tener en cuenta lo gue
diga el demandado, para tener un mayor sustento del fumus boni iuris, pero debe en esta
hipdtesis tener en cuenta los criterios de necesidad, efectividad y proporcionalidad de /2
medida.”

Ahora bien, es importante destacar, que a la entrada en vigencia del Cédigo
General del Proceso, el legislador le otorgd ciertas facultades al demandado,
frente a las medidas cautelares en procesos declarativos, claramente sefialadas en
el literal ) del numeral 1° del articulo 590 del C.G.P., y estas son:

A
{

+ Podra impedir la practica de las medidas cautelares a que se refiere el literal

+ Solicitar que se levanten, si presta caucién por el valor de las pretehsi@a‘jneé
para garantizar el cumplimiento de la eventual sentencia favorable al
demandante o la indemnizacién de los perjuicios por la imposibilidad de

! &:um‘plirla.

+ Podra solicitar que se susti_tuyén, por otras cautelas que ofrezcan suficiente
seguridad.

Luego de analizada la apariencia de buen derecho, necesidad, efectividad y
proporcionalidad de las medidas cautelares solicitadas por la demandada MARIA
ELENA PENALOSA DE MONTEJO, a folios 184 a 185 y 186 a 187, claramente se
denota su improcedencia, dada la naturaleza del proceso, en consecuencia no se
repondra y se mantendré incélume el numeral tercero del auto de fecha cinco (05)
de diciembre de 2019. i 1

(1 |
¥
) L

En cuanto a la procedencia del recurso de alzada, se concedera como quiera qu fe e
auto atacado se encuentra enlistado en el numeral octavo del articulo 321i“de
C.G.P., como susceptible de alzada. i

EN MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SOACHA,
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONE y mantiene incolume el auto proferido el cinco (05) de
diciembre de 2019, dictado dentro del presente encuadernamiento, por las razone%
expuestas en la parte motiva de este proveido. g

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto DEVOLUTIVC, po ser
procedente de conformidad a lo normado en el articulo 323 del CG. P,
concordancia con el numeral 8° del articulo 321 ibidem.

| P
TERCEI{O: Remitase al Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cundinamarca Sala Civi—Familia, copia del cuaderno principal, a costa del
apelante, a quien se le concede el término legal de cinco (5) dias, a partir de la
notificacion de dicho auto, para que suministre las expensas necesarias, so pena de
declararse desierto el recurso. (Inciso segundo articulo 324 del C.G.P.)

CUARTO: La parte apelante debe estar atenta al pago del porte del envio so pena
que el recurso sea declarado desierto, carga que se impone al tenor de lo
dispuesto en el articulo 125 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el inciso prlmero deI
articulo 324 del C.G.P., en concordancia con el articulo 326 ibidem. {

ST

NOTIFIQUESE,

()

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Nuamero 023 de hoy 27 de Febrero de 2020

Tva Quloe @ .

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA

=
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO PROCEDA A EFECTUAR TRAMITE POR SECRETARIA |
PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA
(Cdno. No. 1 - PRINCIPAL)

RADICACION DEL PROCESO i
25754 | 31 | 03 002 [208 ] o0 | 180 ¥ |
FECHA | DIA | Veintiséis 26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020) |

V;sto elslnforme secretarial que antecede y la solicitud elevada por la parte pasiva, a
follo 110 el despacho dispone:

Como quiera que para la expedicién de copias simples del expediente no se
requiere de auto que lo ordene, el apoderado judicial de la parte demandada,
deberé efectuar el tramite correspondiente ante la secretarfa de este Juzgado para
su obtencion.

NOTIFIQUESE,

PAULA ANDREA GIRALDO HERNANDEZ E
JUEZA ;
(2) |

i NOTIFICACION POR ESTADO
iy i La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
|

£ | Nuamero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Fva Qlutae G .

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUND(S' CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO APRUEBA LIQUIDACION
PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICACION DEL PROCESO
EEE | 03 002 | 2018 | 0231
FECHA | DIA | veintiséis (26) I MES febrero | ANO | dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el informe secretarial y analizado el plenario, el
Despacho dispone:

De conformidad a lo normado en los articulos 366 del Cédigo General del
Proceso, por no haber sido objetada la liquidacion de costas, por encontrarse
ajustada a derecho, se imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE,

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacién en
estado Nimero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Hra Qo Q.

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA

Elaborado: MCGV [ AS-235-20-1 102¢csvachatdcendoiramajudicial gov.co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO !
SOACHA - CUNDINAMARCA |

ASUNTO REQUIERE PARTE DEMANDANTE ﬂ
PROCESO ABREVIADO DE PERTENENCIA %1
!

(Cdno. No. 1 — PRINCIPAL)
RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 | 03 002 [ 205 ] 00 | 429
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)
Hoo

En aplicacién del art. 317 del Cédigo General del Proceso, se ordena requerir a la
parte demandante, para que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el
numeral tercero del auto de fecha quince (15) de octubre de dos mil diecinueve
(2019), con el fin de impulsar el tramite del proceso, para tal efecto se le concede el
término de treinta (30) dias, contados a partir de la notificacion por ESTADO del
presente proveido.

Secretaria contabilice el término sefialado anteriormente y una vez fenecido
ingresen las presentes diligencias para resolver lo que en derecho corresponde.|

NOTIFIQUESE,
1
H f
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020
| . &
v Qe (0.
EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
: SECRETARIA
il
&
!-;
il
W
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDS CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE — C.1 — PARTE IV
PROCESO ORDINARIO REIVINDICATORIO
RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 ] 03 002 | 2011 | 0326
FECHA [ DIA | veintiséis {26) | MES febrero [ ANO ] dos mil veinte (2020) ]

Teniendo en cuenta el informe secretarial y analizado el plenario, el
Despacho dispone:

Obedézcase y cumplase lo ordenado por la Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cundinamarca Sala Civil - Familia, en donde rechazo el recurso
de queja que se dispuso tramitar respecto del proveido de 18 de septiembre del
afio anterior.

NOTIFIQUESE,

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacién en
estado Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Hra o Q.

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO NIEGA NULIDAD
PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
(Cdno. No. 1 - PRINCIPAL)

RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 } 03 002 | 2018 | 00 \ 042
FECHA | DIA |Veintiséis (26) L MES febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

ASUNTO POR RESOLVER

Procede el despacho a resolver la solicitud de nulidad formulada por la apodeﬁ“éda‘;
judicial de la parte demandante, con fundamento en la causal contemplada en el
inciso 6° articulo 121 del Cédigo General del Proceso. !

ARGUMENTOS DE LA SOLICITANTE

Sefiala la parte actora, que debe declararse la pérdida de competencia para seguir
conociendo del presente proceso, como quiera que han pasado dieciséis (16)
meses, después de haberse notificado al demandado, sin que se haya proferido
una sentencia, como quiera que el extremo pasivo fue notificado por conducta
concluyente el dia 25 de junio de 2019 (Sic), en consecuencia — refiere, se debe
declarar la nulidad de todo lo actuado con posterioridad al 25 de junio de 2019, -

CONSIDERACIONES:

En materia de nulidades procesales ha sido persistente la doctrina y la
jurisprudencia en establecer que las mismas son taxativas © detelmlnatias
especificamente, asi sobre este tema ha dicho el Doctor Hernan Fabio Lobez
Blanco, “La Constitucion encuentra su cabal concrecion al ser desarrollada en los
diversos estatutos y en estos se determind que tan solo unas formas pueden
entranar desmedro en el ejercicio del derecho de defensa, siendo consagradas
taxativamente como causales de nulidad”

De otro lado, respecto a las nulidades procesales, el Honorable Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Cundinamarca Sala Civil — Familia, ha sefialado:

“c ) en materia de nulidades procesales impera el principio de la especificidad, sequn el cual, no hay
defecto capaz de estructurarla sin ley que expresamente la establezca, por lo tanto estd prohibido
hacer aplicaciones analdgicas para anular actuaciones judiciales. De ahi que, las nulidades como
remedio procesal iddneo para corregir los yerros procesales que afecten el debido proceso de las
partes, estan clasificadas en subsanables e insubsanables, y estin gobernadas por los principios de
taxatividad, interés juridico para proponerlas y oportunidad. (Providencia de fecha 19 de diciembre de
2019 dictada dentro del expediente con radicacion No. 2011-00179-03 por el H. Magistrado Dr
Orlando Tello Herndandez)

Respecto al principio de convalidacién de las nulidades procesales, es pertingnte
traer a colacién lo sefialado por la Honorable Corte Suprema de Justicia Sala! de
Casacion Civil, en sentencia STC275-2020 de fecha veintitrés (23) de enero de dos!
mil veinte (2020), dictada por el H. Magistrado ponente Dr. ARIEL SALAZAR
RAMIREZ, asf:

"Seguin el principio de convalidacion que rige en el derecho procesal civil, por regla general, todas las
irregularidades procesales (inclusive las nulidades) se convalidan por el consentimiento de las partes:

=
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«si el acto procesal nulo no es impugnado legalmente, queda revalidado por la aguiescencia tdcita o
expresa de la parte que sufre lesion por la nulidad. (..) De lo anterior se infiere que las nulidades de
los actos procesales, por regla general no son absolutas, ya que pueden quedar revalidadas en /a
forma supradicha...»

Tal principio se expresa en el articulo 132 del Cadigo General del Proceso que «agotada cada etapa
del proceso el juez deberd realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios qgue
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos
nuevos, no se podran alegar en /as etapas sigufentes... ) en el Paragrafo del articulo 133 «/as demas‘
irrequiaridades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan oportunamente por los|
mecanismos que este codigo establecex; en el inciso segundo del articulo 135 «no podrd a/egar la
nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origing, ni quien omitio alegarla como excepcion
previa si tuvo la oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuadol ren e

proceso sin proponeria»; y, principalmente, en el articulo 136 ibidem «la nulidad se consrderara
saneada en los siguientes casos: 1. Cuando la parte que podia alegaria no lo hizo oportunamente o'
actuo sin proponerls; 2. Cuando la parte que podia alegarla la convalids en forma expresa antes de
haber sido renovada la actuacion anulada; 3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del
proceso y no se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa;
4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplio su finalidad y no se viold el derecho de defensa».

Como insaneables, el estatuto procesal sélo contempla «proceder contra providencia ejecutoriada del
superior, revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva instancia»
(articulo 136, Paragrafo). Todos los demas vicios procesales se convalidan o sanean de la manera
prevista en el articulo 136 del Codigo General del Proceso. ()"

Establece el articulo 121 del Cédigo General del Proceso, que “Salvo interrupcion
o suspension del proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superfor
a un (1) ano para dictar sentencia de primera o tnica instancia, contado a partir de
la notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la
parte demandada o ejecutada. (..) |

(...) Serd nula de-plene-dereche la actuacion posterior que realice el juez que f}ay

perdido competencia para emitir la respectiva providencia.(...)” pparte tachado ‘de pleno
derecho’ declarado INEXEQUIBLE, y CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE el resto de este inciso, 'en e/ entendido de que al
nulidad alli prevista debe ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de que es saneable en los términos de los
articulos 132 y subsiguientes del Codigo General del Proceso’por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-443-
19 seguin Comunicado de Prensa de 25 de septiembre de 2019, Magistrado Ponente Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez)

i b

En relacién con la nulidad que hoy ocupa nuestra atencién, alegada por la
apoderada judicial de la parte demandante, esto es, la contenida en el articulo 121
del C.G.P., resulta pertinente traer a colacién lo sefialado por la Honorable Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia STC14449-2019 de fecha
veintitrés (23) de octubre de dos mil diecinueve (2019), reiterado en providencia
STC275-2020 de fecha veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020), dictada

por el H. Magistrado ponente Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, asi:

"(..), al no estar la nulidad del articulo 121 del Cédigo General de Proceso taxativamente
prevista como insaneable y al no ser una «nulidad especial», no es posible afirmar que es
una anomalia procesal de tan grande magnitud que no es susceptible de convalidacién o)
saneamiento. '

De esta manera, si se actud sin proponerla, o la convalidé en forma expresa, la nu{{da

quedard saneada, pero si la parte la formula en la oportunidad prevista en el articulo 134,
siempre que se cumplan los requisitos sefialados en el articulo 135, y una vez verificado ef
supuesto de hecho indicado en el articulo 127 —el cual como se ha explicado, no es

| }
! Eduardo PALLARES. Diccionario de derecho procesal civil. 10* ed. México: Porria,
1979. p. 625.
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il
el articulo 121 del C.G.P., empez6 el dia 14 de enero de 2019, en consecuencia, a
la fecha en que fue formulada la solicitud de nulidad, no habia trascurrido el :;ﬁol
para dictar sentencia. # )

No estd por demas sefialar, que la continuacion del proceso se ha visto dilatada
por parte de la apoderada judicial de la parte demandante, desde el mes de
septiembre de 2019, momento desde el cual, con fundamento a lo estipulado por
la Honorable Corte Constitucional en sentencia T-118/12, se dispuso escuchar al
demandado dentro del proceso, al haber alegado en el proceso la inexistencia del
contrato materia del litigio.

Debe tenerse en cuenta el criterio sefialado por la Honorable Corte Constitucional
en sentencia T-341/18, respecto a los actos dilatorios de las partes, en este caso,
de la parte demandante, que ha torpedeado el curso normal del proceso.

Por lo anterior, es claro que la presentacion de la solicitud de nulidad formulada
por la parte actora, se torn6 prematura, atendiendo que para la contabilizacion del
término de que trata el articulo 121 del C.G.P., no se podia tomar en cuenta camo
punto de partida, la fecha en que concurri¢ el demandado a retirar las copiasﬁdel
libelo demandatorio, ante la secretaria del Juzgado, pues es claro que existieron!
variables que modificaron el referido punto de partida, como fue la presentacion
de la reforma de la demanda y su consecuente admision, asi como la suspension
de los términos al tenor de lo normado en el inciso 3° del articulo 152 del C.G.P.

Debe recordarse que la pérdida de competencia, se produce unicamente en los
casos en los cuales se atribuye negligencia o desatencién por parte del Juez para
adelantar el curso del proceso, lo cual no ocurrié en el presente asunto, siendo
estéd otras de las razones para negar la solicitud de nulidad planteada por la parte
demandante.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SOACHA, CUNDINAMARCA,

RESUELVE -
NEGAR la solicitud de NULIDAD de todo lo actuado, con posterioridad al 25 de
junio de 2019, formulada por la parte demandante, por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

PAULA ANDREA GIRALDO HERNANDEZ
JUEZA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

[
T Quiatoe. .
EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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objetivo y admite el descuento de demoras que no se deben a la desidia del funcionario-,
el juez deberd declarar la consecuencia juridica expresada en esa disposicion.”

Concretado lo anterior y descendiendo al caso en concreto, encuentra el Juzgado,
que la solicitud de nulidad esta llamada a ser negada por las razones de hecho vy,
de derecho que a continuacidn se exponen: i

Para dilucidar lo pertinente, se hace necesario traer a colacién, las actuaciones Equef
marcan las pautas para la contabilizacion de los términos que hace referencia el
articulo 121 del C.G.P.

' [FOLIO FECHA ACTUACION y/o AUTO PROFERIDO
7all 22 de marzo de 2018 Presentacion de la demanda
14 23 de marzo de 2018 Admite demanda
26 25 de junio de 2018 Concurre demandado a retirar copias de la demanda
27 a32 13 de junio de 2018 Parte demandante formula reforma demanda
53 03 de octubre de 2018 | Admite reforma demanda- auto se notifica por estado
el dia 04 de octubre de 2019
52 03 de octubre de 2018 | Decreta suspensién términos al tenor de lo normado
en el inciso 3° del articulo 152 del C.G.P.
94 14 de enero de 2019 Acepta cargo abogado amparo de pobreza
116 01 de febrero de 2019 Reanuda términos proceso, se ordena contabilizar el
término de traslado de la reforma de la demanda.
117 a 120 | 07 de febrero de 2019 Formula recurso de reposicion parte demandante contra
auto de fecha 01 de febrero de 2019 :
1322133 | 15 de marzo de 2019 Resuelve recurso de reposicion }:
137 a 140 | 27 de marzo de 2019 Contestacion demanda a través de abogado de amgaro ]
de pobreza

Resulta pertinente sefialar, que en el presente asunto, como se indico en
precedencia, en garantia del derecho de defensa y contradiccién de la parte
demandada, ante la solicitud de la designacion de abogado de amparo de pobreza
del sefior JHON JAIRQ PRECIADO BRINEZ, hubo lugar a ordenar la suspensién de
los términos, al tenor de lo normado en el inciso 3° del articuio 152 del C.G.P.,
por auto de fecha tres (03) de octubre de dos mil dieciocho (2018), hasta que se
produjera la aceptacion del cargo por parte del profesional que lo representara.

Se puede evidenciar de las actuaciones del proceso, a folio 94, que sélo hasta el 14
de enero de 2019, el abogado de amparo de pobreza, aceptd el cargo y por
supuesto, en ese lapso de tiempo, el Despacho no podia tener por no contestada
la demanda y dictar sentencia, pues vulneraria los derechos fundamentales del
extremo pasivo, a mas de que no se podia pasar por alto, que en virtud de las
normas procesales, era viable en este caso, la suspension de los términos. éat

i
De otro lado, como se indica en el cuadro de las actuaciones del proceso, el dia 03
de octubre de 2018, se admitié _la reforma de la demanda y a la par, se ordena
la suspension de los términos.

Conforme a lo anterior, se tiene que si bien la notificacion del auto que admite la
reforma de la demanda, se produjo por estado No. 133 de fecha 04 de octubre de
2018, la efectiva reanudacion e inicio de la contabilizacion del término de que trata
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REPUBLICA DE COLOMBIA

_______

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO INADMITE DEMANDA
PROCESO VERBAL

RADICACION DEL PROCESO H

25754 | 31 [ 03 002 [ 2020 [ 00 | 024 |}

FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

Revisada la demanda el Despacho procede a dar aplicacién al articulo 90 del CO!" |gq
General del Proceso, esto es INADMITIRLA para que dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, SO PENA DE RECHAZO, Ia parte
d@_:mandﬂante la subsane en lo siguiente:

i |
PRIMERO: Dar aplicacion a lo normado en el numeral segundo del articulo 82 del C.G.P,,
respecto a la parte demandante y demandada.

SEGUNDO: Dar cumplimiento al articulo 206 del C.G.P., en concordancia con lo normado
en el numeral 7° del articulo 82 ibidem, esto es, estimar razonadamente bajo juramento y
en forma discriminada, las sumas por que solicita se reconozca a través de la presente
accion, sefialando cada uno de los conceptos.

TERCERO: Allegue el certificado de existencia y representacion legal de la persona juridica
demandada, con fecha de expedicion reciente, no superior a treinta (30) dias, dando
aplicacion a lo normado en el numeral 2° del articulo 84 del C.G.P. |
H
CUARTO: Determine claramente en las pretensiones segunda, tercera y cuarta dnb I:%
demanda, las sumas concretas que pretende se le reconozcan a través de la pres‘ﬁante

accion, dando aplicacién a lo normado en el numeral 4° del articulo 82 del C.G.P. I

QUINTO: Allegue al expediente los certificados de tradicién de los bienes inmuebles sobre
Io? cualq—és recaeran las medidas cautelares solicitadas en la demanda, identificados con los
follos de matricula inmobiliarias No. 051-189620, 051-189621, 051-189628, 051-190184 y
051-88230; dando aplicacién a lo normado en el numeral 3° del articulo 84 del C.G.P.

SEXTO: Teniendo en cuenta la tasacion de las sumas que reclama en la demanda,
determine en forma razonada y concreta la cuantia que le corresponde al presente accion,
dando aplicacion a lo normado en el numeral 9° del articulo 82 del C.G.P. '

De la subsanacion, alléguese copia para los traslados y archivo del Juzgado.
Se reconoce personeria al abogado JAVIER FERNANDO RINCON ALBARRACIN, como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder

conferido. :1

NOTIFIQUESE,

LDO HERNA
JUEZA

i NOTIFICACION POR ESTADO
i ' La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
| Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

wralae (0 .
EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

‘;:‘t @:‘

JUZGADO SEGUND6 CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO
PROCESO ORDINARIO REIVINDICATORIO
(EJECUCION ~ TRAMITE POSTERIOR)
RADICACION DEL PROCESO
5754 | 31 | 03 002 | 2010 | 0332
FECHA | DIA | veintiséis(26) | MES | febrero [ ANO |  dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el informe secretarial y analizado el plenario, el
Despacho dispone:

PRIMERO: Obre en autos e incorpérese al plenario el oficio No. 20-487 de
fecha 14 de febrero de 2020 proveniente del Juzgado Cuarenta y Tres civil
Municipal de Bogota, en donde solicita informacion en relacion de indicar si la
diligencia de secuestro para la que se comisiono aun debe llevarse a cabo o por el
contrario hay lugar a devolver las diligencias ante la terminacién del proceso
principal.

SEGUNDO: Teniendo en cuenta lo anterior, por secretaria péngase en

conocimiento a la Dra. MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ DE MONTOYA la
documental antes relacionada. Comuniquesele.

NOTIFIQUESE,

GIRALDO HERNANDEZ
JUEZA

(2)

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacién en
estado Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Hra Qo Q.

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO APRUEBA LIQUIDACION
PROCESO ORDINARIO REIVINDICATORIO
(EJECUCION - TRAMITE POSTERIOR)
RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 | 03 002 | 2010 | 0332
FECHA | DIA | veintiséis(26) | MES | febrero | ANO |  dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el informe secretarial y analizado el plenario, el
Despacho dispone:

De conformidad a lo normado en los articulos 366 del Cédigo General del
Proceso, por no haber sido objetada la liquidacién de costas, por encontrarse
ajustada a derecho, se imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE,

[/

PAULA ANDREA GIRALDO HERNANDEZ
JUEZA

(2)

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacién en
estado NUmero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Hra Wloe Q.

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA

Carrera 10 No 12-A-46 Piso 4 Soacha Cundinamarca vy Juzgado2segundocivilcircuitosoacha.com Pag. 1
Elaborado: MCGV | AS-234-20-1 JQZccsnacha@icendortamajudicial gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
)
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO APRUEBA LIQUIDACION - C.1 - PARTE II
PROCESO ORDINARIO
RADICACION DEL PROCESO
25754 [ 31 | 03 002 | 2015 | 0320
FECHA | DIA | veintiséis (26) | MES | febrero | ANO |  dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el informe secretarial y analizado el plenario, el
Despacho dispone:

De conformidad a lo normado en los articulos 366 del Cédigo General del
Proceso, por no haber sido objetada la liquidacion de costas, por encontrarse
ajustada a derecho, se imparte su aprobacién.

NOTIFIQUESE,

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacion en
estado Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Hra Quioe €.

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO

SECRETARIA
-
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO APRUEBA LIQUIDACION
PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICACION DEL PROCESO
25754 [ 31| 03 002 | 2019 | 0131
FECHA | DIA | veintiséis(26) | MES | febrero | ANO |  dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el informe secretarial y analizado el plenario, el
Despacho dispone:

De conformidad a lo normado en los articulos 366 del Cédigo General del
Proceso, por no haber sido objetada la liquidacion de costas, por encontrarse
ajustada a derecho, se imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE,

GIRALDO HERNA
JUEZA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior es notificada por anotacién en
estado Nimero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Hra Qo @.

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA — CUNDINAMARCA

ASUNTO RELEVA CURADOR AD-LITEM
PROCESO VERBAL DE EXISTENCIA DE SOCIEDAD DE HECHO
(Cdno. No. 1~ PRINCIPAL)
RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 | 03 002 | 2018 | 00 R
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho dispone: i

| 1
PRIMERO: Como quiera que dentro del término concedido en auto de fecha cuatro (04)

dge diciembre de dos mil diecinueve (2019), el abogado GABRIEL ALBERTO GONZALEZ
MAYORGA, no concurrié a asumir el cargo de curador ad-litem, para el que fuere
designado por auto de fecha dieciocho (18) de octubre de 2019, se procede a relgvarlo,

en consecuencia, en su lugar se designa a Af%glE MelASEA (A T B8]
|

Por secretaria comuniquese telegraficamente dicho nombramiento.

SEGUNDO: En virtud a lo normado en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P., se ordena
compulsar copias al Consejo Seccional de la Judicatura de Cundinamarca Sala
Disciplinaria para que se investigue al abogado GABRIEL ALBERTO GONZALEZ
MAYORGA identificado con cédula de ciudadania No. 19.102.353 de Bogota y T.P. No.
56.577 del C.S.J., ante el incumplimiento de sus deberes como curador ad-liteny
designado. Comuniquese y remitase como inserto copia de los folios 207, 208, :
216, asi como copia del presente auto. !

NOTIFIQUESE,

AULA ANDREA GIRALDO HERNANDEZ

IUEZA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
NUmero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

)
X v .
EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA

i L o
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REPUBLICA DE COLOMBIA
. JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA — CUNDINAMARCA

ASUNTO DECRETA LEVANTAMIENTO DE SECUESTRO
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
(INCIDENTE DE DESEMBARGO Cdno. No. 2, 3 y 4)
RADICACION DEL PROCESO
T | 03 002 [ 1997 | 00 | 2791
FECHA | DIA | Veintiséis 26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)
ASUNTO A TRATAR

Se ocupa el despacho a resolver el incidente de desembargo formulado a través de
apoderado judicial por los terceros intervinientes NESTOR MANUEL MELO JIMENEZ
(Incidente Desembargo No. 2); WILSON ENRIQUE RODRIGUEZ PENA, BARBARA RATIVA
HUERTAS, SANDRA JEANNETT CONTRERAS OLIVA, LUZ ESMERALDA RAMIREZ, OSCAR G.
BARRETO, JAIME PINEROS CORREA, LUIS FERNANDO RAMIREZ TORRES, BLANCA
CECILIA DUARTE CARRENO, MARTHA CONSUELO MORALES VARGAS, IRMA MARIA
GUZMAN HERNANDEZ (Incidente Desembargo No. 3); GLORIA ELVIA GARZON PEDRAZA,
HELIODORO GALINDO CAMACHO, MARTHA CECILIA BARRERO GARCIA, LUZ MERY
MONTIEL JUANIAS, PEDRO JOSE GARCIA HERNANDEZ, DINA ALRLEY CAMACHO
GUTIERREZ, EBERT CUSTODIO MOYANO BELTRAN, BLANCA LUCILA CUELLAR
SALAMANCA, IDALI GUEVARA CARDONA, GERMAN CRISTANCHO MOJICA, MARIA
ANTONIA SUAREZ, JIMMY ALBERTO CASTRO CORTES, CARLOS ALBERTO CASTANEDA
HERNANDEZ, HECTOR RAUL MORA MORA, MARIA BENITA RODRIGUEZ DUARTE, DELFIN
BELTRAN PENAGOS, GRACIELA CRUZ VARELA, MARIA DEL ROSARIO LADINO y LUZ
MARINA CAICEDO (Incidente Desembargo No. 4).

CONSIDERACIONES

Advertido que el presente incidente de desembargo, fue formulado en vigencia del
Codigo de Procedimiento Civil, el Despacho procedera a analizarlo bajo las normas que
regian para el momento en que fue interpuesto, por asi establecerlo el numeral 5° del
articulo 625 del C.G.P.

Sobre las caracteristicas de las medidas cautelares, la Honorable Corte Constitucional
en sentencia T-206/17 de fecha cuatro (4) de abril de dos mil diecisiete (2017) dictada por
el Magistrado Ponente Dr. ALBERTO ROJAS RIOS, indicé qué:

= Son actos procesales, toda vez que con ellas se busca asegurar el cumplimiento de las decisiones
del juez, lo cual es una de las funciones esenciales del proceso.

Son actuaciones de cardcter judicial, propias de un proceso.

< Son instrumentales, esto es, solo encuentran asidero cuando se dictan en funcion de un proceso
al cual acceden.

< Son provisionales, y tienen como duracion méxima el tiempo en el que subsista el proceso al cual
acceden, por lo que una vez culminado este, la medida necesariamente deja de tener efecto.

< Son taxativas, es decir, se encuentran consagradas en la ley, la cual senala el proceso dentro de/
cual proceden.
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ASUNTO l DECRETA LEVANTAMIENTO DE SECUESTRO
25754 | 31 | 03 | 002 | 1997 | 00 | 2791
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES [ febrero | ANO | dos mil veinte (2020)

Para la formulacion del incidente de desembargo, se requiere que se cumplan los
siguientes requisitos:

(a) Que el incidente lo promueva un tercero que no se haya opuesto a la diligencia de secuestro o que a pesar
de haberse opuesto, no haya actuado representado por apoderado judicial,

(b) Que el peticionario preste caucion que garantice el pago de las costas y la multa que lleguen a causarse,
(¢) Que si se trata de un proceso ejecutivo, no se haya decretado el remate del bien.
(d) Que el incidente se promueva dentro de los veinte (20) dias siguientes a la diligencia de secuestro, y

(e) Que ese tercero demuestre que era el poseedor del bien al momento del secuestro

De otro lado, conforme a lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 686 del C.P.C., puede
oponerse al secuestro la_persona que alegue posesion material en nombre propio o
tenencia a nombre de un tercero poseedor.

Como fundamento de la oposicion al secuestro, los incidentantes alegan la posesion
material de los bienes inmuebles objeto de la diligencia.

Respecto a la posesidn, es pertinente traer a colacién, lo sefialado por la Honorable Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en sentencia SC4275-2019 de fecha nueve (09)
de octubre de dos mil diecinueve (2019), dictada por el H. Magistrado ponente Dr. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ, dentro del proceso con radicacién No. 19573-31-03-001-2012-
00044-01, asi:

“La configuracion de la posesion, como lo ha reiterado la Corte, exige la concurrencia del animus y e/
corpus, entendido el primero como el «elemento subjetivo, la conviccion o énimo de sefior y duerio
de ser propietario del bien desconociendo dominio ajeno», y el sequndo como «material o externo,
tener la cosa, lo que generalmente se traduce en la explotacion econdmica de la misma, con actos o
hechos tales como levantar construcciones, arrendarla, usarla para su propio beneficio y otros
parecidos»’.

La simple ocupacion de la cosa acompariada de otros actos, tales como el levantamiento de
sembradios, la construccion de obras o encerramientos, entre otros de similar talante, no basta para
ser catalogada como posesion, pues a pesar de ellos, si se reconoce el dominio ajeno, los mismos no
dejarén de ser la expresion de una mera tenencia. Asi lo ha expuesto la Corte al precisar que: «ciertos
actos como el arrendar y percibir los canones, sembrar y recoger las cosechas, cercar, hacer y limpiar
desaglies, atender a las reparaciones de una casa o terrenos dados, no implican de suyo posesion,
pues pueden corresponder a mera tenencia, ya que para eflo han de ser complementados con el
énimo de sefior y duerio, exigido como base o razon de ser de la posesion, por la definicion misma
que de ésta da el articulo 762 del C. Civil, ef cual al definir la mera tenencia en su articulo 775 la hace
contrastar con la posesion cabalmente en funcion de ese dnimo...» (G.J. t. LIX, pag. 733).”

Visto lo anterior, corresponde al Despacho analizar si es viable el levantamiento del
embargo de los bienes inmuebles que mas adelante se relacionan y consecuencialmente,
el secuestro de los mismos, como fundamento en la alegada posesion material de los
mismos, al momento en que se realizaron las diligencias de secuestro.

Respecto al tépico anterior, es importante traer a colacion, lo sefialado por el Honorable
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cundinamarca Sala Civil - Familia, en providencia

' CSJ. SC. Nov. 5 de 2003. Rad. 7052.
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ASUNTO | DECRETA LEVANTAMIENTO DE SECUESTRO
25754 | 31 [ 03 | 002 [1997 [ 00 | 2791
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ARNO | dos mil veinte (2020)

de fecha primero (01) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), dictada por el H.
Magistrado Orlando Tello, dentro de este mismo proceso, en el cual se ordeno el
levantamiento del secuestro, en un caso de similares connotaciones, asi:

“Entonces, acorde con las atestaciones en cita, se desprende que para el momento de la diligencia de
secuestro-27 de enero de 1998-, el tercero opositor se encontraba en el predio, al parecer por haber ingresado
poco tiempo antes, sin que esté probado que esa entrada haya sido a la fuerza, sino, fue por los compradores
se hicieron a sus casas ante el incumplimiento de la Inmobiliaria La Esperanza, sobre lo cual el propio Angel
Gabriel al momento de atender la diligencia, a viva voz sostuvo que “No nos parece justo, nos oponemos a
esta diligencia de secuestro, estamos aqui viviendo y nos consideramos lerceros de buena fe...", indicando que
Jorge Enrigue Carvajalino ‘nunca ha cumplido y al ver que el sefior no nos cumplic lo prometido decidimos
ocupar la casa porque nos creemos duerios, porgue para eso se le ha dado la cuota inicial tenemos promesa
de compraventa mas escritura publica y se le pagaron las cuotas de la cuota inicial, tal como lo pidid, nos
creemos duerios de este predio y somos duerios porgue le hemos cumplido al sefor CARVAJALING...”

“Con todo, se tiene que el opositor a la diligencia de secuestro Angel Custodio para el momento de la
diligencia ostentaba el animus y el corpus, elementos que configuran la posesion, creyendo ser el duerio por
haber honrado sus obligaciones contractuales, no solo las derivadas de la promesa de compraventa, sino las
derivadas de la prenotada escritura publica 4783 el 13 de septiembre de 1996, momento para el cual no recaia
ninguna medida cautelar sobre la casa de habitacion identificada con el folio de matricula inmobiliaria No.
505-40228381, entonces, por mds de que ese titulo no aparezca registrado previo al embargo hipotecario -09-
04-97- que fuera ordenado por el Juez de primera instancia en su momento.”

Sea lo primero sefalar, que el incidente fue formulado oportunamente; sin embargo
dentro del término concedido por auto de fecha 02 de marzo de 1999, tal como se indico
en proveidos adiados veintisiete (27) de abril de 1999, notificados por estado No. 028 de
fecha veintinueve (29) de abril de mil novecientos noventa y nueve (1999), visibles a folio
209 del cuaderno No. 4 y folio 64 del cuaderno No. 3, se colige que los sefiores Martha
Consuelo Morales; Wilson Enrique Rodriguez Pefia y Barbara Rativa Huertas; German
Cristancho Mora e Idali Guevara Cardona; Pedro José Garcia Hernandez; Ebert Custodio
Moyano y Dina Arley Camacho Gutiérrez, no prestaron la caucién ordenada por el
Juzgado, razén por la cual se rechaza de plano el incidente formulado por los citados
intervinientes.

De otro lado, se debe precisar, que si bien la sefiora LUZ MARINA CAICEDO, a traves de
apoderado judicial, formuld el dia 03/03/1998, incidente de desembargo, relacionado con
el bien inmueble ubicado en la Carrera 7A ESTE 18- 40 Casa 18 A Manzana D, identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 50S -40228296, se pudo verificar de las
actuaciones del proceso que para dicha época, no se efectuo diligencia de secuestro
sobre el referido inmueble, razon por la cual el mismo resulta prematuro, en
consecuencia se niega la solicitud de desembargo del referido inmueble.

Aclarado lo anterior, se precisan los inmuebles que son objeto del presente incidente, asi:

, | NUMERO DE i e
Casa | _, - ) FECHA FOLIO DE o FECHA
Mz . e

No. 7 - liisselEll SECUESTRO | MATRIcULA | INCIPENTANTE INCIDENTE
| INMOBILIARIA ‘ : o

19A D CRR 7A ESTE 18- 46 19/01/1998 | 505 - 40228298 | NESTOR MANUEL MELO JIMENEZ 12/02/1998

228 D CRR 7A ESTE 18- 62 19/01/1998 | 50S -40228305 | SANDRA JEANNET CONTRERAS OLIVA 12/02/1998

LUZ ESMERALDA RAMIREZ
68 E CRR 7A ESTE 18- 09 19/01/1998 | 50S -40228317
o/ 3 OSCAR G. BARRETO S A

-
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6A E CRR 7A ESTE 18- 11 19/01/1998 | 50S -40228316 | LUIS FERNANDO RAMIREZ TORRES 12/02/1998
1B F CRR7AESTE 17-75 | 15/01/1998 | 50S - 40228331 | BLANCA CECILIA DUARTE 12/02/1998
24A F CRR 7 ESTE 17-64 14/04/1998 | 50S -40228376 | JAIME PINEROS CORREA 12/02/1998
IRMA MARIA GUZMAN HERNANDEZ —
Hoy ANGEL IGNACIO FORERO
98 D CRR B ESTE 18- 15 15/01/2000 | 50S -40228279 | se etectuo compravents de posesin de mmsebie ubscato en s camen 8 | 12/02/1998
Este No 18 - 15 (Hoy Catrera 15 A Este No 15 - 17 cass No 9 8 Manzana D,
susento entse b sefiora IRMA MARIA GUZMAN HERNANDEZ como cedente
vendedora y el senor ANGEL IGNACIO FORERO como cesionano - comprador,
de fecha 08 de febrero de 2019,
4B D CRR 8 ESTE 18- 45 19/01/1998 | 505 -40228269 | MARIA ANTONIA SUAREZ 03/03/1998
12A F CRR 7 A ESTE 17-11 15/01/1998 | 50S -40228352 | DELFIN BELTRAN PENAGOS 03/03/1998
13A F CRR 7 AESTE 17-05 | 15/01/1998 | 50S -40228354 | MARIA DEL ROSARIO LADINO 03/03/1998
HECTOR RAUL MORA MORA
21A | F CRR 7 ESTE 17-46 15/01/1998 | 50S -4022837 - -
/01/ 370 MARIA BENITA RODRIGUEZ 03/03/1998
20B | D | CRR7A ESTE18-50 | 19/01/1998 | 50S -40228301 | LUZ MERY MONTIEL JUANIAS 03/03/1998
4A E CRR 7A ESTE 18- 23 | 07/03/2012 | 50S -40228312 | GLORIA ELVIA GARZON 03/03/1998
58 E CRR 7A ESTE 18-15 | 19/01/1998 | 505 -40228315 | GRACIELA CRUZ VARELA 03/03/1998
JIMMY ALBERTO CASTRO CORTES -
Hoy SANDRA JANETH RONCANCIO
148 F CRR 7 ESTE 17-02 15/01/1998 | 50S -40228357 | hudestans dlonderchor de ponesin aue e hoeren medente setencs | (131031998
dos el once 12611). dictada por el Jurgado de Famika del Cwcutto de
Soxcha - Cundinamarca dentto del timie de hqudation de ki sociedad
canyugal feimulads por SANDRA JANNETH RONCANCIO contra JIMMY
ALBERTO CASTRO CORTES).
238 F CRR 7 ESTE 17-56 15/01/1998 | 50S -40228375 | CARLOS ALBERTO CASTANEDA H. 03/03/1998
HELIODORO GALINDO
2B F CRR7AESTE17-69 | 15/01/1 -4
5/01/1998 | 50S -40228333 MARTHA CECILIA BARRERG GARCIA 03/03/1998
BLANCA CECILIA CUELLAR
26A F CRR 7 ESTE 17-76 26/01/1998 [ 505 -40228380 [\ "\ 2 A 03/03/1998

Para verificacion de lo sefalado por los incidentantes, resulta importante traer a colacion
las pruebas que se evacuaron en el presente asunto, asi:

INSPECCIONES JUDICIALES A LOS PREDIOS OBJETO DE LOS INCIDENTES

El dia 05 de mayo de 2019, se practicaron las diligencias de inspeccion judicial de siete (7) predios objeto del presente tramite
incidental, asi:

.
o5

ey
£

Predio reclamado por la sefiora Sandra Janeth Contreras, ubicado en la Carrera 15 Este No. 15 - 82 Barrio Balcdn Real (La
incidentante exhibid recibos de servicios publicos del afo 2000)

Predio reclamado por los sefiores Wilson Enrique Rodriguez Pefia y Birbara Rativa Huertas, ubicado en la Carrera 15 Este

No. 15 - 27 Barrio Balcon Real (En esta diligencia fueron exhibidas fotografias de la época de la entrega del bien, donde se
observa que el predio se encontraba en obra negra, estado de los pisos, escaleras, frente del inmueble, caja del servicio de la
luz, patio fleno de pasto (Min. 6:57 Cd de fecha 02/05/2019).

Predio reclamado por los sefiores Heliodore Galindo Camacho y Martha Cecilia Barrero Garcia, ubicado en la Carrera 15

Este No. 13 B — 89 Barrio Balcon Real antes Carrera 7 A Este No. 17 — 65 (Exhibié los recibos de las mejoras de febrero del afio
1998 de Homecenter, asi como otros recibos de Marzo de 1998 y posteriores.

Predio reclamado por el sefior Delfin Beltran, ubicado en la Carrera 15 Este No. 13 B - 15 Barrio Balcon Real (Todos los
documentos los aport6 para el proceso de pertenencia)

Predio reclamado por la sefiora Irma Maria Guzmén - atendida en su momento por el sefior Angel Ignacio Forero,

ubicado en la Carrera 15 A Este No. 15 - 17 Barrio Balcon Real (La persona que atiende la diligencia aporta documento de
compra venta de posesién del inmueble, suscrito con la sefiora Irma Maria Guzman, el dia 08 de febrero de 2019).

Predio reclamado por el sefior Pedro José Garcia Hernandez, ubicado en la Carrera 15 A Este No. 15 — 15 Barrio Balcén Real
(Atendio la diligencia el sefior Victor Ayala Puin - familiar del incidentante).

Ahora bien, respecto a las pruebas documentales, testimoniales y declaraciones de parte
evacuadas dentro del presente incidente, tenemos:
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Cdno. No. 2 - INCIDENTE DE DESEMBARGO

NESTOR MANUEL MELO JIMENEZ

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

Recibo de caja No. 000434 de fecha 07 de diciembre de 1995 por concepto de
saldo de la cuota inicial de la casa No. 19 A Manzana D

Recibo de caja No. 000664 de fecha 16 de octubre de 1996 por concepto de
cancelacion de gastos de escrituracion de la casa No. 19 A Manzana D

Recibo de caja No. 000271 de fecha 17 de julio de 1995 por concepto de
separacién de la casa No. 19 A Manzana D

Recibo de caja No. 000306 de fecha 25 de agosto de 1995 por concepto de
cancelacion de la cuota inicial de la casa No. 19 A Manzana D

Copia de la factura de cobro de impuesto predial No. 5300241 correspondiente al
periodo 2019.

Conforme a las pruebas obrantes en el expediente, se tiene que el dia 04 de marzo de
2019, se recepciond la declaracion del citado incidentante, quien manifesto:

DECLARACION DE NESTOR MANUEL MELO JIMENEZ

%

Y

N O OY XY A\

Yov

Y

Sefald que es poseedor del predio ubicado en la Carrera 7 Este No. 18 — 46 Casa 19 A Manzana D, desde el 4 de enero
de 1998; cuando le entregaron.

Ingreso al predio porque la sefiora Martha Beltran le entrega las llaves que era la representante de la Inmobiliaria La
Esperanza.

Verifica que la casa estaba en obra negra, desde ahi empezd a hacer las mejoras respectivas.

Porque razén le entregaron las llaves la seitora Martha? Porque ella era quien estaba haciendo esos tramites -
representaba a la Inmobiliaria La esperanza.

Si una vez le entregan | redi ntr an cuen Inmobiliaria la Esperanza del inmueble que recibié?
No, hasta ahi cada uno empezo a efectuar las mejoras pertinentes. Tuvieron notificaciones que no se podian entregar y
que estaban sin servicios.

Porque razén no hicieron escrituracién? £l pago los derechos notariales y le dijeron que no se podia porque habia un
problema entre Inmobiliaria La esperanza y Concasa, en ese momento.

Que hicieron ante la Inmobiliaria para hacer valer sus derechos? Como comunidad no ha iniciado ninguna accion o
demanda, se sintio seguro al estar en su casa

Con quien recibié la casa en el momento de |a entrega? Con su esposa y su hija (primera esposa - esta divorciado)
Estuvo presente en la diligencia de secuestre? No

Como se enterd de la diligencia de secuestro? Por medio de vecinos; nunca lo citaron

Como era el predio cuando ingresé: Estaba en obra negra, habian ladrillos que se veian que eran de mala calidad, sin
acabados, no habian puertas, ventanas, ni pisos, ni sanitarios, no habia mesdn de cocina, todo eso les tocd
acondicionarlo.

En el momento que se efectué las diligencias de secuestro, que mejoras le habia hecho a ese predio? Los basicos,
instalado pisos, sanitario y meson de cocina, a medida que iba pasando el tiempo le iban haciendo otras mejoras.

Ha iniciado proceso de pertenencia por el predio? Si, ya se hizo el proceso y tiene documento comprobante de este
despacho, fue en el afio anterior.

La posesién ha sido publica y pacifica, si en algun momento la Inmobiliaria La Esperanza, lo ha intentado sacar
del predio? No, su toma fue publica y pacifica; el sefior Caita hasta ahora lo conoce.

Quien habita el predio? El y su sefiora actual.

El inmueble lo tiene destinado a vivienda.

Entrega 5 y 9 folios que se le ponen de presente a las partes para su conocimiento; entre estos aporta el certificado de
tradicién del cual se extrae de la anotacién No. 6, que es la persona que actualmente funge como titular de
derecho real de dominio del bien.
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Se colige a folios 80 a 84 del Cdno. No. 3 Incidente de desembargo, que fueron
aportadas copias fotostaticas de comprobante de separacion “precio y forma de pago”;
recibos de caja No. 000271, No. 000306, No. 000434 y No. 000664 correspondientes al
pago de separacion de la Casa No. 19 A Manzana D con nomenclatura Carrera 7 A Este
No. 18 — 46, cancelacion de cuota inicial, pago de saldo de cuita inicial y Cancelacion
gastos de escrituracion, expedidos por La Inmobiliaria La Esperanza; asi mismo se allegd
factura de cobro de impuesto predial correspondiente al afo 2019.

Fue aportado certificado de nomenclatura que dan cuenta del cambio de direccion del
predio, siendo ahora Carrera 15 Este No. 15 — 64 y certificado de tradicion, del cual se
colige que el nuevo nimero de folio de matricula inmobiliaria del inmueble es 051-71210
(Antes 50S5-40228298)

TESTIMONIO DE MARIA TERESA PRADA MALAVER

La deponente sefalo que habita en la Carrera 15 Este No. 15 - 35; ingreso al barrio Balcon Real desde noviembre de 1997.

Afirma que el seflor Néstor Manuel Melo Jiménez, ingreso a su predio el dia 4 de enero de 1998.

Quien efectud la entrega de los predios al incidentante fue la sefiora Martha Beltran, quien era trabajadora de la

Inmobiliaria La Esperanza, llego con un listado y con la orden que podian ingresar a sus respectivas casas; ella era |a asesora

y quien hacia todos los tramites.

4+  Senalo que hubo “revolucion” porque no les solucionaban sobre la entrega, siendo ésta la razon para que les entregaran las
llaves de sus casas para que les hicieran los arreglos porque estaban inhabitables.

<+ La forma en que fueron informados de la entrega de las viviendas, fue a través de la representante de la Junta Carmen
Blanco, quien les indico que debian estar presentes el dia 4 de enero de 1998 para la entrega de los predios por listado.

« La entrega fue a través de un listado que llevaba la sefiora Martha Beltran, a cada uno le entregaba las llaves y le hicieran
arreglos; les autorizo el ingreso.

4 Afirmé que las mejoras fueron asumidas el incidentante y no de la inmobiliaria, después que se produjo la entrega.

=+  Senalo que considera que es duefio desde el momento que pago la cuota inicial.

4 Desde la fecha que le fueron entregadas las llaves, se consideran propietarios del inmueble; desde esa época no les

rindieron cuentas a la inmobiliaria para realizar las mejoras; después del afio 1998, no volvieron a ver a la sefiora Martha

Beltran, nunca vieron al sefior Carvajalino.

PRFrS

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

+ Ladeponente sefiald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

4 Afirmo que el incidentante Néstor Manuel Melo (El inmueble es por la misma cuadra donde ella vive, ingreso al predio
reclamado, el 4 enero de 1998.

< Indicd que ya se conocian desde el afio 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

4 Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

<+ En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada uno empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

4+ Norecuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunién en un parqueadero que habia.

4 A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

4+ Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las
mejoras para hacerlas habitables.

Cdno. No. 3 - INCIDENTE DE DESEMBARGO

SANDRA JEANNETT CONTRERAS OLIVA

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

% Copia fotostatica de cheque No. C3144036 del Banco Cafetero por la suma de
$2.100.000, a 6rdenes de la Inmobiliaria La Esperanza
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Copia fotostatica de cheque No. 0016746 del Banco Colmena por la suma de
$3.000.000, a érdenes de la Inmobiliaria La Esperanza

Copia fotostatica de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2014, dictada por
el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha — Cundinamarca.

Promesa de contrato de compraventa casa 22 B Manzana D

Copia de factura de cobro No. 4669462 correspondiente al periodo facturado 2018.

Conforme a las pruebas obrantes en el expediente, se tiene que el dia 04 de marzo de
2019, se recepciono la declaracidn de la citada incidentante, quien manifesto:

DECLARACIGN DE SANDRA JEANETT CONTRERAS OLIVA

\
”~

Sefialo que es poseedora del predio que se encuentra en la Carrera 15 Este No. 15 — E 32; desde el 4 de enero de 1998, la
sefiora Martha Beltran les entrego las llaves para ingresar al predio.

arque Martha Beltrian ntregé las llaves para que pudieran ingresar al predio? Porque ellos compraron la casa y
debido a que la urbanizadora les incumplid ellos les entregaron las casas en la situacion como estaban, le entregd las llaves
la representante de la Inmobiliaria La Esperanza.

Después que la seiiora Martha les entrego las llaves, cuéntele a este Despacho si posterior a eso y para la época en
que se realizé la diligencia de secuestro, ustedes le rendian cuentas a la Inmabiliaria La Esperanza, le siguieron
pagando, les pagaron servicios, le hicieron mejoras al predio? Desde ese momento empezo a asumir el pago de

servicios, hizo mejoras poco a poco, hicieron la junta de accion comunal, desde la fecha de entrega de as llaves no volvieron
a ver a ninguno de los representantes de la inmobiliaria.

La inmobiliaria La Esperanza le ha exigido abandonar el predio o ha pretendido desalojarla? No, nunca, a partir de la

entrega no volvid a ver a nadie de la inmobiliaria.

Desde gue fecha se encuentra como goseedora del Qred|o7 Desde 4 de enero de 1998.

isitiva de dominio? Si, el proceso de

pertenencla esta en este Juzgado.
El predio lo adquirié con un hermano.

Quienes son los propietarios del predio? Ella y su hermano Milton Contreras.

El despacho deja constancia que la deponente copia de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha,
en la cual se declara que le pertenece el predio al sefior Milton Contreras Oliva.

Y

-

>

Quien habita el predio? Eila, su esposo e hija discapacitada.
Le pagan arriendo al sefior Milton Contreras? No, es vivienda familiar

Cuando le entregaron el predio ingresé con su esposo e hijo, porque su hermano es militar y en ese momento de
encontraba en San Andrés.

Estuvo presente el dia en que se realizé la diligencia de secuestre? No

Respecto a la posesion de la incidentante SANDRA JEANETT CONTRERAS OLIVA, las
testigos MARIA DEL PILAR ROMERO MEDINA y BLANCA INES LEON, en sus declaraciones
rendidas el dia 08 de marzo de 2019, sefialaron:

TESTIMONIO DE MARIA DEL PILAR ROMERO MEDINA

L

+

Conoce a la incidentante Sandra Janeth Contreras Oliva, a raiz de unas asambleas que se hicieron por parte de los afectados
por la Inmobiliaria La Esperanza por incumplimiento a la entrega de sus predios.

Sefald que las casas estaban sin servicios publicos, en obra negra, no tenian griferia, taza, estaba la ventana sin vidrios.

Las mejoras a nivel general, ha sido la instalacion de los servicios publicos.

La sefiora Sandra tiene una casa de tres pisos, enchapados

Han hecho un trabajo comunitario, ambiental y de seguridad.

Entre los afios 1999 y 2000 las mejoras efectuadas por la sefiora Sandra fueron los pisos y enchapes

Sefiald que la incidentante Sandra Janeth Contreras Oliva ingreso a poseer el predio el 4 de enero de 1998.

Las mejoras se hicieron después que habitaron los predios; cada uno de los propietarios pagod las mejoras en el predio; no
pagaron canon de arrendamiento.

Indic que tienen la conviccion que desde el 04 de enero de 1998, son los propietarios de los inmuebles y no la Inmobiliaria
La Esperanza,

Sefald que la incidentante Sandra Janeth Contreras Oliva, ha permanecido sola con el hijo en el inmueble; el dia 04 de enero
de 1998 la citada incidentante estaba sola.

Las mejoras primarias efectuadas por la sefiora Sandra fueron: servicios publicos (agua y luz), hizo enchape de pisos y
paredes

Indicé que ella vive hace 22 afios, va para 23 afios.
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<  Estaba presente al momento de la entrega del inmueble, en ese momento tenia construido dos (2) pisos.
< Sefiald que tuvo conocimiento que las diligencias de secuestro de los inmuebles fueron realizadas después que se
encontraban habitadas las viviendas.

- TESTIMONIO DE BLANCA INES LEON.

< Afirmd que conoce a la incidentante Sandra Janeth Contreras Oliva porque es habitante y vecina de la Urbanizacion Balcon
Real desde hace mas de 20 afios.

<+ La deponente describié la ubicacion de los predios donde habitan los incidentantes.

< Sedial6 que la incidentante entr6 en posesion de su predio desde el 4 de enero de 1998, todos habitan desde esa misma
fecha.

= La Inmobiliaria La Esperanza no les exigié arriendo porque ya tenian la escritura firmada en la Notaria 31; en ese tiempo
inici6 el proceso de concasa en contra de la inmobiliaria, asunto del que no se preocuparon, en su lugar se ocuparon de los
servicios publicos.

+  Afirméd que la sefiora Sandra Janeth Contreras Oliva desde la fecha de entrega del bien empezd a hacer las mejoras para
poderlas habitar.

+ Indicé que para la fecha de la diligencia de secuestro se consideraban como propietarios de los inmuebles porque ya habian
pagado la cuota inicial, habian firmado escritura y les habian entregado los inmuebles,

< Sefial6 que las primeras mejoras efectuadas por Sandra Janeth Contreras Oliva, fue la instalacion de los servicios publicos de
agua, luz y gas en el afio 2003; el barrio San Carlos les ayudo con manguera para abastecimiento de agua y la luz se hizo
diligencia con Codensa; tiene cocina en la parte de atras, tiene levantadas las paredes de tercer piso.

<+ La testigo afirmo La viviendas les fueron entregados como propietarios y compradores de buena fe; nmedlatamgngg
recibieron el inmueble hicieron mejoras, le consta porque las viviendas no tenian vidrios, ni puertas, le hicieron limpieza
porque en el patio de atras tenia pastos hasta la mitad de la pared, desyerbaron, fumigaron contra roedores y zancudos; las
casas estaban abandonadas por mas de cuatro aiios, las colocaron habitables.

% Indicé que es propietaria y compradora de buena fe.

TESTIMONIO DE GLORIA PATRICIA SALAZAR

« Ladeponente sefial6 que conoce a la incidentante Sandra Janeth Contreras Oliva, desde el afio 1997, porque le habian
comprado Ia casa en la Urbanizacion Balcon Real, como ellos incumplieron la entrega, empezaron a reunirse a ver que
podian hacer, ya que siempre les postergaban la entrega, de ahi empezaron a hablarse unos con otros.

< Cuando y como les entregaron los predios? La entrega fue el 4 de enero de 1998 porque todos llegaron en ese
momento, porque la sefiora Martha Beltran, quien era la persona con quien habian negociado las casas en la Inmobiliaria;
las casas les fueron entregadas a titulo de propietarios, les entrego las llaves.

« Cuando les entregan las casas estaban inhabitables, no tenian cableado eléctrico, ni servicio sanitario, no habia cocina, solo
estaban levantadas las paredes.

% Las mejoras realizadas cuando ingresaron fueron las acometidas de luz, de agua, le colocaron vidrios, cocina, servicio
sanitario.

= Estuvo en el afio 1999 y 2000, estuvo presente en la diligencia de secuestro? No.

< Como se veian las casas para la época en que se efectud la diligencia de secuestro? Ya las casas tenian mejoras, sus
ventanas, vidrios, puertas internas, cocina, todo lo adecuado.

< Para el afo de la diligencia de secuestro, la incidentante era la poseedora del predio.

+ Respecto a la sefiora Sandra Contreras, ella inicio negociacién junto con su hermano Milton, él ha hecho actos de

duefio y disposicion? Siempre ha visto a la sefiora Sandra en su predio ejerciendo actos de sefiora y duefia; sabe que ella

comprd el inmueble junto con su hermano Milton, por motivos de traslado de trabajo, él le dio poder para que hiciera
posesion de la casa.

El 4 de enero del afio 1998, la sefiora Sandra ingresé con su esposo Hernando y su hijo Andrés que tiene una discapacidad.

Sefialé que después de la entrega del inmueble, la Inmobiliaria no volvid jamas al barrio.

Indicd que el 4 de enero del afio 1998, la inmobiliaria entregd 77 casas, fueron citados a la Urbanizacion por parte de la

sefiora Martha Beltran, era un domingo aproximadamente a las 9:10 a.m.

<  Se encuentra segura que a la incidentante le fue entregada en esa fecha el inmueble; en ese momento las casas tenian dos
pisos; se reunieron como comunidad y posteriormente se formé la Junta de acciéon comunal.

TAFANS

Obran en el expediente a folios 167 a 174 del Cdno. No. 3 Incidente de desembargo, que
fue aportado al expediente contrato de promesa de compraventa suscrito entre la
Inmobiliaria La Esperanza, como vendedora y los sefiores SANDRA JEANETT CONTRERAS
OLIVA y MILTON CONTRERAS OLIVA, como compradores, relacionado con el bien
inmueble Casa veintidos B (22 B) de la manzana D con la nomenclatura urbana de Soacha
No. 18 — 62 de la Carrera 7 A Este.

Carrera 10 No 12-A-46 Piso 4 Soacha Cunf‘amarca www juzgado2segundogivilcircuitosoacha.com Pag. 8
Elaborado: DMAW l Al-093-20-1 JO2ccsoacha@cendo) ramajudicial.gov.co




ASUNTO | DECRETA LEVANTAMIENTO DE SECUESTRO
25754 | 31 [ o3 | 002 [ 1997 | 00 | 2791
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | dos mil veinte (2020)

Se observa ademas, a folios 143 a 166 del Cdno. No. 3 Incidente de desembargo, copia
fotostatica de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2014 dictada por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Soacha — Cundinamarca, mediante la cual se declaré que
pertenece el inmueble mencionado en el inciso anterior, al sefior MILTON CONTRERAS
OLIVA.

Fue aportado ademas, copia de la factura de impuesto predial del bien inmueble,
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 050S-40228305, correspondiente al
periodo 2008 — 2018, segun se observa a folio 175 del Cdno. No. 3 Incidente de
desembargo.

LUZ ESMERALDA RAMIREZ

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

< Recibo de caja No. 000130 de fecha 05 de diciembre de 1994 por concepto de
abono de la cuota inicial de la casa No. 6 B Manzana E

< Recibo de caja No. 000109 de fecha 04 de noviembre de 1994 por concepto de
separacion de la casa No. 6 B Manzana E

< Comprobante de consignacion de fecha 04/11/94 del Banco Popular, por la suma
de $400.000

< Recibo de caja No. 000179 de fecha 06 de Enero de 1994 por concepto de abono
de la cuota inicial de la casa No. 6 B Manzana E

% Comprobante de consignacion de fecha 05/12/94 del Banco Popular, por la suma
de $720.000

< Comprobante de consignacion de fecha 07/02/95 del Banco Popular, por la suma
de $720.000

% Copia del oficio No. 1459 de fecha 25 de mayo de 2017, dirigido a la ORIP de
Soacha, expedido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soacha -
Cundinamarca, mediante el cual oficia para que se inscriba la sentencia de fecha
25 de mayo de 2017 en el folio de matricula inmobiliaria No. 051-71229 antes 50S-
40228317.

% Copia fotostatica de la sentencia de fecha 25 de mayo de 2017 proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soacha, mediante la cual declara que
pertenece a la sefora Luz Esmeralda Ramirez Torres, el predio ubicado en la
Carrera 15 Este No. 15-11 identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 051-
71229 antes 505-40228317.

% Copia del folio de matricula inmobiliaria No. 051-71229 antes 505-40228317.

« Copia del Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccion actual
del inmueble es Carrera 15 Este No. 15 - 11

Se prescindi6 del interrogatorio de parte de la incidentante en audiencia adelantada el
dia 08 de marzo de 2019.
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_____ TESTIMONIO DE MARIA TERESA PRADA MALAVER

# Ladeponente sefiald que habita en la Carrera 15 Este No. 15 - 35; ingresd al barrio Balcén Real desde noviembre de 1997,

<  Afirma que la sefiora Luz Esmeralda Ramirez, ingreso a su predio el dia 4 de enero de 1998.

+  Quien efectud la entrega del predio a la incidentante fue la sefiora Martha Beltrdn, quien era trabajadora de la Inmobiliaria
La Esperanza, llegd con un listado y con la orden que podian ingresar a sus respectivas casas; ella era la asesora y quien
hacia todos los tramites.

4 Sefald que hubo "revolucion” porque no les solucionaban sobre la entrega, siendo ésta la razon para que les entregaran las
llaves de sus casas para que les hicieran los arreglos perque estaban inhabitables.

# La forma en que fueron informados de la entrega de las viviendas, fue a través de la representante de la Junta Carmen
Blanco, quien les indico que debian estar presentes el dia 4 de enero de 1998 para la entrega de los predios por listado.

#+ laentrega fue a través de un listado que llevaba la sefiora Martha Beltréan, a cada uno le entregaba las llaves y le hicieran
arreglos; les autorizo el ingreso.

«  Afirmo que las mejoras fueron asumidas el incidentante y no de la inmobiliaria, después que se produjo la entrega.

=  Sefiald que considera que es duefio desde el momento que pago la cuota inicial.

4% Desde la fecha que le fueron entregadas las llaves, se consideran propietarios del inmueble; desde esa época no les
rindieron cuentas a la inmobiliaria para realizar las mejoras; después del afio 1998, no volvieron a ver a la sefiora Martha
Beltran, nunca vieron al sefiar Carvajalino.

+  La deponente sefialo habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

+  Afirmd que laincidentante Luz Esmeralda Ramirez (El inmueble es en diagonal a su casa - al frente), ingreso al predio
reclamado, el 4 enero de 1998.

+ Indico que ya se conocian desde el afio 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

+ Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

+# En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada uno empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

«# No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunion en un parqueadero que habia.

« A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

e ue mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las
mejoras para hacerlas habitables.

El dia 04 de marzo de 2019, se ordend Justificar la inasistencia OSCAR BARRETO.

Téngase en cuenta que por auto de fecha diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019),
se tuvo por desistida la practica de la prueba de inspeccién judicial, ante la falta de
interés del mencionado incidentante, tal como se colige a folio 291 del cuaderno No. 3 -
Incidente de desembargo. Debe tenerse en cuenta que el sefior Oscar G. Barreto, formulé
el incidente respectivo, junto con la sefiora Luz Esmeralda Ramirez sobre el mismo
inmueble, no obstante las pruebas sefialaron como Unica poseedora a la sefiora Luz
Esmeralda Ramirez.

Asi mismo, en el mismo auto mencionado en el inciso anterior, se prescindio de la
practica del interrogatorio del incidentante OSCAR G. BARRETO.

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:
% Comprobante de consignacion de fecha 12/09/95 del Banco de Bogota, por la
suma de $550.000
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< Comprobante de consignacion de fecha 10/11/95 del Banco Popular, por la suma
de $450.000

% Comprobante de ingresos varios de fecha 08/06/96 del Banco Concasa, por la
suma de $34.540

% Recibo de caja No. 000335 de fecha 11 de septiembre de 1995 por concepto de
separacion de la casa No. 24 A Manzana F

% Recibo de caja No. 000405 de fecha 10 de noviembre de 1995 por concepto de
separacion de la casa No. 24 A Manzana F

< Comprobante de consignacién de fecha 12/10/95 del Banco Popular, por la suma
de $2.000.000

< Recibo de caja No. 000364 de fecha 12 de octubre de 1995 por concepto de
abono de cuota inicial de la casa No. 24 A Manzana F

Conforme a las pruebas obrantes en el expediente, se tiene que el dia 04 de marzo de
2019, se recepciond la declaracién del citado incidentante, quien manifesto:

_ DECLARACION DE JAIME PINEROS CORREA

»  Sefald que es poseedor del predio que se encuentra en la Carrera 14 Este No. 13 B — 86 del barrio Balcon Real desde el 4
de enero de 1998, desde que la sefiora Martha Beltran, se los entrego.

» Indicd que desde la fecha de la entrega del inmueble, la Inmobiliaria La Esperanza no les pidié rendir cuentas, ni tuvieron
que pedir permisos.

» Como era el predio cuando ingreso el 04 de enero de 19987 Sus alrededores eran potrero, las casas eran
abandonadas; la casa estaba totalmente deteriorada, en obra negra, sin servicios de agua y luz; se apoyaban con los
vecinos mientras iban por agua.

> Lainmobiliaria La Esperanza le ha exigido abandonar el predio o ha pretendido desalojarlo, ya que ellos eran los
titulares? No

> Que mejoras le ha efectuado al predio? Sefialod que a la medida que han podido, han puesto pisos, servicios de gas y
luz, con ayudas de sus liquidaciones le han puesto pisos para que sea habitantes.

> Le pidid permiso a la Inmobiliaria para hacer las mejoras? No, de ninguna manera, fue por su voluntad para poderla
habitar.

» Con dineros de quien se hicieron las mejoras, de usted o de la inmobiliaria La Esperanza? Con dineros producto de

cesantias, prestamos, con ayuda de su esposa.

Estuvo presente en la diligencia de secuestro? No, estaba su esposa.

Ha iniciado proceso de pertenencia para adquirir el predio por prescripcion adquisitiva de dominio? No

Quien habita el predio? El, su esposa e hija menor.

El inmueble lo tiene destinado a vivienda.

Que actos de sefior y duefio han efectuado en el predio? Ha pagado servicios, le ha hecho mejoras con sus pocos

recursos ha logrado, la compré a la inmobiliaria La Esperanza.

Quien es el duefio del predio? Jaime Pifieros y la sefiora Vitalia del Pilar Barajas

Y ¥V Y ¥V Y

v

Téngase en cuenta que por auto de fecha diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019),
se tuvo por desistida la practica de la prueba de inspeccidon judicial, ante la falta de
interés del mencionado incidentante, tal como se colige a folio 291 del cuaderno No. 3 -
Incidente de desembargo.

LUIS FERNANDO RAMIREZ TORRES

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:
<+ Recibo de caja No. 000178 de fecha 06 de enero de 1994 por concepto de abono
de la cuota inicial de la casa No. 6 A Manzana E
<+ Recibo de caja No. 000178 de fecha 04 de noviembre de 1994 por concepto de

separacion de la casa No. 6 A Manzana E
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Recibo de caja No. 000208 de fecha 07 de febrero de 1995 por concepto de

cancelacion de la cuota inicial de la casa No. 6 A Manzana E

Recibo de caja No. 000129 de fecha 05 de diciembre de 1994 por concepto de

abono de la cuota inicial de la casa No. 6 A Manzana E

Comprobantes de consignacion del Banco Popular, por las sumas de $720.000,

$720.000 y $400.000.

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 03927 de fecha 05/10/2018 de la
Notaria Primera del Circulo de Soacha, correspondiente a la protocolizacion de la
sentencia mediante la cual el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha -
Cundinamarca, declara que pertenece al sefior Luis Fernando Ramirez Torres, el
predio ubicado en la Carrera 15 Este No. 15-17 identificado con folio de matricula

inmobiliaria No. 051-71228 antes 505-40228316.

Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccién actual del

inmueble es Carrera 15 Este No. 15-17
Promesa de contrato de compraventa casa 6 A Manzana E

El dia 05 de marzo de 2019, se recepciono la declaracion de parte del citado incidentante,
quien manifesto:

Sefiald que habita en el predio ubicado en la Carrera 15 Este No. 15— 17 en el Barrio Balcon Real Soacha

Sefiald que se declara como duefio de su casa porque en el afio 1995 mediante promesa de compraventa hizo
negociacion con Inmobiliaria La Esperanza.

Indico que ingreso por autorizacion de la sefiora Martha Beltran porque como duefio de la casa le fue entregada

Era la persona autorizada de inmobiliaria la esperanza para hacerle entrega de predio; le fue entregada la casa a titulo
de duefio porque habia dado la cuota inicial del predio

Cuando le entregaron el predio, la Inmobiliaria La Esperanza le pidié cuentas? No, ellos no volvieron,; entregaron

las casas y de ahi empezaron a hacerle los arreglos necesarios para habitarla.

Porque se las entregaron? Indica que debian entregarle las casas en el ano 1996, pero siempre les postergaban tres a
seis meses.

Como era el predio cuando lo recibié de manos de la representante de la Inmobiliaria? Era un predio no tenia
puertas ni ventanas, la parte de los patios estaban rastrojados, estaban abandonadas, las conexiones de tuberias no
estaban adecuadas, no habia bafios

Fecha exacta que ingresa? 4 de enero de 1998

Le pidid autorizacion a la Inmobiliaria La Esperanza para realizar las mejoras? No, porque ellos entregaron la casa
como estaba

Las mejoras fueron efectuadas con dineros producto de sus ahorros.

No se encontraba presente al momento de la diligencia, tiene entendido que al momento de la diligencia tomaron una
como base y dijeron que todas estaban lo mismo; fue global

Ha iniciado proceso de pertenencia respecto al predio? Si, lo inicio y salio a favor de él, mediante sentencia dictada

por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha, cuyos documentos aporta al momento de la diligencia. Deja
constancia el Despacho que allega 25 folios de las documentales referidas.

___ TESTIMONIO DE MARIA TERESA PRADA MALAVE

La deponente sefald que habita en la Carrera 15 Este No. 15 — 35; ingreso al barrio Balcon Real desde noviembre de
1997.

Afirma que el sefior Luis Fernando Ramirez Torres, ingreso a su predio el dia 4 de enero de 1998.

Quien efectud la entrega del predio al incidentante fue la sefiora Martha Beltran, quien era trabajadora de la Inmobiliaria
La Esperanza, llegd con un listado y con la orden que podian ingresar a sus respectivas casas; ella era la asesora y quien
hacia todos los tramites.

Sefialoé que hubo “revolucion” porque no les solucionaban sobre la entrega, siendo ésta la razon para que les entregaran
las llaves de sus casas para que les hicieran los arreglos porque estaban inhabitables.

La forma en que fueron informados de la entrega de las viviendas, fue a través de la representante de la Junta Carmen
Blanco, quien les indico que debian estar presentes el dia 4 de enero de 1998 para la entrega de los predios por listado.

La entrega fue a través de un listado que llevaba la sefiora Martha Beltran, a cada uno le entregaba las llaves y le hicieran
arreglos; les autorizo el ingreso.
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4 Afirmo que las mejoras fueron asumidas el incidentante y no de la inmobiliaria, después que se produjo la entrega.
4+ Sefialo que considera que es duefio desde el momento que pagd la cuota inicial,
4+ Desde la fecha que le fueron entregadas las llaves, se consideran propietarios del inmueble; desde esa época no les

rindieron cuentas a la inmobiliaria para realizar las mejoras; después del afio 1998, no volvieron a ver a la sefiora Martha
Beltran, nunca vieron al sefior Carvajalino.

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

La deponente sefiald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

Afirmo que el incidentante Luis Fernando Ramirez (El inmueble es en diagonal a su casa - al frente), ingres¢ al predio
reclamado, el 4 enero de 1998.

Indicé que ya se conocian desde el afio 1997, evidenci6 que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.
Como se hizo la_entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta,
no habian vidrios, ventanas cada uno empezd a arreglar sus inmuebles; habian paredes. .

No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el
apoderado judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunion en un parqueadero que habia.

A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las
mejoras para hacerlas habitables.

Revisadas las actuaciones del tramite incidental, se colige que fue aportado como
pruebas, las siguientes:

*e

*

*
0.0

)
* .O

X3

.y

Recibo de caja No. 000112 de fecha 8 de noviembre de 1994, por concepto de
pago de la cuota inicial de la casa 10B Manzana D

Comprobante de consignacion de fecha 09/11/94 del Banco Popular por la suma
de $2.100.000

Recibo de caja No. 000076 de fecha 8 de noviembre de 1994, por concepto de
separacion de la casa 10B Manzana D

Factura de cobro No. 5305866 correspondiente al periodo facturado 2008 — 2019.
Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccion actual del
inmueble es Carrera 15 Este No. 13 B - 97

Promesa de contrato de compraventa casa 1 B Manzana F

Copia de la Escritura Publica No. 03788 de fecha 15/11/2018 de la Notaria
Segunda del Circulo de Soacha, correspondiente a la protocolizacion de la
sentencia mediante la cual el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soacha -
Cundinamarca, declara que pertenece a la sefiora Blanca Cecilia Duarte Carrefio, el
predio ubicado en la Carrera 15 Este No. 13 B-97 Vivienda B Lote 1 Manzana F
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 051-71243 antes 505-40228331.

El dia 05 de marzo de 2019, se recepciond la declaraciéon de parte de la citada
incidentante, quien manifesto:

>

La deponente indico que tiene posesion del predio ubicado Carrera 15 Este No. 13 B 97 Barrio Balcon Real del municipio de

Soacha.

Indicd que presentd demanda de pertenencia y fue declarada propietaria del inmueble antes mencionado (allegd copia de
la sentencia protocolizada, comprobante de pago de impuestos, en 20 folios)
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TESTIMONIO DE MARIA TERESA PRADA MALAVER
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La deponente sefalo que habita en la Carrera 15 Este No. 15 - 35; ingreso al barrio Balcon Real desde noviembre de 1997.
Afirma que la sefiora Blanca Cecilia Duarte, ingreso a su predio el dia 4 de enero de 1398.

Quien efectud la entrega del predio a la incidentante fue la sefiora Martha Beltran, quien era trabajadora de la Inmobiliaria
La Esperanza, llegd con un listado y con la orden que podian ingresar a sus respectivas casas; ella era la asesora y quien
hacia todos los tramites.

Senald que hubo “revolucion” porque no les solucionaban sobre la entrega, siendo ésta la razon para que les entregaran las
llaves de sus casas para que les hicieran los arreglos porque estaban inhabitables.

La forma en que fueron informados de la entrega de las viviendas, fue a través de la representante de lz Junta Carmen
Blanco, quien les indicd que debian estar presentes el dia 4 de enero de 1998 para la entrega de los predios por listado.

La entrega fue a través de un listado que llevaba la sefiora Martha Beltran, a cada uno le entregaba las llaves y le hicieran
arreglos; les autorizo el ingreso.

Afirmd que las mejoras fueron asumidas el incidentante y no de la inmobiliaria, después que se produjo la entrega.

Sefialé que considera que es duefio desde el momento que pago la cuota inicial.

Desde la fecha que le fueron entregadas las llaves, se consideran propietarios del inmueble; desde esa época no les
rindieron cuentas a la inmobiliaria para realizar las mejoras; después del afio 1998, no volvieron a ver a la sefiora Martha
Beltran, nunca vieron al sefior Carvajalino.

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

F -

La deponente senalo habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 = 42 Balcon Real.

Afirmo que la incidentante Blanca Duarte (Es de la otra cuadra donde vive),, ingreso al predio reclamado, el 4 enero de 1998.
Indico que ya se conocian desde el aiio 1997, evidencid que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada uno empez0 a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apederado
judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunion en un parqueadero que habia.

A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las
mejoras para hacerlas habitables.

IRMA MARIA GUZMAN HERNANDEZ

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

Recibo de caja No. 000680 de fecha 20 de noviembre de 1996 por concepto de
separacion de la casa No. 9 B Manzana D

Recibo de caja No. 000688 de fecha 10 de diciembre de 1996 por concepto de
cancelacion de la cuota inicial de la casa No. 9 B Manzana D

Recibo de caja No. 000682 de fecha 22 de noviembre de 1996 por concepto de
abono de la cuota inicial de la casa No. 9 B Manzana D

Copia de contrato de compraventa de posesion de inmueble ubicado en la Carrera
8 Este No. 18 — 15 (Hoy Carrera 15 A Este No. 15 — 17 casa No. 9 B Manzana D,
suscrito entre la sefiora IRMA MARIA GUZMAN HERNANDEZ como cedente
vendedora y el sefior ANGEL IGNACIO FORERO como cesionario — comprador, de
fecha 08 de febrero de 2019.

El dia 08 de marzo de 2019, se recepcioné el interrogatorio de la sefiora IRMA MARIA
GUZMAN HERNANDEZ, en la cual sefiald:
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~ DECLARACION DE IRMA MARIA GUZMAN HERNANDE

Sefiald la deponente que el predio que tiene en posesion se encuentra ubicado en la Carrera 15 A Este No. 15 — 17 Barrio
Balcon Real

Llegd al predio desde enero 4 del afio 98; compro el inmueble el inmueble en el afio 97, le fue entregado el inmueble en el
afio 98 por parte de una secretaria, no le dieron documentos.

Cuando ingresé el predio estaba en obra negra, tenia dos pisos, estaba solamente la estructura, poco a poco la ha venido
construyendo.

Indico que le entregaron el predio, que a partir del ingreso la Inmobiliaria La Esperanza, no le ha exigido cuentas ni que le
pague arriendo

Afirmé que lleva 20 afos en el predio, ingresd con su esposo y una hija

No estuvo presente en la diligencia de secuestro porque salia temprano a trabajar, tenia una tienda, llegaba en la noche
Mejoras que ha realizado han sido: arreglar el primero piso, instalaron los pisos, hicieron el mesdn, bafio. Describio el
inmueble. Las mejoras las han efectuado con dineros de su trabajo en la tienda; no pidio permiso a la Inmobiliaria para
efectuar las mejoras, ni le dio dinero para hacer esas obras.

Afirma que la Inmobiliaria no le ha exigido entregar el predio, ni ha pretendido desalojarla; posesion ha sido publica,
pacifica, no lo ha abandonado.

Refirié que los actos de sefiora y duefia ha sido pagar el impuesto, recibos, instalar el gas y luz.

Actualmente habita en el predio ella y lo tiene destinado a vivienda.

Frente a la posesién alegada por la incidentante IRMA MARIA GUZMAN HERNANDEZ, el
dia 08 de abril de 2019, se recepcionaron los testimonios de las seforas MARIA DEL
PILAR ROMERO MEDINA y BLANCA INES LEON, quienes al respecto indicaron:

TESTIMONIO DE MARIA DEL PILAR ROMERO MEDINA

<  Adujo que conoce a la sefiora Irma Maria Guzman Hernandez, a raiz de unas asambleas que se hicieron por parte de los
afectados por la Inmobiliaria La Esperanza por incumplimiento a la entrega de sus predios.

4  Sefald que las casas estaban sin servicios publicos, en obra negra, no tenian griferia, taza, estaba la ventana sin vidrios.

+  Las mejoras a nivel general, ha sido la instalacion de los servicios pablicos.

4 LaseforaIrma, tienen una casa de tres pisos, enchapados

4 Han hecho un trabajo comunitario, ambiental y de seguridad.

4  Sefald que Irma Maria Guzman Hernandez ingreso a poseer el predio el 4 de enero de 1998.

4  Las mejoras se hicieron después que habitd el predio y no pago canon de arrendamiento.

4 Indico que tienen la conviccion que desde el 04 de enero de 1998, es la propietaria del inmueble y no la Inmobiliaria La
Esperanza,

4 Lasenora Irma Guzman hizo las mejoras de servicios y pisos.

+  Afirma que ella estaba presente al momento de la entrega de los inmuebles a la sefiora Irma Maria Guzmén Hernandez; el
predio tenia dos (2) pisos.

4  Sefalo que tuvo conocimiento que las diligencias de secuestro de los inmuebles fueron realizadas después que se
encontraban habitadas las viviendas.

TESTIMONIO DE BLANCA INES LEON

<4  Afirmo que conoce a la incidentante Irma Maria Guzman Hernandez, porque es habitante y vecina de la Urbanizacion Balcon
Real desde hace mas de 20 afios.

« La deponente describio la ubicacion del predio donde habita la incidentante.

4  Sefiald que la incidentante entré en posesion del predio desde el 4 de enero de 1998.

<4 Lalnmobiliaria La Esperanza no les exigio arriendo porque ya tenian la escritura firmada en la Notaria 31; en ese tiempo
inicio el proceso de Concasa en contra de la inmobiliaria, asunto del que no se preocuparon, en su lugar se ocuparon de los
servicios publicos.

4  Afirmd que Irma Maria Guzman Hernandez, desde la fecha de entrega empezo a realizar mejoras para poder habitar el
predio.

4 Indicé que para la fecha de la diligencia de secuestro se consideraban como propietarios de los inmuebles porque ya habian
pagado la cuota inicial, habian firmado escritura y les habian entregado los inmuebles,

4  Senald que las primeras mejoras efectuadas por Irma Maria Guzman Hernandez, fue la instalacion de los servicios publicos
de agua, luz y gas en el afio 2003; el barrio San Carlos les ayudo con manguera para abastecimiento de agua y la luz se hizo
diligencia con Codensa.

#  Refirio que la sefiora [rma Guzman tiene casa de tres pisos en baldosa, cada piso con su respectivo bafo, pafiete, pintura,
tiene rejas, cambio porton al frente, le puso rejas nuevas.

4  La testigo afirmo La viviendas les fueron entregados como propietarios y compradores de buena fe; inmediatamente

recibieron el inmueble hicieron mejoras, le consta porque las viviendas no tenian vidrios, ni puertas, le hicieron limpieza
porque en el patio de atras tenia pastos hasta la mitad de la pared, desyerbaron, fumigaron contra roedores y zancudos; las
casas estaban abandonadas por mas de cuatro afios, las colocaron habitables.
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+  Sefialo que no conocia las fechas “exactas” en las cuales hicieron las mejoras; no conoce respecto al aspecto relacionado
con la venta con el sefior ANGEL IGNACIO FORERO.

%  Indico que es propietaria y compradora de buena fe.

TESTIMONIO DE GLORIA PATRICIA SALAZAR

=+ Ladeponente sefialo que conoce a la incidentante Irma Maria Guzman Hernandez, desde el afio 1997, porque le habian
comprado la casa en la Urbanizacion Balcén Real, como ellos incumplieron la entrega, empezaron a reunirse a ver que
podian hacer, ya que siempre les postergaban la entrega, de ahi empezaron a hablarse unos con otros.

+ Cudndo y cémo les entregaron los predios? La entrega fue el 4 de enero de 1998 porque todos llegaron en ese momento,
porque la sefiora Martha Beltran, quien era la persona con quien habian negociado las casas en la Inmobiliaria; las casas les
fueron entregadas a titulo de propietarios, les entregd las llaves.

4  Cuando les entregan las casas estaban inhabitables, no tenian cableado eléctrico, ni servicio sanitario, no habia cocina, solo
estaban levantadas las paredes.

< Las mejoras realizadas cuando ingresaron fueron las acometidas de luz, de agua, le colocaron vidrios, cocina, servicio
sanitario.

«  Estuvo en el afio 1999 y 2000, estuvo presente en la diligencia de secuestro? No.

4 Como se veian las casas para la época en que se efectud la diligencia de secuestro? Ya las casas tenian mejoras, sus
ventanas, vidrios, puertas internas, cocina, todo lo adecuado.

<  Afirma que la incidentante ingreso a habitar el predio el mismo dia de la entrega.

=+ Para el afio de la diligencia de secuestro, la incidentante era la poseedora del predio.

4 Sefialo que después de la entrega del inmueble, la Inmobiliaria no volvié jamas al barrio.

# Indicd que el 4 de enero del afio 1998, la inmobiliaria entregd 77 casas, fueron citados a la Urbanizacion por parte de la
sefiora Martha Beltran, era un domingo aproximadamente a las 9:10 a.m.

<  Se encuentra seqgura que a la incidentante le fue entregada en esa fecha el inmueble; en ese momento las casas tenian dos

pisos; se reunieron como comunidad y posteriormente se formo la Junta de accion comunal.

Cdno. No. 4 - INCIDENTE DE DESEMBARGO

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

*
0.0

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4314 de fecha 24/08/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 A Este No. 18 -23 Vivienda A Lote 4 Manzana E.

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

*
0.0

W7
o

N7
0‘0

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4272 de fecha 23/08/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 A Este No. 17 -69 Vivienda B Lote 2 Manzana F.
Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccién actual del
inmueble es Carrera 15 Este No. 13 B -89

Recibo de caja No. 000612 de fecha 31 de agosto de 1996 por concepto de
cancelacion de gastos de escrituracion de la casa 2 B Manzana F
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.0

Recibo de caja No. 000183 de fecha 16 de enero de 1995 por concepto de

separacion de casa 23 B Manzana F

< Recibo de caja No. 000212 de fecha 16 de febrero de 1995 por concepto de
abono cuota inicial de casa 23 B Manzana F

% Recibo de caja No. 000232 de fecha 30 de marzo de 1995 por concepto de
cancelacién cuota inicial de casa 23 B Manzana F

% Promesa de contrato de compraventa casa 2 B Manzana F

*,

Conforme a las pruebas obrantes en el expediente, se tiene que el dia 06 de marzo de
2019, se recepciond la declaracién del citado incidentante, quien manifesto:

DECLARACION DE HELIODORO GALINDO CAMACHO

»  Sefald que es poseedor del predio que se encuentra en la Carrera 15 Este No. 13 B— 89 cuya nomenclatura anterior era
Carrera 7 A Este No. 17 - 69 del barrio Balcén Real del municipio de Soacha desde el 4 de enero de 1998.

> circunstancias de tiempo modo y lugar llevaron a que desde el 04 de enel 1998 sea el poseedor?
Compro desde 1995 a la Inmobiliaria La Esperanza, quedaron de entregarle en seis meses, lo cual no ocurrig; se reunieron
con la comunidad y fueron citados por la sefiora Martha Beltran para la entrega de los predios.

> Indico que le fue entregado el predio por parte de la sefiora Martha Beltrén a él junto con la sefiora Martha Cecilia Barrero
sin servicios, sin alcantarillado, en obra negra.

» Despusés de la entrega del predio por parte de la Inmobiliari Esperanza, ellos le han exigido rendir cu S por
el inmueble? Desde esa fecha no volvié a saber nada de ellos.

> Cuantos afios lleva en posesién? 21 afios

> Con quien ingreso al predio el dia 04 de enero de 19982 Con su esposa Martha Cecilia Barrero y sus hijas en ese
momento menores de edad.

» Estuvo presente en la diligencia de secuestro? No, firmo la diligencia de secuestro el vigilante.

> Como era el predio cuando ingreso y que mejoras le ha realizado? El inmueble estaba sin servicios, inhabitable, sin

puertas; le hizo mejoras para hacerlo habitable como fue pisos, pafietar, le puso tejas al patio, baldosin y escalera del tercer
piso; comparte uno de los muros con su vecino Humberto Gomez.

» Con dmeros de quien hizo las me|oras, suyos o de la mmoblllarl ? Solamente de eI producto de su trabajo
d

momento esta en proceso, se encuentra en el Juzgado Segundo de Pequefias Causas, cuyo radicado es el No. 2018-0913,
se encuentra admitida la demanda y tramite de notificaciones.

> Indico que la posesion que ejerce sobre el predio la ha efectuado con su esposa Martha Cecilia Barrero; tiene destinado el
predio a vivienda.

> Quien o quienes son los duefios del predio? Heliodoro Galindo y Martha Cecilia Barrero.

»  El deponente hace entrega de documentales correspondientes al proyecto de la Escritura Pdblica y Promesa de
Compraventa, recibos de caja.

Respecto a la posesidn del incidentante HELIODORO GALINDO CAMACHO, la testigo
BLANCA INES LEON, en su declaracién rendida el dia 08 de marzo de 2019, sefiald:

TESTIMONIO DE BLANCAINESLEON =~

<  Afirmé que conoce a la incidentante Heliodoro Galindo, porque es habitante y vecino de la Urbanizacion Balcén Real
desde hace mas de 20 afios. (Describe la ubicacidn de los predios donde habitan el incidentante).

=+ Sefald que el incidentante entrd en posesion de su predio desde el 4 de enero de 1998 y lo habita desde esa misma fecha.

< Lalnmobiliaria La Esperanza no le exigio arriendo porque ya tenian la escritura firmada en la Notaria 31; en ese tiempo
inicio el proceso de concasa en contra de la inmobiliaria, asunto del que no se preocuparon, en su lugar se ocuparon de
los servicios publicos.

< Afirmd que el sefior Heliodoro Galindo desde la fecha de entrega empez6 a hacer las mejoras para poderla habitar.

< Indico que para la fecha de la diligencia de secuestro se consideraban como propietarios de los inmuebles porque ya
habian pagado la cuota inicial, habian firmado escritura y les habian entregado los inmuebles,

< Sedialé que las primeras mejoras efectuadas por Heliodoro Galindo, fue la instalacion de los servicios publicos de agua, luz
y gas en el afio 2003.

<  Refirié que el mencionado incidentante adecud la casa en cuanto a ventanas, vidrios, coloco rejas, pafietd total la casa,
hasta el momento esté pafietada, pintada, la cocina la tiene en la parte del patio, pisos enchapados, tiene escalera al tercer
piso, levantd una pared en el tercer piso.

« La testigo afirmo La viviendas les fueron entregados como propietarios y compradores de buena fe; inmediatamente
recibieron el inmueble hicieron mejoras, le consta porque las viviendas no tenian vidrios, ni puertas, le hicieron limpieza
porque en el patio de atras tenia pastos hasta la mitad de la pared, desyerbaron, fumigaron contra roedores y zancudos;
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las casas estaban abandonadas por mas de cuatro afios, las colocaron habitables.

<+ Indico que es propietario y comprador de buena fe.

TESTIMONIO DE GLORIA PATRICIA SALAZAR

+ Ladeponente senalo que conoce al incidentante Heliodoro Galindo, desde el afio 1997, porque le habian comprado la casa
en la Urbanizacion Balcon Real, como ellos incumplieron la entrega, empezaron a reunirse a ver que podian hacer, ya que
siempre les postergaban la entrega, de ahi empezaron a hablarse unos con otros.

+ Cuando y cdmo les entregaron los predios? La entrega fue el 4 de enero de 1998 porque todos llegaron en ese momento,
porque la sefiora Martha Beltran, quien era la persona con quien habian negociado las casas en la Inmobiliaria; las casas les
fueron entregadas a titulo de propietarios, les entrego las llaves.

+ Cuando les entregan las casas estaban inhabitables, no tenian cableado eléctrico, ni servicio sanitario, no habia cocina, solo
estaban levantadas las paredes.

4  Las mejoras realizadas cuando ingresaron fueron las acometidas de luz, de agua, le colocaron vidrios, cocina, servicio
sanitario.

<+ Como se veian las casas para la época en que se efectud la diligencia de secuestro? Ya las casas tenian mejoras, sus
ventanas, vidrios, puertas internas, cocina, todo lo adecuado.

<  Afirmd que el senor Heliodoro empezo a habitar el predio en Abril de 1998 después que organizo su casa.

< Para el ano en que se efectuo la diligencia de secuestro, el incidentante era el poseedor del predio.

<+ Senalo que después de la entrega del inmueble, la Inmobiliaria no volvio jamas al barrio,

=+ Indico que el 4 de enero del afio 1998, la inmobiliaria entrego 77 casas, fueron citados a la Urbanizacion por parte de la
sefiora Martha Beltran, era un domingo aproximadamente a las 9:10 a.m.

= Se encuentra segura que al incidentante le fue entregada en esa fecha el inmueble; en ese momento las casas tenian dos
pisos; se reunieron como comunidad y posteriormente se formo la Junta de accion comunal.

< El sefor Helidoro ejercio como fiscal de la Junta de Accion comunal. La testigo habita desde hace mas de 21 afos. El cargo

que la sefiora Martha Beltran desempefiaba en la Inmobiliaria era de representante Legal.

EEEEE &

.-

La deponente sefiald que conoce al incidentante Heliodoro Galindo porque vive también en Balcon Real y compraron la
casa a la Inmobiliaria al mismo tiempo desde el afio 1997.

Afirma que llegaron al predio el dia 4 de enero de 1998, en razon a que habian comprado los inmuebles y la inmobiliaria no
les habia cumplido; hicieron reuniones entre la comunidad y ahi se empezaron a conocer.

Indico que la casa del sefor Heliodoro y Martha Cecilia Barrero, se encuentra ubicada en la Carrera 15 Este No. 13 B 89
Afirmé que el incidentante entro a la casa el 4 de enero de 1998; sefialo en esa fecha entraron varias personas ya que la
senora Martha Beltran de la inmobiliaria La esperanza les hizo entrega de las llaves de sus viviendas y se posesionaron
todos.

Cuando les entregaron las casas tenian puerta de entrada; no tenian ventanales, ni vidrios, ni servicios publicos, pisos eran
en cemento — arena; no habian puertas de arriba, sanitarios, lavamanos, estaban inservibles las casas.

No estuvo presente al momento de la diligencia de secuestro, pero fue efectuada posteriormente al estar el incidentante en
el predio.

Para la época en que se hizo la diligencia, todos los predios se encontraban en obra negra.

Las mejoras que han hecho han sido pintar la casa, estucarla, colocarle pisos, baldosinar, el patio que era en tierra, lo
pavimentaran; les hicieron la cocina hacia atras, bafios terminados, las escaleras estan entapetadas, esta practicamente todo
terminado.

En el ano 1999 a 2000, ya habitan el predio porque desde que le entregaron el predio empezaron a llegar desde el 4 de
enero de 1998

Para la época en que se hizo la diligencia de secuestro el incidentante se encontraba en el predio en calidad de poseedores
Afirmo que la inmobiliaria desde la fecha de entrega no volvieron.

Después de haber ingresado al predio, las mejoras efectuadas fueron asumidas por el sefor Helidoro.

Posterior al 4 de enero de 1998, no le ha exigido cuentas al senor Helidoro, no se han presentado.

Que obras primarias hicieron el sefior Heliodoro y su esposa, cuando ingresé? Coloco sanitario, ventanales, muebles de
la cocina, lo primario para poder vivir,

Qué cargo ocupaba la sefiora Martha Beltran? Cree que era la secretaria, fue quien les entrego las llaves del predio. Sabian
que la sefiora Martha Beltran iba a hacer la entrega de los predios el dia 4 de enero de 1998, por eso se hicieron presentes —
eso fue un dia domingo. No recuerda si se hizo presente el sefior Carvajalino.

MARTHA CECILIA BARRERO GARCIA

Conforme a las pruebas obrantes en el expediente, se tiene que el dia 06 de marzo de
2019, se recepciond la declaracidn de la citada incidentante, quien manifesto:
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' DECLARACION DE MARTHA CECILIA BARRERO GARCIA
__ Compafiera permanente del sefior Heliodorg Camacho

» Indico que los poseedores del predio que se encuentra en la Carrera 15 Este No. 13 B~ 89 cuya nomenclatura anterior era
Carrera 7 A Este No. 17 - 69 del barrio Balcon Real del municipio de Soacha, son Martha Cecilia Barrero y Heliodoro
Camacho.

» Como llegaron al predio? Una cuiiada les recomendd esas casas y ellos fueron a mirarlas, luego las vieron en obra negra y
la compraron el 4 de abril de 1995, habian quedado que se las entregaban en octubre de ese mismo afio.

» Indica que el 4 de enero de 1998 fueron citados por la sefiora Martha Beltran, la secretaria de la Inmobiliaria La Esperanza
para la entrega de las llaves de la casa.

A que titulo les entreqgé la casa? A titulos de duefios porque las habia comprado.
Después de la entrega del predio, la Inmobiliaria La Esperanza, les exigié rendirles informes, pagarles un arriendo y

pedirles autorizacién para cualquier obra que se fuera a efectuar en esa casa? No, les dieron las llaves y se pasaron en
abril; la casa estaba invivible; no tenia ventanas, vidrios, solo la puerta de entrada.

» Qué mejoras le han hecho ustedes y si_para esas mejoras ustedes tuvieron que acudir a la inmobiliaria para que

autorizaran la realizacién de las mismas? No, nosotros pafietamos, pintamos, le pusimos pisos, bafios; no pidieron

autorizacion.

Quien les dio el dinero para efectuar las mejoras? La inmobiliaria La Esperanza? No, su esposo consiguio el dinero.

Cuantos afios lleva en posesion de la casa? Mas de 21 afos.

Con quien ingreso al predio el dia 04 de enero de 1998,? Con su esposo y su hija.

Estuvo presente en la diligencia de secuestra? No estaban, se encontraban trabajando; les contaron que habian ido a

secuestrar la casa desde afuera y que el vigilante habia firmado.

Como ha sido la posesién ejercida en el predio? La posesion es compartida con su esposo; no ha abandonado el predio.

> Hainiciado proceso de pertenencia para adquirir el predio por prescripcién adquisitiva de dominio? Si, se encuentra
en el Juzgado Segundo de Pequefias Causas, cuyo radicado es No. 2018-0913, estd en tramite de notificaciones.

» Cuéles son los actos de sefiores y dueiios que han ejercido al predio desde que ingresaron? Desde que se pasaron

empezaron a arreglar, no se han ido nunca de su casa, han efectuado arreglos.

> Quien vive en el predio? Vive con su esposo y sus dos hijas.

YV Y VY

v

Respecto a la posesion de la incidentante MARTHA CECILIA BARRERO GARCIA, la testigo
BLANCA INES LEON, en su declaracion rendida el dia 08 de marzo de 2019, sefnalo:

TESTIMONIO DE BLANCA INES LEON

4 Sefala que conoce a la incidentante Martha Cecilia Barrero, porque es habitante y vecina de la Urbanizacion Balcén Real
desde hace mas de 20 afios. (Describe la ubicacién del predio donde habita la incidentante).

4+  Sefald que la incidentante entrd en posesion de su predio desde el 4 de enero de 1998 y la habita desde esa misma fecha.

4 Lalnmobiliaria La Esperanza no les exigié arriendo porque ya tenian la escritura firmada en la Notaria 31; en ese tiempo
inici el proceso de concasa en contra de la inmobiliaria, asunto del que no se preocuparon, en su lugar se ocuparon de los
servicios publicos.

4  Afirmé que la sefiora Martha Cecilia Barrero, desde la fecha de entrega del bien, empezo a hacer las mejoras para poderlas
habitar.

« Indico que para la fecha de la diligencia de secuestro se consideraba como propietaria del inmueble porque ya habia
pagado la cuota inicial, habia firmado escritura y le habia entregado el inmueble.

+  Sefiald que las primeras mejoras efectuadas fueron la instalacion de los servicios publicos de agua, luz y gas en el afio 2003.

« La testigo afirmd La viviendas les fueron entregados como propietarios y compradores de buena fe; inmediatamente
recibieron el inmueble hicieron mejoras, le consta porque las viviendas no tenian vidrios, ni puertas, le hicieron limpieza
porque en el patio de atras tenia pastos hasta la mitad de la pared, desyerbaron, fumigaron contra roedores y zancudos; las
casas estaban abandonadas por mas de cuatro afos, las colocaron habitables.

+ Indicd que es propietaria y compradora de buena fe.

TESTIMONIO DE GLORIA PATRICIA SALAZAR

4 Ladeponente sefiald que conoce a la incidentante Martha Cecilia Barrero, desde el afio 1997, porque le habian comprado la
casa en la Urbanizacién Balcan Real, como ellos incumplieron la entrega, empezaron a reunirse a ver que podian hacer, ya
que siempre les postergaban la entrega, de ahi empezaron a hablarse unos con otros.

+ Cuando y cémo les entregaron los predios? La entrega fue el 4 de enero de 1998 porque todos llegaron en ese momento,
porque la sefiora Martha Beltran, quien era la persona con quien habian negociado las casas en la Inmobiliaria; las casas les
fueron entregadas a titulo de propietarios, les entrego las llaves.

4 Cuando les entregan las casas estaban inhabitables, no tenian cableado eléctrico, ni servicio sanitario, no habia cocina, solo
estaban levantadas las paredes.

4  Las mejoras realizadas cuando ingresaron fueron las acometidas de luz, de agua, le colocaron vidrios, cocina, servicio
sanitario.
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+ Como se veian las casas para la época en que se efectud la diligencia de secuestro? Ya las casas tenian mejoras, sus

ventanas, vidrios, puertas internas, cocina, todo lo adecuado.

4  Afirmé que la incidentante habita el predio desde el 4 de enero de 1998. Para el afio de la diligencia, la incidentante era la
poseedora de su predio.

< Sefiald que después de la entrega del inmueble, la Inmobiliaria no volvié jamas al barrio.

+ Indicd que el 4 de enero del afio 1998, la inmobiliaria entregd 77 casas, fueron citados a la Urbanizacion por parte de la
sefiora Martha Beltran, era un domingo aproximadamente a las 9:10 a.m.

<  Se encuentra segura que a la incidentante le fue entregada en esa fecha el inmueble; en ese momento las casas tenian dos
pisos; se reunieron como comunidad y posteriormente se formé la Junta de accion comunal.

TESTIMONIO DE EMELINA BUITRAGO

4  La deponente sefiald que conoce a la incidentante Martha Cecilia Barrero porque vive también en Balcdn Real y compraron la
casa a la Inmobiliaria al mismo tiempo desde el afio 1997.

< Afirmo que llegaron al predio el dia 4 de enero de 1998, en razén a que habian comprado los inmuebles y la inmobiliaria no
les habia cumplido; hicieron reuniones entre la comunidad y ahi se empezaron a conocer.

# Indico que la casa del sefior Heliodoro y Martha Cecilia Barrero, se encuentra ubicada en la Carrera 15 Este No. 13 B 89

<  Afirmo que el incidentante entré a la casa el 4 de enero de 1998; sefiald en esa fecha entraron varias personas ya que la
sefiora Martha Beltran de la inmabiliaria La esperanza les hizo entrega de las llaves de sus viviendas y se posesionaron todaos.

#  Cuando les entregaron las casas tenian puerta de entrada; no tenian ventanales, ni vidrios, ni servicios publicos, pisos eran en
cemento — arena; no hahian puertas de arriba, sanitarios, lavamanos, estaban inservibles las casas.

#+ No estuvo presente al momento de la diligencia de secuestro, pero fue efectuada posteriormente al estar el incidentante en el
predio.

«  Parala época en que se hizo la diligencia, todos los predios se encontraban en obra negra.

« Las mejoras que han hecho han sido pintar la casa, estucarla, colocarle pisos, baldosinar, el patio que era en tierra, lo
pavimentaron; les hicieron la cocina hacia atras, bafios terminados, las escaleras estan entapetadas, estd practicamente todo
terminado.

4 Enelafio 1999 a 2000, ya habitan el predio parque desde que le entregaron el predio empezaron a llegar desde el 4 de enero
de 1998

4  Parala época en que se hizo la diligencia de secuestro el incidentante se encontraba en el predio en calidad de poseedores

#  Afirmo que la inmobiliaria desde la fecha de entrega no volvieron.

4  Después de haber ingresado al predio, las mejoras efectuadas fueron asumidas por el sefior Helidoro.

4  Posterior al 4 de enero de 1998, no le ha exigido cuentas al sefior Helidoro, no se han presentado.

4  Que obras primarias hicieron el seior Heliodoro y la sefiora Martha Barrero, cuando ingresaron? Colocaron sanitario,
ventanales, muebles de la cocina, lo primario para poder vivir.

#  Qué cargo ocupaba la sefiora Martha Beltran? Cree que era la secretaria, fue quien les entregd las llaves del predio. Sabian

que la sefiora Martha Beltran iba a hacer la entrega de los predios el dia 4 de enero de 1998, por eso se hicieron presentes —
eso fue un dia domingo. No recuerda si se hizo presente el sefior Carvajalino.

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

% Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4978 de fecha 23/09/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 A Este No. 18 -23 Vivienda B Lote 20 Manzana D.

% Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 04096 de fecha 10/12/2018 de la
Notaria Segunda del Circulo de Soacha, correspondiente a la protocolizacion de la
sentencia mediante la cual el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soacha —
Cundinamarca, declara que pertenece a la sefiora Luz Mery Montiel Juanias, el
predio ubicado en la Carrera 15 Este No. 15-66 identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 051-71213 antes 505-40228301.

En relacion a la citada tercera interviniente, se decretaron y practicaron las siguientes
pruebas:
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TESTIMONIO DE MARIA TERESA PRADA MALAVER

4+ Ladeponente sefalé que habita en la Carrera 15 Este No. 15 = 35; ingreso al barrio Balcn Real desde noviembre de 1997.

<+  Afirma que la sefiora Luz Mery Montiel Juanias, ingreso a su predio el dia 4 de enero de 1998.

4 Quien efectud la entrega del predio a la incidentante fue la sefiora Martha Beltran, quien era trabajadora de la Inmobiliaria
La Esperanza, llegd con un listado y con la orden que podian ingresar a sus respectivas casas; ella era la asesora y quien
hacia todos los tramites.

4 Senald que hubo “revolucion” porque no les solucionaban sobre la entrega, siendo ésta la razon para que les entregaran las
llaves de sus casas para que les hicieran los arreglos porque estaban inhabitables.

+ La forma en que fueron informados de la entrega de las viviendas, fue a través de la representante de la Junta Carmen
Blanco, quien les indico que debian estar presentes el dia 4 de enero de 1998 para la entrega de los predios por listado.

4 La entrega fue a través de un listado que llevaba la sefiora Martha Beltran, a cada uno le entregaba las llaves y le hicieran
arreglos; les autorizo el ingreso.

4 Afirmo que las mejoras fueron asumidas el incidentante y no de la inmobiliaria, después que se produjo la entrega.

<+ Senald que considera que es duefio desde el momento que pago la cuota inicial.

4 Desde la fecha que le fueron entregadas las llaves, se consideran propietarios del inmueble; desde esa época no les
rindieron cuentas a la inmobiliaria para realizar las mejoras; después del afio 1998, no volvieron a ver a la sefiora Martha
Beltran, nunca vieron al sefior Carvajalino.

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

4 Lladeponente sefialo habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

<+ Afirmo que Luz Mery Montiel (que es de su cuadra), ingreso al predio reclamado, el 4 enero de 1998.

4+ Indico que ya se conocian desde el aio 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998,

4+ Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

<4 En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada unc empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

+ No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de |a parte gjecutante. Los atendio en la calle y hacian reunion en un parqueadero que habia.

< A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

+ Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las

mejoras para hacerlas habitables.

Se prescindié del interrogatorio de parte de la incidentante en audiencia adelantada el
dia 08 de marzo de 2019.

BLANCA LUCILA CUELLAR SALAMANCA

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4570 de fecha 05/09/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 Este No. 17 -76 Vivienda A Lote26 Manzana F.
Copia fotostatica de la Escritura Plblica No. 0433 de fecha 27/02/2018 de la
Notaria Segunda del Circulo de Soacha, correspondiente a la protocolizacion de la
sentencia mediante la cual el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soacha -
Cundinamarca, declara que pertenece a la sefiora BLANCA LUCILA CUELLAR
SALAMANCA, el predio ubicado en la Carrera 14 Este No. 13 B -102 Vivienda A
Lote26 Manzana F, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 051-71292
antes 505-40228380.

Promesa de contrato de compraventa Vivienda A Lote 26 Manzana F

Factura de cobro No. 5297539 correspondiente al afio 2019.

Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccion actual del
inmueble es Carrera 14 Este No. 13 B -102
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En relacion a la citada tercera interviniente, se decretaron y practicaron las siguientes

pruebas:
__ TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

+ La deponente sefiald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

=+ Afirmo que Blanca Lucila Cuellar, ingreso al predio reclamado, el 4 enero de 1998.

=+ Indico que ya se conocian desde el afio 1997, evidencid que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

+ Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

4+ En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada uno empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

4  No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunién en un parqueadero que habia.

#+ A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

4 Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las

mejoras para hacerlas habitables.

Se prescindio del interrogatorio de parte de la incidentante en audiencia adelantada el
dia 08 de marzo de 2019.

MARIA ANTONIA SUAREZ

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

*
...

*
0.0

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4276 de fecha 23/08/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 8 Este No. 18 -45 Vivienda B Lote 4 Manzana D.
Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 2770 de fecha 14/09/2018 de la
Notaria 32 del Circulo de Bogota, correspondiente a la protocolizacion de la
sentencia de fecha 18 de septiembre de 2014, dictada por el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Soacha — Cundinamarca.

Respecto a la mencionada tercera interviniente, se decretaron y practicaron las siguientes
pruebas:

TESTIMONIO DE FANNY CRUZ VELANDIA

Indico que ante el incumplimiento en la entrega de los inmuebles por parte de la Inmobiliaria La Esperanza, empezaron a
hacer reuniones; la sefora Carmen Blanco les informd que les iban a hacer la entrega de las casas por parte de la sefiora
Martha Beltran

+ Sefald que el dia de la entrega de los inmuebles estaba junto con su esposo; ese dia ademas, recibio su inmueble la sefiora
Maria Antonia Suarez; inmediatamente hicieron limpieza, mejoras, trajeron vidrios para colocarle; la incidentante es
reconocida por su comunidad como duena del predio desde el dia 04 de enero de 1998.

+  Afirmo que la vivienda que habita y que la incidentante ocupa fueron secuestradas dentro de esas mismas diligencias.

<+ Después de la entrega del bien inmueble, no le reconocieron alguin canon de arrendamiento a la inmobiliaria.

< Enla fecha que hicieron la diligencia de secuestro, la incidentante se encontraban en el predio en calidad de propietaria.

<+ Afirmo que el 4 de enero de 1998, el representante legal de la Inmobiliaria NO se hizo presente para la entrega de los
inmuebles; desde esa fecha tampoco les han reclamado la propiedad sobre los inmuebles.

+ Sefald que mejoras inmediatas realizadas en el afio 1998 por la sefiora Maria Antonia Suarez, fueron la instalacion de
servicios publicos, los pisos, hacerlos habitables.

TESTIMONIO DE ANGEL GABRIEL TORRES HERRERA
<+ El deponente sefald que ingreso a la Urbanizacion el 04 de enero de 1998; afirmd que el mismo dia, ingreso la sefora Maria
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Antonia Suarez; le consta porque fueron citados por la senora Martha Beltran pata entregarles las casas para que quedaran
como poseedores de los predios.

4 Sefald que la incidentante entro a poseer el inmueble desde el 04 de enero de 1398.

<4  Adujo que para la entrega de los inmuebles, les llego una carta, no recuerda que decia dicha comunicacion y estaba firmada
por ella.

4 Describio las caracteristicas fisicas de la sefiora Martha Beltran de acuerdo a lo solicitado por el apoderado judicial de la
parte demandante.

4 Indicé que estuvo presente al momento de la entrega de los predios a la incidentante. Iban llamando por listado y les
entregaban sus llaves; les autorizo la sefiora Martha para que ingresaran al predio para que hicieran las mejoras.

4 Senald cada uno recibia sus llaves y se iban para su casa; a él le entregaron las llaves frente a su casa y se iban quedando ahi;
primero los llamaron con el listado.

4 Afirmd que las mejoras las hicieron por cuenta de cada uno y no de la inmobiliaria; les llego una carta que les decian que
podian hacer mejoras.

+ Indico que los predios les fueron entregados a titulo de poseedares porque las habian comprado, como duenos.

4  Sefiala que desde el 4 de enero de 1998, considera que la incidentante es duefia del predio.

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

4+ Ladeponente sefiald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

4 Afirmd que Maria Antonia Suarez (El inmueble es al respaldo de su casa), ingreso al predio reclamado, el 4 enero de 1998.

+ Indico que ya se conocian desde el afio 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

4 Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

<+ En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada uno empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

4 No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendid en la calle y hacian reunion en un parqueadero que habia.

4 A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

4 Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las

mejoras para hacerlas habitables.

Se prescindio del interrogatorio de parte de la mencionada incidentante en audiencia

adela

ntada el dia 08 de marzo de 2019.

JIMMY ALBERTO CASTRO CORTES

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

7
.‘.

*
.‘

+
6.0 *

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4302 de fecha 23/08/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 Este No. 17 -02 Vivienda B Lote 14 Manzana F.
Aparecen como compradores los sefiores SANDRA JANETH RONCANCIO y JIMMY
ALBERTO CASTRO CORTES.

Copia del folio de matricula inmobiliaria No. 051-71269

Promesa de contrato de compraventa casa 14 B Manzana F

Comunicacion de fecha 31 de octubre de 2000, dirigida a Bancafe

Recibo de caja No. 000256 de fecha 27 de junio de 1995 por concepto de
separacion de casa 14 B Manzana F

Recibo de caja No. 000333 de fecha 08 de septiembre de 1995 por cancelacion de
cuota inicial de la casa 14 B Manzana F

Recibo de caja No. 000606 de fecha 29 de agosto de 1996 por cancelacion de
gastos de escrituracion de la casa 14 B Manzana F

Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccion actual del
inmueble es Carrera 14 Este No. 13 B-02
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Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 2770 de fecha 14/09/2018 de la
Notaria 32 del Circulo de Bogotd, correspondiente a la protocolizacion de la
sentencia de fecha 18 de septiembre de 2014, dictada por el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Soacha — Cundinamarca.

Se prescindio del interrogatorio de parte de la incidentante en audiencia adelantada el
dia 08 de marzo de 2019.

Debe

tenerse en cuenta, ademas que por auto de fecha 20 de febrero de 2019, dictado

dentro del cuaderno No. 4 (Incidente de desembargo), teniendo en cuenta las
documentales aportadas por la sefiora SANDRA JANNETH RONCANCIO, se le reconocio
como incidentante, en sustitucion del sefior JIMMY ALBERTO CASTRO CORTES, en virtud

a la

adjudicacion de los derechos de posesion que le hicieren mediante sentencia

aprobatoria del trabajo de particion de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil once

(2011

), dictada por el Juzgado de Familia del Circuito de Soacha — Cundinamarca dentro

del tramite de liquidacion de la sociedad conyugal formulada por SANDRA JANNETH
RONCANCIO contra JIMMY ALBERTO CASTRO CORTES.

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

La deponente sefialo habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

Afirmo que los incidentantes Jimmy Alberto Castro y Sandra Roncancio, ingresaron al predio reclamado, el 4 enero de

1998.

Indico que ya se conocian desde el ano 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

Como _se hizo la_entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron,

En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada uno empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunién en un parqueadero que habia.

A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las
mejoras para hacerlas habitables.

~ CARLOS ALBERTO CASTANEDA HERNANDEZ

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

*
0"

*
'..

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 5262 de fecha 09/10/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 Este No. 17 -56 Vivienda B Lote 23 Manzana F.
Copia de recibos de servicios publicos de gas natural, acueducto, impuesto predial
Comunicacion de fecha 24 de mayo de 1996, expedida por la Inmobiliaria La
Esperanza, en la cual le indican al incidentante que no se ha terminado la obra de
urbanismo a satisfaccion.

Comunicacién de fecha 05 de marzo de 1996, expedida por la Inmobiliaria La
Esperanza, en la cual le indican al incidentante que no se ha terminado la obra de
urbanismo a satisfaccion.se prorroga la fecha de escrituracion y entrega de su casa
23 B Manzana F
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Copia de poliza judicial de fecha 11 de marzo de 1999.

Copia de la guia para la formalizacion de credito a largo plazo de Concasa.
Promesa de contrato de compraventa casa 23 B Manzana F

Copia fotostatica de la cédula de ciudadania del incidentante Carlos Alberto
Castafieda Hernandez.

En relacion al citado tercero interviniente, se decretaron y practicaron las siguientes

pruebas:

+ Serald que es poseedor del predio ubicado en la Carrera 7 Este No.17 -56 Barrio Balcon Real.

4 Sefald que comprd a la Inmobiliaria La Esperanza y llegaron el 4 de enero de 1998, porque les informaron que iban a ser
invadidas las casas; llegaron varias personas que habian comprado. Le entregd las llaves la sefiora Martha Beltran.

4  LaInmobiliaria La Esperanza nunca le exigid arriendo, le entregaron la casa para solucionar el impase con los servicios
publicos. Indica que es duefio con el predio junto con su esposa.

4 Sefalo que compro el inmueble en el afio 1995 y es poseedor del inmueble desde el afio 1998 — lleva 21 afios.

4 Ingresoé con su esposa y dos hijas

4 No estuvo presente en la diligencia de secuestro

4 Las mejoras que ha realizado en el predio ha sido: Le pusieron pisos en baldosa en el primero y segundo piso, arreglaron
muros, le hicieron un bafio, arreglaron el patio posterior, hicieron la cubierta del patio; la inmobiliaria no le dio dineros para
las mejoras; han sido con recursos propios de dinero de trabajo.

4 Sefald que su posesion ha sido publica, las mejoras las ha hecho a la vista de todos; ha sido pacifica y no ha abandonado el
predio

4 Los actos de sefior y duefio han sido haber efectuado las mejoras y cometidas de los servicios publicos,

4  Afirmd que la Inmobiliaria no lo ha tratado de desalojar del predio

4% Habita el predio con su esposa y dos hijas; destinado a vivienda.

 HECTOR RAUL MORA MORA
MARIA BENITA RODRIGUEZ DUARTE

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

)
L

LJ
0.0

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4752 de fecha 12/09/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogoté, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 Este No. 17 -46 Vivienda A Lote 21 Manzana F.
Copia fotostatica de la Escritura Pablica No. 2770 de fecha 14/09/2018 de la
Notaria 32 del Circulo de Bogota, correspondiente a la protocolizacion de la
sentencia de fecha 18 de septiembre de 2014, dictada por el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Soacha — Cundinamarca.

Respecto al mencionado tercero interviniente, se decretaron y practicaron las siguientes

prusbas ..

L

Indicé que ante el incumplimiento en la entrega de los inmuebles por parte de la Inmobiliaria La Esperanza, empezaron a
hacer reuniones; la sefiora Carmen Blanco les informé que les iban a hacer la entrega de las casas por parte de la sefiora
Martha Beltran

Sefald que el dia de la entrega de los inmuebles estaba junto con su esposo; ese dia ademas, recibid su inmueble el sefior
Héctor Raul Mora; inmediatamente hicieron limpieza, mejoras, trajeron vidrios para colocarle; el incidentante es reconocido
por su comunidad como duefio del predio desde el dia 04 de enero de 1998.

Afirmd que la vivienda que habita y que el incidentante ocupa fueron secuestradas dentro de esas mismas diligencias.
Después de la entrega del bien inmueble, no le reconocieron algin canon de arrendamiento a la inmobiliaria.

En la fecha que hicieron la diligencia de secuestro, el incidentante se encontraba en el predio en calidad de propietario.
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<+ Afirmo que el 4 de enero de 1998, el representante legal de la Inmobiliaria NO se hizo presente para la entrega de los
inmuebles; desde esa fecha tampoco les han reclamado la propiedad sobre los inmuebles.

4+  Sefalo que mejoras inmediatas realizadas en el afio 1998 por el sefior Héctor Raul Mora, fueron la instalacion de servicios
publicos, los pisos, hacerlos habitables.

TESTIMONIO DE ANGEL GABRIEL TORRES HERRERA

<+ El deponente senalod que ingreso a la Urbanizacion el 04 de enero de 1998; afirmo que el mismo dia, ingreso el sefior Héctor
Raul Mora; le consta porque fueron citados por la sefiora Martha Beltran pata entregarles las casas para que quedaran
como poseedores de los predios.

=  Sefalo que el incidentante entro a poseer los inmuebles desde el 04 de enero de 1998.

< Adujo que para la entrega de los inmuebles, les llego una carta, no recuerda que decia dicha comunicacion y estaba firmada
por ella.

<+  Describio las caracteristicas fisicas de la sefiora Martha Beltran de acuerdo a lo solicitado por el apoderado judicial de la
parte demandante.

< Indico que estuvo presente al momento de la entrega de los predios a la incidentante. Iban llamando por listado vy les
entregaban sus llaves; les autorizo la sefiora Martha para que ingresaran al predio para que hicieran las mejoras.

+ Sefialo cada uno recibia sus llaves y se iban para su casa; a €l le entregaron las llaves frente a su casa y se iban quedando
ahi; primero los llamaron con el listado.

<+  Afirmo que las mejoras las hicieron por cuenta de cada uno y no de la inmobiliaria; les llegd una carta que les decian que
podian hacer mejoras.

4+  Indico que los predios les fueron entregados a titulo de poseedores porque las habian comprado, como duefios.

+  Senala que desde el 4 de enero de 1998, considera que el incidentante es dueno del predio.

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

4 La deponente seiald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

<+ Afirmo que el incidentante Héctor Raul Mora (Por la cuadra 14 Este), ingreso al predio reclamado, el 4 enero de 1998.

<+ Indico que ya se conocian desde el afno 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

+ Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada

incidentante sus casas, luego se reunieron.

<+ En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no
habian vidrios, ventanas cada uno empez0 a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

4  No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunién en un parqueadero que habia.

<4 A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

+ Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las

mejoras para hacerlas habitables.

Se prescindio del interrogatorio del incidentante en audiencia adelantada el dia 08 de
marzo de 2019.

Debe precisarse, que conforme a las pruebas evacuadas, se logro establecer que el sefior
Héctor Raul Mora Mora, tenia en posesion el bien inmueble reclamado junto con la
sefiora Maria Benita Rodriguez Duarte.

La incidentante Maria Benita Rodriguez, conforme se colige a folios 265 a 267 del Cdno.
No. 3 — Incidente de desembargo, no concurri¢ al Juzgado a rendir su declaracion, razon
por la cual se prescindié de dicha prueba, ante la falta de interés.

DELFIN BELTRAN PENAGOS

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

< Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 5414 de fecha 17/10/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 A Este No. 17 -11 Vivienda A Lote 12 Manzana F.
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Factura de cobro de impuesto predial

Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccion actual del
inmueble es Carrera 15 Este No. 13 B =15

Recibo de caja No. 000399 de fecha 07 de noviembre de 1995 por concepto de
cancelacion cuota inicial de casa 12 A Manzana F

Recibo de caja No. 000321 de fecha 01 de septiembre de 1995 por concepto de
separacion de casa 12 A Manzana F

Recibo de caja No. 000506 de fecha 08 de marzo de 1996 por concepto de
cancelacion saldo cuota inicial de casa 12 A Manzana F

Conforme a las pruebas obrantes en el expediente, se tiene que el dia 06 de marzo de

2019,

se recepciono la declaracion del citado incidentante, quien manifesto:

DECLARACION DE DELFIN BELTRAN PENAGOS

Senialo que es poseedor del predio que se encuentra en la Carrera 15 Este No. 13 B - 15 del barrio Balcon Real del
municipio de Soacha, junto con su esposa desde el 4 de enero de 1998. La sefiora Martha Beltran - funcionaria de la
Inmobiliaria La Esperanza, le hizo la entrega de su casa.

El deponente allegd las pruebas de la separacion de su casa, pago de impuestos en 15 folios.

A titulo de qué le entregd la casa, la sefiora Martha Beltrén de la Inmobiliaria La Esperanza? En calidad de
poseedores - le habian entregado la escritura.

Después de la entrega del predio por parte de la Inmobiliaria La Esperanza, ellos le han pretendido despojarlo de la
casa o le exigido rendir cuentas por el inmueble? No

Que acciones legales emprendid usted contra la Inmobiliaria La Esperanza, ante el incumplimiento de la entrega de
la casa que le habia sido prometido en venta? Hasta ahora ninguna esperando hasta que le cumplieran.

Estuvo presente en la diligencia de secuestro? No, en ningtin momento llegaron a hacer inspeccion a la casa.

Senald que ingreso al predio con su esposa y sus hijos.

Como era el predio cuando ingreso? Era inhabitable, le puso cartones a la ventana, compro un inodoro, le fue haciendo
mejoras; le coloco puertas, ventanas, pisos, la cocina, le hizo ampliacion, hizo dos habitaciones; tres plantas con agua, luz y
gas.

Pidié autorizacién a la Inmobiliaria La Esperanza para hacer las mejoras? No porque ellos les entregaron, la oficina se
fue; hizo las mejoras para que fuera habitable.

La Inmobiliaria La Esperanza le dio los dineros para hacer las mejoras? En ningin momento.

Como ha sido la posesion ejercida en el predio? Ha sido pacifica, en ningin momento la ha abandonado.

Quien es el duefio o poseedor del predio? £l y su esposa.

Ha iniciado proceso de pertenencia para adquirir el predio por prescripcion adquisitiva de dominio? Si, se encuentra
en el Juzgado Primero de Pequefias Causas de Soacha, Proceso No. 2018-1183.

Si a la fecha, la Inmobiliaria La Esperanza ha pretendido despojarlo del predio? No, en ningtin momento.

El predio se encuentra destinado a vivienda de su esposa, hijos y nietos.

Respecto a la posesion del incidentante DELFIN BELTRAN PENAGOS, las testigos MARIA
DEL PILAR ROMERO MEDINA y BLANCA INES LEON, en sus declaraciones rendidas el dia
08 de marzo de 2019, sefalaron:

TESTIMONIO DE MARIA DEL PILAR ROMERO MEDINA

O S I S SRS

-

Afirma que conoce al incidentantes Delfin Beltran Penagos, a raiz de unas asambleas que se hicieron por parte de los
afectados por la Inmobiliaria La Esperanza por incumplimiento a la entrega de sus predios.

Sefalo que las casas estaban sin servicios publicos, en obra negra, no tenian griferia, taza, estaba la ventana sin vidrios.

Las mejoras a nivel general, ha sido la instalacion de los servicios publicos.

Indico que el sefior Delfin tiene una ampliacion atras de la casa.

Han hecho un trabajo comunitario, ambiental y de seguridad.

Sefialo que el incidentante Delfin Beltran Penagos, ingreso a poseer el predio el 4 de enero de 1998, no pago canon de
arrendamiento.

Indico que tiene la conviccion que desde el 04 de enero de 1998, es el propietario del inmueble y no la Inmaobiliaria La
Esperanza,

Senald que el sefior Delfin Beltran entrd en posesion del predio el 04 de enero de 1998 con su esposa e hijos; hizo pronto
mejoras en pisos y ampliacion.

Afirm¢é que estaba presente al momento de la entrega del inmueble al sefior Delfin Beltran Penagos.

Sefialo que tuvo conocimiento que las diligencias de secuestro de los inmuebles fueron realizadas después que se
encontraban habitadas las viviendas.
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TESTIMONIO DE BLANCA INES LEON

4 Indico que conoce al incidentante Delfin Beltran Penagos, porque es habitante y vecino de la Urbanizacion Balcon Real
desde hace mas de 20 afios.

+ La deponente describio la ubicacion del predio donde habita el incidentante.

<+ Senald que el incidentante entrd en posesion de su predio desde el 4 de enero de 1998 y habita el mismo desde esa misma
fecha.

+ La Inmobiliaria La Esperanza no les exigié arriendo porque ya tenian la escritura firmada en la Notaria 31; en ese tiempo
inicio el proceso de concasa en contra de la inmobiliaria, asunto del que no se preocuparon, en su lugar se ocuparon de los
servicios publicos.

4+  Afirmo que Delfin Beltran Penagos, desde |a fecha de entrega empezo a hacer las mejoras para poder habitar el predio.

« Indico que para la fecha de la diligencia de secuestro se consideraban como propietarios de los inmuebles porque ya habian
pagado la cuota inicial, habian firmado escritura y les habian entregado los inmuebles,

4  Sefalo que las primeras mejoras efectuadas por Delfin Beltran Penagos fue la instalacion de los servicios publicos de agua,
luz y gas en el afio 2003.

+  Describio que el sefior Delfin tiene casa de tres pisos, pintada y estucada; los tres pisos estan baldosinados con sus
respectivos banos, tiene cuatro alcobas, rejas, porton.

<+ La testigo afirmo La viviendas les fueron entregados como propietarios y compradores de buena fe; inmediatamente
recibieron el inmueble hicieron mejoras, le consta porque las viviendas no tenian vidrios, ni puertas, le hicieron limpieza
porque en el patio de atras tenia pastos hasta la mitad de la pared, desyerbaron, fumigaron contra roedores y zancudos; las
casas estaban abandonadas por mas de cuatro afos, las colocaron habitables.

« Indico que es propietaria y compradora de buena fe.

TESTIMONIO DE GLORIA PATRICIA SALAZAR

<+ La deponente sefialo que conoce al incidentante Delfin Beltran Penagos, desde el afio 1997, porque le habian comprado la
casa en la Urbanizacion Balcan Real, como ellos incumplieron la entrega, empezaron a reunirse a ver que podian hacer, ya
que siempre les postergaban la entrega, de ahi empezaron a hablarse unos con otros.

4+ Cuando y como les entregaron los predios? La entrega fue el 4 de enero de 1898 porque todos llegaron en ese momento,
porque |a sefora Martha Beltran, quien era la persona con quien habian negociado las casas en la Inmaobiliaria; las casas les
fueron entregadas a titulo de propietarios, les entrego las llaves.

# Cuando les entregan las casas estaban inhabitables, no tenian cableado eléctrico, ni servicio sanitario, no habia cocina, solo
estaban levantadas las paredes.

<4 Las mejoras realizadas cuando ingresaron fueron las acometidas de luz, de agua, le colocaron vidrios, cocina, servicio
sanitario.

4+ Como se veian las casas para la época en que se efectud la diligencia de secuestro? Ya las casas tenian mejoras, sus
ventanas, vidrios, puertas internas, cocina, todo lo adecuado.

4+ Afirmo que el incidentante habita el predio desde el 4 de enero de 1998. Para el afio de la diligencia, la incidentante era
el poseedor de su predio.

+ Senald que después de la entrega del inmueble, la Inmobiliaria no volvio jamas al barrio.

4 Indicé que el 4 de enero del afio 1998, la inmobiliaria entrego 77 casas, fueron citados a la Urbanizacion por parte de la
sefiora Martha Beltran, era un domingo aproximadamente a las 9:10 a.m.

<4  Se encuentra sequra que al incidentante le fue entregada en esa fecha el inmueble; en ese momento las casas tenian dos

pisos; se reunieron como comunidad y posteriormente se forma la Junta de accion comunal.

GRACIELA CRUZ VARELA

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

*
0..

+*
0..

Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4573 de fecha 05/09/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 A Este No. 18 -15 Vivienda B Lote 5 Manzana E.
Copia del oficio No. 0803 de fecha 04 de mayo de 2018, dirigido a la ORIP de
Soacha, expedido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soacha -
Cundinamarca, mediante el cual oficia para que se inscriba la sentencia de fecha
23 de marzo de 2018 en el folio de matricula inmobiliaria No. 051-71227 antes
50S5-40228315.
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% Copia fotostatica de la sentencia de fecha 30 de abril de 2018 proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soacha, mediante la cual declara que
pertenece a la sefiora Graciela Cruz Varela, el predio ubicado en la Carrera 15 Este
No. 15-19 identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 051-71227 antes
505-40228315.

< Copia del folio de matricula inmobiliaria No. 051-71227

% Certificado de nomenclatura, en la cual se indica que la direccion actual del
inmueble es Carrera 15 Este No. 15-19

<+ Factura de cobro de impuesto predial No. 5207774

<+ Promesa de contrato de compraventa casa 5 B Manzana E

Respecto a la mencionada tercera interviniente, se decretaron y practicaron las siguientes
pruebas:

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

La deponente sefiald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

Afirmé que la incidentante Graciela Cruz, ingreso al predio reclamado, el 4 enero de 1998.

Indic6 que ya se conocian desde el afio 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada

incidentante sus casas, luego se reunieron.,

En gue estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no

habian vidrios, ventanas cada uno empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

4 No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendid en la calle y hacian reunién en un parqueadero que habia.

4 A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

4 Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las

mejoras para hacerlas habitables.

e

-

4 El deponente sefiald que ingresd a la Urbanizacion el 04 de enero de 1998; afirmd que el mismo dia, ingreso la sefora
Graciela Cruz; le consta porque fueron citados por la sefiora Martha Beltran pata entregarles las casas para que quedaran
como poseedores de los predios.

4 Sefalo que la incidentante entro a poseer el inmueble desde el 04 de enero de 1998.

4 Adujo que para la entrega de los inmuebles, les llegd una carta, no recuerda que decia dicha comunicacion y estaba
firmada por ella.

«  Describio las caracteristicas fisicas de la sefiora Martha Beltran de acuerdo a lo solicitado por el apoderado judicial de la
parte demandante.

< Indicd que estuvo presente al momento de la entrega de los predios a la incidentante. Iban llamando por listado y les
entregaban sus llaves; les autorizo la sefiora Martha para que ingresaran al predio para que hicieran las mejoras.

4+  Senalo cada uno recibia sus llaves y se iban para su casa; a él le entregaron las llaves frente a su casa y se iban quedando
ahi; primero los llamaron con el listado.

< Afirmo que las mejoras las hicieron por cuenta de cada uno y no de la inmobiliaria; les llegd una carta que les decian que
podian hacer mejoras.

< Indicd que los predios les fueron entregados a titulo de poseedores porque las habian comprado, como duerios.

<+ Sefiala que desde el 4 de enero de 1998, considera que la incidentante es duefia del predio.

Se prescindio del interrogatorio de parte de la incidentante en audiencia adelantada el
dia 08 de marzo de 2019.

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:
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*+ Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4367 de fecha 27/08/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogotd, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 A Este No. 17 -05 Vivienda A Lote 13 Manzana F.

%+ Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 2770 de fecha 14/09/2018 de la
Notaria 32 del Circulo de Bogotd, correspondiente a la protocolizacién de la
sentencia de fecha 18 de septiembre de 2014, dictada por el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Soacha — Cundinamarca.

En relacion a la mencionada tercera interviniente, se decretaron y practicaron las
siguientes pruebas:

TESTIMONIO DE FANNY CRUZ VELANDIA

< Indico que ante el incumplimiento en la entrega de los inmuebles por parte de la Inmobiliaria La Esperanza, empezaron a
hacer reuniones; la sefiora Carmen Blanco les informd que les iban a hacer la entrega de las casas por parte de la sefora
Martha Beltran

<+  Sefald que el dia de la entrega de los inmuebles estaba junto con su esposo; ese dia ademas, recibic su inmueble la sefiora
Maria del Rosario Ladino; inmediatamente hicieron limpieza, mejoras, trajeron vidrios para colocarle; la incidentante es
reconocida por su comunidad como duefia del predio desde el dia 04 de enero de 1998.

<+ Afirmo que la vivienda que habita y que la incidentante ocupa fueron secuestradas dentro de esas mismas diligencias.

<+ Después de la entrega del bien inmueble, no le reconacieron algin canon de arrendamiento a la inmobiliaria.

<+ Enlafecha que hicieron la diligencia de secuestro, la incidentante se encontraban en el predio en calidad de propietaria.

<+  Afirmé que el 4 de enero de 1998, el representante legal de la Inmobiliaria NO se hizo presente para la entrega de los
inmuebles; desde esa fecha tampoco les han reclamado la propiedad sobre los inmuebles.

+ Senald que mejoras inmediatas realizadas en el afio 1998 por la sefiora Maria del Rosario Ladino, fueron la instalacion de

servicios publicos, los pisos, hacerlos habitables.

~ TESTIMONIO DE ANGEL GABRIEL TORRES HERRERA

4+ El deponente sefiald que ingreso a la Urbanizacion el 04 de enero de 1998; afirmd que el mismo dia, ingreso la sefiora
Maria del Rosario Ladino; le consta porque fueron citados por la sefiora Martha Beltran pata entregarles las casas para que
quedaran como poseedores de los predios.

4+ Senald que la incidentante entro a poseer el inmueble desde el 04 de enero de 1998.

+ Adujo que para la entrega de los inmuebles, les llegd una carta, no recuerda que decia dicha comunicacion y estaba
firmada por ella.

4 Describio las caracteristicas fisicas de la sefiora Martha Beltran de acuerdo a lo solicitado por el apoderado judicial de la
parte demandante.

4 Indico que estuvo presente al momento de la entrega de los predios a la incidentante. Iban llamando por listado y les
entregaban sus llaves; les autorizd la sefiora Martha para que ingresaran al predio para que hicieran las mejoras.

+  Sefiald cada uno recibia sus llaves y se iban para su casa; a €l le entregaron las llaves frente a su casa y se iban quedando
ahi; primero los llamaron con el listado.

4 Afirmé que las mejoras las hicieron por cuenta de cada uno y no de la inmobiliaria; les llego una carta que les decian que
podian hacer mejoras.

+ Indico que los predios les fueron entregados a titulo de poseedares porque las habian comprado, como duefios.

<+ Sefala que desde el 4 de enero de 1998, considera que la incidentante es duefia del predio.

TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

+ Ladeponente senald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

+  Afirmd que la incidentante Maria del Rosario Ladino, ingresé al predio reclamado, el 4 enero de 1998.

4 Indico que ya se conocian desde el afio 1997, evidencio que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

+ Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada
incidentante sus casas, luego se reunieron.

4 En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no

habian vidrios, ventanas cada uno empezo a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

4  No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendi6 en la calle y hacian reunion en un parqueadero que habia.

<+ A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

4+ Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida gue iban consiguiendo le iban haciendo las
mejoras para hacerlas habitables.
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Se prescindio del interrogatorio de la incidentante en audiencia adelantada el dia 08 de

marzo de 2019.
' LUZ MARINA CAICEDO

Revisadas las actuaciones del proceso, se colige que fueron aportadas las siguientes
documentales:

% Copia fotostatica de la Escritura Publica No. 4077 de fecha 14/08/1996 de la
Notaria 31 del Circulo de Bogota, correspondiente a la venta e hipoteca del
inmueble ubicado en la Carrera 7 A Este No. 18 -40 Vivienda A Lote 18 Manzana D.

Respecto a la mencionada tercera interviniente, se decretaron y practicaron las siguientes

‘pruebas: 2|

__TESTIMONIO DE FANNY CRUZ VELANDIA

« Indico que ante el incumplimiento en la entrega de los inmuebles por parte de la Inmobiliaria La Esperanza, empezaron a
hacer reuniones; la sefiora Carmen Blanco les informd que les iban a hacer la entrega de las casas por parte de la sefiora
Martha Beltran

+  Sefald que el dia de la entrega de los inmuebles estaba junto con su esposo; ese dia ademas, recibio su inmueble la sefiora

Luz Marina Caicedo; inmediatamente hicieron limpieza, mejoras, trajeron vidrios para colocarle; la incidentante es

reconocida por su comunidad como duena del predio desde el dia 04 de enero de 1998.

Afirmo que la vivienda que habita y que la incidentante ocupa fueron secuestradas dentro de esas mismas diligencias.

Después de la entrega del bien inmueble, no le reconocieron algin canon de arrendamiento a la inmobiliaria.

En la fecha que hicieron la diligencia de secuestro, la incidentante se encontraban en el predio en calidad de propietaria.

Afirmo que el 4 de enero de 1998, el representante legal de la Inmobiliaria NO se hizo presente para la entrega de los

inmuebles; desde esa fecha tampoco les han reclamado la propiedad sobre los inmuebles.

Sefiald que mejoras inmediatas realizadas en el afio 1998 por la sefiora Luz Marina Caicedo, fueron la instalacion de

servicios publicos, los pisos, hacerlos habitables.

e

rs

TESTIMONIO DE ANGEL GABRIEL TORRES HERRERA

=+  El deponente sefiald que ingresé a la Urbanizacion el 04 de enero de 1998; afirmd que el mismo dia, ingresé la sefiora Luz
Marina Caicedo; le consta porque fueron citados por la sefiora Martha Beltran pata entregarles las casas para que quedaran
como poseedores de los predios.

«  Sefalo que la incidentante entrd a poseer el inmueble desde el 04 de enero de 1998.

<+ Adujo que para la entrega de los inmuebles, les llegd una carta, no recuerda que decia dicha comunicacion y estaba firmada
por ella.

4 Describio las caracteristicas fisicas de la sefiora Martha Beltran de acuerdo a lo solicitado por el apoderado judicial de la parte
demandante.

«4 Indicd que estuvo presente al momento de la entrega de los predios a la incidentante. Iban llamando por listado y les
entregaban sus llaves; les autorizo la sefiora Martha para que ingresaran al predio para que hicieran las mejoras.

4+  Sefiald cada uno recibia sus llaves y se iban para su casa; a él le entregaron las llaves frente a su casa y se iban quedando ahi;
primero los llamaron con el listado.

4  Afirmé que las mejoras las hicieron por cuenta de cada uno y no de la inmobiliaria; les llegd una carta que les decian que
podian hacer mejoras.

<+ Indicd que los predios les fueron entregados a titulo de poseedores porque las habian comprado, como duefios.

«  Senala que desde el 4 de enero de 1998, considera que la incidentante es duefia del predio.

___ TESTIMONIO DE ANA GILMA SIERRA MATALLANA

La deponente seiald habita en el inmueble ubicado en Carrera 15 Este No. 15 — 42 Balcon Real.

Afirmo que la incidentante Luz Marina Caicedo (que es de su cuadra), ingreso al predio reclamado, el 4 enero de 1998.

Indicé que ya se conocian desde el afic 1997, evidencid que le fueron entregados los predios el 4 de enero de 1998.

Como se hizo la entrega? En la entrada de la casa se hizo la entrega, iban mirando cuando le entregaban a cada

incidentante sus casas, luego se reunieron.

En que estado se encontraban los inmuebles a la fecha de entrega el 4 de enero de 19987 Las casas tenian puerta, no

habian vidrios, ventanas cada uno empez¢ a arreglar sus inmuebles; habian paredes.

< No recuerda si todas las casas tenian chapa. Describe a la sefiora Martha Beltran conforme a lo requerido por el apoderado
judicial de la parte ejecutante. Los atendio en la calle y hacian reunién en un parqueadero que habia.

4 A cuantas familias le hicieron entrega ese mismo dia? Aproximadamente a 60.

4+ Que mejoras le hicieron los incidentantes cuando ingresaron? A medida que iban consiguiendo le iban haciendo las

mejoras para hacerlas habitables.

- & = &

&
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De las pruebas evacuadas, encuentra el Juzgado que le asiste razon, el interés de
reclamar a los terceros intervinientes, como quiera que tal como se encuentra probado
en el plenario, en efecto, al momento de adelantarse la diligencia de secuestro, los
sefiores NESTOR MANUEL MELO JIMENEZ; SANDRA JEANNETT CONTRERAS OLIVA, LUZ
ESMERALDA RAMIREZ, OSCAR G. BARRETO, LUIS FERNANDO RAMIREZ TORRES,
BLANCA CECILIA DUARTE CARRENO, IRMA MARIA GUZMAN HERNANDEZ; HELIODORO
GALINDO CAMACHO, MARTHA CECILIA BARRERO GARCIA, LUZ MERY MONTIEL JUANIAS,
BLANCA LUCILA CUELLAR SALAMANCA, MARIA ANTONIA SUAREZ, JIMMY ALBERTO
CASTRO CORTES, CARLOS ALBERTO CASTANEDA HERNANDEZ, HECTOR RAUL MORA
MORA, MARIA BENITA RODRIGUEZ DUARTE, DELFIN BELTRAN PENAGOS, GRACIELA
CRUZ VARELA y MARIA DEL ROSARIO LADINO, se encontraban en posesion de los bienes
inmuebles descritos en el presente incidente de desembargo, siendo esta razon para que
su solicitud sea despachada de forma favorable, decretandose el levantamiento del
secuestro que pesa sobre los bienes inmuebles que se relacionaron en precedencia.

Conforme a las pruebas anteriormente relacionadas, es claro que los incidentantes JAIME
PINEROS CORREA y GLORIA ELVIA GARZON PEDRAZA, no lograron probar su posesion
sobre los bienes inmuebles que se relacionan a continuacion:

NUMERO DE
Casa . FECHA FOLIO DE
No. Mz. DIRECCION SECUESTRO MATRICULA INCIDENTANTE
INMOBILIARIA
24A F CRR 7 ESTE 17-64 14/04/1998 50S -40228376 JAIME PINEROS CORREA
4A E CRR 7A ESTE 18- 23 07/03/2012 50S -40228312 GLORIA ELVIA GARZON

EN MERITO DE LO EXPUESTO EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SOACHA,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el levantamiento del secuestro de los bienes inmuebles que se
relacionan a continuacion:

. . - NUMERO DE
Casa A FECHA FOLIO DE Lo .
No. Mz PIRECEION : SECUESTRO MATR;CULA o H_QGDENTA.NTE
e ; INMOBILIARIA . : : :
19A D CRR 7A ESTE 18- 46 19/01/1998 505 - 40228298 NESTOR MANUEL MELO JIMENEZ
228 D CRR 7A ESTE 18- 62 19/01/1998 50S -40228305 SANDRA JEANNET CONTRERAS OLIVA
LUZ ESMERALDA RAMIREZ
B E R 7A ESTE 18- 19/01/1 -40228317
6 CR S 8-09 ) 9/01/1998 50S -402283 OSCAR G BARRETO
6A E CRR 7A ESTE T8- 11 ©'19/0771998 505 -40228316 LUIS FERNANDO RAMIREZ TORRES
1B F CRR 7 A ESTE 17-75 15/01/1998 505 - 40228331 BLANCA CECILIA DUARTE
X IRMA MARIA GUZMAN HERNANDEZ - Hoy
98 D CRR 8 ESTE 18- 15 15/01/2000 50S -40228279 iNGEL IGN:QF'IO FORERD AtsteNo 115
A HERRANDE iory 1ACH
4B D CRR 8 ESTE 18- 45 19/01/1998 50S -40228269 MARIA ANTONIA SUAREZ
12A F CRR 7 AESTE 17-11 15/01/1998 50S -40228352 DELFIN BELTRAN PENAGOS
13A F CRR 7 A ESTE 17-05 15/01/1998 50S -40228354 MARIA DEL ROSARIO LADINO
21A F CRR 7 ESTE 17-46 15/01/1998 505 -40228370 HEGTORPNIMORATMORA
MARIA BENITA RODRIGUEZ
20B D CRR 7A ESTE 18-50 19/01/1998 505 -40228301 LUZ MERY MONTIEL JUANIAS
5B E CRR 7A ESTE 18-15 19/01/1998 50S -40228315 GRACIELA CRUZ VARELA
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JIMMY ALBERTO CASTRO CORTES - Hoy
SANDRA JANETH RONCANCIO

1B [ F CRR 7 ESTE 17-02 15011998 | 308 08T ot oo e o s ol e
por o luzgada de Famiha ded Cucunto de Soacha - Cundinamarca dentra del tramne de
Iguidacion de ba sociedad conyuqal formulada par SANDRA JANNETH RONCANCEO contra
JIMMY ALBEREO CASTRO CORTES)

238 F CRR 7 ESTE 17-56 15/01/1998 50S -40228375 CARLOS ALBERTO CASTANEDA H.
HELIODORO GALINDO

2B F CRR 7 AESTE 17-69 15/01/1998 50S -40228333 MARTHA CECILIA BARRERO GARCIA

26A F CRR 7 ESTE 17-76 26/01/1998 50S -40228380 BLANCA CECILIA CUELLAR SALAMANCA

SEGUNDO: NEGAR la solicitud del levantamiento del secuestro del bien inmueble
ubicado en la Carrera 7A ESTE 18- 40 Casa 18 A Manzana D, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 505 -40228296, formulado a través de apoderado judicial por
la incidentante LUZ MARINA CAICEDO, por las razones sefialadas en la parte motiva de
este proveido.

TERCERO: RECHAZAR el incidente de levantamiento del secuestro, formulado a través de
apoderado judicial por los incidentantes Martha Consuelo Morales; Wilson Enrique
Rodriguez Pefia y Barbara Rativa Huertas; German Cristancho Mora e Idali Guevara
Cardona; Pedro José Garcia Hernandez; Ebert Custodio Moyano y Dina Arley Camacho
Gutiérrez, por las razones sefaladas en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: NEGAR las solicitudes del levantamiento del secuestro de los bienes inmuebles
identificados con los folios de matricula inmobiliaria 50S -40228376 y 50S -40228312,
formuladas a través de apoderado judicial por los incidentantes JAIME PINEROS CORREA
y GLORIA ELVIA GARZON PEDRAZA, por las razones expuestas en la parte motiva de este
auto.

QUINTO: Se condena en costas en el presente tramite incidental a LUZ MARINA
CAICEDO, MARTHA CONSUELO MORALES; WILSON ENRIQUE RODRIGUEZ PENA Y
BARBARA RATIVA HUERTAS; GERMAN CRISTANCHO MORA E IDALI GUEVARA CARDONA;
PEDRO JOSE GARCIA HERNANDEZ; EBERT CUSTODIO MOYANO Y DINA ARLEY
CAMACHO GUTIERREZ, JAIME PINEROS CORREA y GLORIA ELVIA GARZON PEDRAZA, al
tenor de lo normado en el inciso segundo del numeral 1° del articulo 365 del C.G.P,, en la
suma de $438.902, cada uno, a favor de la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE,

PAULA ANDREA GIRALDO HER DEZ
JUEZ
3)

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacién en estado
Numero 023 de hoy 18 de febrero de 2020

Fva Qlutoe Q.

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
)
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO _
SOACHA - CUNDINAMARCA ‘

ASUNTO AGREGA y ORDENA PONER EN CONOCIMIENTO
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
(Cdno. No. 11 — INCIDENTE DE EXCLUSION)
RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 | 03 002 [ 1997 | o0 | 2791
{FECHA | DIA [ Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

TR

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho dispone:

PRIMERO: INCORPORESE al expediente el oficio DESAJ18—CS-8039 de fecha
veintinueve (29) de agosto de 2018 y anexos, remitidos por la Coordinadora Centro
de Servicios Administrativos Jurisdiccionales para los Juzgados Civiles, Laborales y
de Familia, obrantes a folios 213 a 217.

SEGUNDO: Como quiera que mediante auto de fecha seis (06) de junio de 2017, se
ordend librar oficio con destino a la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cundinamarca, a fin de poner en conocimiento que la secuestre ELO'
ALBA DUARTE BARRERA, identificada con cédula de ciudadania No.41.701.810 d
Bogoté y T.P. No. 76.354 del C.S.J., incurri6 en la causal prevista en el numeral ﬁ dgl
articulo 50 del C.G.P., a efecto que obre como prueba dentro del tramite adelantad
por dicha Corporacion, se ordena por secretaria, se remita copia de las
documentales mencionadas en el numeral anterior.
| i

OTIFIQUESE,

(3

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Nuimero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Fva Clutae G .
EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA K
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA — CUNDINAMARCA

ASUNTO ORDENA ENTREGA INMUEBLE
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO

(Cdno. No. 11— PARTE PRINCIPAL — NOVENA PARTE)
RADICACION DEL PROCESO

25754 | 31 E 002 [ 1997 [ o0 | 279
FECHA | DIA | Veintiséis 26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho dispone:

ACCEDASE a lo solicitado por el apoderado judicial de la parte demandante, a folio
4241, por ser procedente, en consecuencia se comisiona al sefior Juez Primero!Civ&i
Municipal de Soacha - Cundinamarca, con el fin que se sirva realizar la di!igencja d
ENTREGA del bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliarig No.
50S5-40228318 — hoy 051-71230 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos
de Soacha — Cundinamarca, que fue rematado el pasado quince (15) de agosto de
dos mil trece (2013), diligencia que fue aprobada por auto de fecha primero (01) de
octubre de la misma anualidad. Por secretaria elabérese el despacho comisorio con
los insertos del caso. Oficiese.

PIULA ANDRE; GIRALDO HERNAXNDEZ

JUEZA
(3)

NOTIFICACION POR ESTADO i
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado i l
Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020 |

i

Tva Qudutoe G . 'l
EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO "5
SECRETARIA |

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
h

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO ACEPTA RENUNCIA
PROCESO EXPROPIACION
(Cdno. No. 2 - PRINCIPAL)
RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 | 03 002 [ 202 ] o0 | 186
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho dispone:
PRIMERO: ACEPTESE la renuncia presentada por el apoderado judicial de
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA, por cumplirse los
presupuestos establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que se sirva dar cumplimiento a
lo ordenado en el auto de fecha veintiséis (26) de noviembre de 2019, esto es,
acredite el pago del saldo de la indemnizacion a favor de la parte demandada.

NOTIFIQUESE,

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Ndmero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

Tva Clutoe @ .

. EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
Ed i SECRETARIA

B T e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TS
L)
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO ORDENA OFICIAR 1 1;
PROCESO ORDINARIO LABORAL i
(Cdno. No. 3 ~ EJECUCION SENTENCIA) (.
PROCESO DESPUES DE PROCESO
| RADICACION DEL PROCESO
25754 | 3 |03 002 [ 2015 | o0 | 079
'FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho dispone:

Con el objeto de ordenar la entrega y pago del titulo de depdsito judicial al
beneficiario, visible a folio 5 del Cdno. No. 2., se ordena por secretaria, librar
comunicacion dirigida al Coordinador Grupo de Depdsitos Judiciales de la Rama
Judicial, solicitandole la conversién del titulo de depdsito judicial No.
400100005107857, consecutivo A-5993798 con fecha de constitucion 2015/08/12
por la suma de $1.812.027, por concepto de pago por consignacion de
prestaciones sociales, efectuada por la empresa EXPRESO SURAMERICANO, DE
TRANSPORTADORES H-24 S.A., identificada con el NIT No.832.004.502-2 a favo" d

ARGEMIRO SANDOVAL GOMEZ identificado con cédula de ciudadania !‘No
93.122.899; a efecto que sea puesto a Ordenes de este Juzgado. Para el respec vo
tramite, se ordena por secretaria, poner a disposicion de la citada dependenc:a el
titulo de depdsito judicial original (materializado) junto con la copia del presente
proveido. Déjense las respectivas constancias en el expediente.

NOTIFIQUESE,

%

ULA ANDREA GIRALDO HERNANDEZ
{ JUEZA

NOTIFICACION POR ESTADO
LLa providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

- ! ®
;"".,.— vai Quantoe .
EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO REANUDA PROCESO — REQUIERE PARTE DEMANDANTE
\' PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
ey RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 | o3 002 | 2009 [ 00 | 059
'FECHA | DIA | Veintiséis 26) | MES | febrero | ARO | Dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho dispone:

PRIMERO: En virtud a lo normado en el inciso segundo del articulo 163 del C.G.P.,
como quiera que se encuentra vencido el término de suspension solicitado por las
partes, se procede a reanudar el proceso.

SEGUNDO: PREVIO a disponer lo que en derecho corresponda, se requiere a la
parte demandante y su apoderado judicial para que se sirvan informar a cerca d i
las resultas del acuerdo a que hace alusion a folio 127, para tal efecto, se le
concede el término de cinco (5) dias. Comuniqueseles telegraficamente. 5

LDO HERN?Fé/Z
JUEZA

NOTIFIQUESE,

PAULA ANDREA GI

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

e Quiuioe G .

EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO
SECRETARIA

Carrera 10 No 12-A-46 Piso 4 Soacha Cundinamarca www juzgado2segundocivilcircuitoscacha.com Pag. 1 .
Elaborado: DMAW | AS-240-20-1 102ccsoachai®cr |




LT,

7

S

At
PP

ez
i :

S SRR

.

% %w. el R




REPUBLICA DE COLOMBIA B

;il ﬁ JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SOACHA - CUNDINAMARCA

ASUNTO AGREGA DOCUMENTALES — DESIGNA CURADOR AD-LITEM
PROCESO ORDINARIO LABORAL
RADICACION DEL PROCESO
25754 | 31 | 03 002 [ 2018 00 | 109
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ARO | Dos mil veinte (2020)

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho dispone:

PRIMERO: AGREGUESE al expediente las documentales aportadas por la parte
demandante, mediante las cuales acredita el envio del citatorio y aviso d
notificacion, a la direccion electréonica informada en el libelo demandatorio; al _‘gn r
de lo normado en el articulo 29 y 41 del C.P.L., en concordancia con los articulo? 12
y 292 del C.G.P,, en lo pertinente. Téngase en cuenta para todos los fines pertinéntet
a que haya lugar. A

SI;E;GUNFDO: Como quiera que la demandada MARIA ESMERALDA MARTINEZ
VARGAS, no concurri6 a notificarse del auto admisorio de la demanda dictado en el

presente asunto, en virtud a lo normado en el inciso tercero del articulo 29 del
/C')digo de Prpcedimi boral, se designa como curador ad-litem a ’
+ Comuniquesele y surtase la

4
.
i

notificacion correspondiente.

TERCERO: Una vez notificado el auxiliar de justicia y vencido el término de la
contestacion de la demanda, emplacese a la demandada MARIA ESMERALDA
MARTINEZ VARGAS. Publiquese en los diarios EL TIEMPO o en EL ESPECTADOR, con
sujecion a lo normado en el inciso segundo del articulo 29 del CP.L, en
concordancia a lo dispuesto en los articulos 293 y 108 del Cddigo Genere} del
Proceso, en concordancia con el articulo 145 del C.P.L. i

CUARTO: Teniendo en cuenta lo previsto en los articulos 5° y 10° del Ac ‘e'erdo
PSAA14-10118 de fecha cuatro (04) de marzo de dos mil catorce (2014), una ve
efectuada las publicaciones edictales mencionadas en el numeral anterior, la parte
d{e;manqjante deberd solicitar la inclusion de los datos de la persona emplazada en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas.

N

NOTIFIQUESE,

AULA ANDREA GIRALDO HERNM&ZV

JUEZA

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacion en estado
Nimero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

: » :5
| Fva Odutoe G . |
3 EVE CRISTINA CUELLAR CAMACHO e

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
: ﬂf
JUZGADO SEGU NDO ClVlL DEL CIRCUITO

SOACHA - CUNDINAMARCA

ol

ASUNTO INADMITE DEMANDA
PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL i
RADICACION DEL PROCESO fl
25754 | 31 | 03 002 [ 2000 ] 00 | 02
FECHA | DIA | Veintiséis (26) | MES | febrero | ANO | Dos mil veinte (2020)

i !

.'-‘ |
AVOQUESE conocimiento de las presentes diligencias, remitidas por competencia
territorial por el Juzgado Treinta y Cuatro Civil del Circuito de Bogota.

Revisada la demanda el Despacho procede a dar aplicacion al articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, esto es INADMITIRLA para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, SO PENA DE RECHAZO, la parte
demandante la subsane en lo siguiente:

PRIMERO: Teniendo en cuenta la naturaleza de la accion formulada, esto es, ejecutivo
para la efectividad de la garantia real, aclare en contra de quien dirige la presente accion,
conforme a la regla prevista en el inciso tercero del numeral 1° del articulo 468 del C.G.P.
en concordancia con el numeral 2° del articulo 82 ibidem. i

SEGUNDO: Aclare las direcciones fisicas y electronicas para efecto de notificaciones d‘a'
sociedades demandante y demandada, como quiera que las indicadas en la demanda,
difieren de las que se extraen de los certificados de existencia y representacion legal
aportados, esto es, dar cumplimiento a lo normado en el numeral 10 del articulo 82 del
C, G P.

]

TERCERO: Dar aplicacion a lo normado en el numeral primero del articulo 82 del C.G.P,
esto es, aclare la designacion del juez competente para conocer de la presente accion.

CUARTO: Allegue copia de la demanda y anexos, para efecto del traslado, dando
aplicacion a lo normado en el numeral 3° del articulo 84 del C.G.P., en concordancia con el
articulo 91 ibidem.

QUINTO: Allegue memorial poder dirigido al Juez competente para conocer la demanda,
dando cumplimiento a lo normado en el numeral 1° del articulo 84 del C.G.P.

SEXTO: De pretenderse no hacerse efectiva la garantia real, sefale en forma separada I
direccion fisica y electrénica del demandado JOSE MANUEL MARTINEZ ARIZA, dand
aplicacion a lo normado en el numeral 10 del articulo 82 del C.G.P.

De la subsanacion, alléguese copia para los traslados y archivo del Juzgado. ' ‘jg

PREVIO a reconocer personeria para actuar, debera dar cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral quinto del presente proveido.

NOTIFIQUESE,

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior es notificada por anotacién en estado
Numero 023 de hoy 27 de febrero de 2020

E%ﬁﬁmﬁ‘ﬂéﬂ %MKCHO
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