RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Mosquera,

2 1 ABR 2021

Proceso No. 2015 — 00724 Medidas Cautelares.

Conforme a lo solicitado por el apoderado de la parte actora y
sus anexos (fl.105 a 108), por ser procedente y acreditado como se
encuentra la inscripciéon de la medida cautelar ordenada, respecto del
vehiculo automotor de placas RIM - 385 cuya propiedad aparece
registrada en cabeza del aqui demandado JULIO CESAR RODRIGUEZ
JIMENEZ el Despacho accede a ello y en consecuencia:

RESUELVE:

Decretar la aprehension del vehiculo automotor de placas RIM - 385,
de propiedad del aqui demandado.

Por secretaria, oficiese a la SIJIN SECCION AUTOMOTORES, a fin de
que procedan a realizar la aprehension y poner a disposiciéon de este
despacho judicidl el citado automotor.

En el oficio indiquese un vez capturado el Automotor, SOLO podra ser
llevado a los parqueaderos autorizados por la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracién Judicial que corresponda, de
conformidad con lo establecido| en las™~xesoluciones emitidas al
respecto por dicha entidad.

NOTIFIQUESE,

ARIA DEL PIIJAR ONATE SANCHEZ

NOTIFICACION POR ESTADO:I La providencia anterior es notificada por

anotacion en ESTADON® (2 2_  Hoy ? ? ABR 2021

El Secretario

BERNARDO OSPINA AGUIRRE —

BOA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera,

2 1 ABR 202t

Proceso 2016 — 01017

Como-quiera que liquidacion de cos la secretaria se encuentra
ajustada a derecho, el juzgadgteimparte APROBACION (C.G.P. Art. 366).

NOTIFIQUESE,

R ONATE SANCHEZ
Juez.-
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia ar*erior es notificada por anotacion en

ESTADO N° %2 2-HOY 2 2 ABR 2021

El Secretario,
BERNARDO OSPINA AGUIRRE
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JUIGADO CiVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2017-00735

Teniendo en cuenta lo manifestado por el demandado en escrito visible a folios
113y 114 del cuaderno contentivo de demanda acumulada y por ser
procedente, el Juzgado DISPONE:

Secretaria ponga a disposiciéon del proceso de fijacion de alimentos 2012-275 los
dineros sefalados por el demandado en escrito visible a folios 113y 114 y que
se encuenfran consignados denfro del presente asunto, para que sean
entregados a la sefiora CECILIA MARTINEZ GONZALEZ madre del menor CARLOS
ALBERTO ORJUELA MARTINEZ, déjense las constancias de rigor en los dos procesos.

do consignado dentro del
ros al demandado.

Una vez cumplido lo anterior, y en caso de
presente proceso, secretaria realice lgehtrega de los di
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NOTIFIQUESE,. !¢
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NI & © JUZGADO c:vxLﬂMJﬁxcmAL DE MOSQUERA:
N ' CUNDINAMARCA
Por anotacién e fado No. (v 2. de fecha
”~ L 2 2 ABR 2ﬁ2< . fue notifiq;_‘;zio el auto
P anterior. -
OB Tt Tt ¢

Fijado a las 8:00 A.M.

BERNARDO OSPINA Aeurtt/

EL SECRETARIO

el SRR S ey -
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun,,
2 1 ABR 2021 ROCESO No. 2017-00735

ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidn y a proveer sobre la
alzada subsidiariamente interpuesta por la apoderada de la parte actora en
contra del auto de 5 de agosto de 2020, mediante el cual se decreto la demanda
acumulada por desistimiento tacito

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

-~

Como sustento del recurso indica la censora que el 7 de julio de 2020 dio
cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 11 de febrero de 2020, enviando
al correo electrdénico del juzgado j01mosguera@cendoj.ramajudicial.gov.co
desde el correo electrénico dlistrujilo57@hotmail.com, la publicacion fue
realizada en el.periddico EL ESPECTADOR el 14 de junio de la misma anualidad,
sin que el despacho hubiera tomado el frabajo de revisar el correo electronico
que da cuenta de dicha situacion.

|
CONSIDERACIONES

En el dmbitodel Derecho Procesal es de comUn conocimiento que el recurso de
reposiciéon seiencamina univocamente a obtener que el juzgador revoque o
modifique surdecision cuando al emitirla haya incurrido en error, tal como se
infiere de una didfana exégesis de lo dispuesto en el art. 318 del C. G. P siendo
esta la aspiracién del recurrente. | . .
Revisado el:plenario se:advierte que por auto del 16 de septiembre de 2019 se
libré auto .de: apremio dentro de la-demanda acumulada (fl. 28) en la que se
ordena suspender el pago a os aareedores del.gjecutado y emplazar a todos los
que tuvieraneréditos con ftitulos de ejecucidn en contra del deudor {...);
mediante auto de 11 de febrero de 2020 (fl. 70) naotificado por estado el 12 del
mismo mes y.afo, se tuvo por notificado del auto de apremio al demandado y
se requirié a la parté actora para que redlizara todos los trémites tendientes al
emplazamiento de todos los que tuvieran créditos con ftitulos de ejecucion en
contra del deudor, so pena de aplicar lo establécido en el numeral 1 del art. 317
ibidem. ‘

e o i :

El numeral 1.del art. 317 .ibidem preve,
o € ' ! ‘ o .

“ Cuando:para continuar el rdmite de la demanda, el llamamientfo en

garantics:de unincidente o de cualquiera ofra actuacién promovida a

~ instancia de parte, se requiera el cumplimienfo de una carga procesal
o de umsacto de la parte que ‘haya formulado aquella o: promovido i
estos, “el .juez ordenard cumplirlos dentro de los treinta (30) dias
siguientes mediante providencia que se nofificard por estado. Vencido '
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el término sin que se haya promovido el trdmite respectivo cumpla la
carga procesal o redlice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuaciéon y asi lo declarara en
providencia en la que ademds impondrd condena en costas.”.

Esta norma se cred para que la parte demandante cumpla con las cargas
procesales que le corresponden, por ser la interesada en accionar el aparato
jurisdiccional con el fin de propender el pago de las obligaciones que le han sido
incumplidas y evitar asi, la dilacién injustificada de determinado trédmite.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en Sentencia C-1186 de 2008,
manifesto:

“El desistimiento tacito, es una forma anormal de terminacién del

proceso, que se sigue como consecuencia juridica del incumplimiento
de una carga procesal a cargo de la parte que promovié un trdmite, y
de la cual depende la continuacién del proceso, pero no la cumple en
un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia
sino también el abuso de los derechos procesales...”

A juicio de la Corte, el desistimiento tacito es una medida razonable y suficiente
para la consecucion de unajusticia célere y efectiva, que no afecta los derechos
al acceso material a la administracién de justicia y a la efectividad del fondo
ante la jurisdiccion. Asi mismo, no vulnera los derechos del demandante, puesto
que obedece a su negligencia y descuido, de manera que no resulta sorpresivo
o arbitrario para este. Por tanto, el 9 de mayo de 2019, la misma corporacion
emitid la sentencia C-173/2019 declarando la exequibilidad de la norma.

Adviértasele a la profesional del derecho que una vez revisados los correos
electronicos institucionales y mds exactamente los recibidos el 7 de julio de 2020,
no existen coincidencias con el correo electrénico dlistrujillo57@hotmail.com.,
como se confirma con las constancias secretariales obrantes a folio 142 y 143, sin
embargo al correo electrénico institucional
I01cmmosquera@cendoj.ramajudicial.gov.co se allegd NOTIFICACION por parte
de OFFICE (de googlemail.com) donde indica gque del correo
alicia.fryjilozambrano@gmail.com se  remiti® al  correo  electrdnico
[01mosquera@cendoj.ramajudicial.gov.co un correo que fue blogueado por no
encontrarse la direccién electrénica de destino.

Lo anterior como quiera que el correo electrénico de ésta dependencia judicial
es, como se anoté en precedencia
j01cmmosquera@cendoj.ramajudicial.gov.co y no
l01mosquera@cendoj.ramajudicial.gov.co .

De ofra parte, revisado los archivos allegados con el escrito contentivo de
recurso el 11 de agosto de 2020 no se anexa archivo de la evidencia del envié
del correo el 7 dejulio de 2020 referido por lainconforme, como tampoco arrima
archivo con copia de la publicacion para subsanar la inconsistencia, por lo que



se confirma que al momento de emitir auto de terminacién de la demanda
acumulada habian franscurrido mdés de los 30 dias que prevé la norma, sin que
la parte actora cumpliera a lo ordenado en auto del requerimiento.

En suma, se mantendrd incdlume la providencia impugnada por via de
reposicién al no vislumbrarse ningun fundamento factico o juridico que permita
modificar la decisidon cuestionada. Y en cuanto a la alzada subsidiariamente
interpuesta se niega por fratarse de un proceso de minima cuantia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA-
CUNDINAMARCA,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia calendada 5 de agosto de 2020, visible a
folio 108 (cuaderno demanda acumuladal), por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de dlzada por tratarse de un proceso de
minima cuantia.

TERCERO: Secretaria de cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3 del auto
de fecha 5 de agosto de 2020, teniendo en cuenta que en auto de fecha 7
de noviembre de 2017 mediante el cual se libré auto de apremio en el
cuaderno principal se dispuso prohibir la salida del pais al demandado.

Una vez elaborados los oficios, el defhandado proceda asy diligenciamiento.

NOTIFIQUESE,

u/(\_/

RIA DEL PILAR ONATE SANCHEZ
JUEZ

(2)

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA

CUNDINAMARCA

Por anotacién en estado No. h‘Z/EL—ée fecha
fue notificado el auto
anferior.

OB .
Fijado a las 8:00 A.M.

%

BERNARDO OSPINA AGUIRRE

EL SECRETARIO
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EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2017-00753-00
SENTENCIA: PRIMERA INSTANCIA

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA, CUNDINAMARCA
Mosquera, (Cundinamarca); 2 1 ABR 2021

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: PAULA ALEJANDRA RICO CAMPOS
Demandada: LILIANA ROA LOPEZ

Radicacién: 254734003001-2017-00753-00
Asunto: Sentencia.

L. MOTIVO DE LA INSTANCIA

Lo constituye el fallo que en derecho corresponda y que se impone proferir, luego
de surtido el tramite pertinente, dentro de la presente accién ejecutiva instaurada
por PAULA ALEJANDRA RICO CAMPOS contra LILLANA ROA LOPEZ teniendo en cuenta
para ello los siguientes,

. ANTECEDENTES

La demanda pidié librar mandamiento de pago en contra de la demandada
LILIANA ROA LOPEZ, por concepto de $30.000.000 m/cte, obligacién por capital
contenido en el pagaré N° P. 79904816; asi como el valor de los intereses corrientes
liquidados a partir del 27 de junio de 2017 (dia posterior al del vencimiento del plazo
concedido) hasta la fecha de admisién de la demanda; v los intereses de mora
liquidados a la tasa equivalente a 1.5 veces o el 150% de las tasas de intereses
corriente y bancarios certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia,
desde el dia posterior al de la admisién de la demanda hasta la fecha en que se
produzca el pago total; asi como el pago de las costas del proceso.

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo, se adjuntd el titulo valor
obrante a folios 2 del cuaderno principal.

Dice al efecto, que el 10 de junio de 2017 la ejecutada suscribié el titulo valor a favor
de DIEGO ARMANDO PENA SANCHEZ, por valor de $30.000.000 m/cte, con fecha de
vencimiento 26 de junio de 2017.

Aduce el apoderado de la demandante, que el beneficiario del titulo valor accedié
al no pago de intereses durante el periodo del plazo, dado que con este se recogioé
deuda anterior y ademds, por acto de condescendencia a solicitud de Ila creadora
del fitulo valor por el corto plazo concedido para la cancelacién total de la
obligacioén.



EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2017-00753-00
SENTENCIA: PRIMERA INSTANCIA

El titulo valor no fue cancelado ala fecha del vencimiento del plazo, ni ha efectuado
el pago a la fecha de presentacién de la demanda.

Finalmente, manifiesta el apoderado actor que DIEGO ARMANDO PENA SANCHEZ,
endoso en propiedad el titulo valor a favor de PAULA ALEJANDRA RICO CAMPOS.

. TRAMITE

Por auto de 7 de noviembre de 2017 se liboré6 mandamiento de pago a favor de la
parte actora y a cargo de la ejecutada en la forma y términos solicitados para la
pretension 2.1.1 respecto al valor insoluto del capital adeudado; en el mismo se
niega la pretension 2.1.2 “dado que no se pactaron intereses corrientes o de plazo
en el pagaré base de ejecucién conforme | narrado en el hecho 1.2., ademds se
debe fener en cuenta que los intereses cormientes son los generados antes del
vencimiento de la obligacion” y de él se ordend su nofificacion y traslado.

Notificada de manera personal del auto de mandamiento de pago a la
demandada LILIANA ROA LOPEZ (folio 13), quien dentro del término procesal
concedido y actuando a través de apoderado judicial contesté la demanda y
propuso las excepciones de mérito denominadas (i) “pago total de la obligacién”
sefalando que después de la fecha de la presentaciéon de la demanda se redlizd
el traslado de unos lotes que fueron propiedad de EDILBERTO GUERRERO BERMUDEZ
suegro de la demandada, ademds se realizé6 un abond a la obligacién contenida
en el pagare base de la ejecucién vy los cuales la parte actora no ha puesto en
conocimiento, por lo que el saldo de la obligaciéon que se ejecuta estaria totaimente
cumplida; (i) “ cobro de lo no debido” pues el abono se realizé con antelacién a la
presentacion de la demanda; (i) “ exceptio plus petitum” en razén a que se
pretende ejecutar ala demandada por mas de lo debido; (iv) * compensacidn” por
existir violacion en la remuneracion mdéxima para un crédito y por ende perderse los
intereses cobrados en exceso y aplicando una suma igual como sancidn, existe
compensacion, en la medida que el demandado se convierte en acreedor del
demandante por virtud a la ley; (v) * ausencia de titulo valor por falta de requisitos
legales que hacen inviable la accién ejecutiva” por o estar identificado el titulo valor,
ni fecha, lugar de expedicién numero de crédito por lo que se debe declarar o
tacharlo de falso; (vi) “ omisién de los requisitos que el titulo debe contener y que la
ley no suple expresamente” no existe documento ejecutivo que contenga una
obligacién clara en contra de la demandada dado que no se calculo el saldo de
capital deducidos los pagos efectuados; [vii) “enriquecimiento sin justa causa” alno
tener en cuenta los abonos efectuados y al desconocer en forma total Ia literalidad
del capital acordado en el pagaré, al cobrar en exceso y al demandar por sumas
superiores a las acordadas; (viii) “abuso de la posicién dominante” por ser la parte
actora quien redacté el contrato y el titulo valor causal y al adecuar la situacién
juridica a lo que es realmente justo; y (ix) genérica.

Por auto calendado el 18 de julio de 2018 (fl. 67) se ordend correr traslado a la parte
ejecutante de las excepciones de mérito propuestas por la demandada, las cuales
fueron descorridas en tiempo y a lo cual se manifiesta el apoderado de la parte
actora indicando respecto a las excepciones (i) “ pago fotal de la obligacién



EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2017-00753-00
SENTENCIA: PRIMERA INSTANCIA

corresponde demostrar a la ejecutada los pagos redlizados después de la
suscripcion esto es 10 de junio de 2017, hecho que no se encuentra probado, la
demandante expresa que la ejecutada el 2 de febrero de 2018 realizd un abono
sobre el fitulo objeto de la ejecucidn por § 3.500.000 monto que corresponde al
recibo que dentro de la contestacién de ia demanda se presenta como prueba v;
el 22 de marzo de 2018 efectud uno de $3.000.000 sobre los que se generan los
respectivos recibos debidamente autenticados ante notario, obsérvese que dichos
abonos fueron con cuatro y cinco meses con posterioridad a la presentaciéon de la
demanda; (i) “cobro de lo no debido" sefiala el apoderado actor que el
documento base de recaudo fue suscrito por la demandada el 10 de junio de 2017,
es decir con posterioridad a la fecha de la presunta cancelaciéon del mismo; (i) *
exceptio plus petitum” de laliteralidad del documento base de recaudo sin mayores
esfuerzos se pude inferir que LILIANA ROA LOPEZ adquirié compromiso pecuniario por
valor de $30.000.000, que corresponde al monto pretendido en la accién del cual
por efectos de pago posteriores al inicio del proceso deben debitarse los pagos
parciales realizados por la suma de $6.500.000 m/cte;( iv) * compensacidon” que
dado al corto tiempo establecido para el pago de la obligacién por parte de la
deudoraq, el acreedor accedid al no cobro del iteres durante el plazo, razén por | que
es descabellado aludir u cobro de réditos por encima del maximo permisible para
superar su tope, por lo que no se evidencia prueba idénea a través de la que se
pueda endilgar a la ejecutante como deudora; (v) * ausencia del titulo valor por
falta de requisitos legales” debe ilustrarse al excepcionante que el titulo valor
presentado para la ejecucion redne los requisitos exigidos por los arts. 709 al 711 y
622 del C.CO; (vi) "omisién de los requisitos que el titulo debe contener y que la ley
no suple” dentro del pagaré suscrito el 10 de junio de 2017 por LILIANA ROA LOPEZ
a FAVOR DE diego armando pefia POR VALOR DE $30.000.000 no se expusieron
condicionamientos ademds de que contiene una obligacién clara, expresa y
actualmente exigible cumpliendo con las estipulaciones expuestas en el art. 709 del
C.co; (vii) “enriquecimiento sin justa cusa” la accionante no enriquece su patrimonio
con el cobro que realiza a través del presente asunto, simplemente pretende
recuperar la suma de dinero que salié de su patrimonio para beneficio de la
ejecutada y que tiene pleno respaldo con el titulo valor soporte de la accién; (viii)
"abuso de la posicién dominante” ninguno de los extremos de la litis ostentan las
calidades expresas y dispuestas por el contexto comercial para que se configure una
posicidon de dominancia de la una respecto a la otra, la cual tampoco puede surgir
a la vida legal por la relacién de deudor -acreedor que caracteriza a alas partes; v,
(ix)"genérica” no merece ninguna atencién considerativa por parte de la
accionante, por lo que finaimente se declaren no probadas las excepciones
propuestas.

El 14 de mayo de 2019 siendo fecha y hora sefialada en auto de 4 de marzo de 2019
la suscrita juez Civil Municipal se constituye en audiencia publica con el fin de
evacuar la audiencia de que trata el nUm. 2 del art. 443 del estatuto procesal e
concordancia con los art. 372 y 373 ibidem el que se desarrollan todas y cada una
de las etapas procesales, hasta el decreto y practica de pruebas, decretdndose
como prueba de oficio el testimonio de DIEGO ARMANDO PENA quien no reside en
Colombia, ordenando ala parte actora suministrar direcciéon y ubicacion del testigo

para efectos de recepcionar a prueba, ello pudiéndose verificar en el audio obrante
en medio magnético a folio 95.



EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2017-00753-00
SENTENCIA: PRIMERA INSTANCIA

Por auto de 9 de octubre de 2019 se ordend a secretaria elaborar el exhorto con
destino al Ministerio de Relaciones Exteriores para que a treves de ellos fuera remitido
en sobre cerrado contentivo de las preguntas que debia absolver el testigo DIEGO
ARMANDO PENA, quien se encuentra residenciado en 25/15 MOORE STREET, MOONE
PONDS 3039, MELBOURNE, VICTORIA-AUSTRALIA.

Por auto de 1 de octubre de 2020 (fl. 120) y teniendo en cuenta que se allegd exhorto
debidamente diligenciado se corrié traslado a las partes para que se pronunciaran
sobre el mismo dentro del término de ejecutoria; ademds al no existir mas pruebas
que evacuar se ordena que vencido el termino anterior ingresaran las diligencias
para proferir sentencia.

9. CONSIDERACIONES

Ha de partir esta sede judicial por admitir su competencia para proferir la presente
sentencia, si se tiene en cuenta las previsiones de los articulos 17, 25 y 26 de nuestro
estatuto procesal, lo cual aunado al hecho de que los sujetos procesales ostentan
capacidad para ser parte y como igualmente se evidencia que el aspecto formal
del libelo se adecua a los aspectos legales, nos permite predicar que se estructuran
los presupuestos procesales. Igualmente, no se observa que se hubiese incurrido en
causal de nulidad que pueda conllevar la invalidacién de todo o parte de lo
actuado, y en consecuencia, resulta viable decidir de fondo.

Pues bien, de conformidad con lo establecido en el articulo 422 del C.G.P
“[pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos gue provengan del deudor o de su
causante y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tibunal de cualquier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso -
administrativos o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia]" (sublineas fuera del texto).

Sin embargo, cuando el derecho contenido en el titulo se torna lifigioso por efecto
de excepciones propuestas por la ejecutada, se hace necesario evaluar
nuevamente si éste cumple con las caracteristicas atrds referidas, es decir, si el titulo
cumple con los requisitos de ser claro, expreso y exigible.

Sea lo primero entrar a resolver la tacha de falsedad propuesta por el apoderado
de la pasiva sobre el fitulo valor (pagaré) baculo de la presente accioén, la cual se
tramité como excepcién y no como incidente por haberse propuesto excepciones
de mérito, tal y como se desprende de lo establecido en la parte final del inciso 4°
del art. 270 del estatuto procesal, lo anterior teniendo en cuenta que la razén
expuesta por la vinculada fue inducida en error al momento de la suscripcion del
mismo dado que la demandada firmé otro documento el cual no se tuvo en cuenta
dentro de la presente accion.



EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2017-00753-00
SENTENCIA: PRIMERA INSTANCIA

Sobre este particular, el Tribunal, con apoyo en la doctrina, puntualizdé en sentencia
de 18 de julio de 2005 (Exp.871):

“La falsedad puede ser de dos clases: material e ideolégica o intelectual. La
falsedad material se refiere a la fima o al texto del documento o por
alteracién del contenido mediante lavado, borraduras, supresiones, cambios
o adiciones de su texto.

“La falsedad ideoldgica se refiere a la falacia o mentira o simulacién del
contenido del documento: La primera, cuando es una declaracién de
ciencia que no corresponde a la verdad; la segunda cuando es una
declaracién de voluntad o dispositiva que no corresponde a la realidad. {...).
Al respecto de estos temas dijo el Tratadista Hernando Devis Echandia: “La
tacha de falsedad material tiene cabida tanto en los procesos contenciosos
como en los de jurisdiccidn voluntaria. {...). Diferente es el caso de la falsedad
ideolégica o intelectual, es decir, la mendacidad o simulacién del contenido
del documento: la primera, cuando es una declaracién de ciencia que no
cormresponde a la realidad. Esta falsedad no es objeto de incidente, ni de
tacha de falsedad en ningln proceso, porque en ese caso se frata de probar
confra lo dicho en el documento, y se deben aprovechar los términos
ordinarios de prueba (...)! {...)"2.

Digase de lo anterior que, aunque se asevera que el pagaré base de recaudo fue
firmado por la deudora, la pasiva manifiesta que el documento se llend porque fue
inducida en error. En los casos cuando se prueba la falsedad material del titulo, este
se desecha mediante la sentencia que necesariomente serd exonerando
definitivamente al demandado de cualquier vinculaciéon con la obligacién que se le
pretendié cobrar.

Aterrizado lo anterior al caso de marras y una vez valorado el acervo probatorio
arimado al dossier acorde con las reglas previstas en el articulo 176 idem, se
concluye delanteramente por el Despacho, que las excepciones propuestas por el
apoderado de la demandada denominadas excepcidn principal “pago total de la
obligacion”, " cobro de lo no debido al no tener en cuenta la actora y la forma como
se cumplié la totalidad de la deuda, asi mismo el abono a la obligacién antes de
impetrar la demanda”, “plus petitum”, “compensacién” ** ausencia de titulo valor por
falta de los requisitos legales que hacen inviable la accidn ejecutiva”, " la fundada en
la omision de los requisitos que el titulo debe contener y que la ley no suple
expresamente”, " enriquecimiento sin justa causa” “ abuso de la posicion dominante” y
" la genérica” no estdn llamadas a prosperar por las siguientes razones:

No indica la clase de tacha que propone, ademds la pasiva indica que son ciertos
los hechos 1,2 y 4, maxime que la carga de la prueba se traslada al deudor. No se
prueba el pago al que hace referencia en el escrito de contestacion, ademds se

1 Compendio de Derecho Procesal, Tomo I, Pruebas Judiciales. Paginas. 445 y 456.
Novena Edicidn. Editorial ABC - Bogoté.

2 Tribunal Superior de Bogotd. Sala Civil, sentencia de 14 de junio de 2007. Magistrado
Ponente, Doctor Marco Antonio Alvarez Gémez.
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indica que la demandada por medio de traspaso N° 7924 del lote N° 1361 le trasiadd
el dominio del lote a DIEGO ARMANDO PENA SANCHEZ *“ con el fin de dar por
terminada la obligacién contenida en el pagaré N° 79901816", sin embargo como se
observa a folios 30 a 41 del plenario se observa que el propietario del lote
corresponde a EDILBERTO GUERRERO BERMUDEZ, como lo reconoce la demandada
en la motivacion de la excepcién primera y fue quien redlizé el traspaso a DIEGO
ARMANDO PENA SANCHEZ como se indica en la certificacion expedida por
JARDINES DE BOGOTA $S.A. S y no la demandada ( fl. 41), se pone de presente que
EDILBERTO GUERRERO BERMUDEZ no es parte dentro del presente asunto.

No se demuestra el pago de la obligacién, pues obsérvese que los pagos a que tan
solo hace referencia la parte demandada se realizaron en mayo de 2017 y como se
puede observar la fecha de creacién de la obligaciéon contenida en el pagard N°
79904816 fue el 10 de junio de 2017, por lo que no pudieron hacerse dichos pagos
para la obligacion de la cual se pretende su recaudo al no existir.

Ahora, el derecho civil, define al pago, como un modo de extinguir las obligaciones,
contemplado en el articulo 1626 C.C.: “la prestacién de lo que se debe" y trae como
consecuencia liberar al deudor. Con tal fin, el fallador al momento de observar su
configuracion, debe mirar con precision la causalidad del mismo, es decir, quien 1o
hace, a quien, como, cuando, donde, su imputacion, asi como la prueba que se
recopile en el proceso, debe informar del cumplimiento obligacional “antes de la
demanda”, diferencidndolo de los “abonos”, como lo es, la honra del deudor al
acreedor, "después” de impetrarse la accién ejecutiva, por lo tanto, y COmo quiera
que la parte actora en el escrito que descorre el traslado de Ias excepciones indica
que LILIANA ROA LOPEZ “reqlizé abonos a la obligacién en febrero y marzo de 2018
por la suma de $6.500.000" corroborandose el pago redlizado el mes de febrero de
2018 con el recibo allegado por la parte demandada por valor de $ 3.500.00 y que
obra a folio 40 del plenario, asi como se exirae de la declaracién del testigo y
endosante DIEGO ARMANDO PENA SENALA quien sefiala  “realizaron 2 pagos 1 por
3 millones y el otro por tres millones y medio no recuerdo cual fue el primero, se que
uno fue comenzando en febrero y el otro fue en marzo o abril. Uno de esos pagos lo
realizo el sefior JUAN CARLOS GUERRERO quien me entregd el dinero amiy el ofro la
Sra LILIANA ROA se lo entregd a PAULA ALEJANDRA. Nosotros a través del abogado
adjuntamos los soportes de esos pagos al proceso para que sean descontados de la
liquidacién final de acuerdo con lo que determine la ley” los que deberdn imputarse
como abonos por ser posteriores a la presentaciéon de la demanda conforme dl
articulo 1653 ejusdem.

No se probé el constrefimiento y/o error para la firma, amén que el titulo valor
cumple con los requisitos establecidos en el art. 709 a 711 del C. Co., de conformidad
a lo dispuesto en el art. 430 del C.G.P, ademds lo establecido en el articulo 422 del
reglamento procesal. El art.167 del C.G.P, indica que corresponde a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen, en este caso, la carga probatoria correspondia a la demandada,
quien fue la que presentd los argumentos en contra de las pretensiones de la
demandante, es decir, que a ella correspondia demostrar con hechos los
argumentos que expuso en su defensa. Sobre la tacha de falsedad del titulo valor,
se advierte que la demandada, no tacho de falsa su firma y no solicito prueba
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alguna para su demostracion, es decir, que nuevamente la deudora simplemente
hace la manifestacién sin que aporte elementos probatorios que tiendan a
demostrar los fundamentos de su excepcidén. Es importante tener en cuenta que
ademds de que con el escrifo de excepciones no presentd prueba alguna,
tampoco lo hizo dentro el trdmite que se otorgd para el efecto.

Digase de lo anterior que se desprende que la demandada se valié del argumento
de falsedad para edificar las excepciones pago total de la obligacion”, * cobro de
lo no debido al no tener en cuenta la actora y la forma como se cumplié la totalidad
de la deuda, asi mismo el abono a la obligacidn antes de impetrar la demanda”,
"plus petitum”, "compensacion" “ ausencia de titulo valor por falta de los requisitos
legales que hacen inviable la accién ejecutiva”, " la fundada en la omisién de los
requisitos que el fitulo debe contener y que la ley no suple expresamente”,
enriquecimiento sin justa causa” * abuso de la posicién dominante” y " la genérica,
como quiera que todas se desprenden de la tacha de falsedad propuesta por
ejecutada, la cual serd declarada no probada como se observa dentro de la parte
motiva de esta providencia y debido a que no se estaria configurando la situacién
del articulo 784 del Cédigo de Comercio, posicidn que resulta justa para el Juzgado,
como quiera que ante el rechazo que obtiene la falsedad aqui propuesta, de
contera, implica el decaimiento de éstas excepciones, ademds, la demandada, no
logré probar la falsedad en el texto, tal y como fue afirmado por su apoderado en
el escrito de contestacién de la demanda y el de las excepciones propuestas;
maxime que el principio por la regla onus probandi del articulo 167 de la norma
sustantiva procesal, segun el cual, incumbe probar el antecedente o hecho a quien
pretende beneficiarse del supuesto normativo lo cual no pasé en el caso de marras,
por tal razén se rechaza la tacha de falsedad propuesta por la ejecutadaq, se niegan
las excepciones propuestas.

Ademdas de lo anterior, y como secuela de lo discurrido, se dispondrd seguir adelante
con la ejecucion y condenar en costas a la parte demandada.

DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil Municipal de Mosquera de Cundinamarca,
administrando justicia en nombre de la RepUblica y por autoridad de la ley resuelve:

PRIMERO: DECLARENSE no probadas las excepciones de mérito "pago total de la
obligacién”, " cobro de lo no debido al no tener en cuenta la actora y la forma
como se cumplié la totalidad de la deuda, asi mismo el abono a la obligacion antes
de impefrarla demanda”, “plus petitum”, “compensacién” * ausencia de titulo valor
por falta de los requisitos legales que hacen inviable la accién ejecutiva”, “ la
fundada en la omisién de los requisitos que el titulo debe contener y que la ley no
suple expresamente”, " enriquecimiento sin justa causa” * abuso de Ia posicion
dominante”; " la genérica y la tacha de falsedad propuestas por la parte
demandada.

SEGUNDO: SIGASE adelante con la ejecucion en la forma y términos ordenados en
el mandamiento de pago.
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TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito en la forma dispuesta en
el art. 446 del C.G.P. teniendo en cuenta los abonos efectuados por la parte
demandada, en febrero y marzo de 2018 por la suma de $6.500.000 en los términos
sefialados en el articulo 1653 del Cédigo Civil

CUARTO: DECRETAR el avalio y remate de los bienes embargados y secuestrados o
de los que con posterioridad se llegaren a embargar.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte
incluyendo en ella la suma de $_%000-000
derecho.

tada. Por secretaria liquidense
pesss m/cte., como agencias en

NOTIFIQUESE,

MARIA DEL PILAR ONATE SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO CIVIL CIPAL DE MOSQUERA
CUND{NAMARCA

Por anotacidén en estado No. ag Z de fecha

OB fue notificado el auto

ant@rior.

Fijado a las 8:00 A.M.

/’—j

<

BERNARDO OSPINA AGUIRRE =
EL SECRET




JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2018-00188

Seria del caso entrar a resolver lo correspondiente a la liquidacidn de crédito
obrante a folio 48 a 51 de no ser porque se observa que fue presentada el 31 de
julio de 2019, en consecuencia, el Despacho DISPONE:

Se requiere a las partes para que alleguen | de crédito actualizada en
jos términos del art. 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,
Bl ¢
' K
JUEZ :
A = ¢ i
. . JUZGADO CIVIL M’LfYICIPAL DE MOSQUERA
i Tl y i ga L B | 3
. UNDINAMARCA )
v DY R S ‘:E; o
Por anotacién en estado No. o? e fecha
fue notificado el auto
. ol B .anterior. Ve i 0 1( . N
0B - .
Je ‘Fijado a las 8:00 A.M.
" BERNARDO OSPINA AGUIRRE 7
EL SECRETARIO ,%"__ )




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Mosquera,

2 1 ABR 2021

Proceso No. 2018 — 00420 Medidas Cautelares.

Conforme a lo solicitado por el apoderado de la parte actora y sus
anexos (f1.36), por ser procedente y acreditado como se encuentra la
inscripcién de la medida cautelar ordenada, respecto del vehiculo
automotor de placas TSP - 198 cuya propiedad aparece registrada en
cabeza del aqui demandado ERIKA JOHANA BARBOSA PAVAS el
Despacho accede a ello y en consecuencia:

RESUELVE:

Decretar la aprehension del vehiculo automotor de placas TSP - 198,
de propiedad del aqui demandado.

Por secretaria, oficiese a la SIJIN SECCION AUTOMOTORES, a fin de
que procedan a realizar la aprehensioén y poner a disposicion de este
despacho judicial el citado automotor.

En el oficio indiquese un vez capturado el Automotor, SOLO podra ser
llevado a los parqueaderos autorizados por la Direccién Ejectutiva
Seccional de Administracion Judicial que corresponda, de
conformidad con lo establecido en las resoluciones emitidas al
respecto por dicha entidad.

Ahora, como quiera que del certificado del bien objeto de cautela se
observa la constitucion de una garantia real (PRENDA), se ordena la
citacibn a la presente ejecucion al tercero acreedor prendario
CARTERA COLECTIVA FONVAL (art. 462 C. G. del P.)

notificacion de la presente

términos que establecen 1p€ articulos 290 y siguientes ejisdem.

NOTIFIQUESE,

/1

MARIA DEVILAR ONATE SANCHEZ

JUEZ

NOTIFICACION POR E%#ADO: La providencia anterior es notificada por

anotacién en ESTADON® Q22— Hoy - -

El Secretario

BERNARDO OSPINA AGUIRRE

BOA
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun,,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2018-00772

Teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la parte actora en escrito

obrante a folio 212, por ser procedente y con e! fin de continuar con el frdmite
. ~ . 2

correspondiente, el Despacho senala el dia A\ del mes de

dold del afio 2021 a la hora de las__¥:X 2 P con el fin de evacuar las

actividades previstas en el art. 392 del C.G.P en concordancia con los art. 372y

373 ibidem.

Una vez realizada la inspeccién judicial, la titular del despacho y su colaboradora
(funcionaria judicial), se dirgirdn al Despacho con el fin de evacuar
in;ferroga’rorios y testimonios a través de la herramienta ofimatica MICROSOFT
TEAMS. (art. 7 decreto 806 de 2020)

Se advierte a las partes y a sus dpoderados, ‘due'su inasistencia acarreara las
sanciones IYLC'ICDQSGCUGI’]CiOS establecidas en el art. 372 del es’ro’fu’ro procesal.
~ L l ‘,Ill
La parte interesada deberd allegar por lo menos con dos dias de antelacion los
correos elestranicos actualizados para efectos@de: citacion. p
o' [ S e v I
Se les hace fmtidvetttencia que en efinmuebleisolo. debe permanecer las partes
y sus apodertidos, quienes deberdn portar todgs y cada uno de los implementos
de bioseguriderd (mascara, tapakdodas y gugritesirrara seguridad y proteccion

de todas las partes.

NOTIFIQUESE; ¢

I VIR |
oS ' 1
- :
U (R
¢l | |
(e}
=725
Strop—— i e
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA
¥ "y
r CUNDINM'IARCA
cq v 3o 4
] }?or anotac1é’2ﬁ estado No. DZ ide fecha
[ e 1 ’fue notifidado el: auto A
fols .?ntemr IS..I 4 S oo oL
o8B
N TY Fijado a las 8:00 A.M.
£, BERNARDD OSPINA AGUIRRE’
EL. SECRETARIO

"
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2018-01449

De conformidad con lo establecido en el inciso 1° del articulo 468 del C.G.P.y
como quiera que OLIBER MONTENEGRO ANAYA, se notificd personalmente del
auto que libra mandamiento de pago de fecha 28 de marzo de 2019 (fl. 20) como
se observa a folio 31 del plenario y los demandados OPERADORES DE LOGISTICA
Y TRANSPORTE S.A.S OLT SAS y ADRIANA LUCIA BECERRA SANCHEZ por aviso del
art. 292 del C.G.P (fis. 53 a 58, 71 a 73y 77 a 79) y quienes dentro del término
concedido no propusieron excepciones de mérito ni acreditaron el pago de la
obligacién, el Despacho RESUELVE;

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante ia ejecucién en la forma y términos anotados
en la presente providencia y en la orden de pago proferida en este asunto.

SEGUNDO: DECRETAR el avalud yt' remate de los bienes embargados vy
secuestrados.ala parte demandada y de los que, de su propiedad en el futuro,
fueren objeto de tales medidas, para que con su producto se faguen el crédite
y las costas.

ST - ¢ /
TERCERO: De apnforihidad con el‘articuio 446 dei C.G.P. se reqUIere a’las partes
para que praatiquern la liquidacién del crédito: »

AR Voo Teoom | . !
CUARTO: Se"E:?bfhdend en costas alla parte demanddda. Por sectetaria liquidense
senaldndoseCcomo agencias en derecho la suma. 00 Qod= M/cte de
conformidadccen el articulo 366 del C.G.P. ; N - 3

r]l\ ¢
NOTIFIQUESE,
L
...LE,_. r
miC
S5
o
MARIA DEL PILARONATE SANCHEZ
e
ot : -
JUZGADO CIVILIMUﬁ}CIPAL DE MOSQUERA
CUNDINAMARCA
ol : .o
. Por anotacién en estado No. @_z’de fecha
2O N v fue notificado el: auto
. ~F antdrior. o :
Ci [ & 19 K

Fijado a las 8:00 A.M.

» -
ey /
BERNARDO OSPINA AGUIRRE ;/_

EL SECRETARIO
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Mosquera- Cun,,

2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2018-01449

Como quiera que se dio cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha 1 de
octubre de 2020 (fl.87), se reconoce personeria para actuar como apoderado
de la demandada ADRIANA LUCIA BECERRA SANCHEZ al Dr. DIEGO ALEJANDRO
COLMENARES TUTA, quien toma el proceso en el estado en que se encuentra.

NOTIFIQUESE,
g
IA DEL PILAR ONATE SANCHEZ
b
l‘
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA
t Y ( |
- CUNDINAMARCA
fad, . »
‘ Por ,anotacién Qado No. Csagzzrde fecha , ‘
Tt eiO?i fue notificiYo el auto ’ i
”S‘l anterlor o -
OB

Fijado a las 8:00 A.M.

//_
BERNARDO OSPINA AGUIRRE A/..

EL SECRETARIO

-~



JUZGADO CIViL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2018-01449

Seria del caso entrar a resolver lo correspondiente al recurso de reposiciéon
obrante a folios 33 a 35, sin embargo, atendiendo la actuacion surfida, vy
haciendo uso del control oficioso de legalidad del art. 132 del C.G.P, encuentra
el Despacho que no se debid reconocer al Dr. PAUL ANDRES CONTRRAS GARAY
como apoderado del demandado OLIBER MONTENEGRO ANAYA ni tener por
contestada la demanda como se realizdé en auto de 8 de julio de 2020 (fl. 67) asi
como tampoco debid ordenarse a secretaria fijar en lista el recurso de reposicion
obrante a folios 33 a 35 del plenaric tal como se cdémo se efectud en el inciso 2
del proveido de fecha 1 de octubre de 2020 (fl. 86), por cuanto quien otorgo
poder al profesional del derecho fue OLIVER MONTENEGRO AMAYA, persona
que no es parte dentro del presente asunto, en consecuencia y con el fin de
evitar futuras nulidades, el Juzgado DISPONE:

Apartarse de:los efecios juridicos de la parte final del inciso primero, asi como del
inciso segundo del auto de 8 de julo de 2020 vy el inciso segundo del auto dé
fecha 1 de octubre de 2020.

50

NOTIFIQUESE;: iz

-~

Y I
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA

CUNDINAMARCA
~ YT
-

Por anotacidén en estado No. de fecha

s . g 2 ‘BR Zﬁz_l_ fue notificado el auto
Ry anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.

‘P " (—
BERNARDO OSPINA AGUIRRE "

EL SECRETARIO
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EJECUTIVO

RADICADO: 254734003001-2019-00129-00
SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA, CUNDINAMARCA

Mosquera, (Cundinamarcaj, 2 1 ABR 2021

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCOLOMBIA S.A

D’émandado: INVERSIONES LA ELITE S.A.S y JOHANA ALEXANDRA HERNANDEZ
Radicacién: 2547340030001-2019-00129-00 ‘
Asunto: Sentencia

. MOTIVO DE LA INSTANCIA

Lo constituye el fallo de que en derecho corresponda y que se impone proferir,
luego de surtido el frémite pertinente, dentro de la presente accién ejecutiva,
instaurada por el BANCOLOMBIA S.A, conira INVERSIONES LA ELITE S.AS y
JOHANA ALEXANDRA HERNANDEZ GARION, teniendo en cuenta para ello los
siguientes,

H. ANTECEDENTES

[
by

A'través de apoderado judicial, Bﬁ\NCOLOMBIA $.A demandé por los trédmites del
proceso EJECUTIVO a INVERSIONES LA ELITE S.A.S y JOHANA ALEXANDRA
HERNANDEZ GARZON, con el fin de recaudar ldas sumas de dinero contenidas en
el pagaré No 410087940 v obtener el pago de la suma equivalente a $51.407.962
por concepto de capital acelerado, mas intereses moratorios liquidados desde Ia
presentacion de la demanda y hasta cuando se efecfué el pago total de la
obligacién a la tasa méxima legalmente permitida por la Superintendencia
Financiera de Colombia vy la suma eguivalente a equivalente a $4.485.450, por
concepto de cuairo {4) cuotas en mora conforme la relacién efectuada en la
demanda, mds los infereses moratorios liquidados desde el vencimiento de cada
cuota y hasta:cuando se efectué &l pago total de la obligacién a la tasa maxima
legalmente permitida por la Superihtendencia Financiera de Colombia.

Y respecto del pagaré sin nimero suscrito por INVERSIONES LA ELITE $.A.S recaudar
la suma equivalente a $8.406.365 por concepio de capital insoluto, mds intereses
moratorios liquidados desde el 8 de octubre de 2018, hasta cuando se efectué el
pago total de: la obligacién a fa tasa mdxima legalmente permitida por la
Superintendenia Financiera de Colombia '
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EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2019-00129-60
" SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

Con la demanda y como base del recaudo ejecutivo, se adjuntaron los titulos
valores obrantes a folios 1y 4 a 7 del cuaderno principal.

Dice al efecto, que los ejecutados suscribieron el 14 de agosto de 2018 el pagaré
N° 410087940 en el cual se obligaron a pagar o BANCOLOMBIA $.A la suma de
$57.385.613, en un plazo de 48 meses y en cuotas mensuales iguales sucesivas
cada una por valor de $1.195.534 ia primera de elias a partir del 14 de septiembre
de 2018.

Aduce el apoderado actor gue los demandados efectuaron abonos a la
obligacién por valor de $ 2.308.035 de los cuales a intereses corresponden la
suma de $ 815.834, a capital $1.492.201, quedando un saldo insoluto de $
55.893.412 por concepto de capital exigible desde el 14 de octubre de 2014.

Que la sociedad INVERSIONES LA ELITE S.A.S el 19 de agosto de 2016 otorgd
pagaré sin nimero en el cuai se obligé a pagar;a BANCOLOMBIA S.A, la suma de
$8.406.365 por concepto de capital el dia 7:de octubre de 2018, suma que
adeuda en su totalidad exigible desde el 8 de octubre de 2018.

Que conforme lo estipulan los pagarés BANCOLOMBIA S.A, puede dar por.

vencido el glazo y hacer exigibles las obligaciones por la mora en el pago de
cvotas de interés o de capital. il
Manifiesta que los demandados se han negado a pagar las cantidades insolutas
a pesar de sus repetidos cobros por lo que han endosado los titulos ejecutivos en
procuracién para iniciar la accién judicial porcmedio de la Dra. ASTRITH IBONE
LOPEZ en su calidad de apoderada de su representante legal, lo cual se acredita
con certificad® de representacién legal y copia de poder anunciado.
oo : .J.‘. ‘e . .

Los documentos base de recaudo contienen obligaciones claras, expresas, y
exigibles de pagar unas sumas liqiidas de dinero a'cargo de los demandados.

1y c /
oy ol _TRAMITE
. H .
Por enconitrarse la demanda ajustada a derecho, el Despacho mediante
proveido calendado el 21 de marzo de 2019, lioré mandamiento de pago a favor
de la actoraifolio 23y a cargo de tos ejecutados.en la forma y términos solicitados

ef la demanda, y.se:ordend su notificacion y traslado.

Los demandados se notificaron. del mandamiento de pago a través de
apoderado .judicial (fl. %), quien mediante dentro del término procesal
concedido contestd la demanda. y propuso las excepciones denominadas
“transaccién: yicobro de lo no debido” e "innominada” aduciendo  que ld
demandada: INVERSIONES ELITE S.A.S realizd uniabono a capital por lo que ho se
puede exigir el pago total de la obligacién.
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EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2019-00129-00
SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

Manifiesta el profesional del derecho que se realizd un abono a la obligacion
representada en el pagaré N° 410087940.

Corrido el traslado de ley sobre las excepciones propuestas a la parte actora 'y
ésta descorriéndola dentro de! término procesal concedido manifesté que a la
escueta alusién de un “abono a capital” la parte demandada no allegd prueba
de ello, ademds, que de existir un abono esto no lo constituye como una
transaccién.

Frente a la excepcién del “cobro de lo no debido” que el apoderado de los
demandados solo se limita a mencionar la existencia de un abono, que de existir
este seria posterior a la fecha de presentacién de la demanda y se tendria en
cuenta al momento de presentarse la liquidacién de crédito, son que ello
constituya cobro de lo no debido.

Por auto de fecha 1 de octubre de 2020 se abridé a pruebas el proceso se
decretaron a favor de la parte demandante las documentales aportadas con la
demanda y contestacion de éxcepciones y se abstiene de decretar los
interrogatorios de parte de los demandados INVERSIONES LA ELITE S.AS vy
JOHANA ALEXANDRA HERNANDEZ) por considerarse que existe prueba suficiente
para decidir de fondo. IV \ .
- , “ .

A favor de la parte demandada se decretan lds documentales aportadas con la
contestacién de la demanda y el escrito de excepciones.

Como quiera gue no existen pruebas que practicar, ef Despacho entra a decidir
lo que correspenda dentro del presente asunto'teniendo en cuenta las siguientest

—ge |

AU O IV. 7 _CONSIDERACIONES

Ha de partir esta sede judicial por admitir su competencia para proferir la
presente senténcia, si se tiene en cuenta las previsiones del estatuto procesal civit,
lo cual aunado al hecho de que los sujetos procesales ostentan capacidad para
ser parte y como igualmente se ‘evidencia que el aspecto formal del libelo se
adecua a'los aspectos legales, nos permiterpredicar que se estructuran los
presupuestos procesales. Igualmente, no se observa que se hubiese incurrido en
causal de hulidad due pueda conllevar la invalidacién de todo o parte de lo
aoCtuado, y en consecuencia, resulta viable decidir de fondo.
dESIR e

" Excepciones de merito

1.- Respecto aia excepcién propuesta por el apoderado de los demandados la
cual denomina “fransaccion”, ha:de tenerse €n cuenta como primera medida
gue la transaccién es un confrato en que las partes terminan extrajudicialmente
un litigio pendiente o precaven un litigio eventual; extinguiendo la obligacién
sobre la cual se pactd (no puede reclarnar ia prestacién original) ello al tenor de
lo dispuesto e-el art. 2469 del C.G, teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho
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EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2019-00129-00
SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

avizora que no milita en el plenario documento alguno allegado por las partes
en el que se indique que fue realizada la accidn sustitutoria y que la misma se
encuentre suscrita por los extremos de la litis. Por tal razén, esta excepcidn no esta
llegmada a prosperar.

Ahora, de conformidad con lo establecido en el articulo 422 del C.G.P:

“[pJueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
fribunal de cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia judicial que
" tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en
procesos contencioso - administrativos o de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia™

De acuerdo a.lo anterior, vistos y estudiados los pagarés obrantes a folios 1y 2 a
6, se tiene que relnen los requisites del articuloien cita, en cuanio a que de elios
se desprende.la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible y que
aelemds rednen los requisitos tanto de orden genérico como especificos que los
articulos 621 y 709 del estatuto mercantil contemplan para ser considerados fitulo .
valor, cuyo incumplimiento le otorga al acreedor la facultad de la accion
cambiaria medianie los trdmites del proceso ejecutivo, tal como lo sefialan los
articulo 780 y:793 ibidem.

£
.

Entonces, el hecho de que el proteso ejecutivo seiinstaura con el fin de que se
cumplan las obligaciones gue el obligado no se presta a cumplirlas,. ello en el
entendido que:*[e]l proceso ejecutivo en generdl tiene por finalidad obtener la plena
satisfaccién de: una prestacién u obligaciéon a favor del dernandante'y a cargo del
demandado;:se frata,:como lo han:defipido los dectrinantes de una pretension cierta
pero insafisfecha, que.se caracteriza porque no se agota sino con el pago fotal de la
obligacién™ {Sent. Corte Constitucional de 12 de junio de 2002; C-454 de 2002).

De otra parte y respecto a la excgpcion propu_esfos_ por el apoderado de la pasiva
denominada:“cobro de lo no debide”, observa el Juzgado que los demandados
ng lograron probar el pago total oparcial de la ebligacién, pues no aporté ninguna
prueba que gsi lo demosirara, per p que la-pbligacion efectivamente se hace
exigible. -, : :, e

Y digase de elto, que.el articulo 167 del C.G.P, al prescribir que: “Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen”; ensefna un principio onus probandi segun el cual, quien alega un
presupuestQ de hecho sobre el que pretende. beneflaorse de su efecto juridico
debe acreditgrlo.

) e ? ' S
Sebre el particular, la Corte Suprema de Justicig-hg dicho:

RSN - PR . B .
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EJECUTIVO
RADICADO: 254734003001-2019-00129-00 "
SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA .

“_..es un deber procesal demostrar en juicio el hecho o acto juridico de
donde procede el derecho o donde nace la excepcién invocada. Si el
interesado en dar la prueba no lo hace, o la da imperfectamente, o se
descuida, o se equivoca en su papel de probador, necesariamente ha
de esperar un resultado adverso a sus pretensiones..."1.

En el caso concreto, los supuestos de la excepcidon de “cobro de lo no debido”
quedaron en simples afirmaciones sin respaldo probatorio por parte del apoderado
de los demandados, pues no se intentd por ningdn medio llevar a la Juez a la
certeza de sus afirmaciones, ni de los hechos alegados, y como quiera que toda
decision judicial debe fundarse en pruebas regulares y oportunas, este medio
exceptivo esta llomado al fracaso, mdxime cuando en el inciso segundo del
numeral 1 del hecho primero se indica respecto del pagaré N° 410087940 * los
demandados efectuaron abonos a la obligacién por valor de $ 2.308.035 de los cuales a
intereses corresponde la suma de $ 815834, a capital $1.492.201 quedando un saldo
insolufo de $ 55.893.412 por concepf[c? dﬂ'e:‘capitol e>'<[gibl§-:“ desde el 14 de octubre de 2018",
monto por el cual se libro auto gque libra mandamiento de pago el 21 de marzo de
2019 como se observa a folio 23,.sin que a la fecha se haya demostrado que se
haya redlizado por parte de los demandgdos, algin otro abono para la
ctincelacion de las obligaciones que aqui se ejecutan.

o

En relaciéon con la excepcidn genérica propuesta, es de recordar que la misma
no es procedente por cuanto,en los procesos -ejecutivos no es permitido '
reconocer excepciones de oficio.debido a la especial naturaleza de este tipo de
procesos, caracterizados por su goercidn y la estructura ab initio de la pretension
mediante el titulo ejecutivo, por-lo .cual, el pronunciamiento que finiquita Ia
instancia debe circunscribirse a las defensas expresamente alegadas por la parte
demandada. ~ . - ) .

r ‘ " :
Asi las cosas,-y como quiera que los anteriores presupuestos no se encuentran
acreditados,:qt existir una orfandéd probatoria, la-ejecucidén debe proseguir con
sus restantesiconsecuencias legaies,:como lo es;entre ciras, la condena en.costas
para la parte demandada. e oo - ‘

-~

e V.  DECISION

”~ oo “ ,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil Municipal de Mosquera Cundinamarca,
administrando justicia en nombrede la RepuUblica y por autoridad de la ley

ih M2 + ey
A o

6 t ' < RESUELVE: :: .. ‘
PRIMERO: DECLARAR NO probadas las excepciones 'fransaccién, cobro de lo no
debido" y "genérica” por las razones expuestas:en la parte motiva de la presente
providencia.

(N

. . Nt e et - - s B L | oo oo
1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil-Tftulo de Gaceta judicial N° LXI,I pag. 63.
v
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EJECUTIVO
. RADICADO: 254734003001-2019-00129-00
SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

SEGUNDO: SIGASE adelante con la ejecucién en la forma y términos ordenados

en el mandamiento de pago de fecha 21 de marzo de 2019 (fl. 23).
>

TERCERO: En consecuencia, Decretar el avallo de los bienes embargados y
secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen.

CUARTO: ORDENAR la practica de la liquidaciéon del crédito en la forma dispuesta
por el articulo 446 del C.G.P.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Por secretaria liquidense
incluyendo en ella la suma de $ 4. 14732 m/cte, como agencias en
derecho.

NOTIFIQUESE,

MARTA DEL ATBE SANCHEZ

JUZGADO CIVIL ICIPAL DE MOSQUERA
C INAMARCA

Por anotacidn en estado No. C§122~ de fecha
.. :
fue notificado el auto

" anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.
BERNARDO osm

EL SECRETARIO

B J,"ﬁ;':’: e
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2019-00319

Teniendo en cuenta que en audiencia celebrada el 10 de diciembre de 2020
se aprobd la conciliacién efectuada entre las partes, el Juzgado DISPONE:

1.- Decretar la terminacién del proceso por conciliacion

2.- Por secretaria y a costa de la parte demandante, desgldsese los documentos
adosados como bdculo de la accidn.

3.- ORDENAR el desembargo de los bienes que hubiesen sido embargados. En
caso de existir remanentes, pénganse a disposicidon del Juzgado que los
decretd. Librense las comunicaciones del caso.

4.- ORDENAR el levantamiento de la medida decretada en auto de fecha 10
de mayo de 2019 (fl 17). Librense las comunicaciones del caso.

5.- De existir dineros consignados para el presente asunto y de no existir solicitud
de remanentes entréguense al demandado WILMER ALEJANDRO SASTOQUE
ROJAS. Déjense las constancias de rigor.

é.- Sin condena en costas,
7.- Cumplido lo anterior, archivense Ig diligencias.

NOTIFIQUESE,

MARIA DEL PILAR/ONATE SANCHEZ

JUZGADO CIVIL ICIPAL DE MOSQUERA
CUNDINAMARCA

OB Por anotaci6n en estado No. D27 de fecha
. fue notificado el auto
anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.

BERNARDO OSPINA AGUIRRE

EL SECRETARIO
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun,,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2019-00455

Addsese a los autos y téngase en cuenta para los fines a que haya lugar, el
acuerdo de pago suscrito por las partes y que milita a folios 15 a 16. Ahora, en
atencion a lo solicitado por las partes en escrito contentivo del acuerdo, por ser
procedente y como quiera que se cumplen los presupuestos del articulo 161 del
C.G.P., este despacho RESUELVE,

1.- Decretar la SUSPENSION del proceso ejecutivo de la referencia hasta el 30 de
noviembre de 2021.

2.- Transcurrido el plazo de suspension, vuelvan las diligencias al despacho para
decidir sobre el paso procesal que coiresponda, adviértase que el proceso se
reanudard automdticamente, confor

NOTIFIQUESE,:11 11

OL ¢ -

- NENTIe |
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JUZGADO CIVIL MUNJCIPAL DE MOSQUERA
e ¥}
CUNDINAMARCA
] Por anotacién en esﬁtado No. 22— de fecha
nmcio o ) 2 fue notifichdo el auto A
Lie dl @hterd e ce v ¢
0B e .
' Jaulg  ifijado a las 899, M,
k| BERNARDO OSPINA AGUIRRE e
EL SECRETARIO
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JUIGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,, 2 1 ABR 2021
PROCESO No. 2019-00808

De cara a lo manifestado por la demandante en escrito obrante a folio 98 del
pfenario, por sustraccién de materia y carencia actual de objeto, el Juzgado
dispone:

1.- Declarar por terminado el proceso de la referencia
2.- ORDENAR el levantamienio de las medidas previas ordenadas. En caso de
existir remanentes, pénganse a disposicidn del Juzgado que los decretd. Librense

las comunicaciones del caso.

3.- A favor y a costa de la parte demandante, desgldsense los documentos que

sirvieron como base de las pretensiones. K Y
U TR L I T
4.- Sin condena en costas. L 0 A R
5.- Cumplido lo anterior, archivese el ex
Pl ma e & . |
NOTIFIQUESE, su 20,
. A oar
el el o TVI f
ariente ol s
oo Lo R ONATE SANCHEZ
JUEZ
y O P JUZGADO cnxlzz?m;t‘ixcxpu DE Mbs\(:}t‘mizgf A Lo
3 oimol n o i o1
UNDINAMARCA

o o v R AL a?tiféﬁ‘l 20 tado No. dee fecha
‘H1;9ﬁ(, bt 2 ! fue notificado el auto

anterior.
0B .
il of 1 fijado a las 8:90 AM. g (;
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e, BERNARDO OSPINA AGUIRRE
EL SECRETARIO
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% JUZGADO CIViL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
21 ABR 2021 PROCESO No. 2019-00869

| Agréguese a los autos y téngase en cuenta para los fines a que haya lugar el
citatorio del art. 291 del C.G.P con resuliado negativo y que obra a folios 18 a 20
del cuaderno principal.

Sin lugar a tener en cuenta el aviso del art. 292 del C.G.P {fl. 80 a 82), toda vez,.

que la direccion del juzgado se encuentra errada, dado que es carrera y no calle
como alli se senald.

Se requiere a la parte actora para que dentro del término de 30 dias, contados
a partir de la ejecutoria del presente auto, realice todos los tramites tendientes a
‘ la notificacién de los demandados en los términos de los art. 291y 292 del C.G.P
o del art. 8vo del Decreto 806 de 2020, y/o acredite el diligenciamiento del
| despacho comisorio N° 00030 y del oficio 472 del2é de febrero de 2020, los cuales
! fueron retfiragos por la apoderada actora el 3 de marzo de esa misma anudalidad
‘ como consta a folios 3 y 4 del cuadern vtelas, so pena' de aplicar el
!. numeral 1 del art 317 del C.G.P.
‘ I l
j NOTIFIQUESE, !
no D
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,

2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2019-00916

Teniendo en cuenta que se prestd caucidn en debida forma, y en atencién a la
solicitud formulada por la parte demandante (fl.38), de conformidad con lo
establecido en el numeral 7 del art. 384 del C.G.P en concordancia con el art.
599 ibidem, por ser procedente el despacho DISPONE;

PRIMERO: Decretar el EMBARGO del vehiculo automotor distinguido con placa
No. HWE25C, denunciado como de propiedad de la demandada MABEL
RAMIREZ

Por secretaria, mediante oficio comuniquese esta determinacién a la Oficina de
transito y tfransporte respectiva, indicando el nombre completo de las partes con
sus respectivos nUmeros de identificaciéon.

SEGUNDO: Decretar el EMBARGO del bien inmueble distinguido con folio de
matricula inmobiliaria No. 360 31177 denunciado como propiedad de la entidad
demandada.

Por secretaria, mediante oficio comuniquese esta determinacién a las Oficinas
de Instrumentos PUblicos, zona respectiva, indicdndose el nombre completo de
las partes con sus respectivos nimeros de identificacidon y demds datos
perfinentes.

Al tenor del inciso (3°) del art. 599
hasta tanto no tenga noticias

C.G.P, se limitan los embargos decretados,
las medidas ordenadas.

NOTIFIQUESE,

MARIA DEL PILAR ONATE SANCHEZ

(2)

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA

CUNDINAMARCA

Por anotacién en estado No. C:Z'ZL de fecha
g :Z ABR 2"2' fue notificado el auto
anterior.

Fijado a las 8:00 A.M.

BERNARDO OSPINA AGUIRRE
EL SECRETARIO

OB




JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Mosquera- Cun,,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2019-00916

Sin lugar a tener en cuenta la documental enviada a la demandada al
abonado telefénico 311xxxx065, con la que se pretende tener notificada a
MABEL RAMIREZ, teniendo en cuenta que no se observa la fecha en que fueron
enviados, ello con el fin de contabilizar los términos respectivos con que cuenta
la pasiva para la contestacién de la demanda (art. 8vo Dec.806 de 2020).

De otra parte, allegue certificacion expedida por la empresa de correos
electrénica en la que se observe la fecha de entrega del citatorio en la direccidén
indicada a folio 70 del plenario.

Se requiere a la parte actora para que readlice todos los trdmites tendientes a la
nofificacién de la demandada teniendo en cuenta que debe seguir lo frdmites
para ellos de los art. 291 y 292 del C.G.P o por el art. 8vo del Decreto 806 de 2020,
sin confundirlos o confundirlos enftre si.

Finalmente, en lo que respecta a la solici rizar el arrendamiento del
inmueble objeto de la presente accjén (fl. 73), la parte actora deberd estarse a
lo resuelto en diligencia realizada gl 12 de febrero de 200 (fl. 30).

NOTIFIQUESE,

MARIA DEL PIJAR ONATE SANCHEZ

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE MOSQUERA

CUNDINAMARCA

Por2 azotﬁgﬁnmfstado No. ©22 de fecha

fue notificado el auto

anterior.

OB
Fijado a las 8:00 A.M.

/

BERNARDO OSPINA AGUIRRE
EL SECRETAR i
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun,,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2019-01126

El anterior despacho comisorio debidamente diligenciado (fl. 6 a 27 c,. 2)
agréguese a los autos y pdngase en conocimiento de las partes por el término
de cinco (5) dias para los fines del articulo 40 del C.G.P.
,

Por secretaria comunici“uesele a la secuestre designada FUNDACION AYUDATE
representada legol‘ﬁnenfe por ANA CAROLINA MAYORGA GIL, su obligacion rendir
cuentas comprobadas de su administracién dentro de los diez (10) dias siguientes
al recibo del telegrama respectivo, so pena de compulsar copias a la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Honorable Consejo Seccional de la Judicatura, al
tenor de lo normado en el articulo 41 de la Ley 1474 de 2011.

Se le concede el termino de 20 dias a partir de la nofificacion del presente auto
a los terceros poseedores para gye realicen, las manifestaciones a que haya
lugar, respetq de la diligencio de secuestro de conformidad con lo establecido
en el inciso 1 del numeral 8 del art. 597 del C.G.P. ook : o

Requiérase didalFUNDACION AYUDATE,, para que de manéra inmhediata conming
a ANA CAROLINA MAYORGA GiL, 1 qguien agtud en su representacion en la
diligencia ‘delisecusstro, para querdé ¢gimplimiento a lo ordenado en lineas
precedentes, so pena de las sanciones de ley.

| BN C f
NOTIFIQUESEj ¢y | . |
AL C 3
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PROCESO No. 2019-01126

¢
JUZGADO CIViL MUNICIPAL
Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021
Se requiere a la parte actora para que dentro del término de 30 dias, contados
a partir de la ejecutoria del presente auto , realice todos los tramites tendientes a
la notificacion de los demandados en los términos de los art. 291y 292 del C.G.P
o del art. 8vo del Decreto 806 de 2020, y/o acredite el diligenciamiento del oficio
3917 de 4 de diciembre de 2019 el cual fue retirado por la apoderada actor el
5 de diciembre de esa misma anudlidad como consta a folio 5, so pena de
'N »
aplicar el numeral 1 del art 317 del C.G.P.
NOTIFIQUESE,
¢
L I
ellle! [
'(I iF ' suzeapo CIVI'PF&‘!&CIPAL DE M’o.‘s"QUER'A'
iEn L L Oh £l e
CIU'_N'QI_I‘IAMARCA
Wi CIE O 21 e
Por anotacién en estado No. O2Z- de fecha
1 e o . €] © fue notificado el auto
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

: Mosquera- Cun.,
! 2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2019-01202

Considerando que se ha presentado escrito auténtico proveniente de la parte actora
que informa sobre el PAGO TOTAL de la obligacion, fa suscrita funcionaria con apoyo en
lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P., RESUELVE:

1~ DECLARAR TERMINADO el presente proceso, por pago total de las obligaciones.

2.- Desglésense los titulos que sirvieron de base para la presente ejecucion a favor de la
parte demandada. Déjense las constancias del caso.

'] 3.- DECRETAR EL DESEMBARGO de los bienes afectados con tal medida. Expidanse las
comunicaciones a que haya lugar. De existr embargo de remanentes, Secretaria
proceda conforme al art. 466 del Cédigo General del Proceso, colocdndolos a
disposicion del Juzgado que los haya solicitado. Oficiese a quien corresponda

——

|1L||U rake M)
De ser el Caso, hbrese}comumcomon al secuestre designado informdndole que deber&

hacer en’rregd inmediata de los bienes cautelados a quien los poseloren el momento de
practicar la diligencia.
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deniro del ’refmmo de dlez (10) dIGS(SO pena de dar’ curso a las sonaones aque hocen
referencia Ios or’nculos 9,10, 688 y 337 del C.P.C. Adviértasele sobre el particular.

g . Al TER. N e | I8
4.- Sin condena en costas.-

NOTIFIQUESEY, . | ‘
e 4 By e
) 2
: H0OSS L &
cnfor
cel Ju o0
l o it "
vcain o G
F tclilige I
o el % JUzZGADO c:vﬁ. i«éi#CIPAL DE MOSQUERA €
A E it s S I -
. ' *CONDINAMARCA 4
s Cr g ! 37 dm oL 1o
Por anotacién en estado No. ()2¢ de fecha
”~ . fue notificado el auto
lerq |- abtéri -
o8 Fijado a las 8:00 A.M.
. | ! ) - D
ReRel: oo €, 0 e Q
. BERNARDO OSPINA AGUIRRE
wet b
, EL SECRETARIO

#; , L T



JUIGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2019-01523

Como quiera que obra en el plenario certificado de fradicién del inmueble objeto de la
presente accién (fl. 105 a 107) en el que se observa el registro de la medida decretada 'y
conforme lo dispuesto en el inciso 3° del art. 38 del C.G.P., por ser procedente el despacho;
RESUELVE:

DECRETAR el SECUESTRO de la cuota parte del bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria N° 50C-1918694 propiedad de la demandada DEISY PAOLA ZAMORA
LADINO, identificado como aparece en el certificado de tradicidon y libertad. Para su
practica se comisiona al sefior ALCALDE MUNICIPAL DE MOSQUERA - C/MARCA quien deberd
comunicar la designacion y la fecha gue se fije para la diligencia respectiva.

S& designa como secuestre ¢ FUNDACION AYUDATE, haciendo la advertencia gue no cuenta
con la facultad para relevar y/o nombrar secuesire. Se designan como honorarios del auxiliar
de lajusticia la suma de $211.989,4 correspondientes a 7 $.M.L.D.V, conforme a lo previsto en
el numeral 5 del articulo 37 del Acuerdg 1518 de 2002, del Gonsejo Superior de la Judicatura.
Ly d -
De igual forma se le solicita el comisionado gue plasme en el acta d@ plligencm‘fqdos Ios
datos del secuestre designado, tales como direccidn, teléfono y demds que se consideren
pertinentes ¢ oo "

- |

10N s o 3 T :
Por secretarigylibrese despacho comsspnq con 10s ms-@g’ros de! caso, indicdndose ademas el

nombre completo de los demandados, con sus respectivos nUmeros de cédulas.

De otra por’re &ﬂjno quiera que del cer‘rlfltt:odo de libértad y fradicién |den+|f|codo en Ilneos
precedentes sé 8 sprénde que eX|s’ré fun tercero dc}eedor hipo’reccmo y en atencién a 1
reglado por &ff Eri’ 462'del'C.G.P, se &rdéha ala parfé’ oc’roro para que trdmite la CITGCIOH
de BANCO DAVI’VIEN DA $.A en su calidfdd!be acreeddfh cario. Citeéele | para que hogd
valer su crédita Bibn sed en proceso seépdrado con ‘ofon’ne reaho en ef qbe se le cita dentro

de los veinte (20) dias S|QU|en’res a su noftificacion personal.
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Previamente a tener en cuenta la noftificacién por aviso del art. 292 del C.G.P (fls.
115y 116), se requiere a la parte atora para que dentro del término de ocho (8)
dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto, allegue copia cotejada
del auto gue libra auto de apremio y que fuera enviado a la demandada, so
pena de no tener en cuenta el aviso. '

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,

2 1 ABR 2021

PROCESO No. 2019-01523

MARIJA DEL PILAR ONATE SANCHE
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun,,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2020-00057

Con el fin de continuar con el frémite procesal correspondiente y vencido como
s& encuentra el término de publicacidon en el Registro Unico de Personas
Emplazadas, sin que hayan comparecido los herederos indeterminados y el
cényuge de la causante ANA BERTILDA FONSECA DE MENDEZ (g.e.p.d) por si
mismos o por medio de apoderado judicial y conforme a lo normado en el inciso
final del art. 108 del C.G.P., el Juzgado designa como curador Ad-litem a MIGUEL
ANGEL ALARCON identificada con C.C. N° 4111528 con T.P. 36705 del C.S. de la
J, quien recibe nofificaciones en la CALLE 57 G SUR No.78 M - 34 de Bogotq;
TELEFONOS: 3125218740 y en la direccién electronica migueanaiar@hotmail.com
quien ejerce habitualmente la profesién de abogado, en este municipio, y quien
desempefiara el cargo en forma gratuita (numeral 7° del art. 48 jbidem).

Se fijan GASTOS al curador aqui designado la¥uma de $250.000, (Sentencia C-
083 de 2014}z

dh
Por secretaria, comuniquesele en debida forma su designacién, por el medio mds
expedito (art. 49 ejusdem). moo. «

~ fry ¢ ' 9 " |

Una vez aceptado el cargo por parte de la auxiliar de la justicia, se le fijara fecha
para su posesién, con el fin de qué plieda desé nar [dspor encomendada.
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2020-00057

secretaria, elabore el oficio ordenado en auto que libra mandamiento de pago
de fecha 24 de julio de 2020 obrante a folio 11 del plenario.

Una vez elaborada la anterior comuni rte actora proceda a su B

diligenciamiento.
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
92 1 ABR 2021 PROCESO No. 2020-00247

Téngase notificada personaimente del auto que libra mandamiento de pago de
fecha 25 de septiembre de 2020 (fl. 87) a la demanda DORIS YANETH MARIN
MONROY (fl. 89), quien dentro del término concedido no propuso excepciones
de mérito ni acreditd el pago de la obligacion.

Una vez se allegue certificado de tradicion del inmueble objeto de la presente
accién en el que se observe el registro de la medida ordenada, se continuard
con el trémite correspondiente.
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun.,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2020-00254

ASUNTO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y a proveer sobre la
alzada subsidiariamente interpuesta por la apoderada de la parte actora en
contra del auto de 1 de septiembre de 2020, mediante el cual se rechazé la
demanda por cuanto no se subsanaron los defectos que adolecia 'y que fueron
puestos de presente a la parte interesada.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

”

Como sustento del recurso indica la censora que no habria lugar a adecuar
poder y demanda en los términos solicitados por el despacho, por cuanto de
conformidad con lo dispuesto en &l numeral 1 del art. 468 del C.G.P “la demanda
deberd dirigirse contra el actual propietario del inmuebie (...)", esfo es,
independiente de quienes hayan suscrito los pagarés. o, 4

Argumenta la inconforme, que como se puede okservar en el presente asunto
los propietarios del inmueble objeto de hipoteca son ANA CUSTODIA FAJARDO y
GUSTAVO MANZANARES VANEGAS, por lo que la demanda se dirige contra ellos
independientémente de gque el<total de loscpagares pretendidos no es’ren
SUsCritos: pormmbos 2

Sgcl] CONSIDERAC|ONES

En el dmbito del Derecho Procesql, s de comuUs conocimiento que el recurso de
réposicic’)n se encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque ©
modifique sudecisién cuando at emitiria haya incurrido en error, tal como se
infiere de unadidfana exégesis de lo dispuestaenel art. 318 del C. G. P snendo
esta la ospwcacmn del recurrente. & ° der v { ' .
‘,1 , W "y 1 { : 1
Para resolver'es oportuno precisar que si bienes clerto el inciso 3 del numeral 1
del art. 468 del C.G.P indica gque la demanda deberd dirigirse contra el actual
propietario.delinmuéble, tambiértlcies que loslincisos 3y 4 de art. 88 del estatuto
procesal prevén “También podrdn formularse en una demanda pretensiones de
uno o varids\demandantes o cdntra uno o varios demandados, aunque sed
diferente elinterés de unos y ofros, én cualquiera de los siguientes casos:
| e
a) Cuando provengan de la misma causa; b} Cvando versen sobre el mismo
objefo; ¢) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia; d) Cuando
deban servirse de unas mismas pruebas.".
I N . . .
Y&s. que precisg;menie den’rro del’{osumo que qco nos mcumbé la por’re oc’rora
pre’rend_e Iq ggumu!qcnon de preTensnones requcfo de los pdgcres N°1829705 el
cual se qq_quntrg suscrito Por, . ANA CU}IQQIA FAJARR y GUSTAVQ
MANZANARES.VANEGAS, eiNo 4960793002378289 5471412006740282 suscrito por




GUSTAVO MANZANARES VANEGAS y el No 4960792002108175 suscrito por ANA
CUSTODIA FAJARDO, mdxime que las obligaciones N° 4960792002108175 vy
4960793002378289 5471412006740282, no corresponden ol crédito de vivienda
si no de consumo. '

Es por lo anterior, que la parte actora debe formular la demanda contra los
demandados teniendo en cuenta quien suscribe cada uno de los documentos
base de recaudo y por los cuales se obligd cada uno.

Por lo que las razones que anteceden son suficientes para para mantener
incoélume al auto atacado. Y en cuanto a la alzada subsidiariamente interpuesta,
se concederd en el efecto SUSPENSIVO.

En mérito de lo expuesio, el Juzgado Civil Municipal de Mosquera-
Cundinamarca,

AN : o RESUELVE ' i

" 4!1 .I , [ “t “ RIS . ~~y s y J : !’

PRIMERO: Nokevocar el auto del Il de septiembre de 2020, visible a folio 117, par
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ICONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el recurso de APELACION.
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JUZIGADO CIVIL MUNICIPAL

Mosquera- Cun,,
2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2020-00300

Ténganse en cuenta las direcciones informadas a folio 21 del cuaderno principal
para efectos de notificacion de los demandados.

Sin embargo, con las constancias de notificacién y para efectos de tenerlas en
cuenta, la parte actora deberd indicar bajo la gravedad de juramento, la forma
en la que obtuvo las direcciones electronicas de los demandados y allegar las
evidencias correspondientes (inc 2 art. 8 Dec. 806 de 2020).

Ahora, se requiere a la parte actora para que dentro del término de 30 dias,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, realice todos los tramites
tendientes a la notificacién de los demandados en los términcs de los art. 291 y
292 del C.G.P o del art. 8vo del Decreto 806 de 2020, y/o acredite el
diligenciamiento de los oficios 01 74 01 375y O} (?76 de 20 de octubre de 2020, los
cuales fueron re’nrodos por BRAY N CANGREJ el 20 de octubre del mismo ano
como cons’ro o fohos 8 a 10 del cuaderng pena de aplicar €|
numeral 1 del art 317 del C.G.P. N ’ “
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Mosquera- Cun.,

2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2020-00307

e

Téngase notificada del auto que libra mandamiento de pago de fecha 25 de
agosto de 2020 (fl. 99) a la demanda YENNY PAOLA ZAMBRANO HERNANDEZ por
aviso del art. 292 del C.G.P { fls 102 a 111), quien dentro del término concedido
no propuso excepciones de mérito ni acreditd el pago de la obligacion.

Una vez se allegue certificado de tradicion del inmueble objeto de la presente
accién en el que se observe el registro de la medida ordenada, se continuard

con el frdmite correspondiente.
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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
Mosquera- Cun,,

. 2 1 ABR 2021 PROCESO No. 2020-00307

Secretaria, elabore el oficio ordenado en auto que liora mandamiento de pago
de fecha 25 de agosto de 2020 obrante a folio 99 del plenario.

Una vez elaborada la anterior comunigdcion la parte gctora proceda a su

. diligenciamiento.
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