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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter. 240

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00041-00
DEMANDANTE: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A
DEMANDADO: EDWAR ALEXANDER BARRETO GUTIERREZ

ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda ejecutiva
presentada por la abogada GLORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ
identificada con C. C. No. 40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la J como
apoderada de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A, en contra del sefor
EDWAR ALEXANDER BARRETO GUTIERREZ identificado con C.C. No.
79.799.614 teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

La Sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, obrando por conducto de apoderado
judicial formula demanda ejecutiva en contra del sefior EDWAR
ALEXANDER BARRETO GUTIERREZ identificado con C.C. No.
79.799.614, para que previos los tramites de un proceso ejecutivo
laboral, se libre mandamiento de pago tendiente a obtener el pago de las
cotizaciones obligatorias Fondo de Solidaridad Pensional, contenidas en la
liquidacién a que hace referencia la Ley 100 de 1993, titulo ejecutivo por
mandato legal, asi como los intereses moratorios.

Previo a pronunciarse frente a la viabilidad de librar o no mandamiento
de pago, en los términos del articulo 25 del Codigo Procesal Laboral y
de la Seguridad Social, es importante aclarar que SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., dentro de la presente demanda ejecutiva persigue que
se libre mandamiento de pago por capital e intereses por concepto de
cotizaciones pensionales obligatorias dejadas de cancelar del periodo
comprendido entre abril de 1994 a enero de 2019, por valor de TRECE
MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS SESENTA
Y SIETE PESOS M/CTE ($13.986.667.00)



REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA LABORAL
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Fundamento sus pretensiones en que el demandado no ha cumplido con
la obligacion consagrada en el articulo 22 de la Ley 100 de 1993 y demas
normas concordantes, al dejar de efectuar el pago de su aporte y del
aporte de sus trabajadores afiliados a la AFP correspondientes a los
periodos discriminados en el titulo ejecutivo base de esta accion.

Adicionalmente, se allega los siguientes documentos:

- Titulo ejecutivo No. 8754-19 expedido por la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A.

- Requerimiento por mora en el pago de los aportes de pensidon
obligatoria, de fecha 26 de marzo de 2019, dirigida al sefior EDWAR
ALEXANDER BARRETO GUTIERREZ.

- Detalle de deudas por no pago, con fecha de corte de enero de
2019.

- Certificado de matricula mercantil de la persona natural EDWAR
ALEXANDER BARRETO GUTIERREZ.

- Certificado de la superintendencia Financiera de Colombia.

CONSIDERACIONES

ASPECTO JURIDICO: Para el caso en concreto que se presenta, tenemos
que el articulo 24 de la ley 100 de 1993 en concordancia con el articulo 5
del Decreto 2633 de 1994, contiene los requisitos que debe cumplir el
titulo ejecutivo para el cobro de los aportes obligatorios de pensiones a
través de la cual se pretende el reconocimiento de los derechos aducidos.

El articulo 24 de la Ley 100 de 1993, establece las acciones de cobro.

Corresponde a las entidades administradoras de
los diferentes regimenes adelantar las acciones
de cobro con motivo del incumplimiento de las
obligaciones del empleador de conformidad con
la reglamentacion que expida el Gobierno
Nacional. Para tal efecto, la liquidacion mediante
la cual la administradora determine el valor
adeudado, prestara mérito ejecutivo.

El articulo 5 del Decreto 2633 de 1994, sefiala:

Del cobro por via ordinaria. En desarrollo del
articulo 24 de la Ley 100 de 1993, las demas
entidades administradoras del régimen solidario
de prima media con prestacion definida del

(8]
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sector privado y del régimen de ahorro individual
con solidaridad adelantaran su correspondiente
accion de cobro ante la jurisdiccion ordinaria,
informando a la Superintendencia Bancaria con
la periodicidad que esta disponga, con caracter
general, sobre los empleadores morosos en la
consignacion oportuna de los aportes, asi como
la estimacion de sus cuantias e interés
moratorio, con sujecion a lo previsto en el
articulo 23 de la Ley 100 de 1993 y demads
disposiciones concordantes.

Vencidos los plazos senalados para efectuar las
consignaciones respectivas por parte de los
empleadores, la entidad administradora,
mediante comunicacion dirigida al empleador
moroso lo requerira. Si dentro de los quince (15)
dias siguientes a dicho requerimiento el
empleador no se ha pronunciado, se procedera a
elaborar la liquidacion, la cual prestarda mérito
ejecutivo de conformidad con lo establecido en el
articulo 24 de la Ley 100 de 1993.

De conformidad con las normas transcritas se tiene que el titulo ejecutivo
para el cobro de los aportes obligatorios de pensiones lo constituye i) el
requerimiento hecho al empleador par el pago, ii) la constancia de
haberse hecho dicho requerimiento vy, iii) la liquidacién de la deuda que
elabora el respectivo fondo de pensiones -liquidacion que las mas de las
veces debe ser la misma que el fondo presente al empleador al momento
de requerirlo y su notificacién al empleador moroso.

Asi mismo, el articulo 5° del Decreto 2633 de 1994 exige como unico
requisito para cumplir el requerimiento, que la AFP dirija una
comunicacion al empleador moroso. Sin embargo, resulta obvio que debe
aparecer acreditado al respecto que: a- La comunicacién se dirija al
empleador moroso. b- Haya certeza de que el requerimiento
efectivamente fue puesto en conocimiento del presunto moroso, con el fin
de que el empleador tenga oportunidad de cumplir con su obligacién o
controvertirla.

Entonces, el articulo 430 del C.G.P., aplicable por remision analdgica del
articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., se encuentra previsto por la ley 100
de 1993 que prestan mérito ejecutivo las liquidaciones mediante las
cuales las administradoras establezcan la deuda de los empleadores
respecto de los aportes en mora; y las cuales deben contener los valores
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que se adeuden por concepto de aportes obligatorios para pensiones por
cada uno de los trabajadores a cargo del empleador moroso.

Ahora, como quiera que la naturaleza del derecho laboral escapa a la
definicion de los titulos ejecutivos, necesariamente se debe acudir a la
legislacion civil y el articulo 422 del Codigo de General del Proceso, en el
cual se establece que las obligaciones son expresas, claras y exigibles.
Fuera de los anteriores requisitos, debe ser plena prueba contra el
deudor; en el caso de la liquidacion de aportes pensionales adquiere
una connotacion plus si se tiene en cuenta que del pago de las
cotizaciones depende la posibilidad para el trabajador de pensionarse bien
por vejez, ora por invalidez de origen comun.

En consecuencia, se requiere un especial cuidado en la elaboracion de la
referida liguidacién a fin de que no ofrezca manto de duda respecto a lo
que se esta debiendo, procurando en lo posible relacionar los valores
adeudados por cada uno de los trabajadores con indicacién del respectivo
periodo mecroso, lo que quiere decir que la mera totalizacion de lo debido
por si sola no ofrece la claridad pertinente, a menos que la liquidacion
vaya acompanada de otros documentos que den cuenta de ello.

Por lo anterior, resulta claro que la AFP que pretenda adelantar un cobro
ejecutivo de esta naturaleza ha de aportar prueba de: a- El requerimiento
hecho a la persona frente a quien pide el mandamiento de pago. b- La
liquidacion que corresponde a las cotizaciones en mora.

ASPECTO FACTICO:

Frente al examen de la liquidacion presentada como Titulo Ejecutivo,
advierte el despacho que los factores temporales determinados en la
misma, coinciden con los propuestos en el requerimiento y en la
liquidacién, razon por la cual el documento que se pretende usar como
Titulo base de ejecucion relne los requisitos establecidos en el articulo 24
de la ley 100 de 1993 en concordancia con el articulo 5 del Decreto 2633
de 1994.

Ademas, verificados los documentos aportados con la demanda se
constata de folios 11 a 12 el requerimiento realizado al deudor asi mismo
constancia de envio y recibido por el ejecutado a la direccion sefialada en
el Certificado de Matricula Mercantil de Persona Natural.

Por lo anterior el titulo base de ejecucion, el requerimiento al deudor y la
notificacion efectuada cumple con los requisitos sefialados en el Decreto
2633 de 1994, por lo cual se estudiara si la demanda cumple con los
requisitos del Articulo 25 del C.P.L
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DE LOS REQUISITOS FORMALES.

Los articulos 12, 25 y 26 del C.P Laboral sefialan los requisitos que debe
cumplir la demanda a traveés de la cual se pretende el reconocimiento de
los derechos aducidos.

Revisada la demanda, se advierte que no satisface las exigencias de rigor
legal y debe ser devuelta a la parte demandante como lo prescribe el
inciso primero del articulo 28 del C.P.L.S.S.!, toda vez que presenta los
siguientes defectos:

I. DEL ARTICULO 26 C.P.L.S.S.:

El PODER:

El poder conferido por la demandante resulta insuficiente a la luz del art.
74 del C.G. del P., aplicable a este caso por analogia, toda vez que el
mandato debe contener de manera precisa contra quien se presenta la
demanda y las pretensiones a solicitar, por lo que deberd presentarse con
las exigencias de ley, toda vez que en este caso no hay claridad en el
mismo del nombre e identificacion de los empleados relacionados en la
liquidacién de aportes pensionales que se encuentran vinculados al fondo
de pensiones obligatorias ni tampoco el valor contentivo de la ejecucién
que se reclama por cada uno de ellos, discriminando el capital e intereses
adeudados asi como el factor temporal.

Por lo anterior, se devolvera la demanda para que la apoderada
subsane las falencias advertidas e integre en un solo escrito,
teniendo en cuenta que la demanda es la base para el desarrollo
del proceso judicial y su integracion en un solo texto con las
modificaciones que sean ordenadas por el Juez en la cdevolucion
de la demanda o la reforma que presente el demandante, es una
actuacion que garantiza la seguridad juridica.

En consideracion procede la orden de devolucion que implica
necesariamente la entrega formal de la demanda a la parte demandante,
como literalmente indica la norma que lo autoriza, ya que permite entre
otros aspectos un expediente con los documentos adecuados, aplicar el
principio de buena fe y lealtad procesal en el entendido que la parte va a
cumplir los requerimientos técnicos efectuados y finalmente, su
inexistencia en el expediente evita distracciones a los sujetos procesales

1%(...) Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no reune los requisitos exigidos por el articulo 25 de este codigo, la
devolveréa al demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las deficiencias que le serale. (...)"

n
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al estudiar documentos inutiles e impidiendo, al considerarlos, que se
cometan errores en la Secretaria, en la sustanciacion y en la defensa.

Por lo expuesto, atendiendo lo dispuesto en el articulo 28 del C. P. del T
y de la S.S., el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DEVOLVER LA DEMANDA cejecutiva presentada por la
abogada GILORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ identificada con C. C.
No. 40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la J en representacion de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, en contra del sefior EDWAR
ALEXANDER BARRETO GUTIERREZ identificado con C.C. No.
79.799.614.

Previo a devolver o entregar la demanda, por secretaria se debe
retirar del expediente el folio que da cuenta de la fecha de su
presentacion, el cual se conserva para permitir el conteo de los
términos de prescripcion en caso de requerirse.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente
auto inadmisorio de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

CUARTO: ABSTENERSE de reconocer personeria juridica a la abogada
GLORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ identificada con C. C. No.
40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la ] como apoderada de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, por lo aqui expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Sevied
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter. 239

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00040-00
DEMANDANTE: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A
DEMANDADO: NELSON ALIRIO DAZA ALFONSO

ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda ejecutiva
presentada por la abogada GLORIA ESPERANZA MOJICA HERANDEZ
identificada con C. C. No. 40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la J como
apoderada de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A, en contra del senor
NELSON ALIRIO DAZA ALFONSO identificado con C.C. No. 7.333.146
teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

La Sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, obrando por conducto de apoderado
judicial formula demanda ejecutiva en contra del sefior NELSON ALIRIO
DAZA ALFONSO identificado con C.C. No. 7.333.146, para que previos
los tramites de un proceso ejecutivo laboral, se libre mandamiento de
pago tendiente a obtener el pago de las cotizaciones obligatorias Fondo
de Solidaridad Pensional, contenidas en la liquidacidn a que hace
referencia la Ley 100 de 1993, titulo ejecutivo por mandato legal, asi
como los intereses moratorios.

Previo a pronunciarse frente a la viabilidad de librar o no mandamiento
de pago, en los términos del articulo 25 del Coédigo Procesal Laboral y
de la Seguridad Social, es importante aclarar que SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., dentro de la presenta demanda ejecutiva persigue que
se libre mandamiento de pago por capital e intereses por concepto de
cotizaciones pensionales obligatorias dejadas de cancelar del periodo
comprendido entre mayo de 2002 a mayo de 2018, por valor de CINCO
MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y UN MIL CIENTO SESENTA PESOS
M/CTE ($5.331.160.00)
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Fundamento sus pretensiones en que el demandado no ha cumplido con
la obligacion consagrada en el articulo 22 de la Ley 100 de 1993 y demas
normas concordantes, al dejar de efectuar el pago de su aporte y del
aporte de sus trabajadores afiliados a la AFP correspondientes a los
periodos discriminados en el titulo ejecutivo base de esta accion.

Adicionalmente, se allega los siguientes documentos:

- Titulo ejecutivo expedido por SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

- Requerimiento por mora en el pago de los aportes de pension
obligatoria, de fecha 15 de febrero de 2019, dirigida al sefior
NELSON ALIRIO DAZA ALFONSO.

- Detalle de deudas por no pago, con fecha de corte de diciembre de
2018.

- Certificado de matricula mercantil de la persona natural NELSON
ALIRIO DAZA ALFONSO.

- Certificado de la superintendencia Financiera de Colombia.

CONSIDERACIONES

ASPECTO JURIDICO: Para el caso en concreto gue se presenta, tenemos
que el articulo 24 de la ley 100 de 1993 en concordancia con el articulo 5
del Decreto 2633 de 1994, contiene los requisitos que debe cumplir el
titulo ejecutivo para el cobro de los aportes obligatorios de pensiones a
través de la cual se pretende el reconocimiento de los derechos aducidos.

El articulo 24 de la Ley 100 de 1993, establece las acciones de cobro.

Corresponde a las entidades administradoras de
los diferentes regimenes adelantar las acciones
de cobro con motivo del incumplimiento de las
obligaciones del empleador de conformidad con
la reglamentacion que expida el Gobierno
Nacional. Para tal efecto, la liquidacion mediante
la cual la administradora determine el valor
adeudado, prestara mérito ejecutivo.

El articulo 5 del Decreto 2633 de 1994, sefiala:

Del cobro por via ordinaria. En desarrollo del
articulo 24 de la Ley 100 de 1993, las demdas
entidades administradoras del régimen solidario
de prima media con prestacion definida del
sector privado y del régimen de ahorro individual

(8]
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con solidaridad adelantaran su correspondiente
accion de cobro ante la jurisdiccion ordinaria,
informando a la Superintendencia Bancaria con
la periodicidad que esta disponga, con caracter
general, sobre los empleadores morosos en la
consignacion oportuna de los aportes, asi como
la estimacion de sus cuantias e interés
moratorio, con sujecion a lo previsto en el
articulo 23 de la Ley 100 de 1993 y demas
disposiciones concordantes.

Vencidos los plazos senalados para efectuar las
consignaciones respectivas por parte de los
empleadores, la entidad administradora,
mediante comunicacion dirigida al empleador
moroso lo requerira. Si dentro de los quince (15)
dias siguientes a dicho requerimiento el
empleador no se ha pronunciado, se procedera a
elaborar la liquidacion, la cual prestara mérito
ejecutivo de conformidad con lo establecido en el
articulo 24 de la Ley 100 de 1993.

De conformidad con las normas transcritas se tiene que el titulo ejecutivo
para el cobro de los aportes obligatorios de pensiones lo constituye i) el
requerimiento hecho al empleador par el pago, ii) la constancia de
haberse hecho dicho requerimiento v, iii) la liquidacién de la deuda que
elabora el respectivo fondo de pensiones -liquidaciéon que las mas de las
veces debe ser la misma que el fondo presente al empleador al momento
de requerirlo y su notificacion al empleador moroso.

Asi mismo, el articulo 5° del Decreto 2633 de 1994 exige como Unico
requisito para cumplir el requerimiento, que la AFP dirija una
comunicacion al empleador moroso. Sin embargo, resulta obvio que debe
aparecer acreditado al respecto que: a- La comunicacion se dirija al
empleador moroso. b- Haya certeza de que el requerimiento
efectivamente fue puesto en conocimiento del presunto moroso, con el fin
de que el empleador tenga oportunidad de cumplir con su cbligacién o
controvertirla.

Entonces, el articulo 430 del C.G.P., aplicable por remisién analdgica del
articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., se encuentra previsto por la ley 100
de 1993 que prestan mérito ejecutivo las liquidaciones mediante las
cuales las administradoras establezcan la deuda de los empleadores
respecto de los aportes en mora; y las cuales deben contener los valores

(OS]
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que se adeuden por concepto de aportes obligatorios para pensiones por
cada uno de los trabajadores a cargo del empleador moroso.

Ahora, como quiera que la naturaleza del derecho laboral escapa a la
definicion de los titulos ejecutivos, necesariamente se debe acudir a la
legislacién civil y el articulo 422 del Cddigo de General del Proceso, en el
cual se establece que las obligaciones son expresas, claras y exigibles.
Fuera de los anteriores requisitos, debe ser plena prueba contra el
deudor; en el caso de la liquidacion de aportes pensionales adquiere
una connotacion plus si se tiene en cuenta que del pago de las
cotizaciones depende la posibilidad para el trabajador de pensionarse bien
por vejez, ora por invalidez de origen comun.

En consecuencia, se requiere un especial cuidado en la elaboracion de la
referida liguidacion a fin de que no ofrezca manto de duda respecto a lo
que se estd debiendo, procurando en lo posible relacionar los valores
adeudados por cada uno de los trabajadores con indicacion del respectivo
periodo meroso, lo que quiere decir que la mera totalizacion de lo debido
por si sola no ofrece la claridad pertinente, a menos que la liquidacién
vaya acompanada de otros documentos que den cuenta de ello.

Por lo anterior, resulta claro que la AFP que pretenda adelantar un cobro
ejecutivo de esta naturaleza ha de aportar prueba de: a- El requerimiento
hecho a la persona frente a quien pide el mandamiento de pago. b- La
liquidacion que corresponde a las cotizaciones en mora.

ASPECTO FACTICO:

Frente al examen de la liquidacion presentada como Titulo Ejecutivo,
advierte el despacho que los factores temporales determinados en la
misma, coinciden con los propuestos en el requerimiento y en la
liquidacion, razon por la cual el documento que se pretende usar como
Titulo base de ejecucion reune los requisitos establecidos en el articulo 24
de la ley 100 de 1993 en concordancia con el articulo 5 del Decreto 2633
de 1994.

Ademas, verificados los documentos aportados con la demanda se
constata de folios 8 a 9 el requerimiento realizado al deudor asi mismo
constancia de envio y recibido por el ejecutado a la direccion sefalada en
el Certificado de Matricula Mercantil de Persona Natural.

Por lo anterior el titulo base de ejecucion, el requerimiento al deudor vy la
notificacion efectuada cumple con los requisitos senalados en el Decreto
2633 de 1994, por lo cual se estudiara si la demanda cumple con los
requisitos del Articulo 25 del C.P.L
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DE LOS REQUISITOS FORMALES.

Los articulos 12, 25 y 26 del C.P Laboral sefialan los requisitos que debe
cumplir la demanda a traves de la cual se pretende el reconocimiento de
los derechos aducidos.

Revisada la demanda, se advierte que no satisface las exigencias de rigor
legal y debe ser devuelta a la parte demandante como lo prescribe el
inciso primero del articulo 28 del C.P.L.S.S.!, toda vez que presenta los
siguientes defectos:

) DEL ARTICULO 26 C.P.L.S.S.:

El PODER:

El poder conferido por la demandante resulta insuficiente a la luz del art.
74 del C.G. del P., aplicable a este caso por analogia, toda vez que el
mandato debe contener de manera precisa contra quien se presenta la
demanda y las pretensiones a solicitar, por lo que debera presentarse con
las exigencias de ley, toda vez que en este caso no hay claridad en el
mismo del nombre e identificacion de los empleados relacionados en la
liquidacién de aportes pensionales que se encuentran vinculados al fondo
de pensiones obligatorias ni tampoco el valor contentivo de la ejecucion
que se reclama por cada uno de ellos, discriminando el capital e intereses
adeudados asi como el factor temporal.

Por lo anterior, se devolvera la demanda para que la apoderada
subsane las falencias advertidas e integre en un solo escrito,
teniendo en cuenta que la demanda es la base para el desarrollo
del proceso judicial y su integracion en un solo texto con las
modificaciones que sean ordenadas por el Juez en la devolucion
de la demanda o la reforma que presente el demandante, es una
actuacion que garantiza la seguridad juridica.

En consideracion procede la orden de devolucion que implica
necesariamente la entrega formal de la demanda a la parte demandante,
como literalmente indica la norma que lo autoriza, ya que permite entre
otros aspectos un expediente con los documentos adecuados, aplicar el
principio de buena fe y lealtad procesal en el entendido que la parte va a
cumplir los requerimientos técnicos efectuados y finalmente, su
inexistencia en el expediente evita distracciones a los sujetos procesales

1%(...) Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no retne los requisitos exigidos por el articulo 25 de este codigo, la
devolvera al demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las deficiencias que le senale. (...)"



REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00040-00
DEMANDANTE: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
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al estudiar documentos inutiles e impidiendo, al considerarlos, que se
cometan errores en la Secretaria, en la sustanciacion y en la defensa.

Por lo expuesto, atendiendo lo dispuesto en el articulo 28 del C. P. del T
y de la S.S., el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DEVOLVER LA DEMANDA cejecutiva presentada por la
abogada GILORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ identificada con C. C.
No. 40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la J en representacion de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, en contra del sefior NELSON ALIRIO
DAZA ALFONSO identificado con C.C. No. 7.333.146

Previo a devolver o entregar la demanda, por secretaria se debe
retirar del expediente el folio que da cuenta de la fecha de su
presentacion, el cual se conserva para permitir el conteo de los
términos de prescripcion en caso de requerirse.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente
auto inadmisorio de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

CUARTO: ABSTENERSE de reconocer personeria juridica a la abogada
GLORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ identificada con C. C. No.
40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la ] como apoderada de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, por lo agui expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 13| DE MA ZO DE 2020

/ /
Se notifico la anteriorprovidepicia con estado N° 09

1 )00efA
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE 6
SECRETARIA —




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter. 241

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00042-00

DEMANDANTE: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A

DEMANDADO: GRUPO DE SERVICIOS INTEGRALES OIL & GAS
S.A.S.

ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda ejecutiva
presentada por la abogada GLORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ
identificada con C. C. No. 40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la J como
apoderada de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A, en contra de la sociedad
GRUPO DE SERVICIOS INTEGRALES OIL & GAS S.A.S., identificada
con Nit. 900.281.560-2 representada legalmente por Miller Orlando Diaz
Martinez identificado con C.C. No. 74.856.595 o por quien haga sus veces,
teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

La Sociedad ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, obrando por conducto de apoderado
judicial formula demanda ejecutiva en contra de la sociedad GRUPO DE
SERVICIOS INTEGRALES OIL & GAS S.A.S., identificada con Nit.
900.281.560-2 representada legalmente por Miller Orlando Diaz Martinez
identificado con C.C. No. 74.856.595 o por quien haga sus veces, para
que previos los tramites de un proceso ejecutivo laboral, se libre
mandamiento de pago tendiente a obtener el pago de las cotizaciones
obligatorias Fondo de Solidaridad Pensional, contenidas en la liquidacién
a que hace referencia la Ley 100 de 1993, titulo ejecutivo por mandato
legal, asi como los intereses moratorios.

Previo a pronunciarse frente a la viabilidad de librar o no mandamiento
de pago, en los términos del articulo 25 del Coédigo Procesal Laboral y
de la Seguridad Social, es importante aclarar que SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A., dentro de la presenta demanda ejecutiva persigue que
se libre mandamiento de pago por capital e intereses por concepto de
cotizaciones pensionales obligatorias dejadas de cancelar del periodo
comprendido entre abril de 1994 a febrero de 2019, por valor de SEIS

1



REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00042-00

DEMANDANTE: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A

DEMANDADO: GRUPO DE SERVICIOS INTEGRALES OIL & GAS
S.A.S.

MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y
NUEVE PESOS M/CTE ($6.290.849.00)

Fundamento sus pretensiones en que el demandado no ha cumplido con
la obligacién consagrada en el articulo 22 de la Ley 100 de 1993 y demas
normas concordantes, al dejar de efectuar el pago de su aporte y del
aporte de sus trabajadores afiliados a la AFP correspondientes a los
periodos discriminados en el titulo ejecutivo base de esta accion.

Adicionalmente, se allega los siguientes documentos:

- Titulo ejecutivo No. 8850-19 expedido por la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A.

- Requerimiento por mora en el pago de los aportes de pensidn
obligatoria, de fecha 04 de junio de 2019, dirigida a la sociedad
GRUPO DE SERVICIOS INTEGRALES OIL & GAS S.A.S,,
identificada con Nit. 900.281.560-2 representada legalmente por
Miller Orlando Diaz Martinez identificado con C.C. No. 74.856.595 o
por quien haga sus veces,

- Detalle de deudas por no pago, con fecha de corte de febrero de
20109.

- Certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
GRUPO DE SERVICIOS INTEGRALES OIL & GAS S.A.S,,
identificada con Nit. 900.281.560-2 representada legalmente por
Miller Orlando Diaz Martinez identificado con C.C. No. 74.856.595 o
por quien haga sus veces

- Certificado de la superintendencia Financiera de Colombia.

CONSIDERACIONES

ASPECTO JURIDICO: Para el caso en concreto que se presenta, tenemos
que el articulo 24 de la ley 100 de 1993 en concordancia con el articulo 5
del Decreto 2633 de 1994, contiene los requisitos que debe cumplir el
titulo ejecutivo para el cobro de los aportes obligatorios de pensiones a
través de la cual se pretende el reconocimiento de los derechos aducidos.

El articulo 24 de la Ley 100 de 1993, establece las acciones de cobro.

Corresponde a las entidades administradoras de
los diferentes regimenes adelantar las acciones
de cobro con motivo del incumplimiento de las
obligaciones del empleador de conformidad con



REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA LABORAL
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la reglamentacion que expida el Gobierno
Nacional. Para tal efecto, la liquidacion mediante
la cual la administradora determine el valor
adeudado, prestara mérito ejecutivo.

El articulo 5 del Decreto 2633 de 1994, sefala:

Del cobro por via ordinaria. En desarrollo del
articulo 24 de la Ley 100 de 1993, las demdas
entidades administradoras del régimen solidario
de prima media con prestacion definida del
sector privado y del régimen de ahorro individual
con solidaridad adelantaran su correspondiente
accion de cobro ante la jurisdiccion ordinaria,
informando a la Superintendencia Bancaria con
la periodicidad que esta disponga, con caracter
general, sobre los empleadores morosos en la
consignacion oportuna de los aportes, asi como
la estimaciéon de sus cuantias e interés
moratorio, con sujecion a lo previsto en el
articulo 23 de la Ley 100 de 1993 y demds
disposiciones concordantes.

Vencidos los plazos senalados para efectuar las
consignaciones respectivas por parte de los
empleadores, la entidad administradora,
mediante comunicacion dirigida al empleador
moroso lo requerira. Si dentro de los quince (15)
dias siguientes a dicho requerimiento el
empleador no se ha pronunciado, se procedera a
elaborar la liquidacion, la cual prestard mérito
ejecutivo de conformidad con lo establecido en el
articulo 24 de la Ley 100 de 1993.

De conformidad con las normas transcritas se tiene que el titulo ejecutivo
para el cobro de los aportes obligatorios de pensiones lo constituye i) el
requerimiento hecho al empleador par el pago, ii) la cornstancia de
haberse hecho dicho requerimiento v, iii) la liquidacion de la deuda que
elabora el respectivo fondo de pensiones -liquidacién que las mas de las
veces debe ser la misma que el fondo presente al empleador al momento
de requerirlo y su notificacion al empleador moroso.

Asi mismo, el articulo 5° del Decreto 2633 de 1994 exige como Unico
requisito para cumplir el requerimiento, que la AFP dirija una

J
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comunicacion al empleador moroso. Sin embargo, resulta obvio que debe
aparecer acreditado al respecto que: a- La comunicaciéon se dirija al
empleador moroso. b- Haya certeza de que el requerimiento
efectivamente fue puesto en conocimiento del presunto moroso, con el fin
de que el empleador tenga oportunidad de cumplir con su obligacién o
controvertirla.

Entonces, el articulo 430 del C.G.P., aplicable por remisién analdgica del
articulo 145 del C.P.T. y de la S.S., se encuentra previsto por la ley 100
de 1993 que prestan mérito ejecutivo las liquidaciones mediante las
cuales las administradoras establezcan la deuda de los empleadores
respecto de los aportes en mora; y las cuales deben contener los valores
que se adeuden por concepto de aportes obligatorios para pensiones por
cada uno de los trabajadores a cargo del empleador moroso.

Ahora, como quiera que la naturaleza del derecho laboral escapa a la
definicion de los titulos ejecutivos, necesariamente se debe acudir a la
legislacion civil y el articulo 422 del Codigo de General del Proceso, en el
cual se establece que las obligaciones son expresas, claras y exigibles.
Fuera de los anteriores requisitos, debe ser plena prueba contra el
deudor; en el caso de la liquidacion de aportes pensionales adquiere
una connotacion plus si se tiene en cuenta que del pago de las
cotizaciones depende la posibilidad para el trabajador de pensionarse bien
por vejez, ora por invalidez de origen comun.

En consecuencia, se requiere un especial cuidado en la elaboracion de la
referida liquidacién a fin de que no ofrezca manto de duda respecto a lo
que se esta debiendo, procurando en lo posible relacionar los valores
adeudados por cada uno de los trabajadores con indicacion del respectivo
periodo moroso, lo que quiere decir que la mera totalizacion de lo debido
por si sola no ofrece la claridad pertinente, a menos que la liquidacion
vaya acompanada de otros documentos que den cuenta de ello.

Por lo anterior, resulta claro que la AFP que pretenda adelantar un cobro
gjecutivo de esta naturaleza ha de aportar prueba de: a- El requerimiento
hecho a la persona frente a quien pide el mandamiento de pago. b- La
liquidacién que corresponde a las cotizaciones en mora.

ASPECTO FACTICO:

Frente al examen de la liquidacion presentada como Titulo Ejecutivo,
advierte el despacho que los factores temporales determinados en la
misma, coinciden con los propuestos en el requerimiento y en la
liquidacion, razon por la cual el documento que se pretende usar como
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Titulo base de ejecucién relne los requisitos establecidos en el articulo 24
de la ley 100 de 1993 en concordancia con el articulo 5 del Decreto 2633
de 1994.

Ahora, verificados los documentos aportados con la demanda se constata
de folios 12 a 15 el requerimiento realizado al deudor asi mismo
constancia de envio y devolucion por la causal DIRECCION ERRADA a la
direccion sefialada en el Certificado de Existencia y Representacion Legal,
por lo que se procedid a enviar a la direccién del representante legal de
la sociedad constatandose su entrega efectiva.

No obstante lo anterior, en el caso concreto no es clarc si con el
requerimiento se notificé la liquidaciéon pues no obra prueba de
ello y la cual debe efectuarse en debida forma toda vez cue para el
proceso que nos ocupa son tres momentos diferentes que contemplan las
normas en concordancia con la jurisprudencia, el del requerimiento, la
liguidacion y la notificacion de la liquidacion, constituyéndose en un titulo
complejo, por lo que habra de presentarse constancia del envio de
la_misma dentro del término de cinco (05) dias so pena de ser
rechazada.

DE LOS REQUISITOS FORMALES.

Los articulos 12, 25 y 26 del C.P Laboral sefialan los requisitos que debe
cumplir la demanda a través de la cual se pretende el reconocimiento de
los derechos aducidos.

Revisada la demanda, se advierte que no satisface las exigencias de rigor
legal y debe ser devuelta a la parte demandante como lo prescribe el
inciso primero del articulo 28 del C.P.L.S.S.}, toda vez que presenta los
siguientes defectos:

I. DEL ARTICULO 26 C.P.L.S.S.:
El PODER:

El poder conferido por la demandante resulta insuficiente a la luz del art.
74 del C.G. del P., aplicable a este caso por analogia, toda vez que el
mandato debe contener de manera precisa contra quien se presenta la
demanda y las pretensiones a solicitar, por lo que debera presentarse con
las exigencias de ley, toda vez que en este caso no hay claridad en el
mismo del nombre e identificacion de los empleados relacionados en la

1*(...) Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no retne los requisitos exigidos por el articulo 25 de este codigo, la
devolvera al demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las deficiencias que le seriale. (...)"
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liquidacion de aportes pensionales que se encuentran vinculados al fondo
de pensiones obligatorias ni tampoco el valor contentivo de la ejecucién
que se reclama por cada uno de ellos, discriminando el capital e intereses
adeudados asi como el factor temporal.

Por lo anterior, se devolvera la demanda para que la apoderada
subsane las falencias advertidas e integre en un solo escrito,
teniendo en cuenta que la demanda es la base para el desarrollo
del proceso judicial y su integracion en un solo texto con las
modificaciones que sean ordenadas por el Juez en la devolucion
de la demanda o la reforma que presente el demandante, es una
actuacion que garantiza la seguridad juridica.

En consideracién procede la orden de devolucién que implica
necesariamente la entrega formal de la demanda a la parte demandante,
como literalmente indica la norma que lo autoriza, ya que permite entre
otros aspectos un expediente con los documentos adecuados, aplicar el
principio de buena fe y lealtad procesal en el entendido que la parte va a
cumplir los requerimientos técnicos efectuados y finalmente, su
inexistencia en el expediente evita distracciones a los sujetos procesales
al estudiar documentos inutiles e impidiendo, al considerarlos, que se
cometan errores en la Secretaria, en la sustanciacion y en la defensa.

Por lo expuesto, atendiendo lo dispuesto en el articulo 28 del C. P. del T
y de la S.S., el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DEVOLVER LA DEMANDA cejecutiva presentada por la
abogada GILORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ identificada con C. C.
No. 40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la J en representacion de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, en contra de la sociedad GRUPO DE
SERVICIOS INTEGRALES OIL & GAS S.A.S., identificada con Nit.
900.281.560-2 representada legalmente por Miller Orlando Diaz Martinez
identificado con C.C. No. 74.856.595 o por quien haga sus veces.

Previo a devolver o entregar la demanda, por secretaria se debe
retirar del expediente el folio que da cuenta de la fecha de su
presentacion, el cual se conserva para permitir el conteo de los
términos de prescripcion en caso de requerirse.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo.
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TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente
auto inadmisorio de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

CUARTO: ABSTENERSE de reconocer personeria juridica a la abogada
GLORIA ESPERANZA MOJICA HERNANDEZ identificada con C. C. No.
40.023.522 y T.P. 115.768 del C.S de la J como apoderada de la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A, por lo aqui expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, 13 DE MAR\\ZO DE 2020

Se notifico la @Or providencia ¢on estado N© 09

|/ [/
/
/

HONpP2s
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA — |




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 0237

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00045-00
DEMANDANTE: HUGO RODRIGUEZ MENDOZA
DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER

ASUNTO

El abogado del sefior HUGO RODRIGUEZ MENDOZA identificado con C.
C. No. 7.231.154, presenta solicitud de librar mandamiento ejecutivo en
contra del sefior GONZALO VARGAS MALAVER identificado con C.C. No.
7.062.272 para obtener el pago de los derechos laborales reconocidos a
favor del demandante, los intereses moratorios, las costas procesales y
agencias en derecho.

Fundamento su solicitud en el hecho que el demandado a la fecha no ha
pagado los valores adeudados por concepto de derechos laborales.

CONSIDERACIONES

La justicia del trabajo conoce en materia de juicios ejecutivos de todas
aquellas obligaciones emanadas de una relacion de trabajo, expresion
esta cuyo sentido comprende la vinculacién que se forma por la sola
prestacion del trabajo, cualquiera que sea la fuente juridica de donde
proceda, asi, el proceso ejecutivo laboral tiene por objeto el cumplimiento
forzado de la obligaciéon que se origine de la misma.

En los juicios ejecutivos no existe ninguna discusion acerca de la
pretensidn, el juez en la direccidon del proceso no declara cual parte tiene
la razén, sino que debe observar con diligencia, eficiencia y analisis la
demanda y los documentos allegados a la misma, para determinar que es
una prestacion nitida, clara, expresa, exigible, originada en un documento
que reune los requisitos necesarios para la existencia del titulo ejecutivo,
que el derecho esta inserto y reconocido por el deudor pero que la
obligacién se encuentra insatisfecha, impagada. El obligado no ha
cumplido, siendo necesario librar el mandamiento de pago a fin de
satisfacer el crédito u obligacion cierta e indiscutible.



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00045-00
DEMANDANTE: HUGO RODRIGUEZ MENDOZA
DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER

Como la SENTENCIA DEL 20 DE ABRIL DE 2018 proferida por este estrado
judicial presta mérito ejecutivo, pues se desprende una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible por hallarse el plazo vencido en los
términos del articulo 100 del C.P.L.S.S. y cumplidos los requisitos de que
trata el articulo 101 ibidem, en concordancia con el articulo 422 del
C.G.P., teniendo en cuenta ademas la clase de proceso, su cuantia y
vecindad de las partes, es competente el despacho para conocer de esta
accion ejecutiva de conformidad con el articulo 2 del C.P.L.S.S. # 5!, por
consiguiente, procedera a librar mandamiento de pago a favor de la
ejecutante y en contra de la ejecutada.

Senala el articulo 100 del Cdédigo de Procedimiento Laboral sobre la
procedencia de la ejecucion: Sera exigible ejecutivamente el
cumplimiento de toda obligacion originada en una relacion de trabajo, que
conste en acto o documento que provenga del deudor o de su causante o
que emane de una decision judicial o arbitral firme.

En el presente asunto el titulo ejecutivo, estda compuesto entonces por la
SENTENCIA DEL 20 DE ABRIL DE 2018 proferida por este estrado judicial
dentro del proceso ORDINARIO LABORAL con radicacion 2015-0255
documento que debera reunir los requisitos del articulo 114 del C.G.P., es
decir, aportandose en copia auténtica, como en efecto se hizo.

En los procesos ejecutivos, el Juez debe verificar que la demanda cumpla
con los requisitos exigidos, debiendo diferenciar en dichos procesos entre
los requisitos formales y los de fondo de la demanda, toda vez que la falta
de requisitos de fondo, es decir, que los documentos allegados en el
término, conforman titulo ejecutivo, generando el mandamiento de pago,
porque quien pretende ejecutar al demostrar su condicién de acreedor,
por ello el articulo 430 del Coédigo General del Proceso condiciona la
expedicion del auto de mandamiento ejecutivo a que la demanda se
presente “con arreglo a la ley, acompafiada de documento que preste
meérito ejecutivo ...” por consiguiente, procedera a librar mandamiento de
pago a favor de la parte ejecutante y en contra de la ejecutada.

Reunidos los requisitos previstos en el ordenamiento procesal laboral, el
despacho librara mandamiento de pago y conforme a las pretensiones del
libelo, con excepcidn de las costas y agencias en derecho ordenadas en
la sentencia objeto de ejecucién toda vez que no se adjuntd el auto
aprobatorio de las costas ni la constancia de su ejecutoria.

" ARTICULO 2. COMPETENCIA GENERAL. <Articulo modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> La
Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

(-.)

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del sistema de seguridad socizl integral que no correspondan a otra
autoridad.

(8]



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 85162 31 89 001 2020-00045-00
DEMANDANTE: HUGO RODRIGUEZ MENDOZA
DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER

Por otra parte, como el apoderado del ejecutante solicitd6 medidas
cautelares previas sobre los bienes del ejecutado se estudiara sobre su
procedencia.

DE LAS MEDIDAS CAUTERALES.

Siendo aquellos instrumentos con los cuales el ordenamiento protege, de
manera provisional, y mientras dura el proceso, la integridad de un
derecho que es controvertido en el mismo, el ordenamiento protege
preventivamente a quien acude a las autoridades judiciales a reclamar un
derecho, con el fin de garantizar que la decision adoptada sea
materialmente ejecutada.

De tal modo, buscan asegurar el cumplimiento de la decision que se
adopte, porque los fallos serian ilusorios si la ley no estableciera
mecanismos para asegurar sus resultados, impidiendo la destruccion o
afectacion del derecho controvertido y para el caso concreto, habiéndose
hecho el juramento de rigor para su decreto, se procedera de conformidad
con lo establecido en los articulos 101 y 102 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, 599 del C.G.P. y los demas concordantes
0 complementarios.

Previo a Decretar las medidas cautelares y con fundamento en lo
reglamentado en el articulo 101 del C.P.L.S.S., debe el Despacho
ordenar que el peticionario se ratifique bajo el juramento en la
denuncia de bienes relacionados en el escrito de medidas
cautelares, aspecto sobre el cual ha expresado la H. Corte
Constitucional?:

-

Teniendo en cuenta que los procesos laborales se
originan en conflictos suscitados en relaciones de trabajo
y en la aplicacion del Sistema de Seguridad Social, temas
qgue al tener una especial proteccion por parte del Estado,
el legislador determiné un procedimiento informado por
el principio de celeridad, motivo por el cual en el proceso
ejecutivo laboral no es necesario prestar caucion para
formular la solicitud de medidas preventivas, es decir, no
se exige un seguro o poliza que cubra el posible perjuicio
por error, equivocacion o temeridad en la denuncia de
bienes.

Por esta razon, “el juez antes de rechazar o admitir
la demanda en audiencia especial solicita Ila

? Sentencia C-232-03

(S



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00045-00
DEMANDANTE: HUGO RODRIGUEZ MENDOZA
DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER

ratificacion de la denuncia bajo juramento (...)
diligencia judicial que encuentra sustento
razonable y proporcionado en la misma Carta
Politica, en la medida que al no exigirse una
garantia o caucion debe establecerse un nexo
minimo de compromiso y obligacién en la palabra
del ejecutante”

En virtud de lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral a
favor del senor HUGO RODRIGUEZ MENDOZA identificado con C. C. No.
7.231.154 y en contra del senor GONZALO VARGAS MALAVER
identificado con C.C. No. 7.062.272 por las siguientes sumas de dinero:

1.1. CINCO MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS ($5.390.978,00)
M/CTE por concepto de indemnizaciéon moratoria desde el dia 17
de agosto de 2015 hasta el 28 de abril de 2016.

1.2. OCHOCIENTOS DIECISEIS MIL QUINIENTOS TREINTA Y
CINCO PESOS ($816.535,00) M/CTE correspondientes al
excedente de la liquidacion judicial ordenada en la sentencia.

1.3. TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000,00) M/CTE
correspondiente al salario que se adeuda del mes de agosto de
2015,

1.4. Por los intereses de mora a la tasa maxima vigente liquidados sobre
los montos descritos en los numerales anteriores desde el 21 de
abril de 2018 y hasta cuando se verifique el pago total.

SEGUNDO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO por las costas vy
agencias en derecho ordenadas en la sentencia de fecha 20 de abril de
2018 toda vez que no se adjuntd el auto aprobatorio de las costas ni la
constancia de su ejecutoria.

TERCERO: NOTIFICAR al demandado GONZALO VARGAS MALAVER
identificado con C.C. No. 7.062.272 del presente proveido de la forma
indicada en el Art. 29 y 41 del C. P. del T y de la S.S modificados por la
ley 712 de 2001.

CUARTO: CONCEDER al demandado GONZALO VARGAS MALAVER
identificado con C.C. No. 7.062.272, el término de cinco (5) dias para
pagar el dinero adeudado segun el articulo 431 del C.G.P. y diez (10) dias
para proponer excepciones de conformidad con el articulo 442 del C.G.P.

4



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00045-00
DEMANDANTE: HUGO RODRIGUEZ MENDOZA
DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER

los cuales correran simultdneamente a partir del dia siguiente a su
notificacion.

QUINTO: Sobre las costas y agencias en derecho se resolvera en la
oportunidad procesal pertinente.

SEXTO: ABSTENERSE de decretar las medidas cautelares solicitadas por
el apoderado judicial de la parte ejecutante hasta tanto no denuncien los
bienes del demandado de conformidad con lo preceptuado en el articulo
101 del C.P.L.S.S.

SEPTIMO: RECONOCER al abogado CAMILO ANDRES GARCIA LEMUS
identificado con C.C. No. 80.656.256 y portador de la T.P. No. 204.376
del C. S de la J., como apoderado judicial del senor HUGO RODRIGUEZ
MENDOZA identificado con C. C. No. 7.231.154 en los términos y para
los fines conferidos en el poder adjunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ x I ¢ $ ”."v'_," .,‘
MONTERREY, 18 DE MARZO DE 2020

Se notifico la a;;;idr/p’\rovidenciﬁéicon estado N© 09
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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscrita\ secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA que el traslado de la anterior actualizacion de la liquidacion del
crédito presentada | la parte demandante dentro del presente proceso
ejecutivo laboral, se fijo enllista el dia veinticuatro (24) de febrero de 2020, cuyo
el gf’a vqimkisiete (27) de febrero de 2020.
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

"y
RSECEN

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 0211

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00098-00

DEMANDANTE: HERNANDO LOPEZ DIAZ

DEMANDADO: MAQUINARIA, INGENIERIA, CONSTRUCCION Y
OBRAS S.A.S. MIKO S.A.S.

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y observandose que
las partes, dentro del término legal, no presentaron objecion alguna a la
actualizacion de la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, por encontrarse ajustada a derecho el Juzgado le impartira
su APROBACION.

Por otra parte, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare
en oficio No. 00087 del 05 de febrero de 2020 inform6 que NO SE
ACCEDIO a tomar nota de la medida de remanente y del producto de los
bienes que se llegaren a desembargar dentro del proceso 2015-00040
que cursa en ese despacho y a favor del proceso de la referencia, toda
vez que con anterioridad se registrd el embargo de remanentes a favor
del proceso con radicacion 2018-00481, por lo que, lo anterior se
incorporara al expediente y se pondra en conocimiento de las partes para
los fines a que haya lugar.

Ademads, el apoderado de la parte demandante allegd al plenario
constancia del recibido del oficio civil No. 178 radicado ante el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare, por lo que se crdenara su
incorporacion al expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00098-00

DEMANDANTE: HERNANDO LOPEZ DIAZ

DEMANDADO: MAQUINARIA, INGENIERIA, CONSTRUCCION Y
OBRAS S.A.S. MIKO S.A.S.

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la actualizacién de la liquidacion
del crédito presentada por la parte demandante.

SEGUNDO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio No. 00087 del 05 de febrero de 2020, obrante a folio 110,
mediante el cual el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare
informd que NO SE ACCEDIO a tomar nota de la medida de remanente y
del producto de los bienes que se llegaren a desembargar dentro del
proceso 2015-00040 que cursa en ese despacho y a favor del proceso de
la referencia, toda vez que con anterioridad se registré el embargo de
remanentes a favor del proceso con radicacion 2018-00481. Lo anterior
para los fines pertinentes.

TERCERO: INCORPORESE al expediente la constancia del recibido del
oficio civil No. 178 radicado ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Yopal Casanare, obrante a folios 111 A 112. Lo anterior para los fines
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
MONTERREY, 13 DE MARZO DE 2020

V) L, \
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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA ueﬂelﬁttqsa o de |a anterior actualizacion de la liquidacion del
crédito presentada por Ta-\parte| demandante dentro del presente proceso
ejecutivo labaral, se fijo en li sta el dia veinticuatro (24) de febrero de 2020, cuyo
vencimiento fue e}fa velnt |ete (27) de febrero de 2020.

DIANA PATRICIA PAE£V%BE

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 0210

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00137-00

DEMANDANTE: FABIAN LOPEZ BAUTISTA

DEMANDADO: MAQUINARIA, INGENIERIA, CONSTRUCCION Y
OBRAS S.A.S. MIKO S.A.S.

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y observandose que
las partes, dentro del término legal, no presentaron objecion alguna a la
actualizacion de la liquidacién del crédito presentada por la parte
demandante, por encontrarse ajustada a derecho el Juzgado le impartira
su APROBACION

Por otra parte, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare
en oficio No. 00085 del 05 de febrero de 2020 informé que NO SE
ACCEDIO a tomar nota de la medida de remanente y del producto de los
bienes que se llegaren a desembargar dentro del proceso 2015-00040
que cursa en ese despacho y a favor del proceso de la referencia, toda
vez que con anterioridad se registré el embargo de remanentes a favor
del proceso con radicacién 2018-00481, por lo que, lo anterior se
incorporara al expediente y se pondra en conocimiento de las partes para
los fines a que haya lugar.

Ademas, el apoderado de la parte demandante allegé al plenario
constancia del recibido del oficio civil No. 176 radicado ante el Juzgado

Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare, por lo que se crdenara su
incorporacion al expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00137-00

DEMANDANTE: FABIAN LOPEZ BAUTISTA

DEMANDADO: MAQUINARIA, INGENIERIA, CONSTRUCCION Y
OBRAS S.A.S. MIKO S.A.S.

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la actualizacion de la liquidacion
del crédito presentada por la parte demandante.

SEGUNDO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio No. 00085 del 05 de febrero de 2020, obrante a folio 112,
mediante el cual el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare
informé que NO SE ACCEDIO a tomar nota de la medida de remanente y
del producto de los bienes que se llegaren a desembargar dentro del
proceso 2015-00040 que cursa en ese despacho y a favor del proceso de
la referencia, toda vez que con anterioridad se registré el embargo de
remanentes a favor del proceso con radicacién 2018-00481. Lo anterior
para los fines pertinentes.

TERCERO: INCORPORESE al expediente la constancia del recibido del
oficio civil No. 176 radicado ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Yopal Casanare, obrante a folios 113 A 114. Lo anterior para los fines
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA que:

1.- El traslado de la anterior liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante dentro del presente proceso ejecutivo, se fijé en lista el dia
veinticuatro (24) de febrero de 2020, cuyo vencimiento fue el dia veintisiete (27) de
febrero de 2020 y

2.- En cuvahmlento dg lo ordenado en providencia del 29 de noviembre de 2018, se
efectud la\anterior liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia, la cual
se pone en conocimiento| de la sefora Juez para que, de conformidad con la regla 1 del
art. 366 del C; G del Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.

DIANA PATRIS:I;%AEZ u RI

Secreta/la
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Jvo,

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 213

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR
) CUANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00241-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. BBVA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO:  EDUARD MAURICIO HOLGUIN ARREDONDO

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria vy
observandose que las partes, dentro del término legal, no presentaron
objecion alguna a la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, por encontrarse ajustada a derecho el Juzgado le imparte
su APROBACION.

De igual forma, al encontrar ajustada a derecho la liquidacién de

costas de primera instancia efectuada por secretaria, el Juzgado le
imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE.

e AN
MONTERREY, 13 DE MJRZO DE 2020
TS

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 228

PROCESO: DEMANDA REIVINDICATORIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00493-00
DEMANDANTE: ECOPETROL S.A.

DEMANDADO: YOLANDA BUITRAGO BALLESTEROS

El art. 42 No. 1 del Cdédigo General del Proceso, indica que el juez debe
velar por la rapida solucién del proceso. Se cita:

"Articulo 42. Deberes del Juez. Son deberes del
Jjuez:

1. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion,
presidir las audiencias, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y
dilacion del proceso y procurar la mayor
economia procesal”

En ese orden de ideas, el proceso, como mecanismo a través del cual se
materializa el derecho de acceso a la administracion de justicia,
inexorablemente conlleva la existencia de ciertas obligaciones de indole
procesal o sustancial que la ley puede distribuir entre las partes, el juez
0 incluso terceros intervinientes, “ya sea para asegurar la celeridad y
eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e intervinientes
0 bien para prevenir situaciones que impliquen dafio o perjuicio
injustificado a todos o algunos de ellos”. Teniendo en cuenta que el
ejercicio de todos los derechos y libertades reconocidos en la Constitucion
implica responsabilidades, ello no es mas que una concrecion del mandato
previsto en el articulo 95-7 de la Carta Politica, segun el cual son deberes
de la persona y del ciudadano “colaborar para el buen funcionamiento de
la administracion de la justicia”.

Pues bien, en el caso en concreto, en auto interlocutorio 017 del 17 DE
ENERO DE 2019, este despacho admitié la demanda reivindicatoria de
derecho real de servidumbre incoada por ECOPETROL S.A., en contra de
YOLANDA BUITRAGO BALLESTEROS vy ordend notificar a la
demandada de la forma indicada en los arts. 290 a 293 del C.G. del P., vy,
una vez revisado el presente proceso, se encuentra que la parte
demandante no ha realizado gestion alguna por cumplir con su deber legal
de notificar a la parte pasiva.

Cabe sefalarse que la labor del Juez no puede ser la de simplemente
entrar a determinar si ha existido o no inactividad de la parte interesada,

1



PROCESO: DEMANDA REIVINDICATORIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00493-00
DEMANDANTE: ECOPETROL S.A.

DEMANDADO: YOLANDA BUITRAGO BALLESTEROS

sino que tiene la obligacion de requerirla a efectos de que cumpla su deber
de impulso.

Por lo anterior, se hace necesario requerir al demandante y a su
apoderado, tal como lo ordena el numeral 6 del articulo 78 del CGP el cual
sefiala Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr
oportunamente la integracion del contradictorio, para que atiendan con
diligencia el proceso y en el término de treinta (30) dias contados a partir
de la publicacion del presente auto en el estado procedan a efectuar todas
las gestiones tendientes a notificar en debida forma a la parte pasiva, so
pena de dar aplicacion al desistimiento tacito previsto en el articulo 317
numeral 1 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante y a su apoderado para
que, en el término de treinta (30) dias, procedan a llevar a cabo todas las
gestiones tendientes a notificar en debida forma a la parte pasiva, so pena
de dar aplicacion al desistimiento tacito previsto en el articulo 317
numeral 1 del CGP.

SEGUNDO: Vencido el término anterior o cumplido a cabalidad el

requerimiento, lo que primero suceda, REGRESE el expediente al
despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PWOMISCUO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 229

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN MUEBLE

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00290-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. BBVA S.A.

DEMANDADO: INVERSIONES LOMO S.A.S. Y OTRO

El art. 42 No. 1 del Cddigo General del Proceso, indica que el juez debe
velar por la rapida solucion del proceso. Se cita:

"Articulo 42. Deberes del Juez. Son deberes del
juez:

1. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion,
presidir las audiencias, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y
dilacion del proceso y procurar la mayor
economia procesal”

En ese orden de ideas, el proceso, como mecanismo a traveés del cual se
materializa el derecho de acceso a la administracién de justicia,
inexorablemente conlleva la existencia de ciertas obligaciones de indole
procesal o sustancial que la ley puede distribuir entre las partes, el juez
o incluso terceros intervinientes, “ya sea para asegurar la celeridad y
eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e intervinientes
o bien para prevenir situaciones que impliquen dafo 0 perjuicio
injustificado a todos o algunos de ellos”. Teniendo en cuenta que el
ejercicio de todos los derechos y libertades reconocidos en la Constitucién
implica responsabilidades, ello no es mas que una concrecion del mandato
previsto en el articulo 95-7 de la Carta Politica, segun el cual son deberes
de la persona y del ciudadano “colaborar para el buen funcionamiento de
la administracion de la justicia”.

Pues bien, en el caso en concreto, en auto interlocutorio 477 del 20 DE
SEPTIEMBRE DE 2018, este despacho admitié la demanda de restitucion
de bien mueble arrendado incoada por BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A., en contra de Ila sociedad
INVERSIONES LOMO S.A.S. y del seior NUMAEL ANDERSON LOPEZ
MORALES y ordend notificar a los demandados de la forma indicada en
los arts. 290 a 293 del C.G. del P., y, una vez revisado el presente
proceso, se encuentra que la parte demandante no ha realizado gestion
alguna por cumplir con su deber legal de notificar al demandado NUMAEL
ANDERSON LOPEZ MORALES.



PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN MUEBLE

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00290-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. BBVA S.A.

DEMANDADO: INVERSIONES LOMO S.A.S. Y OTRO

Cabe senalarse que la labor del Juez no puede ser la de simplemente
entrar a determinar si ha existido o no inactividad de la parte interesada,
sino que tiene la obligacion de requerirla a efectos de que cumpla su deber
de impulso.

Por lo anterior, se hace necesario requerir al demandante y a su
apoderado, tal como lo ordena el numeral 6 del articulo 78 del CGP el cual
sefala Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr
oportunamente la integracion del contradictorio, para que atiendan con
diligencia el proceso y en el término de treinta (30) dias contados a partir
de la publicacién del presente auto en el estado procedan a efectuar todas
las gestiones tendientes a notificar en debida forma a la parte pasiva, so
pena de dar aplicacion al desistimiento tacito previsto en el articulo 317
numeral 1 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante y a su apoderado para
que, en el término de treinta (30) dias, procedan a llevar a cabo todas las
gestiones tendientes a notificar en debida forma al demandado NUMAEL
ANDERSON LOPEZ MORALES, so pena de dar aplicacion al
desistimiento tacito previsto en el articulo 317 numeral 1 del CGP.

SEGUNDO: Vencido el término anterior o cumplido a cabalidad el
requerimiento, lo que primero suceda, REGRESE el expediente al
despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

RZO DE 2020

Se notific la anteuférf providencia con estado N° 09

1 \ / \
~~~2 [ A
Mo A
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
~ |SECRETARIA/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 186

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00122-00

DEMANDANTE: DANILO HOLGUIN MONTENEGRO

DEMANDADO: LA ROCA OBRAS Y MAQUINARIAS S.A.S. Y OTRDS

La apoderada de la llamada en garantia COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A., a quien aun no se le ha reconocido poder para actuar
dentro del presente asunto pese a haber allegado la Cdmara de Comercio
donde se acredita su designacién como apoderada general, como se
observa a folios 35 a 47 del cuaderno de llamamiento en garantia, designo
como dependiente judicial al sefior JOHAN SEBASTIAN PENA TORRES
identificado con C.C. No. 1.006.532.116, estudiante de derecho de la
Universidad Auténoma de Bucaramanga.

Por lo tanto, en esta providencia se reconocera a la abogada CATALINA
BERNAL RINCON identificada con C.C. No. 43.274.758 y portadora de
la T.P. No. 143.700 del C.S de la J., como apoderada general de la llamada
en garantia COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., y a su vez por
efecto de sustitucién, se reconocera al abogado RONEY TABIANY LOPEZ
MARTINEZ identificado con C.C. No. 1.118.543.623 y portador de la T,P.
No. 264.718 como apoderado de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A.

Ahora, frente a la autorizacion de dependencia judicial dada al sefior
JOHAN SEBASTIAN PENA TORRES identificado con C.C. No.
1.006.532.116, hay que decirse que de conformidad con lo dispuesto en
el Cdédigo General del Proceso en su Titulo III, capitulo I, articulo 123
numeral 1° y el articulo 27 del Decreto 196 de 1971, se accedera a tenerlo
como dependiente judicial con las facultades otorgadas por la apoderada
en tanto se acredito su calidad de estudiante de derecho.

Finalmente, el apoderado del demandante mediante memorial de fecha
09 de marzo de 2020 allegé al plenario copia informal de la pagina del
diario EL TIEMPO en el que se efectud la publicacion del edicto
emplazatorio de la sociedad ECO SISTEMAS DEL AGUA S.A. DE C.V.
SUCURSAL COLOMBIA, por lo que se ordenarda su incorporacion al
expediente y se ordenard que por secretaria se dé cumplimiento a lo
ordenado en el numeral quinto del auto de fecha 10 de octubre de 2019,
incluyendo los datos en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS en concordancia con lo dispuesto en el inciso quinto del
Articulo 108 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00122-00

DEMANDANTE: DANILO HOLGUIN MONTENEGRO

DEMANDADO: LA ROCA OBRAS Y MAQUINARIAS S.A.S. Y OTROS

DISPONE:

PRIMERO: RECONOCER a la abogada CATALINA BERNAL RINCON
identificada con C.C. No. 43.274.758 y portadora de la T.P. No. 143.700
del C.S de la J., como apoderada general de la llamada en garantia
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., conforme al poder conferido
mediante escritura publica No. 22.230 de la Notaria 29 de Bogota D.C.,
registrada en el certificado de existencia y representacion legal de la
sociedad COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

SEGUNDO: Por efecto de sustituciéon, RECONOCER al abogado RONEY
TABIANY LOPEZ MARTINEZ identificado con C.C. No. 1.118.543.623 y
portador de la T,P. No. 264.718 como apoderado de la COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., en los mismos términos y para los fines
conferidos en el poder que se le sustituye.

TERCERO: RECONOCER al sefior JOHAN SEBASTIAN PENA TORRES
identificado con C.C. No. 1.006.532.116 como dependiente judicial de la
apoderada de la sociedad COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

CUARTO: INCORPORESE al expediente la constancia de publicacion en
el diario EL TIEMPO del edicto emplazatorio de la sociedad ECO SISTEMAS
DEL AGUA S.A. DE C.V. SUCURSAL COLOMBIA, obrante a folios 298. Lo
anterior para los fines pertinentes.

QUINTO: Por secretaria, DESE cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
quinto del auto de fecha 10 de octubre de 2019, incluyendo los datos
relacionados con el emplazamiento de la sociedad ECO SISTEMAS DEL
AGUA S.A. DE C.V. SUCURSAL COLOMBIA, en el REGISTRO NACIONAL
DE PERSONAS EMPLAZADAS, conforme lo dispone el inciso quinto del
Articulo 108 del CGP.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 13 |DE MARZO DE 2020

|
|

Se notificé la anter'iq{'b/rovidenc'ia con estado N0 09
— / '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 208

PROCESO: ABREVIADO REVISION AVALUO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00264-00
DEMANDANTE: ECOPETROL S.A.

DEMANDADO: SOLEDAD DUENAS DE FERNANDEZ

Llega proveniente del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Yopal el expediente de la referencia, CONFIRMANDO la sentencia
proferida el 02 DE AGOSTO DE 2019 por este Despacho, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el H. Tribunal y se ordenara que por
secretaria se efectlen las liquidaciones de costas a que haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se efectie la liquidacion de
costas correspondiente a la primera y segunda instancia. Para tal efecto,
incliUyase como agencias en derecho de la primera instancia la suma
indicada en el numeral quinto de la providencia confirmada, esto es, la
suma equivalente a tres millones de pesos ($3.000.000.00) y de la
segunda instancia la suma indicada en el numeral segundo de la
providencia del 29 de enero de 2020 proferida por el H. Tribunal, es decir,
por la suma equivalente a cuatro (4) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
.,‘\‘—A — y%

MONTERREY, 13 DE MARzo DE 2020

Se notifico la ante.nox providencia con estado N© 09

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
~~ | SECRETARIA




CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA que:

1.- El traslado de la anterior liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la
parte demandante dentro del presente proceso ordinario de resoluciéon de contrato -
ejecucion sentencia, se fijo en lista el dia veintisiete (27) de enero de 2020, cuyo
vencimiento fue el dia treinta (30) de enero de 2020 y

2.- En-cuy plimiento de lo ordenado en providencia del 30 de mayo de 2019, se efectuo
la anterlql llquudacu n de.costas correspondiente a la primera instancia, la cual se pone
iento/de la sefiora Juez para que, de conformidad con la regla 1 del art. 366
l,P\roT:es proce?a a aprobarla o rehacerla.
/ \

\ /
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DIANA PATRIC 'PA Z URIBE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 220

PROCESO: ORDINARIO DE RESOLUCION DE CONTRATO DE
: COMPRAVENTA Y/0 CUMPLIMIENTO DEL MISMO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00205-00
DEMANDANTE: MIGUEL ALBERTO ALONSO GALINDO
DEMANDADO: CARMEN CAICEDO VIUDA DE CANO

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria vy
observandose que las partes, dentro del término legal, no presentaron
objecion alguna a la liquidacién del crédito presentada por la parte
demandante, por encontrarse ajustada a derecho el Juzgado le imparte
su APROBACION, aclarando que la suma aprobada es por
$158.312.708,1 toda vez que las agencias en derecho fueron
incorporadas en la liquidacion de costas efectuada por secretaria.

De igual forma, al encontrar ajustada a derecho la liquidacién de
costas de primera instancia efectuada por secretaria, el Juzgado le
imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 13 DE M RZO DE 2020

Se notificé la anterlorﬂprovndencna co/n estado N° 09
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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscrita secretana del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEIJA
CONSTANCIA que en cu bhmlento de lo ordenado en providencia del 12 DE DICIEMBRE
DE 2019, \se efectud la| anterior liquidacion de costas correspondiente a la primera
instancia, | cual se pone en ¢onocimiento de la sefiora Juez para que, de conformidad
con la regla 1 de;v art. 366 del .| G. del Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 217

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00283-00

DEMANDANTE: WILLIAM SEPULVEDA

DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y SUCESORES DI
JOSE JESUS RESTREPO

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar
ajustada a derecho la liquidacién de costas correspondiente a la primera
instancia el Juzgado le imparte su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta
providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las
anotaciones y constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, 13 DE MARZO DE 2020
Se notificé la anterior prqvfide'r‘lcia/con‘ estado NO° 09
Nre [/
W(] \O\ = \\.
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
| —~SECRETARIA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 219

PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00268-00

DEMANDANTE: JOSE ADOLFO DIAZ LADINO

DEMANDADO: MINISTERIO DE TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES

Llega proveniente de la H. Corte Constitucional el expediente de la
referencia, el cual fue enviado a esa corporacion para su eventual
revision, siendo excluido de dicho tramite, por lo que, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte
Constitucional.

SEGUNDO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.
Déjense las anotaciones respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO f ROMISC! 0 DEL CIRCUITO
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MONTERREY, 1 DE MAR\ZO DE 2020

|

Se notifico la antetor érovrdenoa con estado N© 09
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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANFIA que en cumplimiento de lo ordenado en providencia del 12 de diciembre
de 2019, se efectié_la anterior liquidacion de costas correspondiente a la primera y
segunda. n'\stancna la Eqal Sé pone en conocimiento de la sefiora Juez para que, de
COrl;lfOl’l'T;ldaU con la regla 1 del art. 366 del C. G. del Proceso, proceda a aprobarla o
rehacerla
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 214

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00085-00
DEMANDANTE: ENIRA DIAZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: LIBIA VANEGAS GONZALEZ

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar
ajustada a derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera
y segunda instancia el Juzgado le imparte su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta
providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las
anotaciones y constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
/\
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter. No. 0232

PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORALES

) EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00376-00
DEMANDANTE: DISTRI FRUVER DEL LLANO GRANDE
DEMANDADO: LUIS ERNESTO MORALES

El art. 48 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, indica que
el proceso se debera adelantar con agilidad y rapidez. Se cita:

"Articulo 48. El juez director del proceso. El juez
asumira la direccion del proceso adoptando las
medidas necesarias para garantizar el respeto de
los derechos fundamentales y el equilibrio entre
las partes, la agilidad y rapidez en su tramite”

En ese orden de ideas, el proceso, como mecanismo a través del cual se
materializa el derecho de acceso a la administracion de justicia,
inexorablemente conlleva la existencia de ciertas obligaciones de indole
procesal o sustancial que la ley puede distribuir entre las partes, el juez
o incluso terceros intervinientes, “ya sea para asegurar la celeridad y
eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e intervinientes
o bien para prevenir situaciones que impliquen dafio o perjuicio
injustificado a todos o algunos de ellos”. Teniendo en cuenta que el
ejercicio de todos los derechos y libertades reconocidos en la Constitucion
implica responsabilidades, ello no es mas que una concrecion del mandato
previsto en el articulo 95-7 de la Carta Politica, segun el cual son deberes
de la persona y del ciudadano “colaborar para el buen funcionamiento de
la administracién de la justicia”.

Pues bien, en el caso en concreto, mediante auto interlocutorio No. 607
del dieciocho (18) de octubre de 2018 este despacho autorizd al sefior
WILDER OCTAVIO MONTANEZ GOMEZ propietario del establecimiento
comercial denominado DISTRI FRUVER DEL LLANO GRANDE a que
consignara a ordenes de este Juzgado la suma de dinero adeudada por
concepto de acreencias laborales al sefior LUIS ERNESTO MORALES y en
virtud de lo anterior, ordend que consignara el dinero en la cuenta de
depdsitos judiciales con que cuenta el Juzgado en el Banco Agrario de
Colombia y ademas, que allegara los documentos que se relacionaron en



PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORALES

) EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00376-00
DEMANDANTE: DISTRI FRUVER DEL LLANO GRANDE
DEMANDADO: LUIS ERNESTO MORALES

la parte considerativa de dicha providencia, sin que a la fecha la parte
interesada haya procedido de conformidad.

Cabe sefalarse que la labor del Juez no puede ser la de simplemente
entrar a determinar si ha existido o no inactividad de la parte interesada,
sino que tiene la obligacidon de requerirla a efectos de que cumpla su deber
de impulso.

Por lo anterior, se hace necesario requerir al solicitante, tal como lo
ordena el numeral 6 del articulo 78 del CGP aplicable por remisién al
derecho laboral el cual sehala Realizar las gestiones y diligencias
necesarias para lograr oportunamente la integracion del contradictorio,
para que atienda con diligencia el proceso y en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la publicacién del presente auto en el estado
allegue constancia de la consignacion efectuada a oOrdenes de este
Juzgado asi como los documentos solicitados en el auto del 18 de octubre
de 2018, esto es, i) solicitud dirigida al Juzgado en la que se solicite que
se ordene el pago del titulo judicial respectivo, relacionando el nombre
del empleado a favor de quien se efectud la consignacion, ii) fotocopia de
la cédula de ciudadania del empleado, iii) copia de la comunicacion
suscrita por el empleador en la que se le comunicé al empleado la
existencia de los dineros correspondientes al pago de acreencias laborales
consignados en este despacho con el correspondiente recibo y iv) copia
de la consignacion del depdsito judicial, so pena de proceder a dar
aplicacion al paragrafo del articulo 30 del CPL.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al solicitante para que, en el término de treinta
(30) dias, allegue al plenario constancia de la consignacion efectuada a
ordenes de este Juzgado asi como los documentos solicitados en el auto
del 18 de octubre de 2018, esto es, i) solicitud dirigida al Juzgado en la
que se solicite que se ordene el pago del titulo judicial respectivo,
relacionando el nombre del empleado a favor de quien se efectud la
consignacion, ii) fotocopia de la cédula de ciudadania del empleado, iii)
copia de la comunicacién suscrita por el empleador en la que se le
comunicé al empleado la existencia de los dineros correspondientes al
pago de acreencias laborales consignados en este despacho con el
correspondiente recibo y iv) copia de la consignacion del depdsito judicial,
so pena de archivar el proceso por contumacia.

(8]



PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORALES
EXTRAPROCESO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00376-00

DEMANDANTE: DISTRI FRUVER DEL LLANO GRANDE

DEMANDADO: LUIS ERNESTO MORALES

SEGUNDO: Vencido el término anterior o cumplido a cabalidad el
requerimiento, lo que primero suceda, REGRESE el expediente al

despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

M/ wa/@

JUEZ

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 13 DE MA RZO DE 2020

Se notificé la anterior previdencia con estado No 09
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Sust No. 068

PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00093-00
DEMANDANTE: PABLO EMILIO PEREZ HERNANDEZ
DEMANDADO: JOSE JAIR BERNAL GUTIERREZ

La apoderada sustituta del demandante, autorizé al sefior GUILLERMO PARADA
AVILA identificado con C.C. No. 1.115.914.531 y portador de la Licencia
Temporal de Abogado 21546 para que tengan pueda examinar el proceso, retire
oficios y reciba informacion.

Al respecto hay que decirse que de conformidad con lo dispuesto en el Codigo
General del Proceso en su Titulo III, capitulo I, articulo 123 numeral 1° y el
articulo 27 del Decreto 196 de 1971, se accederd a tener como dependiente al
sefior GUILLERMO PARADA AVILA identificado con C.C. No. 1.115.914.531 y
portador de la Licencia Temporal de Abogado 21546, toda vez que acredito su
calidad profesional del derecho.

Por otra parte, en auto del 05 de septiembre de 2019 se requirid a la parte
demandante para que presentara liquidacion del crédito sin que a la fecha si lo
haya hecho, por lo tanto, en esta providencia se requerira de nuevo para que
actle de conformidad.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: AUTORIZAR a GUILLERMO PARADA AVILA identificado con C.C. No.
1.115.914.531 y portador de la Licencia Temporal de Abogado 21546 como

dependiente judicial de la abogada sustituta del demandante.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del
crédito de conformidad con lo previsto en el art. 446 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
//\7
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 13 IDE MA Z YDE 2020

Se notifico la anterigfr prpwdenéla con estado NO 09
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 226

PROCESO: RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00084-00
DEMANDANTE: HUMBERTO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: JOSE IGNACIO RODRIGUEZ SARMIENTO

En auto del 04 de abril de 2019 se designd al abogado JONIER ANDREY
GOMEZ RODRIGUEZ como curador ad litem del demandado JOSE
IGNACIO RODRIGUEZ SARMIENTO, sin que a la fecha se haya
posesionado del cargo, por lo que seria del caso requerirlo de no ser
porque, el juzgado tiene conocimiento de que el abogado designado actua
como defensor de oficio en mas de 5 procesos.

Por lo tanto, con el fin de imprimirle celeridad al asunto y teniendo en
cuenta que el numeral 7 del art. 48 establece que el nombramiento como
curador ad litem es de forzosa aceptacion salvo que se acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio y en el
presente caso se tiene conocimiento de dicha excepcion, se procedera a
relevar del cargo al Dr. JONIER ANDREY GOMEZ RODRIGUEZ y en su
lugar, se designara como defensor de oficio del demandado JOSE
IGNACIO RODRIGUEZ SARMIENTO al abogado ELADIO AMAYA
CARRANZA a quien se le comunicara el nombramiento en la forma
prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiéndole que la
designacion es de obligatoria aceptacion, dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicaciéon, so pena de incurrir en las
sanciones sefialadas en la citada norma, salvo que el abogado acredite
estar actuando como defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR al abogado JONIER ANDREY GOMEZ
RODRIGUEZ del cargo de curador ad litem y en su lugar DESIGNAR
como curador ad Litem al abogado ELADIO AMAYA CARRANZA para
que ejerza la defensa del demandado JOSE IGNACIO RODRIGUEZ
SARMIENTO. Comuniquese el nombramiento en la forma prevista en los
articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiendo que la designaciéon es de
obligatoria aceptacion, dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de

1



PROCESO: RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS
RADICACION: 85162 31 89 001 2016-00084-00
DEMANDANTE: HUMBERTO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: JOSE IGNACIO RODRIGUEZ SARMIENTO

la comunicacién, so pena de incurrir en las sanciones sefialadas en la
citada norma, salvo que el abogado acredite estar actuando como
defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

SEGUNDO: LIBRESE la comunicacién del caso a la Calle 2 No. 14-53 de

Tauramena Casanare y ténganse como teléfonos de contacto del curador
designado los siguientes: 6247944 y 3112177746.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se notifico la ant"eri@‘rﬁmovidér)cia con éstado No 09
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REPUBLICA [jE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 225

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00074-00
DEMANDANTE: WILSON VARON BUITRAGO

DEMANDADO: MOTURCARGA S.A.S.

En auto del 14 de marzo de 2019 se designo al abogado CAMILLO ANDRES
GARCIA LEMUS como curador ad litem de la sociedad demandada
MOTURCARGA S.A.S., sin que a la fecha se haya posesionado del cargo,
por lo que seria del caso requerirlo de no ser porque, el juzgado tiene
conocimiento de que el abogado designado actia como defensor de oficio
en mas de 5 procesos.

Por lo tanto, con el fin de imprimirle celeridad al asunto y teniendo en
cuenta que el numeral 7 del art. 48 establece que el nombramiento como
curador ad litem es de forzosa aceptacion salvo que se acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio y en el
presente caso se tiene conocimiento de dicha excepcion, se procedera a
relevar del cargo al Dr. CAMILO ANDRES GARCIA LEMUS vy en su lugar,
se designara como defensor de oficio de la demandada MOTURCARGA
S.A.S., al abogado ELADIO AMAYA CARRANZA 2a quien se le
comunicara el nombramiento en la forma prevista en los articulos 48 y 49
del C.G.P. advirtiéndole que la designacion es de obligatoria aceptacion,
dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, so
pena de incurrir en las sanciones sefaladas en la citada norma, salvo que
el abogado acredite estar actuando como defensor de oficio en mas de
cinco (5) procesos.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR al abogado CAMILO ANDRES GARCIA LEMUS
del cargo de curador ad litem y en su lugar DESIGNAR como curador ad
Litem al abogado ELADIO AMAYA CARRANZA para que ejerza la
defensa de la sociedad demandada MOTURCARGA S.A.S. Comuniguese
el nombramiento en la forma prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P.
advirtiendo que la designaciéon es de obligatoria aceptacion, dentro de los
cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicaciéon, so pena de incurrir

1



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00074-00
DEMANDANTE: WILSON VARON BUITRAGO

DEMANDADO: MOTURCARGA S.A.S.

en las sanciones sefialadas en la citada norma, salvo que el abogado
acredite estar actuando como defensor de oficio en mas de cinco (5)
procesos.

SEGUNDO: LIBRESE la comunicacion del caso a la Calle 2 No. 14-53 de

Tauramena Casanare y ténganse como teléfonos de contacto del curador
designado os siguientes: 6247944 y 3112177746.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MoNTERREY, 13DE MARZO DE 2020
Se notifico la anteri‘drpro;iidemcia/con estado N© 09
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter. No. 0230

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00409-00
DEMANDANTE: INGRIS CATEHERINE JARABA GARCIA
DEMANDADO: MARIA EULALIA MORA LATORRE

El art. 48 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, indica que
el proceso se debera adelantar con agilidad y rapidez. Se cita:

"Articulo 48. El juez director del proceso. El juez
asumira la direccion del proceso adoptando las
medidas necesarias para garantizar el respeto de
los derechos fundamentales y el equilibrio entre
las partes, la agilidad y rapidez en su tramite”

En ese orden de ideas, el proceso, como mecanismo a través del cual se
materializa el, derecho de acceso a la administracién de justicia,
inexorablemente conlleva la existencia de ciertas obligaciones de indole
procesal o sustancial que la ley puede distribuir entre las partes, el juez
o incluso terceros intervinientes, “ya sea para asegurar la celeridad y
eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e intervinientes
o bien para prevenir situaciones que impliguen dafio o perjuicio
injustificado a todos o algunos de ellos”. Teniendo en cuenta que el
ejercicio de todos los derechos y libertades reconocidos en la Constitucion
implica responsabilidades, ello no es mas que una concrecion del mandato
previsto en el articulo 95-7 de la Carta Politica, segun el cual son deberes
de la persona y del ciudadano “colaborar para el buen funcionamiento de
la administracién de la justicia”.

Pues bien, en el caso en concreto, mediante auto interlocutorio No. 751
del veintinueve (29) de noviembre de 2018 este despacho admitid la
demanda ordinaria laboral presentada por la sefiora INGRIS
CATEHERINE JARABA GARCIA y en contra de la sefiora MARIA
EULALIA MORA LATORRE y ordend notificar a la demandada de la
forma indicada en los art. 29 y 41 del C. P. del Ty de la S.S., y, una vez
revisado el presente proceso, se encuentra que la parte demandante no
ha realizado gestion alguna por cumplir con su deber legal de notificar a
la parte pasiva.

Cabe senalarse que la labor del Juez no puede ser la de simplemente
entrar a determinar si ha existido o no inactividad de la parte interesada,
sino que tiene la obligacién de requerirla a efectos de que cumpla su deber
de impulso.



PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00409-00
DEMANDANTE: INGRIS CATEHERINE JARABA GARCIA
DEMANDADO: MARIA EULALIA MORA LATORRE

Por lo anterior, se hace necesario requerir al demandante y a su
apoderado, tal como lo ordena el numeral 6 del articulo 78 del CGP
aplicable por remision al derecho laboral el cual sefala Realizar las
gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la
integracion del contradictorio, para que atienda con diligencia el proceso
y en el término de treinta (30) dias contados a partir de la publicacion del
presente auto en el estado proceda a efectuar todas las gestiones
tendientes a notificar en debida forma a la parte pasiva, so pena de
proceder a dar aplicacion al paragrafo del articulo 30 del CPL.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante y a su apoderado para
que, en el término de treinta (30) dias, proceda a llevar a cabo todas las
gestiones tendientes a notificar en debida forma a la parte pasiva, so pena
de archivar el proceso por contumacia.

SEGUNDO: Vencido el término anterior o cumplido a cabalidad el

requerimiento, lo que primero suceda, REGRESE el expediente al
despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter. No. 0231

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00009-00

DEMANDANTE: YENNY ANDREA PRIETO GUZMAN

DEMANDADO: SERVICIOS COOPERATIVOS EN
TELECOMUNICACIONES S.A.S. E.S.P. "WIFI
COLOMBIA NET”

El art. 48 del Cdédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, indica que
el proceso se debera adelantar con agilidad y rapidez. Se cita:

"Articulo 48. El juez director del proceso. El juez
asumira la direccion del proceso adoptando las
medidas necesarias para garantizar el respeto de
los derechos fundamentales y el equilibrio entre
las partes, la agilidad y rapidez en su tramite”

En ese orden de ideas, el proceso, como mecanismo a través del cual se
materializa el derecho de acceso a la administracion de justicia,
inexorablemente conlleva la existencia de ciertas obligaciones de indole
procesal o sustancial que la ley puede distribuir entre las partes, el juez
0 incluso terceros intervinientes, “ya sea para asegurar la celeridad vy
eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e intervinientes
o0 bien para prevenir situaciones que impliquen dafo o perjuicio
injustificado a todos o algunos de ellos”. Teniendo en cuenta que el
ejercicio de todos los derechos vy libertades reconocidos en la Constitucidn
implica responsabilidades, ello no es mas que una concrecién del mandato
previsto en el articulo 95-7 de la Carta Politica, segun el cual son deberes
de la persona y del ciudadano “colaborar para el buen funcionamiento de
la administracion de la justicia”.

Pues bien, en el caso en concreto, mediante auto interlocutorio No. 479
del treinta (30) de mayo de 2019 este despacho ordendé emplazar a la
sociedad demandada SERVICIOS CORPORATIVOS EN
TELECOMUNICACIONES S.A.S. E.S.P "WIFI COLOMBIA NET” y le
designo curador ad litem para que ejerza su representacion, sin que a la
fecha la parte demandante haya allegado al plenario constancia de
publicacion en diario del edicto emplazatorio elaborado por secretaria y
que obra a folio 40.



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00009-00

DEMANDANTE: YENNY ANDREA PRIETO GUZMAN

DEMANDADO: SERVICIOS COOPERATIVOS EN
TELECOMUNICACIONES S.A.S. E.S.P. "WIFI
COLOMBIA NET”

Cabe sefalarse que la labor del Juez no puede ser la de simplemente
entrar a determinar si ha existido o no inactividad de la parte interesada,
sino que tiene la obligacion de requerirla a efectos de que cumpla su deber
de impulso.

Por lo anterior, se hace necesario requerir al demandante y a su
apoderado, tal como lo ordena el numeral 6 del articulo 78 del CGP
aplicable por remision al derecho laboral el cual sefiala Realizar las
gestiones y diligencias necesarias para lograr oportunamente la
integracion del contradictorio, para que atienda con diligencia el proceso
y en el término de treinta (30) dias contados a partir de la publicacion del
presente auto en el estado allegue al plenario constancia de publicacion
en diario del edicto emplazatorio de la demandada, so pena de proceder
a dar aplicacién al paragrafo del articulo 30 del CPL.

Por otra parte, en auto del 30 de mayo de 2019 se designd al abogado
FABIAN EUGENIO JARAMILLO LOPERA como curador ad litem del
demandado sin que a la fecha se haya posesionado del cargo, por lo que
seria del caso requerirlo, de no ser porque el juzgado tiene conocimiento
de que el abogado designado actua como defensor de oficio en mas de 5
procesos.

Por lo tanto, con el fin de imprimirle celeridad al asunto y teniendo en
cuenta que el numeral 7 del art. 48 establece que el nombramiento como
curador ad litem es de forzosa aceptacion salvo que se acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio y en el
presente caso se tiene conocimiento de dicha excepcidn, se procederd a
relevar del cargo al Dr. FABIAN EUGENIO JARAMILLO LOPERA y en su
lugar, se designara como defensor de oficio de la demandada
SERVICIOS CORPORATIVOS EN TELECOMUNICACIONES S.A.S.
E.S.P “"WIFI COLOMBIA NET”., al abogado GERMAN EDUARDO
PULIDO DAZA a quien se le comunicara el nombramiento en la forma
prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiéndole que la
designacion es de obligatoria aceptacion, dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, so pena de incurrir en las
sanciones sefialadas en la citada norma, salvo que el abogado acredite
estar actuando como defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

o



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00009-00

DEMANDANTE: YENNY ANDREA PRIETO GUZMAN

DEMANDADO: SERVICIOS COOPERATIVOS EN
TELECOMUNICACIONES S.A.S. E.S.P. "WIFI
COLOMBIA NET”

PRIMERO: REQUERIR a |la parte demandante y a su apoderado para
que, en el término de treinta (30) dias, allegue al plenario constancia de
publicacion en diario del edicto emplazatorio de la demandada
SERVICIOS CORPORATIVOS EN TELECOMUNICACIONES S.A.S.
E.S.P “"WIFI COLOMBIA NET"”, so pena de archivar el proceso por
contumacia.

SEGUNDO: Vencido el término anterior o cumplido a cabalidad el
requerimiento, lo que primero suceda, REGRESE el expediente al
despacho para decidir lo que corresponda.

TERCERO: RELEVAR al abogado FABIAN EUGENIO JARAMILLO
LOPERA del cargo de curador ad litem y en su lugar DESIGNAR como
curador ad Litem al abogado GERMAN EDUARDON PULIDO DAZA para
que ejerza la defensa de la sociedad demandada SERVICIOS
CORPORATIVOS EN TELECOMUNICACIONES S.A.S. E.S.P “"WIFI
COLOMBIA NET”. Comuniquese el nombramiento en la forrna prevista
en los articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiendo que la designacidon es de
obligatoria aceptacién, dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de
la comunicacién, so pena de incurrir en las sanciones sefialadas en la
citada norma, salvo que el abogado acredite estar actuando como
defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, 13 Q} E\MARZQ DE 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 227

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR
) CUANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00136-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO:  MARGARITA PUENTES DELGADO Y OTRO

En auto del 21 DE MARZO DE 2019 se designé al abogado GERMAN
EDUARDO PULIDO DAZA como curador ad litem de los demandados
MARGARITA PUENTES DELGADO y HERNANDO CASTRO CARVAJAL
sin que a la fecha se haya posesionado del cargo, por lo que seria del caso
requerirlo, de no ser porque no se ha allegado constancia de entrega o de
devolucién del oficio donde se le comunica sobre su designacion.

Por lo tanto, previo a tomar las determinaciones a que haya lugar, se
ordenard oficiar a la empresa de mensajeria 472 para que informe el
tramite dado al oficio No. 0707 de fecha abril 02 de 2019 enviado
mediante planilla 71 del 08 de abril de 2019.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

ARTICULO UNICO: Por secretaria OFICIESE a la empresa de
mensajeria 472 para que informe el tramite dado al oficio No. 0707 de
fecha abril 02 de 2019 enviado mediante planilla 71 del 08 de abril de
20109.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE JUZGADO ROMISCgO DEL CIRCUITO
A %\ 22 BAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)
Inter No. 178

PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORAL EXTRAPROCESO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00331-00
DEMANDANTE: FALCK SERVICES LTDA
DEMANDADO: RUTH EMILCE VILLA BECERRA

En auto interlocutorio No. 1247 del 07 DE NOVIEMBRE DE 2019 notificado
mediante estado No. 41 del 08 DE NOVIEMBRE DE 2019, se requirio al
representante legal de la sociedad FALCK SERVICES LTDA para que'en el
término de diez (10) dias allegara: a) Copia de la cédula de ciudadania
de la trabajadora b) Presentara la solicitud a través de apoderado judicial
debidamente acreditado o en causa propia como representante legal.

Al respecto la empresa empleadora FALCK SERVICES LTDA., procedio de
conformidad al requerimiento allegando la copia de la cédula de
ciudadania de la ex trabajadora y efectuando la solicitud por intermedio
del sefor RAFAEL EDUARDO FALCK SUAREZ identificado con C.C. No.
9.528.535 quien ostenta la calidad de representante legal de la sociedad
FALCK SERVICES LTDA.

En ese orden de ideas, al haberse cumplido a cabalidad el requerimiento
efectuado por este despacho en auto anterior, se procedera a admitir la
solicitud de pago extraproceso.

Al respecto, el articulo 5 de la Ley 1743 de 2014 sefiala:

"Los depdsitos judiciales provenientes de procesos laborales que no
hayan sido reclamados por su beneficiario dentro de los tres (3)
anos siguientes a la fecha de terminacion definitiva del proceso,
prescribiran de pleno derecho a favor de la Rama Judicial, Consejo
Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la
Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de
Justicia.

El despacho se permite informar a la beneficiaria que si no reclama el
deposito judicial dentro de los tres (3) afios siguientes a la admision de la
entrega de la consignacion, el titulo judicial prescribira a favor de la Rama
Judicial.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:



PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORAL EXTRAPROCESO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00331-00
DEMANDANTE: FALCK SERVICES LTDA
DEMANDADO: RUTH EMILCE VILLA BECERRA

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de la consignacion Extra Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la senora RUTH EMILCE
VILLA BECERRA identificada con C.C. No. 39.950.609.

TERCERO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depdsito Judicial No.
486200000009678 de fecha 28 de octubre de 2019 por la suma de UN
MILLON UN MIL OCHENTA Y UN PESOS ($ 1.001.081,00) M/CTE, a
favor de la sefiora RUTH EMILCE VILLA BECERRA identificada con C.C.
No. 39.950.609.

CUARTO: LIBRESE l|a correspondiente orden de pago ejecutoriado el
presente auto.

QUINTO: Realizado el tramite pertinente, ARCHIVENSE las diligencias.

SEXTO: ADVERTIR a la beneficiaria que si no reclama el depésito judicial
dentro de los tres (3) afos siguientes a la admisidon de la entrega de la
consignacion, el titulo judicial prescribira a favor de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) B
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JUEZ

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 13 D MARZO DE 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter. No. 0206

PROCESO: DEMANDA EJECUTIVA CON GARANTIA PERSONAL
; DE MAYOR CUANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00114-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO: JOSE HUMBERTO ACOSTA QUINTERO

El art. 42 No. 1 del Cddigo General del Proceso, indica que el juez debe
velar por la rapida solucién del proceso. Se cita:

"Articulo 42. Deberes del Juez. Son deberes del
juez:

1. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion,
presidir las audiencias, adoptar las medidas
conducentes para impedir la paralizacion y
dilacion del proceso y procurar la mayor
economia procesal”

En ese orden de ideas, el proceso, como mecanismo a través del cual se
materializa el derecho de acceso a la administracion de justicia,
inexorablemente conlleva la existencia de ciertas obligaciones de indole
procesal o sustancial que la ley puede distribuir entre las partes, el juez
o incluso terceros intervinientes, “ya sea para asegurar la celeridad y
eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e intervinientes
o bien para prevenir situaciones que impliqguen dafio o perjuicio
injustificado a todos o algunos de ellos”. Teniendo en cuenta que el
ejercicio de todos los derechos y libertades reconocidos en la Constitucion
implica responsabilidades, ello no es mas que una concrecion del mandato
previsto en el articulo 95-7 de la Carta Politica, segun el cual son deberes
de la persona y del ciudadano “colaborar para el buen funcionamiento de
la administracion de la justicia”.

Pues bien, en el caso en concreto, en auto interlocutorio 365 del 25 DE
ABRIL DE 2019, este despacho libr6 mandamiento de pago en contra del
sefior JOSE HUMBERTO ACOSTA QUINTERO y a favor del BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., y ordend notificar
al demandado de la forma indicada en los arts. 290 a 293 del C.G. del P.,
y, una vez revisado el presente proceso, se encuentra que la parte
ejecutante no ha realizado gestion alguna por cumplir con su deber legal
de notificar a la parte ejecutada, sin que pueda predicarse que se
encuentran pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas

1



PROCESO: DEMANDA EJECUTIVA CON GARANTIA PERSONAL
. DE MAYOR CUANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00114-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO: JOSE HUMBERTO ACOSTA QUINTERO

cautelares toda vez que aunque éstas fueron solicitadas y decretadas, los
oficios que comunican las mismas no han sido retirados por la parte
interesada, como consta a folios 3 a 10 del cuaderno de medidas
cautelares.

Cabe senalarse que la labor del Juez no puede ser la de simplemente
entrar a determinar si ha existido o no inactividad de la parte interesada,
sino que tiene la obligacion de requerirla a efectos de que cumpla su deber
de impulso.

Por lo anterior, se hace necesario requerir al demandante y a su
apoderado, tal como lo ordena el numeral 6 del articulo 78 del CGP el cual
sefala Realizar las gestiones y diligencias necesarias para lograr
oportunamente la integracion del contradictorio, para que atiendan con
diligencia el proceso y en el téermino de treinta (30) dias contados a partir
de la publicacion del presente auto en el estado procedan a efectuar todas
las gestiones tendientes a notificar en debida forma a la parte pasiva, so
pena de dar aplicacién al desistimiento tacito previsto en el articulo 317
numeral 1 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante y a su apoderado para
gue, en el término de treinta (30) dias, procedan a llevar a cabo todas las
gestiones tendientes a notificar en debida forma a la parte pasiva, so pena
de dar aplicacién al desistimiento tacito previsto en el articulo 317
numeral 1 del CGP.

SEGUNDO: Vencido el término anterior o cumplido a cabalidad el
requerimiento, lo que primero suceda, REGRESE el expediente al
despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO PRQMISCUO DEL CIRCUITO
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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA que:

1.- El traslado de la anterior liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la
parte demandante dentro del presente proceso ejecutivo, se fijo en lista el dia veintisiete
(27) enero de 2020, cuyo vencimiento fue el dia treinta (30) de enero de 2020 y

se pone n conogimic nto de la sefora Juez para que, de conformidad con la regla 1 del
art./366 dedﬁ G, de) Procéso proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 221

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL DE MAYOR
CUANTIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00226-00

DEMANDANTE: ORGANIZACION ROA FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: JUAN FERNANDO MURILLO MORENO Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria vy
observandose que las partes, dentro del término legal, no presentaron
objecion alguna a la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, por encontrarse ajustada a derecho el Juzgado le imparte
su APROBACION.

De igual forma, al encontrar ajustada a derecho la liquidacién de
costas de primera instancia efectuada por secretaria, el Juzgado le
imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE. JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 1 DE/‘ ARZO DE 2020

Se notifico la anter or prov encna con estado N© 09
DIANA PATRI IA P(\EZ\ URIBE
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY
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Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 176

PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORAL EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-0395-00

DEMANDANTE: ECOFLORA S.A.S.

DEMANDADO: NIXON HERNANDO MORALES PINTO Y OTROS

En auto interlocutorio No. 0012 del 16 de enero de 2020 notificado
mediante estado No. 01 del 17 de enero de 2020, se requirio al
representante legal de la sociedad ECOFLORA para que en el término de
diez (10) dias allegara: a) la copia de la cédula de ciudadania de los
trabajadores, b) la constancia de envio y de entrega de la comunicacién
suscrita por el empleador en la que se les comunica la existencia de los
dineros correspondientes al pago de acreencias laborales consignados en
este despacho y ademas para que c) aclarara la diferencia entre la suma
reportada y consignada como depdésito judicial.

Al respecto la empresa empleadora ECOFLORA S.A.S., procedio de
conformidad al requerimiento allegando la copia de las cédulas de
ciudadania de los trabajadores, la constancia de habérsele informado que
los dineros correspondientes al excedente de la liquidacidon serian
consignados a ordenes de este despacho y aclarando la diferencia entre
las sumas reportadas y consignadas manifestando que se traté de un
error involuntario de digitacion.

En ese orden de ideas, al haberse cumplido a cabalidad el requerimiento
efectuado por este despacho en auto anterior, se procedera a admitir la
solicitud de pago extraproceso.

Al respecto, el articulo 5 de la Ley 1743 de 2014 sefala:

"Los depositos judiciales provenientes de procesos laborales que no
hayan sido reclamados por su beneficiario dentro de los tres (3)
afos siguientes a la fecha de terminacion definitiva del proceso,
prescribiran de pleno derecho a favor de la Rama Judicial, Consejo
Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la
Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de
Justicia.

El despacho se permite informar a los beneficiarios que si no reclaman los
depdsitos judiciales dentro de los tres (3) afios siguientes a la admision
de la entrega de la consignacion, los titulos judiciales prescribiran a favor
de la Rama Judicial.

Por lo expuesto, el Juzgado



PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORAL EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-0395-00

DEMANDANTE: ECOFLORA S.A.S.

DEMANDADO: NIXON HERNANDO MORALES PINTO Y OTROS

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de la consignacion Extra Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a los siguientes beneficiarios:

No. | Nombre Cedula

1 NIXON HERNANDO MORALES PINTO 7.231.279
2 NIXON FERNANDO MORALES PINTO 1.118.124.594
3 EDILFONSO ALFONSO BOH()RQUEZ 1.116.992.797
4 DIDIER ALEXANDER ESPEJO BUITRAGO 3.203.453
5 DANIEL ALBEIRO PINZON MOLANO 1.118.124.597
6 JHON FREDY PINTO MENDOZA 74.810.463

TERCERO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depodsito Judicial No.
486200000009753 de fecha 09 de diciembre de 2019 por la suma de
TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
($39.576) M/CTE, a favor del senor NIXON HERNANDO MORALES
PINTO identificado con C.C. No. 7.231.279.

CUARTO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depdsito Judicial No.
486200000009756 de fecha 09 de diciembre de 2019 por la suma de
TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
($39.576) M/CTE, a favor del sefior NIXON FERNANDO MORALES
PINTO identificado con C.C. No. 1.118.124.594.

QUINTO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depodsito Judicial No.
486200000009757 de fecha 09 de diciembre de 2019 por la suma de
TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
($39.576) M/CTE, a favor del sefor EDILFONSO ALFONSO
BOHORQUEZ identificado con C.C. No. 1.116.992.797.

SEXTO: ORDENAR l|a entrega del Titulo de Depdsito Judicial No.
486200000009755 de fecha 09 de diciembre de 2019 por la suma de
TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
($39.576) M/CTE, a favor del sefor DIDIER ALEXANDER ESPEJO
BUITRAGO identificado con C.C. No. 3.203.453.

SEPTIMO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depdsito Judicial No.
486200000009752 de fecha 09 de diciembre de 2019 por la suma de
TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
($39.576) M/CTE, a favor del sehor DANIEL ALBEIRO PINZON
MOLANO identificado con C.C. No. 1.118.124.597



PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORAL EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-0395-00

DEMANDANTE: ECOFLORA S.A.S.

DEMANDADO: NIXON HERNANDO MORALES PINTO Y OTROS

OCTAVO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depdsito Judicial No.
486200000009754 de fecha 09 de diciembre de 2019 por la suma de
TREINTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS
($39.486) M/CTE, a favor del sefior JOHN FREDY PINTO MENDOZA
identificado con C.C. No. 74.810.463.

NOVENO: LIBRESE l|a correspondiente orden de pago ejecutoriado el
presente auto.

DECIMO: Realizado el trémite pertinente, ARCHIVENSE las diligencias.

DECIMO PRIMERO: ADVERTIR a los beneficiarios que si no reclaman el
deposito judicial dentro de los tres (3) afios siguientes a la admision de la
entrega de la consignacion, los titulos judiciales prescribiran a favor de la
Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 177

PROCESO: DEMANDA DE RESTITUCION DE TENENCIA DE
BIEN INMUEBLE

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00010-00

DEMANDANTE: MARIA MARTHA HERRERA GARAVITO

DEMANDADO: MARCO TULIO CASTANEDA HERNANDEZ

LA ACCION.

La sefiora MARIA MARTHA HERRERA GARAVITO identificada con C.C.
No. 51.693.329, actuando por medio de apoderado, propuso demanda de
RESTITUCION DE INMUEBLE DADO EN COMODATO en contra del
sefior MARCO TULIO CASTANEDA HERNANDEZ identificado con C.C.
No. 9.653.918 con el fin de que se le condene a restituir el inmueble dado
en comodato mediante contrato verbal.

LA COMPETENCIA.

De conformidad con lo establecido por el numeral primero del articulo 20
de la ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso), este despacho es
competente para conocer del presente asunto en primera instancia, por
tratarse de un proceso de mayor cuantia, en concordancia con el art. 26
numeral 6 atendiendo el avallo catastral del inmueble.

En cuanto al factor territorial, como el lugar de ubicacion del inmueble es
el Municipio de Tauramena Casanare, el cual hace parte del Circuito de
Monterrey, este Juzgado es competente tal como lo establece la regla 7°
del articulo 28 del Cédigo General del Proceso.

DE LOS REQUISITOS FORMALES

En auto de fecha 13 de febrero de 2020 se inadmitid la demanda de la
referencia a efectos de subsanar las deficiencias advertidas conforme a lo
dispuesto en el art. 90 del C. G. del Proceso, por lo que, la parte
demandante procedié de conformidad dentro del término legal, de tal
forma que, la demanda reune los requisitos establecidos por el articulo 82
del C. G. del Proceso.

DEL DERECHO DE POSTULACION
La demanda es presentada por medio de abogada titulado, por lo que se
encuentra facultado para ejercitar la accion de restitucion de inmueble

por la naturaleza del asunto y su cuantia.

DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.



PROCESO: DEMANDA DE RESTITUCION DE TENENCIA DE
. BIEN INMUEBLE

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00010-00

DEMANDANTE: MARIA MARTHA HERRERA GARAVITO

DEMANDADO: MARCO TULIO CASTANEDA HERNANDEZ

De conformidad con la regla 6 del art. 384 del C.G. del Proceso, aplicable
a este asunto en virtud del art. 386 ibidem, el demandante no esta
obligado a solicitar y tramitar la audiencia de conciliacién como requisito
de procedibilidad de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de restitucion de tenencia de bien
inmueble dado en comodato interpuesta por la sefiora MARIA MARTHA
HERRERA GARAVITO identificada con C.C. No. 51.693.329, por medio
de apoderada, en contra del sefior MARCO TULIO CASTANEDA
HERNANDEZ identificado con C.C. No. 9.653.918.

SEGUNDO: TRAMITASE |la demanda por el procedimiento verbal en
concordancia con los arts. 368 a 373 y 385 y s.s. del C. G del Proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE |a presente demanda al demandado MARCO
TULIO CASTANEDA HERNANDEZ identificado con C.C. No. 9.653.918
conforme lo establecen los Arts. 290 a 293 del C. G del Proceso y
CORRASELE traslado por el término de veinte (20) dias para estar a
derecho

CUARTO: ILIBRENSE |os oficios a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

\ gl B
MONTERREY, 13| DE MARZO DE 2020

Se notificd la antetilo’i'j/brovideﬁ'cia con estado No 09
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 179

PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
) INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0029-00
DEMANDANTE: GLOVIS ELISEO BELTAN Y WILLIAM FERNANDO
BETANCOURT ORTIZ
DEMANDADO:  ADISPETROL S.A.

ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda ordinaria
laboral presentada a través de apoderado judicial por los sefiores GLOVIS
ELISEO BELTRAN identificado con C.C. No. 17.325.210 y WILLIAM
FERNANDO BETANCOURT ORTIZ identificado con C.C. No 79.514.227
en contra de la sociedad ADISPETROL S.A. identificada con Nit.
860.054.978-1, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

ASPECTO JURIDICO: Para el caso en concreto que se presenta, tenemos
que respecto a la competencia y jurisdiccion el C.P.L.S.S., en su articulo
2° modificado por la Ley 712 de 2001 Art. 2° indica que La jurisdiccion
ordinaria, en sus especialidades laborales y de la seguridad social conoce
de:

Numeral 1 Los conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en el contrato de trabajo.

A su vez los articulos 12 y 25 ibidem sefalan los requisitos que debe
cumplir la demanda a través de la cual se pretende el reconocimiento de
los derechos aducidos.

ASPECTO FACTICO: La demanda versa sobre un presunto contrato de
trabajo constituido entre las partes, en virtud del cual se solicita que se
declare la existencia de una relacion laboral y como consecuencia se
condene al pago de reajuste de la liquidacion laboral, entre otros.

COMPETENCIA: Llega proveniente del Juzgado Tercero l.aboral del
Circuito de Villavicencio Meta el expediente de la referencia por
competencia teniendo en cuenta que de los documentos adjuntos a la
demanda se evidencia que el ultimo lugar donde se prestd el servicio fue

1



PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
i INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0029-00
DEMANDANTE: GLOVIS ELISEO BELTAN Y WILLIAM FERNANDO
BETANCOURT ORTIZ
DEMANDADO: ADISPETROL S.A.

en el Municipio de Monterrey Casanare y la parte demandante en
memorial obrante a folio 199 manifestd que elegia a este estrado judicial
para que conociera del presente asunto, por lo que de conformidad en el
articulo 3° de la Ley 712 de 2001, éste Despacho es competente para
conocer el asunto de la referencia.

CUANTIA: Revisado el acapite de la cuantia de la demanda, la misma
supera el equivalente a veinte (20) veces el salario minimo legal mensual
vigente, motivo por el cual de conformidad con lo previsto en el articulo
9 de la Ley 712 de 2001, modificado por el articulo 46 de la Ley 1395 de
2010, este despacho es competente para conocer en primera instancia el
asunto de la referencia.

DE LOS REQUISITOS FORMALES: En auto de fecha 20 de febrero de
2020 se devolvid la demanda a efectos de subsanar las deficiencias
advertidas conforme a lo dispuesto en el inciso 1 del art. 28 del C. P. del
TydelasS.S, por lo que, la parte demandante procedido de conformidad
dentro del término legal, de tal forma que, la demanda reulne los
requisitos establecidos por el articulo 25 del C. P. del T. y de la S.S.

DEL DERECHO DE POSTULACION: La demanda es presentada por
medio de abogado titulado, por lo que se encuentra facultado para
formular la demanda ordinaria laboral por la naturaleza del asunto y su
cuantia.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR |a demanda ordinaria laboral de primera
instancia presentada por los senores GLOVIS ELISEO BELTRAN
identificado con C.C. No. 17.325.210 y WILLIAM FERNANDO
BETANCOURT ORTIZ identificado con C.C. No 79.514.227 en contra de
la sociedad ADISPETROL S.A. identificada con Nit. 860.054.978-1
representada legalmente por el sefior GUILLERMO AMORTEGUI MIRANDA
identificado con C.C. No. 17.165.250.

SEGUNDO: TRAMITASE |la demanda conforme lo dispone el art. 74
(modificado por la ley 712 de 2001) y s.s. del C. Pdel Ty de la S.S.

TERCERO: NOTIFIQUESE este proveido en forma personal a la sociedad
demandada ADISPETROL S.A. identificada con Nit. 860.054.978-1
representada legalmente por el sefor GUILLERMO AMORTEGUI MIRANDA
identificado con C.C. No. 17.165.250 o por quien haga sus veces,

2



PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
3 INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0029-00
DEMANDANTE: GLOVIS ELISEO BELTAN Y WILLIAM FERNANDO
BETANCOURT ORTIZ
DEMANDADO: ADISPETROL S.A.

conforme a lo previsto en los articulos 29, 41 y 108 del C.P.L.S.S., y
CORRASELE traslado por el término de diez (10) dias para estar a
derecho.

Advertir a la parte demandante que de no realizar tramite alguno para
efecto de notificar a la demandada, el término de seis (6) meses para
archivar las diligencias se empezara a contar desde la notificacion por
estado del presente auto de conformidad con lo previsto en el paragrafo
del articulo 30 del C.P.L.S.S.

CUARTO: NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente
auto admisorio de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

QUINTO: RECONOCER a los abogados LUIS EDUARDO VALLEJO
ARAUJO identificado con C.C. No. 86.044.289 y portador de la T.P. No.
231.605 del C.S de la J., y YAMID GREGORIO VARGAS INOCENCIO
identificado con C.C. No. 80.766.211 y portador de la T.P. No. 157.283
del C.S de la J., como dependientes judiciales de la abogada de los
demandantes, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo General del
Proceso en su Titulo III, capitulo I, articulo 123 numeral 1° y el articulo
27 del Decreto 196 de 1971.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 183

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00271-00

DEMANDANTE: GUIDO NAVARRO ARIAS

DEMANDADO: INTEGRANTES CONSORCIO COLEGIOS
TAURAMENA

Revisadas las presentes actuaciones obrantes en el proceso, se observa
gue el apoderado de la parte demandante allegd al plenario constancias
de envio y de entrega de los avisos remitidos al CONSORCIO COLEGIOS
TAURAMENA, a ARYOS S.A.S. y a LINO RODRIGUEZ OCHOA las cuales se
enviaron a través de la empresa de mensajeria INTERRAPIDISIMO y ésta
certificé su entrega (fls. 104 a 122) y ademas solicitdé el emplazamiento
de los demandados.

Conforme a lo anterior, este Despacho se permite informar que en virtud
al deber garantista que como administrador de justicia le asiste al Juzgado
y, teniendo en cuenta que se agotaron todos los mecanismos procesales
para surtir la notificacion al demandado, se procedera a emplazar y
designar curador ad Litem, para que represente los intereses de la
sociedad ARYOS S.A.S. identificada con Nit No. 844.002.460-6 y del
sefior LINO RODRIGUEZ OCHOA para asi garantizar el derecho de
defensa y la agilidad del proceso.

Lo anterior teniendo en cuenta que el articulo 48 del Cédigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, indica que el proceso se debera adelantar
con agilidad y rapidez. Se cita:

"Articulo 48. El juez director del proceso. El juez
asumira la direcciéon del proceso adoptando las
medidas necesarias para garantizar el respeto de los
derechos fundamentales y el equilibrio entre las
partes, la agilidad y rapidez en su tramite”

Y ademas, el articulo 29 del CPL y de la seguridad social prevé el
emplazamiento del demandado paralelo al nombramiento del curador ad
Litem, asi:

"Cuando el demandante manifieste bajo juramento,
gue se considera prestado con la presentacion de la
demanda, que ignora el domicilio del demandado, el
juez procedera a nombrarle un curador para la Litis



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2019-00271-00

DEMANDANTE: GUIDO NAVARRO ARIAS

DEMANDADO: INTEGRANTES CONSORCIO COLEGIOS
TAURAMENA

con quien se continuara el proceso y ordenard su
emplazamiento por edicto, con la advertencia de
habérsele designado el curador.

El emplazamiento se efectuara en la forma prevista
en el articulo 293 del Codigo General del Proceso.

Cuando el demandado no es hallado o se impide la
notificacion, también se aplicara lo dispuesto en los
incisos anteriores, previo cumplimiento de Ilo
establecido en los numerales 1 y 2 del
articulo 292 del Cédigo de General del Proceso. En el
aviso se informara al demandado que debe
concurrir al juzgado dentro de los diez (10) dias
siguientes al de su fijacion para notificarle el
auto admisorio de la demanda y que si no
comparece se le designara un curador para la
litis”.

Por lo anterior, se ordenara a carga y costa de la parte actora el
emplazamiento de la sociedad ARYOS S.A.S. identificada con Nit No.
844.002.460-6 y del sefior LINO RODRIGUEZ OCHOA, conforme al
procedimiento establecido en el articulo 108 del C.G.P. para lo cual la
parte demandante deberd reclamar el edicto en la Secretaria del
Despacho, el que debe incluir el nombre del emplazado, las partes del
proceso, la clase de proceso, el Juzgado que lo requiere, la fecha del auto
admisorio a notificar, y la advertencia de haberse designado Curador y
deberd hacer la publicacién en cualquiera de los siguientes medios de
comunicacion escrito — prensa- como El Tiempo o el Espectador y allegar
al expediente copia informal de la pagina respectiva donde se hubiese
publicado el emplazamiento.

Asi las cosas, el despacho en aplicacion a lo dispuesto en el numeral 7°
del articulo 48 del CGP, designara como defensor de oficio de la sociedad
emplazada en forma gratuita al abogado GERMAN EDUARDO PULIDO
DAZA a quien se le comunicara el nombramiento en la forma prevista en
los articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiéndole que la designacion es de
obligatoria aceptacién, dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de
la comunicacidon, so pena de incurrir en las sanciones sefaladas en la
citada norma, salvo que el abogado acredite estar actuando como
defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

Ahora bien, frente al CONSORCIO COLEGIOS TAURAMENA el juzgado se
abstendra de ordenar su emplazamiento toda vez que la demanda se
dirige en contra de los integrantes del mismo y no del CONSORCIO como
tal, toda vez que tanto los CONSORCIOS como las UNIONES TEMPORALES
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00271-00

DEMANDANTE: GUIDO NAVARRO ARIAS

DEMANDADO: INTEGRANTES CONSORCIO COLEGIOS
TAURAMENA

carecen de personalidad juridica y por tal razén no pueden ser sujetos de
derecho dentro de un proceso judicial.

Con relacion al demandado sefior PEDRO PABLO FONSECA CASTRO el
juzgado también se abstendrd de ordenar su emplazamiento toda vez que
no se ha allegado la constancia de envio y de entrega del aviso a la
direccion fisica del demandado, conforme se ordend en auto del 14 de
noviembre de 20109.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: DESIGNAR como curador ad Litem al abogado GERMAN
EDUARDO PULIDO DAZA para que ejerza la defensa de la sociedad
ARYOS S.A.S. identificada con Nit No. 844.002.460-6 y del sehor LINO
RODRIGUEZ OCHOA. Comuniquese el nombramiento en la forma
prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiendo que la designacion
es de obligatoria aceptacion, dentro de los cinco (5) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, so pena de incurrir en las sanciones sefialadas
en la citada norma, salvo que el abogado acredite estar actuando como
defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos, librense la comunicacion
del caso.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte actora EMPLAZAR a la sociedad
ARYOS S.A.S. identificada con Nit No. 844.002.460-6 y al sefior LINO
RODRIGUEZ OCHOA, de conformidad con lo normado en el articulo 29
del C.P.T.S.S., en concordancia con lo establecido en los articulos 108 y
293 del C.G.P., para que dentro del término de 15 dias después de la
publicacién en el peridodico de amplia circulacion Nacional, como el
TIEMPO o el ESPECTADOR comparezcan a este juzgado a recibir
notificacion personal del auto que admite la demanda, indicando que si
no comparecen, el proceso se adelantara con el curador Ad Litem hasta
su fin. La anterior diligencia esta a cargo de la parte demandante.

TERCERO: Una vez efectuada la publicacion sefialada en el numeral
anterior, por secretaria REMITASE comunicacion al REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, de conformidad con el inciso 5
de la norma en comento, para que dentro del término de quince (15) dias,
contados a partir del dia siguiente de publicada la informacién en dicho
registro, los demandados comparezcan a recibir notificacién del auto
admisorio de la demanda de fecha 26 DE SEPTIEMBRE DE 2019.

CUARTO: LIBRESE el EDICTO y los oficios a que haya lugar.
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00271-00

DEMANDANTE: GUIDO NAVARRO ARIAS

DEMANDADO: INTEGRANTES CONSORCIO COLEGIOS
TAURAMENA

QUINTO: ABSTENERSE de ordenar el emplazamiento del CONSORCIO
COLEGIOS TAURAMENA asi como del demandado PEDRO PABLO
FONSECA CASTRO por lo expuesto en esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i et

RODRIGUEZ IL
JUEZ

JUZGADO RROMISCUO DEL CIRCUITO

%
MONTERREY, 13 DE MARZO DE 2020

Se notificd la antemoc‘ prowdencua con estado N© 09
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CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA Y TRASLADO

La suscn\? secretaria 'del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA que ?\fumphmlento de lo ordenado en providencia del 30 DE ENERO DE
2020, se efectuo ’a anterior liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia,
la cual seipone en c ocrmlento de la senora Juez para que, de conformidad con la regla
1 del art. \366 de& ¢/ G. del! Proceso proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Inter No. 215

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00109-00
DEMANDANTE: LISSETH KARINA VALLEJO HEREDIA
DEMANDADO: MONICA AIDEE SEGURA JURADO

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar
ajustada a derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera
instancia el Juzgado le imparte su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las
anotaciones y constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. m g
MONTERREY, 13\DE MARZO DE 2020

Se notifico la anterlorBEvndenaa con estado N© 09
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

DIANA PATRI&)k }EZ/URIBE

i Secretarla
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO:

Inter No. 181

EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR

CUANTIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00359-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: VICTOR MANUEL VACA TORRES

Teniendo

en cuenta el anterior informe de secretaria vy

observandose que las partes, dentro del término legal,
objeciéon alguna a la liquidacidon del crédito y por encontrarse ajustada a
derecho el Juzgado le imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE.

JUZGADC PRQ\I\!ISCUO DEL CIRCUITO
MONTERREY, |13 DE MARZO DE 2020

Se notifico la ante |orxprov1denc1a co}l estado N© 09

Wm L

DIANA PATiuch PAE& URIBE
<~ | SECRETARIA

no presentaron



