
RADICACION
CLASE DE 

PROCESO
DEMANDANTE DEMANDADO ARTÍCULO TRASLADO FIJA INICIA TERMINA

2017-00171 EJECUTIVO  Erick López

Oscar Fernando 

Cerón y 

Bernardo 

Tumbaco

318 CGP
RECURSO 

REPOSICIÓN
31/01/2024 1/02/2024 5/02/2024

2021-00305 EJECUTIVO
 Ingrid Mayibe 

Rosero Tupaz

Brillit Amanda 

Moran Viveros, 

Rosalba Viveros 

de Moran y 

Oscar Eduardo 

Salazar Muñoz 

318 CGP
RECURSO 

REPOSICIÓN
31/01/2024 1/02/2024 5/02/2024

2023-00342
RESTITUCION 

INMUEBLE

 Darío Hernando 

Gamboa Pineda 

Amparo Salas 

Arcos
369 CGP

EXCEPCIONES DE 

MÉRITO
31/01/2024 1/02/2024 7/02/2024

2022-00380 EJECUTIVO

María Constanza 

Santacruz 

Urdanivia

Marlon 

Fernando 

Arteaga

129 CGP

INCIDENTE 

LIQUIDACIÓN 

PERJUICIOS

31/01/2024 1/02/2024 5/02/2024

2023-00184
RESTITUCION 

INMUEBLE

José Fernando 

Guerrero Agreda

Alexander de 

Jesús Ordoñez 

González y 

Edith Marisel 

Pantoja 

134 CGP NULIDAD 31/01/2024 1/02/2024 5/02/2024

2021-00534 EJECUTIVO
 David Fernando 

Díaz Gustin

 Oscar Quintero 

Villegas
446 CGP

LIQUIDACION DE 

CRÉDITO
31/01/2024 1/02/2024 5/02/2024

JUZGADO PRIMERO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLES DE PASTO

FIJACION DE LISTA EN TRASLADO SEGÚN ARTICULO 110 CGP 



2023-00004 PERTENENCIA

Elia Oliva 

Cifuentes 

Narváez

José Antonio 

Caranguay 

Burgos y 

personas 

indeterminadas

369 CGP
EXCEPCIONES DE 

MÉRITO
31/01/2024 1/02/2024 7/02/2024

2017-00704 EJECUTIVO
Gloria Cecilia 

Paz Cabrera

 Luis Eduardo 

López Narváez.
446 CGP

LIQUIDACION DE 

CRÉDITO
31/01/2024 1/02/2024 5/02/2024

nota: el traslado se pública al finalizar de los autos

CAMILO ALEJANDRO JURADO CAÑIZARES

SECRETARIO
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recurso de reposición 2017-0171

Lileth Lopez <lileth.lopez@gmail.com>
Lun 29/01/2024 8:01 AM
Para:​Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto <j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>​

1 archivos adjuntos (87 KB)
recurso de reposicion J1pc 2017-0171.docx.pdf;

Buenos días,

Cordial saludo.

LILETH LOPEZ BENAVIDES, de notas civiles ya conocidas por su Despacho, en mi calidad de
apoderada judicial de la parte ejecutante, por medio del presente y de manera atenta, me permito
allegar en archivo adjunto RECURSO DE REPOSICIÓN, compuesto de  4  folios.

 

Gracias

 

--
Mag. Lileth López Benavides
University of Pittsburgh, US.
Abogada 
UNICESMAG, Col.

Remitente notificado con
Mailtrack

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C02%7CJ01pqccmpas%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C382710c6aa5f4514189408dc20ca5e24%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638421300747464033%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=nLoOLKfsE4HzfrdBxUeH4j9QrlV9e9OQiowkZCTE3mA%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C02%7CJ01pqccmpas%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C382710c6aa5f4514189408dc20ca5e24%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638421300747464033%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=nLoOLKfsE4HzfrdBxUeH4j9QrlV9e9OQiowkZCTE3mA%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C02%7CJ01pqccmpas%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C382710c6aa5f4514189408dc20ca5e24%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638421300747478020%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=AQGBbFtr%2Bny3BZiTk%2Fgh4Fuef26te6GsZJ2EQ4mTg8o%3D&reserved=0
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San Juan de Pasto, 26 de enero de 2024

Señor (a):
JUEZ - JUZGADO PRIMERO CIVIL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE

REF: RECURSO DE REPOSICIÓN

PROCESO: 520014189001-2017-00171-00
DEMANDANTE: ERICK LOPEZ CC. 12.753.572
DEMANDADO: OSCAR FERNANDO CERON TRULLO CC. 94.531.569

WILLIAM CHAVEZ CC. 16.838.783
BERNARDO TUMBACO CC. 12.748.919

BELIJI LILETH LÓPEZ BENAVIDES, mayor de edad e identificada con cédula de ciudadanía
Nº1.085.260.855 de Pasto (Nariño), y tarjeta profesional No. 384235 del Consejo Superior de la
Judicatura actuando como apoderada de la parte demandante, a Usted, con el respeto que me
caracteriza acudo para interponer RECURSO DE REPOSICIÓN ante autos del 23 de enero de 2024.

1. CONTRA EL AUTO QUE FIJA LAS AGENCIAS EN DERECHO

1.1. Su señoría fija el 10% del valor total que se ordenó pagar a la parte demandante en el
mandamiento de pago.

1.2. Según el cálculo realizado por el despacho de 10% equivale a UN MILLÓN OCHENTA
Y CINCO MIL TREINTA Y CINCO PESOS ($1.085.035).

1.3. Del cálculo matemático, el valor ordenado a pagar en el mandamiento de pago
debería ser de DIEZ MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA PESOS ($10.850.350) para que resulte $1.085.035.

1.4. En revisión del mandamiento de pago se tiene que en la parte resolutiva su señoría
ordena:

1.4.1. La cancelación de SEIS MILLONES DE PESOS ($6.000.000), como capital e
intereses de plazo desde el 1ero de mayo de 2013 hasta el 30 de marzo de
2014, e intereses de mora desde el 31 de marzo de 2014 hasta el pago total de
la obligación. En relación a esto y dado que el mandamiento de pago fue
librado en auto del 2 de marzo de 2017 deberían tenerse en cuenta en las
pretensiones, los intereses de mora desde el 31 de marzo de 2014 hasta el 2
de marzo de 2017.

1.4.2. La cancelación de TRES MILLONES DE PESOS ($3.000.000), como capital e
intereses de plazo desde el 22 de diciembre de 2013 hasta el 21 de junio de
2014, e intereses de mora desde el 22 de junio de 2014 hasta el pago total de la
obligación. En relación a esto y dado que el mandamiento de pago fue librado
en auto del 2 de marzo de 2017 deberían tenerse en cuenta en las
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pretensiones, los intereses de mora desde el 22 de junio de 2014 hasta el 2 de
marzo de 2017.

1.5. Teniendo en cuenta la liquidación modificada por su señoría en auto del 23 de enero
de 2024, los valores a tener en cuenta como pretensiones ordenadas a cancelar a la
parte demandante en el mandamiento de pago son lo siguientes:

CAPITAL $6.000.000,00

DIAS

INTERESES DE PLAZO
1 -may-2013 -
30-mar-2014 334 $1.027.716,67

INTERESES DE MORA

31-mar-2014 31-mar-2014 1 $4.351,67

01-abr-2014 30-jun-2014 91 $395.698,33

01-jul-2014 30-sep-2014 92 $394.526,67

01-oct-2014 31-dic-2014 92 $391.613,33

01-ene-2015 31-mar-2015 90 $383.850,00

01-abr-2015 30-jun-2015 91 $390.996,67

01-jul-2015 30-sep-2015 92 $393.300,00

01-oct-2015 31-dic-2015 92 $394.526,67

01-ene-2016 31-mar-2016 91 $396.608,33

01-abr-2016 30-jun-2016 91 $411.926,67

01-jul-2016 30-sep-2016 92 $430.713,33

01-oct-2016 31-dic-2016 92 $442.366,67

01-ene-2017 2-mar-2017 2 $29.250,00 438.750,00 (90 DIAS)

$4.459.728,34

TOTAL CAPITAL MÁS INTERESES DE PLAZO Y MORA $11.487.445,01

CAPITAL $3.000.000,00

DIAS

INTERESES DE PLAZO 22-dic-2013 - 21-jun-2014 182 $274.135,00

INTERESES DE MORA

22-jun-2014 30-jun-2014 9 $19.567,50

01-jul-2014 30-sep-2014 92 $197.263,33

01-oct-2014 31-dic-2014 92 $195.806,67

01-ene-2015 31-mar-2015 90 $191.925,00

01-abr-2015 30-jun-2015 91 $195.498,33

01-jul-2015 30-sep-2015 92 $196.650,00

01-oct-2015 31-dic-2015 92 $197.263,33

01-ene-2016 31-mar-2016 91 $198.304,17

01-abr-2016 30-jun-2016 91 $205.963,33

01-jul-2016 30-sep-2016 92 $215.356,67

01-oct-2016 31-dic-2016 92 $221.183,33

01-ene-2017 2-mar-2017 2 $14.625,00 219.375,00 (90 DIAS)

$2.049.406,66

TOTAL CAPITAL MÁS INTERESES DE PLAZO Y MORA $5.323.541,66
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1.6. Se realiza este cálculo dado que se desconoce porqué se toma como agencias el
valor de $1.0850.35, valor que sería resultante de sacar el 10% de $10.850.350. Así las
cosas, se entenderia que el despacho toma como capital de las obligaciones el valor
de $9.000.000 y de los intereses de plazo y mora de las dos obligaciones el valor de
$1.085.035.

capital de las dos obligaciones $9.000.000
intereses de plazo y mora $1.085.035
total $10.850.350

$10.850.350 *10% = $1.085.035

Ese valor, no resulta del cálculo de los intereses de plazo y mora de las obligaciones ni
a la fecha de presentación de la demanda, ni de cuando se libra el mandamiento de
pago.

1.7. Con base en lo anterior, ruego se reponga el auto, en cuanto al valor equivalente al
10% de las pretensiones de la demanda.

2. CONTRA EL AUTO QUE APRUEBA LA LIQUIDACIÓN DE COSTAS

2.1. En el auto en mención, su señoría estipula como gastos procesales la suma de $0.

2.2. Ante lo anterior me permito discriminar todos y cada uno de los gastos incurridos a lo
largo del proceso, y que constan en el expediente, de la siguiente manera:

LETRA 1 - CAPITAL MÁS INTERESES DE PLAZO Y MORA $11.487.445,01

LETRA 2 - CAPITAL MÁS INTERESES DE PLAZO Y MORA $5.323.541,66

TOTAL PRETENSIONES DE LA DEMANDA A LA FECHA QUE SE LIBRA
MANDAMIENTO DE PAGO $16.810.986,67

10% AGENCIAS EN DERECHO $1.681.098,67

FECHA CONCEPTO VALOR

18 may 2017 Notificación personal OSCAR CERON $5.000,00

18 may 2017 Notificación personal WILLIAM CHAVEZ $5.000,00

18 may 2017 Notificación personal BERNARDO TUMBACO $5.000,00

23 mar 2017 Correo al tesorero pagador EJÉRCITO NACIONAL OFICIO 386 $8.400,00

23 mar 2017 Correo al tesorero pagador EJÉRCITO NACIONAL OFICIO 387 $8.400,00

23 mar 2017 Correo al tesorero pagador EJÉRCITO NACIONAL OFICIO 388 $8.400,00

2 jun 2017 Notificacion por aviso BERNARDO TUMBACO $6.000,00

2 jun 2017 Notificacion por aviso WILLIAM CHAVEZ $6.000,00

3 abr 2018 Correo al tesorero pagador EJÉRCITO NACIONAL OFICIO 366 $15.000,00

8 abr 2018 Emplazamiento WILLIAM CHAVEZ / El espectador $75.000,00

8 abr 2018 Consulta en Oficina de Instrumentos Publicos de Pasto - William Chavez $10.000,00

7 may 2018 Consulta en Oficina de Instrumentos Públicos de Pasto / Oscar Ceron $10.000,00
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2.4 Con base en lo previamente expuesto, ruego se reponga el auto que aprueba la
liquidación de costas, y se modifique el valor de $0 en el ítem de gastos procesales, y se
adicione el valor total de los gastos equivalente a $1.139.100.

Cordialmente,

BELIJI LILETH LÓPEZ BENAVIDES
CC Nº1.085.260.855 de Pasto (Nariño)
T.P 384235 del C.S. de la Judicatura

7 may 2018 Certificado Oficina de Instrumentos Públicos de Pasto $14.800,00

16 nov 2018 Emplazamiento nuevo $75.000,00

25 jun 2019 Notificacion curador ad litem - Hernando Miguel Guerrero $6.000,00

20 nov 2019 Correo Oficina de instrumentos públicos de Cali / oficio 1733 $10.000,00

16 feb 2020
Certificado Oficina de Instrumentos Públicos de Pasto - Bernardo
Tumbaco $15.900,00

12 ago 2021 Transporte Pasto - Nariño - Pasto para registro de oficio No. 752 $12.000,00

27 sep 2021 Certificado de tradición Vehiculo IYV 019 $28.000,00

11 feb 2022 notificación personal a GM Financial Bogotá $16.000,00

23 mar 2022 Notificacion por aviso a GM Financial Bogotá $16.000,00

18 oct 2022 Recibo pago a secuestre David Aguirre $350.000,00

29 sep 2023 Avaluo vehiculo IYV 019 (folio 16 del documento del avalúo) $450.000,00

TOTAL GASTOS PROCESALES $1.155.900,00



Recurso de Reposición Proceso 520014189001 – 2021 - 00305

Alexis Moran Montoya <juridicomoran28@hotmail.com>
Mié 1/11/2023 4:59 PM
Para:​Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto <j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>​

1 archivos adjuntos (6 MB)
EXCEPCION PREVIA.pdf;

ALEXIS MORAN MONTOYA, obrando como apoderado judicial de los señores BRILLIT AMANDA MORAN
VIVEROS, ROSALBA VIVEROS y OSCAR EDUARDO SALAZAR, mayores de edad, identificados con cédula de
ciudadanía No 30.742.748, 27.069.662 y 12.969.853 respectivamente, en virtud del memorial poder adjunto,
respetuosamente y dentro del término procesal oportuno, me dirijo ante su despacho con el objeto de interponer
y sustentar RECURSO DE REPOSICION en contra del auto del seis (6) de agosto de 2021, con el cual, su H
despacho libró mandamiento ejecutivo de pago en contra de mis apoderados anteriormente referenciados.

favor acuse de recibido, atentamente.

ALEXIS MORAN MONTOYA
ABOGADO​
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San Juan de Pasto, octubre de 2023. 

 

Señor 

Dr. JORGE DANIEL TORRES TORRES 

JUEZ PRIMERO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLES DE PASTO (N) 

E.              S.              D. 

 

REFERENCIA: FORMULACIÓN DE EXCEPCIONES PREVIAS 

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA 

RADICACIÓN: 520014189001 – 2021 - 00305 

DEMANDADOS: BRILLIT AMANDA MORAN VIVEROS 

ROSALBA VIVEROS 

OSCAR EDUARDO SALAZAR 

APODERADO: ALEXIS MORAN MONTOYA 

DEMANDANTE: INGRID MAYIBE ROSERO TUPAZ 

 

ALEXIS MORAN MONTOYA, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadanía No. 

1.085.322.536 de Pasto (N), portador de la tarjeta profesional de abogado No 318.658 del H. 

Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado judicial de los señores BRILLIT 

AMANDA MORAN VIVEROS, ROSALBA VIVEROS y OSCAR EDUARDO SALAZAR, mayores de edad, 

identificados con cédula de ciudadanía No 30.742.748, 27.069.662 y 12.969.853 respectivamente, 

en virtud del memorial poder adjunto, respetuosamente y dentro del término procesal oportuno, 

me dirijo ante su despacho con el objeto de interponer y sustentar RECURSO DE REPOSICION en 

contra del auto del seis (6) de agosto de 2021, con el cual, su H despacho libró mandamiento 

ejecutivo de pago en contra de mis apoderados anteriormente referenciados. 

 

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICIÓN (438 CGP) Y DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS (ART. 

100 CGP) 

 

Para iniciar, debemos acudir a lo señalado en el artículo 438 de la Ley 1564 de 2014, Código 

General del Proceso el cual establece que: 

 

“El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente 

y el que por vía de reposición lo revoque, lo será en el suspensivo. Los recursos de 

reposición contra el mandamiento ejecutivo se tramitarán y resolverán 

conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los ejecutados”. 

 

En este orden, frente al espacio temporal que se tiene para proponer el recurso de reposición de 

conformidad con el artículo 318 de la Ley 1564 de 2012, se cumple a cabalidad, en razón a que el 

Auto del seis (6) de agosto de 2021 fue expedido fuera de audiencia, y para interponerse el 

recurso por escrito, se cuenta con un término de tres (3) días siguientes al de la notificación del 

auto. 

 

Para esclarecer dicha procedencia, es menester ilustrarle a su despacho que, el suscrito cuenta 

con los términos establecidos en la norma procesal, puesto que, mediante un oficio, el extremo 

demandante decidió allegar un documento denominado “diligencia de notificación personal 

(artículo 8° de la ley 2213 de 2022)”. 

 

Sin embargo, al realizar el estudio de la comunicación se advierte que, el trámite establecido en 

dicho documento es el del artículo 8° del decreto 806 de 2020, el cual era vigente para la fecha de 

radicación de la demanda, mismo favorecería el uso de las tecnologías de la información para 

efecto de llevar a cabo la notificación personal, pero tal como se observa, al haber trascurrido más 

de 2 años desde el momento en el cual se profirió el auto, la jurisprudencia ha establecido que a la 
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fecha, coexisten dos regímenes de notificación y que los sujetos procesales tienen la libertad de 

escoger cuál de ellos van a usar, sin que se pueden entremezclar, pues la normativa faculta al 

demandante para actuar en la ejecución del acto de enteramiento del auto admisorio de la 

demanda, debiendo acreditar que lo realizó en debida forma. En ese sentido, la providencia actual 

de la Corte Suprema de Justicia1 sostuvo que: 

 

“Los sujetos procesales tienen la libertad de optar por practicar sus notificaciones 

personales, bien bajo el régimen presencial previsto en el Código General del Proceso 

arts. 291 y 292, o por el trámite digital dispuesto en la Ley 2213 de 2022 art. 8. 

 

Dependiendo de cuál opción escojan, “deberán ajustarse a las pautas consagradas 

para cada una de ellas, a fin de que el acto se cumpla en debida forma”. De allí que 

no haya duda sobre la vigencia actual de esas dos formas de enteramiento y del 

deber de las partes de ceñirse a los postulados propios de su escogencia. “(negrilla 

subraya y cursiva fuera de texto original) 

 

Tratándose de la notificación personal surtida por medios digitales está claro que, 

conforme a la Ley 2213 de 2022, obedece a los propósitos de implementar las TIC en 

todas las actuaciones judiciales y agilizar los respectivos, hasta el punto de 

constituirse como un “deber de las partes y apoderados, quienes deberán 

suministrar los canales digitales escogidos para los fines del proceso”, en los cuales 

se surtirán todas las notificaciones (arts. 3 y 6 ibidem), por ello, no hay vacilación al 

indicar que esa elección, al menos en la etapa inicial del proceso, le compete al 

demandante, quien, debe demostrar la idoneidad del medio escogido, sin perjuicio 

de que se modifique en el curso del proceso, conforme lo permiten los numerales 5° 

de los artículos 78 y 96 del Código General del Proceso y el canon 3° de la Ley 2213 

de 2022” 

 

Tal como se viene señalando, estos regímenes no se pueden entremezclar, independiente el 

método escogido, el demandante deberá ajustarse a las pautas consagradas para cada una de 

ellas, bajo este punto de vista, no cabe duda que, cuando se pretende notificar en la dirección 

física del demandado, esta debe llevarse a cabo en los términos del artículo 291 No 3 del estatuto 

procesal, y de ser el caso debe realizarse la notificación por aviso, en la forma contenida en el 

artículo 292 ibidem. Los cuales rezan:  

 

ARTÍCULO 291. PRÁCTICA DE LA NOTIFICACIÓN PERSONAL. Para la práctica de la 

notificación personal se procederá así: 

 

(…) 

 

3. La parte interesada remitirá una comunicación a quien deba ser notificado, a su 

representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el 

Ministerio de Tecnologías de la Información y las Comunicaciones, en la que le 

informará sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia 

que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir 

notificación dentro de los cinco (5) días siguientes a la fecha de su entrega en el 

lugar de destino. Cuando la comunicación deba ser entregada en municipio distinto 

al de la sede del juzgado, el término para comparecer será de diez (10) días; y si fuere 

en el exterior el término será de treinta (30) días. 

… 

 

 
1 CSJ STC16733-2022 
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ARTÍCULO 292. NOTIFICACIÓN POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificación 

personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al 

demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra 

providencia que se debe realizar personalmente, se hará por medio de aviso que 

deberá expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce 

del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la 

notificación se considerará surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del 

aviso en el lugar de destino. 

 

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso 

deberá ir acompañado de copia informal de la providencia que se notifica. 

 

Por otro lado, desde la entrada en vigencia del decreto 820 de 2020 adoptada como legislación 

permanente mediante la Ley 2213 de 2022, prevé que, cuando se conozca la dirección electrónica 

de quien deba ser notificado, sitio web u otro medio que permita la remisión de mensaje de datos, 

podía acudirse al trámite establecido en la precitada ley, pues claramente dicho cuerpo normativo 

favorece la virtualidad en aras de menguar los desplazamientos y el contacto físico, siendo 

indispensable eso sí, que el emisor en la radicación de la demanda informe bajo la gravedad de 

juramento que conoce o no dicha dirección electrónica y por otra parte que una vez enviada a 

dicha dirección el receptor acuse de recibido. 

 

En consonancia con lo anterior y siendo incisivo en ello, al referirse a la forma de notificación 

personal electrónica, claramente se ha establecido que, 

 

“El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado 

con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al 

utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las 

evidencias correspondientes; para el efecto, podrán utilizarse sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos.” 

 

Ahora bien, Situándonos en el caso sub examine, no se le da cumplimiento a dicho deber jurídico, 

pero, sobre el particular hare referencia específica en el acápite denominado “Ineptitud de la 

demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulación de pretensiones.” Puesto 

que, en ningún momento se cumplió con los requisitos formales de la demanda, situación que ha 

generado la vulneración de los derechos de mis prohijados, ya que, a la fecha, por un lado tal 

como se ha mencionado y comprobado, el extremo demandante entremezcla los dos regímenes 

de notificación, situación que es contraria a derecho, pretendiendo surtir la notificación personal 

sin cumplir los requisitos establecidos y por el otro sin cumplir con los requisitos formales de la 

demanda y sin haber cumplido con la carga procesal pretende surtir la notificación electrónica.   

 

Bajo este panorama, encuentra el suscrito que, las diligencias tendientes a la notificación personal 

de la parte demandada, no se surtieron en debida forma, toda vez que el escrito remitido a la 

dirección física no acoge las exigencias del artículo 290 y SS del Código General del Proceso, tal 

como requirió y dispuso su honorable despacho en el auto admisorio de la demanda. 

 

Además según lo analizado en las páginas de la rama judicial, el escrito de la demanda fue 

inadmitido en un primer momento, sin embargo el extremo demandante no aporta dicha 

documentación, tampoco aporta el comunicado de existencia del proceso, o envió el proceso a los 

correos electrónicos de mi prohijado, por ello, preliminarmente basado en el artículo 133 numeral 

8 se solicita se declare la nulidad de lo actuado hasta el momento de la notificación y a su vez 

decrete al notificación por conducta concluyente, esto considerando que los señores BRILLIT 

AMANDA MORAN VIVEROS, ROSALBA VIVEROS y OSCAR EDUARDO SALAZAR me otorgaron 
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poder, desde el momento de conocimiento de la acción, por ello, sería necesario remitirnos al 

contenido del inciso segundo del artículo 301 del C. G. del P. 

 

La solicitud anteriormente deprecada, encuentra sustento tanto normativo como jurisprudencial, 

para ello es oportuno traer a colación, el auto expedido por el Despacho del homólogo Juzgado 

Segundo de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de la ciudad de Pasto, en el cual, el 

suscrito abogado hacia parte, donde, ante una idéntica situación jurídica, se tuvo resultado 

notificar a una de las partes por la mencionada conducta concluyente2. 

 

Por ello, tal como se insiste, al no contar con los requerimientos de la notificación personal, el 

presente extremo pasivo de la demanda, cuenta con el termino prudencial para radicar ante usted 

el presente recurso, donde se además de exponer que el titulo no cuenta con los requisitos 

formales y sustanciales, también se pondrán de presente las excepciones que se configuran en el 

presente proceso: 

 

PROVIDENCIA IMPUGNADA 

 

Como se indicó en precedencia, la providencia recurrida corresponde a la proferida el seis (6) de 

agosto de 2021 por el Juzgado Primero de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de la ciudad 

de Pasto, a través de la cual se dispuso: 

 

“ 

PRIMERO: librar mandamiento ejecutivo a favor de INGRID MAYIBE ROSERO TUPAZ y 

en contra de BRILLIT AMANDA MORAN VIVEROS, ROSALBA VIVEROS DE MORA y 

OSCAR EDUARDO SALAZAR MUÑOZ, para que en el término de cinco (5) días que 

comenzará a contarse desde el día hábil siguiente a la notificación personal del auto, 

cancele las siguientes sumas de dinero: 

 

a) por concepto de cánones de arrendamiento: 

- 1 a 5 de mayo de 2020 $600.000 

- 1 a 5 de junio de 2020 $650.000 

- 1 a 5 de julio de 2020 $650.000 

- 1 a 5 de agosto de 2020 $650.000 

- 1 a 5 de septiembre de 2020 $650.000 

b) por concepto de servicios públicos centrales eléctricas de Nariño $ 680.919. 

c) por concepto de servicios públicos Supergas $ 703.424. 

d) por concepto de servicios públicos acueducto y alcantarillado $655.558. 

e) por concepto de administración $ 1.957.819. 

f) por concepto de reparación locativa pintura $ 1.000.000 

g) por concepto de indemnización clausula 17 $ 3.900.000. 

 

“.  

 

SUSTENTACIÓN DEL RECURSO DE REPOSICIÓN 

 

Para sustentar el recurso de reposición en contra del Auto del seis (6) de agosto de 2021 proferido 

por el Juzgado primero de pequeñas causas y competencias múltiples mediante el cual libró 

mandamiento de pago en contra de los señores BRILLIT AMANDA MORAN VIVEROS, ROSALBA 

VIVEROS, OSCAR EDUARDO SALAZAR, se procederá a realizar mediante acápites, los cuales 

contienen argumentos que resultan ser subsidiarios, mas no excluyentes entre sí, razón por la cual 

 
2 Proceso ejecutivo por obligación de hacer No 520014189002-2022-00134-00 DTE: NATALIA CHAVEZ MELO DDA: MARIA 
ELENA ARTURO DE SOLARTE, auto fechado el 23 de agosto de 2022 (3 Folios). 
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ante una eventual falta de prosperidad de alguno de ellos, deberá abordarse el análisis del acápite 

siguiente y así sucesivamente.  

 

Como es de conocimiento jurídico, cuando se presenta una demanda ejecutiva contra un deudor 

con base a un título ejecutivo, el deudor puede alegar que el título ejecutivo que sirve de 

fundamento para el mandamiento de pago, no cumple con los requisitos formales y sustanciales 

exigidos por la ley. 

 

Estos requisitos, impuestos también a los títulos ejecutivos, se encuentran consignados en el 

artículo 422 del Código General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente 

del deudor o de su causante en donde conste una obligación clara, expresa y exigible. 

 

Ahora bien, el recurso es impetrado puesto que. el suscrito apoderado considera que no se 

cumplen con las exigencias y requisitos sine qua non del mencionado título y sus adyacentes 

documentos con los cuales se pretende el cobro de dineros, a los cuales mis prohijados no tienen 

obligación de pago, es por ello que, con el análisis del presente escrito se llegara a la inexpugnable 

consecuencia de (I) terminación del proceso o (II) revocatoria total o parcial del mandamiento de 

pago. 

 

En ese sentido, es menester referir que, el suscrito advierte que el titulo base de recaudo no 

cumple con una obligación clara, ya que como lo ha argumentado las cortes de cierre, esta se 

presenta cuando en que el documento que la contiene es inteligible, inequívoco y sin confusión en 

el contenido y alcance obligacional, de manera que no sea oscuro con relación al crédito a favor 

del acreedor y la deuda respecto del deudor; es decir que la obligación aparezca determinada en 

un solo título, siendo evidentemente clara y entendida en un solo sentido. 

 

Bajo esa perspectiva, un título ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o constituido 

en un solo documento, o complejo, cuando la obligación está contenida en varios documentos; las 

segundas, exigen que el título ejecutivo contenga una prestación en beneficio de una persona. Es 

decir, que se establezca que el obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta de 

hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible. 

 

Esta última situación, es decir, la del título complejo es la que se asemeja la del título valor base de 

recaudo, puesto que la obligación no recae en un solo título, sino que, por el contrario, yace en 

varios documentos que no integran el contrato, en donde se ha solicitado el pago de obligaciones, 

sin embargo, no se observa que los acreedores hayan tenido una conducta de hacer, dar o de no 

hacer, y las valores cobrados no se estipularon y detallaron en el momento de la suscripción del 

título, siendo de esta manera excluyente de lo referido por la Corte Suprema de Justicia, yendo en 

contra de los requerimientos de claridad y expresividad que se solicita, puesto que como se 

insiste, no existe un crédito detallado, determinado y aceptado. 

 

Para ello, sea la oportunidad de exponer que, como juzgado progenitor del mandamiento de pago 

se prescindió del análisis a esta circunstancia, ya que, en el contrato no cuenta con dicho requisito 

de ser claro y sobre todo expreso con respecto a valores tales como las reparaciones locativas de 

pintura de apartamento, máxime por un valor de UN MILLÓN DE PESOS M/CTE ($ 1.000.000), 

para ello, es menester aclarar que según la cláusula decima (10) del escrito contractual, establece: 

 

“… PARÁGRAFO 3; EL ARRENDATARIO efectuará por su cuenta y riesgo las 

reparaciones que ordena la ley de acuerdo a los establecido en los artículos 

2028,2029, y 2030 del código civil…” (ibid.)   

 

Ahora bien, estas reparaciones locativas según los artículos mencionados en su tenor literal rezan:  
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ARTICULO 2028. REPARACIONES LOCATIVAS A CARGO DEL ARRENDATARIO. Las 

reparaciones llamadas locativas a que es obligado el inquilino o arrendatario de casa, 

se reducen a mantener el edificio en el estado que lo recibió; pero no es 

responsable de los deterioros que provengan del tiempo y uso legítimos, o de 

fuerza mayor, o de caso fortuito, o de la mala calidad del edificio, por su vetustez, por 

la naturaleza del suelo, o por defectos de construcción. 

 

ARTICULO 2029. OBLIGACIONES ESPECIALES DEL INQUILINO. Será obligado 

especialmente el inquilino: 

1. A conservar la integridad interior de las paredes, techos, pavimentos y cañerías, 

reponiendo las piedras, ladrillos y tejas que durante el arrendamiento se quiebren 

o se desencajen. 

2. A reponer los cristales quebrados en las ventanas, puertas y tabiques. 

3. A mantener en estado de servicio las puertas, ventanas y cerraduras. 

Se entenderá que ha recibido el edificio en buen estado, bajo todos estos respectos, 

a menos que se pruebe lo contrario. 

 

ARTICULO 2030. OTRAS OBLIGACIONES DEL ARRENDATARIO. El inquilino es, además, 

obligado a mantener las paredes, pavimentos y demás partes interiores del edificio 

medianamente aseadas; a mantener limpios los pozos, acequias y cañerías, y a 

deshollinar las chimeneas. 

 

La negligencia grave bajo cualquiera de estos respectos dará derecho al arrendador 

para indemnización de perjuicios, y aún para hacer cesar inmediatamente el arriendo 

en casos graves. (negrilla y subraya fuera de texto original) 

 

En el contrato objeto de recaudo, tampoco se tiene establecido que el apartamento materia de 

arrendo se debía entregar pintado, bajo esta misma tesitura, tampoco existe prueba idónea donde 

se compruebe si el bien inmueble requería de reparos o elemento por las desatenciones de los 

inquilinos, o elemento material donde se constate deterioros causados o surgidos por fuera del 

inminente paso del tiempo, es por ello, que la parte demandante no puede entrar a reclamar una 

obligación a la cual no se ha sujeto, convirtiéndose per se en una obligación que no cuenta con los 

requisitos formales y sustanciales para integrarse al título. 

 

Sobre este punto en particular es preciso anotar que, La jurisprudencia de la Corte Suprema de 

justicia ha manifestado3 que los elementos de la obligación, sustancialmente se deben encontrarse 

presentes en el documento base de recaudo, tales como, Los sujetos, el objeto y el vínculo jurídico 

el préstamo a favor del sujeto activo, así como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo, 

por ello, arribando al caso de estudio observamos que, el pago por reparaciones locativas no tiene 

asidero contractual.   

 

Ahora bien, siguiendo con el análisis del cumplimiento o no de los requisitos formales del título, 

analizamos que el titulo base de recaudo tampoco se entiende EXIGIBLE, para ello, es menester 

recordar que una obligación cumple con este requisito cuando no está sujeta a un cumplimiento a 

un plazo o a una condición, dicho de otro modo, si se trata de una obligación pura y simple ya 

declarada. 

 

Bajo este tópico, en el análisis riguroso del documento contractual, se tiene que la cláusula decima 

octava manifiesta: 

 

 
3 STC 720-2021 proceso No 1100102030002021-00042-00. 
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“… en cuanto a las deudas a cargo de EL ARRENDATARIO por concepto de servicios 

públicos domiciliarios y expensas comunes, mantenimiento y demás a su cargo 

dejadas de pagar EL ARRENDADOR podrá repetir lo pagado contra EL ARRENDATARIO 

por la vía ejecutiva mediante la presentación de las facturas, comprobantes o 

recibos de las correspondientes empresas debidamente canceladas …” (negrilla y 

subraya fuera de texto original) 

 

En este entendido, el suscrito apoderado encuentra una inconsistencia en dos documentos con los 

cuales se libró mandamiento de pago, el primero yace en el recibo de caja No 14370 o certificado 

de cuotas de administración, ya que como puede evidenciarse el escrito se denomina: 

 

“… 4-402 $ 1957,891 PAGO ADMON JUNIO 2017 A DIC 2019 – ENERO A OCTUBRE DE 

2020 + INTERESES DE MORA” (negrilla y subraya fuera de texto original) 

 

Como podrá darse cuenta señor juez, mis prohijados no habitaron el apartamento para esas 

fechas, por ello, se convierte de inmediato en un documento confuso, aunado a ello, se debe 

establecer que no recae sobre mis prohijados la obligación de pago de dichos meses. 

 

bajo el mismo contexto, al realizar la sumatoria de cada uno de los valores consignados en el 

documento “recibo de Caja 14370” se da cuenta de un valor que asciende da la totalidad de un 

MILLÓN QUINIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($ 1.580.000) valor totalmente distinto al 

cobrado y ya decretado, por ello desde ya, en base al artículo- 269 y SS del CGP se solicita la tacha 

de dicho documento, ya que como se estableció no concuerda los valores establecidos. 

 

Para lo anterior, comedidamente se solicita que se requiera al administrador de TORRES DE 

MARILUZ con el fin de que se ponga a disposición la contabilidad y actos administrativos de dicha 

copropiedad, por un lado, con el ánimo de analizar los meses causados y pagados por el 

apartamento 402, y por el otro lado, de analizar si el consejo de administración estableció y 

dispuso la cuota para el año 2020.  

 

Siguiendo con el análisis de la cláusula de mérito ejecutivo, evidentemente se establece que de 

repetir por vía ejecutiva se requiere “la presentación de las facturas, comprobantes o recibos de 

las correspondientes”; en ese entendido salta la duda cuando se presenta un recibo de pago ante 

la empresa Centrales Eléctricas de Nariño SA ESP, la cual no contine manifestación de cual es mes 

que se cancelaba o adeudaba, por ello, no es claro que se pueda realizar el cobro de SEISCIENTOS 

OCHENTA MIL NOVECIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE ($680.919), es por ello, que no existe 

certeza de deuda, de manera que dicho documento o factura para este momento está siendo 

oscuro con relación al crédito surgido.  

 

Por último es dable traer a colación la mencionada AUSENCIA DE ACEPTACIÓN DE TÍTULO BASE 

DE EJECUCIÓN – REQUISITO FORMAL PARA CONSTITUCIÓN DE TÍTULO EJECUTIVO, ya que como 

se conoce, dicha aceptación debe ser expresa, situación que no se corrobora en ninguno de los 

documentos aportados por la parte demandante (recibos de pago, cuotas de administración y 

mejoras locativas), convirtiéndose per se, en pretensiones declarativas, las cuales no deben 

prosperar en este proceso, el cual es meramente ejecutivo y no se debe pretender la declaración 

de derechos, ya que como se sabe, la finalidad del proceso en el que nos encontramos inmersos es 

hacer efectivos crédito o deudas plenamente generadas. 

 

Por otro lado, se debe tener en cuenta que el titulo base de recaudo no es exigible a través de la 

acción ejecutiva, ya que se presenta el fenómeno de la cosa juzgada, es por ello mencionar, que 

los hechos y pretensiones ya fueron solucionadas en una instancia ante la jurisdicción de Paz, 

misma que tiene asentamiento constitucional en el artículo 247, y desarrollado en la ley 447 de 

1999. 
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Como es de su conocimiento, en lo que concierne al procedimiento que deben observar los jueces 

de Paz para el trámite de los asuntos sometidos a su conocimiento, la Ley 497 de 1999 prevé las 

siguientes reglas: 

 

A. El procedimiento contempla dos etapas: una previa de conciliación o 

autocompositiva, y una posterior de sentencia o resolutiva. 

 

B. La solicitud. La competencia del juez de paz surge a partir de la solicitud que le 

formulen en forma oral o escrita, y de común acuerdo, las partes comprometidas en 

un conflicto. 

 

C. Deber de comunicación. Recibida la solicitud el juez la comunicará, por el medio más 

idóneo, y por una sola vez a todas las personas interesadas y a aquellas que pudieren 

resultar afectadas con la decisión que se adopte. 

 

D. La conciliación: se llevará a cabo en la fecha señalada en el acta de solicitud, en forma 

pública o privada, y en el lugar que disponga el juez. En esta diligencia, el juez debe 

facilitar y promover el acuerdo sobre las fórmulas que le presenten las partes. De la 

audiencia, así como del acuerdo, en caso de que se logre, se levantará un acta 

suscrita por el juez y las partes. 

 

E. Pruebas. El juez valorará las pruebas que le presenten las partes, los miembros de la 

comunidad, o las autoridades, teniendo como fundamento su criterio, experiencia y 

sentido común. 

 

F. La sentencia. En caso de fracasar la etapa de conciliación, el juez de paz procederá a 

proferir sentencia en equidad de acuerdo con la evaluación de las pruebas allegadas. 

La decisión, que debe constar por escrito, se comunicará a las partes por el medio 

más adecuado. 

 

G. Desplazamiento de la jurisdicción ordinaria. Una vez aprehendida la competencia 

por parte del juez de paz, la jurisdicción ordinaria perderá la competencia. 

 

H. Recursos. Todas las controversias que concluyan con sentencia del juez de paz son 

susceptibles del recurso de reconsideración ante un cuerpo colegiado conformado 

por el juez de paz que emitió la decisión, y los jueces de reconsideración. Esta 

decisión debe ser adoptada por mayoría, de no lograrse ésta quedará en firme el fallo 

proferido por el juez de paz. 

 

Según el título 4 artículo 222 de ley 447 de 1999, los procedimientos adoptados por los despachos 

de PAZ, consta de dos (2) etapas, (I) la primera hace referencia a una conciliación o ceremonia 

autocompositiva, y (II) una posterior de sentencia o resolutiva, la cual tendrá como requisito la 

legalidad, pero como es de conocimiento, para adelantar estas etapas se requiere de la 

autorización expresa a través de un acta de inicio para que los jueces de paz puedan conocer y 

adelantar la eventual jurisdicción, (artículo 23 ley 447 de 1999). 

 

Ahora bien, en el asunto de marras, el suscrito abogado con la presentación del presente escrito, 

allega a su H despacho prueba documental que consta de un (1) folio, denominada “ACTA DE 

INICIO No 2020 160 – 1056”, en donde, cómo se puede observar, las partes el día veintiocho (28) 

de agosto de 2020, suscribieron ante el Juez Cuarto de Paz del Municipio de Pasto (N) la siguiente 

acta, que en su tenor literal reza;  
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“(…) acudimos ante Usted, de común acuerdo, obrando en nombre propio, 

aceptamos de manera libre y voluntaria. Sin ningún tipo de presión o coacción para 

que el señor, juez de Paz, HUGO FABIAN VELASCO, actúe como juez de conocimiento, 

y que avoque entendimiento para que conozca el conflicto de convivencia que 

ponemos en conocimiento, de conformidad con lo establecido en el numeral 2.8 y 

siguientes el módulo de formación de jueces de paz, expedido por el Consejo 

superior de la Judicatura; expedido por el consejo superior de la judicatura; con el fin 

de buscar solución pacífica a las diferencias, por lo tanto manifestamos de plena 

voluntad aceptar esta jurisdicción especial, dando cumplimiento al artículo 9 de la 

ley 497/1999. …” 

 

las partes que hoy se reflejan en el presente conflicto, el día 28 de agosto de 2020, de muto 

acuerdo decidieron presentarse ante la jurisdicción de paz, esto con el ánimo de resolver el 

conflicto ocasionado por el arrendamiento del bien inmueble arrendado y el pago de cánones 

atrasados, teniendo como hechos los siguientes: 

 

 
 

Y estableciendo como pretensiones: 

 

 
 

Mismas que se reflejan en el presente proceso, pero es de resaltar, que sobre los mismos hechos y 

pretensiones se logró un acuerdo conciliatorio, en donde claramente se estableció que hacía 

tránsito a cosa juzgada y presta merito ejecutivo de acuerdo con lo establecido por el artículo 29 

de la Ley 497 de 1999. 

 

Por lo tanto, el suscrito encuentra asidero factico y jurídico para sustentarle a usted que estamos 

en presencia de la excepción de cosa juzgada, temática que ha sido desarrollada por la Corte 

Constitucional en sentencia C-774 de 2001 quien definió de la siguiente manera:  

 

“La cosa juzgada es una institución jurídico procesal mediante la cual se otorga a las 

decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras providencias, el carácter 

de inmutables, vinculantes y definitivas. Los citados efectos se conciben por 

disposición expresa del ordenamiento jurídico para lograr la terminación definitiva de 

controversias y alcanzar un estado de seguridad jurídica.  

 

De esta definición se derivan dos consecuencias importantes. En primer lugar, los 

efectos de la cosa juzgada se imponen por mandamiento constitucional o legal 
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derivado de la voluntad del Estado, impidiendo al juez su libre determinación, y, en 

segundo lugar, el objeto de la cosa juzgada consiste en dotar de un valor definitivo e 

inmutable a las providencias que determine el ordenamiento jurídico. Es decir, se 

prohíbe a los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad, 

volver a entablar el mismo litigio. De esta manera se puede sostener que la cosa 

juzgada tiene como función negativa, prohibir a los funcionarios judiciales conocer, 

tramitar y fallar sobre lo resuelto, y como función positiva, dotar de seguridad a las 

relaciones jurídicas y al ordenamiento jurídico.” 

 

A su vez el artículo 303 del Código general del proceso señala los requisitos que deben reunirse 

para que una decisión ejecutoriada tenga fuerza de cosa juzgada: “ 

 

“La sentencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso tiene fuerza de cosa 

juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la 

misma causa que el anterior y entre ambos procesos haya identidad jurídica de 

partes.” 

 

En el presente proceso observamos que se cumple con los requisitos, puesto que como observó, la 

pretensión material e inmaterial es la misma sobre la cual otorgo la jurisdicción de paz, también 

existe identidad en la cusa petendi, y también la identidad de partes, es por ello que guarda 

relación en la actuación adelantada ante el Juzgado Cuarto De Paz del Municipio De Pasto DR. 

HUGO FABIAN VELASCO. 

 

Es por ello que de inmediato se menciona que, y según los parámetros de la jurisdicción ordinaria 

se vio desplazada, relevando además que el titulo ejecutivo no es exigible, y de pretender la 

instauración de un proceso, debe ser en base al acta de conciliación mas no al contrato. 

 

Por último, encuentro el suscrito que el presente proceso se refleja la excepción denominada por 

el artículo 100 del CGP como: 

 

4. INDEBIDA REPRESENTACIÓN DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO 

 

Sea lo primero traer a colación la normativa que rige a la hora de llevar a cabo el diligenciamiento 

de un poder. Así entonces, se recuerda que los poderes conferidos para la gestión de negocios se 

rigen por las normas establecidas en el Código Civil acerca del mandato; es así como el artículo 

2156 ibidem consagra dos clases de mandato, el general si se da para todos los negocios del 

mandante, y el especial si comprende uno o más negocios especialmente determinados. 

 

El artículo 2156 del C.C., específicamente expresa: 

 

“MANDATO ESPECIAL Y GENERAL. Si el mandato comprende uno o más negocios 

especialmente determinados, se llama especial; si se da para todos los negocios del 

mandante, es general; y lo será igualmente si se da para todos, con una o más 

excepciones determinadas” 

 

Tal como se establece, el poder especial es aquel que se otorga para uno o más asuntos 

específicos, especificando las finalidades del mismo, es por ello que limita la facultad del 

apoderado a los asuntos expresamente contenidos en el poder, además es dable traer a relucir lo 

mencionado en el artículo 2.2.6.1.2.1.7. del Decreto 1069 de 2015, el cual expresa: 

 

“Poder en documento privado. El poder otorgado por documento privado deberá ser 

presentado personalmente o reconocido ante juez o notario, con las formalidades de 

ley” 
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Como es de su conocimiento, el memorial poder, es el acto mediante el cual una persona autoriza 

a otra para que la represente en la realización de un contrato o acto jurídico. Por ello, En cada 

poder se debe especificar el propósito para el cual se otorga, es decir, debe contener la relación 

precisa de las facultades que se dan; en este sentido, es menester aclarar que el documento en 

donde presuntamente se le confieren facultades legales a la señora INGRID NAYIBE ROSERO 

TUPAZ no cuenta con una autenticación, a pesar de revestir características de un mandato General 

y no especial como lo pretende hacer ver el extremo demandante.  

 

En el mismo sentido, dicho documento se presenta la excepción propuesta porque dentro del 

poder otorgado al profesional del derecho, no le fue conferido para accionar en contra de las 

personas que conforman el extremo demandado, además tampoco se le especificó qué clase de 

proceso podía instaurar, ya que como se mencionó en el parágrafo anterior, la finalidad del poder 

es especificar el propósito por el cual se otorga; así que resulta totalmente ambiguo las 

aseveraciones tales como “cobrar a los arrendatario el valor de los arrendamiento, servicios 

públicos y administración” en esta facultad no se prevé que pueda instaurar acciones ejecutivas, y 

tampoco en la función No 6 que reza “adoptar y promover las acciones judiciales y extrajudiciales 

para demandar y hacer todo lo que se requiera en favor de proteger el apartamento” esta facultad 

debe ser entendida exegéticamente y es para proteger el apartamento, situación que no se 

presenta en el presente proceso.  

 

Por último, es dable poner de presente la excepción denominada  

 

5. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR 

INDEBIDA ACUMULACIÓN DE PRETENSIONES. 

 

De acuerdo con lo señalado por el artículo 82 del CGP establece que uno de los atributos de la 

demanda en forma es la indicación del  

 

“El lugar, la dirección física y electrónica que tengan o estén obligados a llevar, donde 

las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibirán 

notificaciones personales.” 

 

Del tenor literal de la disposición en cita se desprende que, a la luz de este paradigma normativo, 

lo facultativo para el demandante en ese caso es la escogencia entre la dirección física y la 

dirección virtual del sujeto procesal respecto del cual se deba surtir la notificación que señala la 

ley; más no la mención en sí misma; salvo que, en efecto, desconozca cualquiera de ellas. Esto 

debe ser ponderado con las modificaciones introducidas por el artículo 6 del Decreto Legislativo 

806 de 2020 proferido con efectos temporales en razón del Estado de Excepción, el cual reza lo 

siguiente: 

 

La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus 

representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser 

citado al proceso, so pena de su inadmisión. Asimismo, contendrá los anexos en 

medio electrónico, los cuales corresponderán a los enunciados y enumerados en la 

demanda. 

 

Las demandas se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus 

anexos, a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la 

Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. 

 

De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni 

electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 
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En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas 

que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares 

previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el 

demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 

electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá 

proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de 

subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el 

cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la 

demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditará con 

la demanda el envío físico de la misma con sus anexos. 

 

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus 

anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al 

envío del auto admisorio al demandado. 

 

Del texto transcrito emerge que, en la actualidad, la dirección de notificaciones que se debe 

indicar es la que corresponde al “canal digital”, a fin de que se cumpla con el trámite virtual del 

proceso regido por el paradigma de distanciamiento social que motivó la normativa de 

emergencia; a lo cual se agrega el deber de cumplir con el envío simultaneo de la demanda o el 

escrito de subsanación a la parte accionada, salvo que se desconozca tal canal o se solicite una 

medida cautelar previa.  

 

Este tiene por objeto que se cumpla el trámite señalado en el artículo 8 del Decreto 806 de 2020, 

aplicable al auto admisorio de una demanda. 

 

las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse 

con el envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección 

electrónica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin 

necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban 

entregarse para un traslado se enviarán por el mismo medio. 

 

El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado 

con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al 

utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará 

las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a 

la persona por notificar. 

 

En ese entendido, Nótese que la indicación del “canal digital” efectuada por el demandante viene 

refrendada por una presunción derivada del carácter juramentado de la parte que se encuentre 

demandando y de la explicación sobre su obtención, y que de no ser así, tiene como consecuente 

el mecanismo anulatorio del que dispone tanto el juzgado como el afectado en caso de 

discrepancias sobre la efectividad de la condigna notificación, por manera que, el señalamiento de 

una dirección electrónica determinada para cumplir con la exigencia en cuestión merece pleno 

cumplimiento ya que se trata de exigencias procesales que, de acuerdo con lo establecido en el 

artículo 13 del CGP: 

 

“son de orden público y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningún 

caso podrán ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o 

particulares, salvo autorización expresa de la ley”. 

 

Tal como se mencionó, este punto no se ha cumplido por la parte demandada y el mismo trajo 

consecuencias para el proceso, puesto que, como se refirió en los primeros acápites, la parte 
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demandante está entremezclando los regímenes de notificación, es por ello que el juzgado en una 

primera instancia debió rechazar la demanda, puesto que dichos juramentos son entendidos en la 

actualidad como un requisito de obligatorio cumplimiento, con el cual se pretende en futuras 

instancias la notificación personal. De ahí que no pueda la autoridad judicial obviar su verificación 

hasta donde resulte razonable, pues para el caso en que no se pueda atender esta exigencia el 

ordenamiento prevé otro tipo de instrumentos, como la notificación por aviso. 

 

Por último, con respecto a INDEBIDA ACUMULACIÓN DE PRETENSIONES, tal como se planteó en 

anteriores párrafos, las pretensiones son eminentemente declarativas, es por ello que no 

encuentran sustento en el proceso ejecutivo.  

 

En base a los argumentos anteriormente esbozados, respetuosamente se presentan ante usted las 

siguientes: 

 

PRETENSIONES  

 

PRIMERO: Sírvase REVOCAR la providencia proferida por usted el día seis (6) de agosto de 2021, a 

través de los cuales se resolvió librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de mis 

apoderados ya identificados, en su lugar sírvase rechazar la demanda por las razones expuestas en 

la parte considerativa del proceso.  

 

De no arribar a las conclusiones propuestas por el suscrito abogado, comedidamente se solicita 

que: 

 

SEGUNDO: Sírvase REVOCAR PARCIALMENTE la providencia proferida por usted el día seis (6) de 

agosto de 2021, a través de los cuales se resolvió librar mandamiento ejecutivo de pago en contra 

de mis apoderados ya identificados, en su lugar sírvase modificar el mandamiento de pago en base 

a las razones expuestas en la parte considerativa del proceso. 

 

TERCERO: Sírvase decretar en favor de la parte demandada la falta de requisitos formales del 

título, y cosa juzgada del asunto a los cuales se hizo referencia en el escrito argumentativo. 

 

CUARTO: SÍRVASE decretar la excepción previa de indebida representación del demandado, 

ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, y la indebida acumulación de 

pretensiones sobre el asunto de la referencia. 

 

PRUEBAS  

 

Sírvase tener como prueba aportada: 

 

1. Acta de inicio No 2020 160 – 1056. (1 Folio). 

2. Acta de Conocimiento No 2020 160 – 1056 (3 Folios). 

 

Solicitada: 

 

1. Comedidamente se solicita que se requiera al administrador de TORRES DE MARILUZ con 

el fin de que se ponga a su disposición la contabilidad y actos administrativos de dicha 

copropiedad, por un lado, con el ánimo de analizar los meses causados y pagados por el 

apartamento 402, y por el otro lado, de analizar si el consejo de administración estableció 

y dispuso la cuota para el año 2020. 

 

ANEXOS 
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Sírvase tener como anexos, los siguientes: 

 

1. Poder debidamente conferido. 

2. Los que se denominan en el acápite pruebas. 

 

PROCEDIMIENTO EN DERECHO  

 

Artículo 442 y siguientes del Código del código general del proceso. 

 

NOTIFICACIONES 

 

LAS DEL DEMANDANTE: Se conserva como en la demanda inicial. 

 

DEMANDADO Y SU APODERADO: se recibirán notificaciones personales en el municipio de Pasto 

(N) - EDIFICIO PUERTA ORO, teléfono 310 464 9548, Correo electrónico:  

juridicomoran28@hotmail.com   

 

Del señor Juez, 

 
_______________________________ 

ALEXIS MORAN MONTOYA 

CC. No. 1.085.322.539 de Pasto (N) 

T.P No. 318.658 del C.S.J 

Correo Electrónico: juridicomoran28@hotmail.com.  

Teléfono: 310 464 9548. 

 

mailto:juridicomoran28@hotmail.com
mailto:juridicomoran28@hotmail.com
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San Juan de Pasto, enero de 2024 
  
 
SEÑOR: 
JUEZ PRIMERO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO 
E. S. D. 
 
 
Referencia: RESTITUCIÓN DE INMUEBLE No. 2023-00432  
Demandante: DARÍO HERNANDO GAMBOA PINEDA  
Demandado:  AMPARO SALAS ARCOS 
  
  
AMPARO SALAS ARCOS, residente y domiciliada en Pasto, identificada con C.C. No 
27.431.140 de Sandoná (Nar.), abogada en ejercicio de la profesión con T.P. No. 113.371 
del C. s de la J., en calidad de demandada dentro del proceso de la referencia y actuando 
en nombre propio, por medio del presente escrito y encontrándome dentro del término 
procesal procedo a contestar la demanda, en los siguientes términos:  
   

1. A LOS HECHOS  
  
PRIMERO. - Es parcialmente cierto, si bien es cierto inicialmente, suscribí contrato de 
arrendamiento con el señor DARÍO HERNANDO GAMBOA PINEDA, pero fue en marzo 
de 2014 y partir de esa fecha he permanecido en el inmueble. 
 
SEGUNDO. - Es cierto, de acuerdo al certificado de tradición y copia de la escritura 
pública anexos a la demanda. 
 
TERCERO. - Es cierto el plazo pactado desde el primer contrato de arrendamiento fue 
por un año, y efectivamente inició el día 12 de marzo de 2014. 
  
CUARTO: Es falso, el canon inicialmente pactado fue la suma de SEISICIENTOS MIL 
PESOS ($600.000), y cual se consignaba a órdenes de la señora SOCORRO PINEDA. 
 
QUINTO: Es falso; si bien es cierto que en el contrato de arrendamiento inicial se pactó 
incremento, este únicamente se llevó a acabo los cuatro primeros años, los mismos que 
siempre fueron informados por el arrendador y para el año 2019, de manera verbal se 
dispuso que el canon seria la suma de SETECIENTOS MIL PESOS ($700.000), valor que 
se ha mantenido hasta la actualidad, puesto que no hubo ningún requerimiento por 
parte del señor DARIO GAMBOA para incremento,  por el contrario éste siempre recibió 
ese valor, sin objetar la cantidad; tal como se demuestra con los recibos aportados a la 
presente contestación. 
 
SEXTO. - Es cierto de acuerdo al contrato anexo a la demanda. 
 



SEPTIMO: Es falso, siempre he cumplido a cabalidad con el pago de los cánones de 
arrendamiento hasta la fecha y los meses que se dicen adeudar en la demanda, 
corresponden al pago que se ha tenido que hacer a las empresas de servicios públicos, 
ya que siempre ha allegado un consumo excesivo, situación que fue puesta en 
conocimiento del arrendador y quien nunca hizo nada al respecto, y por contrario dejó 
que las facturas siguieran llegando con esos valores. 
  
Desde el mes de agosto de 2023, se empezó hacer los pagos de cánones de 
arrendamiento en el banco agrario a órdenes de este despacho, con el propósito de no 
incurrir en mora. 
 
OCTAVO. - Es falso, tal como se indicó en la contestación del hecho anterior, de manera 
verbal se convino que no se incrementaría el canon de arrendamiento y a ello se debe 
que hasta la fecha se siga cancelando la suma SETECIENTOS MIL PESOS ($700.000). 
mensuales. 
 
NOVENO. - Es falso, nunca recibí preaviso en la fecha indicada de 14 de diciembre de 
2022. Ya en el mes de febrero de 2023 recibí un escrito, pero que, dada la cercanía de 
la terminación del contrato, era difícil encontrar otro inmueble para arrendar. Además, 
el contrato ya se había prorrogado automáticamente.   
 
FRENTE A LAS PRETENSIONES  
  
Me opongo a todas las pretensiones contenidas en la demanda de la siguiente manera: 
 
PRIMERA. – Me opongo a que se declare la terminación de contrato de arrendamiento 
suscrito con el señor DARIO HERNANDO GAMBOA, por cuanto no existe causal para así 
determinarlo. 
 
SEGUNDA. - Me opongo, por el motivo que no hay lugar a dar por terminado el contrato 
de arrendamiento. 
 
TERCERA. – Me opongo, por cuanto no hay lugar a ordenar la restitución del inmueble. 
 
CUARTO. - Me opongo, por cuanto ésta pretensión se encuentra indebidamente 
acumulada. 
 
QUINTO. - Me opongo de igual manera ésta pretensión no puede ser tramitada dentro 
del proceso de restitución de inmueble, ya que contradice su naturaleza. 
 
SEXTO. -  Me opongo, y por el contrario solcito que se condene en costas a la parte 
demandante, por hacer incurrirme en gastos innecesarios. 
 
 
 
 



EXCEPCIONES DE MERITO  
  

1.  INEXISTENCIA DE CAUSAL PARA DAR POR TERMINDO EL CONTRATO DE 
ARRENDAMIENTO  

  
La presente excepción se fundamenta en que no existe una causal para  por terminado 
el contrato de arrendamiento, si bien en la demanda se alega mora en el pago, pero tal 
como se demuestra con los recibos anexos al proceso desde el mes de marzo de 2014, 
fecha en la cual se suscribió el contrato inicial, se ha pagado el valor correspondiente a 
los cánones de arrendamiento, y a partir del mes de agosto de 2023 los pagos se vienen 
realizando a órdenes del juzgado, con el propósito de ser escuchada dentro del proceso. 
 
El demandante pretende hacer ver que ha existido mora en el pago desde el mes de 
noviembre de 2022, siendo falso, si bien no existen recibos de pago, la razón obedece 
que siempre se me impuso una carga alta en el pago de servicios públicos, ya que el 
consumo registrado era elevado, y los apartamentos vecinos se estaban beneficiando 
del pago que se realizaba mensualmente, situación que es de pleno conocimiento del 
demandante. 
 
Es así que se ha pagado de manera cumplida, y no se ha dado lugar a incumplimiento 
de contrato. 
 

2. BUENA FE 
 
Siempre he actuado de buena fe en todas mis acciones, y en esta oportunidad no ha sido 
la excepción, es así que, bajo el convencimiento de pagar conforme lo convenido con el 
arrendador, me encuentro al día por concepto de pago de arrendamiento. 
 
Manifiesto que me encuentro en condiciones de entregar el inmueble, siempre que se 
acuerde un término prudencial para desocupar el mismo, y además se hagan las 
correspondientes compensaciones en dinero que he pagado en exceso por concepto de 
servicios públicos. 
  

3. EXCEPCION GENERICA. 
 
Se solicita al señor Juez, declarar toda excepción cuyos hechos aparezcan probados 
dentro del plenario, de conformidad con el artículo 282 del C. General del Proceso. 
  
PRUEBAS  
 
Solicito de manera respetuosa se acceda a tener como pruebas y darles el 
correspondiente valor probatorio a las siguientes:  

  
DOCUMENTALES  
  

 Recibos de pago de canon de arrendamiento: 



 
 Recibos de depósitos judiciales.  
 Constancia de entrega de rapidísimo de fecha 01 de febrero de 2023 
  

ANEXOS  
  
Me permito anexar 

  
 Los documentos contenidos en el acápite de pruebas.  

 
NOTIFICACIONES  
  
La suscrita, en la carrera 35 No. 9-10, edificio María Sofía, apartamento 301, barrio Las 
Acacias., teléfono: 3173476215 Correo electrónico samybesa@hotmail.com. 
 
Al demandado y su apoderado en las direcciones aportadas con la demanda 
 
  
Atentamente,  
 
 
AMPARO SALAS ARCOS 
C.C. No 27.431.140 de Sandoná (Nar.)  
T.P. No. 113.371 del C. s de la J. 
 

mailto:samybesa@hotmail.com
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO 
APARTAMENTO 301 EDIFICIO MARIA SOFIA 

UBICADO EN LA CARRRERA 35 9 -10 LAS ACACIAS PASTO 

MES ARRENDAMIENTO   AÑO  VALOR  FECHA DE PAGO  OBSERVACIONES   
16-03  a Abril 2014  $ 600.000  Firmado por la Sra Socorro Pineda Propietaria del 

inmueble arrendado  
En la misma fecha se efectuó un depósito de $ 600.000 
como garantía del contrato de arrendamiento 

 abril 15 a mayo 15  2014  $ 600.000  15-04-14  15:49:16  Seq: 199  Colpatria 161  4203  4203 
Formato Caja  52563148 Cta. No.0698  Doc. 3148  

Lo firmó el sr Jaime Rosero el dia 15 
de febrero   

 mayo 15 a junio 15  2014  $ 600.000  15-05-14  14:20:08  Seq: 175 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 55561565 Cta. No. 0698 No. Doc. 5561565  

  

 junio 15 a julio 15  2014  $ 600.000  07-07-14  Cancelado en efectivo al señor Jaime Romero 
Julio 15 a agosto 15 2014 $ 600.000 18-07-14 10:39: 27 Seq: 68  Colpatria 161  4203  4203 

F.C. 57230667 Cta. No.0698 No. Doc. 7230667 

 

  
agosto 15. septiembre 15  

2014  $ 600.000  15-08-14 10:49:27 Seq: 56  Colpatria 161  4203  4203 
F.C. 57445165 Cta. No.0698 No. Doc. 7445165 

  

septiembre 15 a octubre 15  2014 $ 600.000 16-09-14 11:31:39   Seq: 71 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 53784537 Cta. No.0698 No. Doc. 3784537  

 

 octubre 15 a noviembre 15  2014  $ 600.000  17-10-14 14:25:03  Seq: 106 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 61296768 Cta. No.0698 No. Doc. 1296768  

  

 noviembre 15 a diciembre 15 2014  $ 600.000  14-11-14 14:47:38 Seq: 126 Colpatria 161  4203  4203 
F.C. 36478084 Cta. No.0698 No. Doc. 6478084  

  

 diciembre 15 a enero 15  2015  $ 600.000  15-12-14 14:58:36 Seq: 203 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 65058293 Cta. No.0698 No. Doc. 5058293  

  

 enero 15 a febrero 15    2015  $ 600.000  19-01-15 11:12:00  Seq: 67 Colpatria 161  4203  4203 
F.C. 65066881Cta. No.0698 No. Doc. 5066881  

  

 febrero 15 a marzo 15 2015  $ 600.000  16-02-15 11:05:56  Seq: 85 Colpatria 163  4234  4234 
Formato Caja.59773500 Cta. No.0698  Doc. 9773500 

  

TOTAL, LIQUIDADO AÑO   2014 7.200.000   
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MES ARRENDAMIENTO AÑO VALOR                         FECHA DE PAGO OBSERVACIONES 

Marzo 15 a abril 15  2015 $600.000 13-03-15 14:03:26  Seq: 142 Colpatria 161  4201  
4201F.C.62443824 Cta. No. 0698 No. Doc. 2443824 

 

abril 15 a mayo 15. 2015    $ 600.000 17-04-15 11:50:40  Seq: 99  Colpatria 163  4233  4233  
F.C.No.64936448 Cta. No. 0698 No. Doc. 4936448 

 

mayo 15 a junio 15   2015    $ 600.000 15-05-15 13:33:52 Seq: 118  Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 64334873 Cta.0698 No. Doc. 4334873 

 

junio 15 a julio 15   2015    $ 600.000 09-07-15 15:21:41 Seq: 128 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 74379251 Cta. 0698 No. Doc. 4379251 

 

julio 15 a agosto 15   2015    $ 600.000 31-07-15 09:27:06 Seq: 12  161  4203  4203 F.C. 
65344499 Cta. 0698 No. Doc. 5344499 

 

 agosto 15 a septiembre 15   2015    $ 600.000 18-08-15 08:46:19  Seq: 15 Colpatria 161  4203  4203 
F.C. 64335276 Cta. 0698 No. Doc.4335276 

 

 septiembre 15 a octubre 15   2015    $ 600.000 14-09-15 14:03:43 Seq: 115 Colpatria 161  4201  4201 
F.C.73005762 Cta. 0698 No. Doc.3005762 

 

octubre 15 noviembre 15 2015    $ 600.000 16-10-15 11:22:31 Seq: 104 Colpatria 161  4201  4201 
F.C.77624911 Cta. 0698 No. Doc. 7624911 

 

noviembre 15 a diciembre 15 2015    $ 600.000 17-11-15 13:43:49 Seq: 118 Colpatria 161  4201  4201 
F.C.62446602 Cta. 0698 No. Doc. 2446602   

  

diciembre 15 a enero 15 2016    $ 600.000  18-12-15 15:09:45 Seq: 165 Colpatria 161  4203  4203 
F.C. 74225231 Cta. 0698 No. Doc. 4225231 

  

enero 15 a febrero 15 2016    $ 600.000 18-01-16 14:14:28 Seq: 190 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 77532710 Cta. 0698 No. Doc. 7532710narz 

  

febrero 15 a marzo 15  2016    $ 600.000                           12-02-16 El señor Jaime Romero entregó recibo de Pago firmado por la señora 
Socorro Pineda.  

TOTAL LIQUIDADO AÑO 2015  $7.200.000    
MES ARRENDAMIENTO AÑO     VALOR                     FECHA DE PAGO.   OBSERVACIONES 
marzo 15 a abril 15 2016    $ 600.000   
 abril 15 a mayo 15 2016    $ 640.000 17-03-16 15:07:18 Seq: 121 Colpatria 161  4201  4201 

Formato Caja 70739379 Cta. No. 0698 Doc. 739379 
 

mayo 15 a junio 15 2016    $ 640.000 15-04-16- 10:38:29 Seq: 86 Colpatria. 161  4201  4201 
F.C. 87055730 No. Cta. 070698 No. Doc. 7055730 
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junio 15 a julio 15 
 

2016    $ 640.000   16-05-16 - 11:18:35 Seq: 124 Colpatria 161  4201  4201 
F.C.82637918 No. Cta. 0698 No. Doc. 2637918 

 

julio 15 a agosto 15 2016    $ 640.000 20-06-16 - 12:29:37 Seq: 142 Colpatria. 161  4203  
4203 F.C.81445309 No. Cta. 0698 No. Doc.1445309 

 

agosto 15 a septiembre 15 2016  $ 640.000 18-07-16 - 12:49:39 Seq: 137 Colpatria. 161 4203  4203 
F.C. 90321997 No. Cta. 0698 No. Doc. 321997 

 

septiembre15 a octubre 15 2016   $ 640.000  02-09-16 - 16:06:56 Seq: 213 Colpatria 163  4231  4231 
F.C.89830742  No. Cta. 0698 No. Doc.30742 

  

octubre 15 a noviembre 15  2016   $ 640.000  23-09-16 - 10:10:21 Seq: 56 Colpatria 161  4203  4203 
F.C.90369198 No. Cta. 0698 No. Doc. 369198 

  

noviembre 15 a diciembre. 15 2016   $ 640.000   18-10-16 - 10:53:46 Seq: 69 Colpatria 161  4201  4201 
numero cuenta  origen 1612055128 No cuenta destino 
1632070698 

  

diciembre 15 a enero 15 enero 15 a 
febrero 15  

2017 $ 1.280.000 09-12-16 - 12:36.08 Seq: 99 Colpatria 161 4203  4203 
F.C. 76403977 No. Cta. 0698 No. Doc.6403977. 

Consignado un millón doscientos ochenta mil pesos M.L. 
$1.280.000, se obtiene el pago de las dos cuotas señaladas  

febrero 15 a marzo 15 2017 $   640.000 25-01-17 - 10:08:37 Seq: 46 Colpatria 163 4234  4234 
F.C. 97803626 No. Cta. 0698 No. Doc.7803626 

Con este valor repetido de 01-25-17 se canceló la cuota de  febrero 15 
a marzo 15  2017 

  
TOTAL LIQUIDADO AÑO    2016 $7.640.000        

MES ARRENDAMIENTO AÑO      VALOR                   FECHA DE PAGO OBSERVACIONES.  
 marzo 15 a abril 15  2017     $ 640.000 07-04-17 - 11:48:55 Seq: 746 Colpatria 163  4234  4234 

F.C. 02186027 No. Cta. 0698 No. Doc. 2186027 
  

abril 15 a mayo 15 

 
2017 $ 1.015.200 

               
05-05-17 - 09:43:20 Seq: 64 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 02384764 Cta. No. 0698 No. Doc.84764 

Sobre este depósito; la arrendataria aclaró 
que cancelaba la mensualidad de mayo 15 a 
junio15 2017, como se efectuó. 

mayo 15 a junio 15 2017 $   676.000   
junio 15 a julio 15 2017 $    339.000                                     $ 339.000 El saldo de $339.000, pago en exceso; dispuso 

el arquitecto DH GAMBOA abonarlo a la cuota 
que va de julio 15 a agosto 15 

julio 15 a agosto 15 2017  $   676.000                                     $ 337.000 Efectuada la operación matemática, se liquidó  los 15  días finales 
del mes de agosto 2017. 

agosto 15 a septiembre 15  2017  $   676.000 31-08-17 12:08.15 Seq.44 Colpatria 161.4205 4205 F.C.08428964 Cta. No. 
0698 Documento 8428964                                   

                                       

Como se puede observar las cuotas de julio y agosto 2017 
están sufragadas. 
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septiembre 15 a octubre 15 2017  $676.00 10-10-17-11:14:39 Seq.65 Colpatria 161 4203 4203 F.C. 05458820  Cta.  
No 0698  Documento 5458820                                     

.                   
 

octubre  15 a noviembre 15 
 

2017  
 

 $676.000 
 

                                      04-11-20 Firmado recibo pago por el Sr. Jaime Romero. 

noviembre 15 a Diciembre 15 
 

2017 
 

   $676.000 14-12-1710:25:01 Seq.27 Colpatria 161  4201 4201 Cta. Ahorro 
0698 F.C.07995590 Doc.95590 0214 aceptado por central. 

 

diciembre 15 a enero 15 
enero 15 a febrero 15 
febrero 15 a marzo 15 
marzo 15 a abril 15 
 

2018   $2.704.000  16-03-18 - 14:19:22 Seq: 84 Colpatria 161  4201  4201 
F.C. 19504724 No. Cta. 0698 No. Doc. 4724                                    

De este depósito se liquidan cuatro cuotas mensuales por valor de 
$676.000 c/u las cuales están ya señaladas. 

abril 15 a mayo 15 2018 $  700.000 02-05-18 - 16:02:45 Seq: 261 Colpatria 163  4234  4234 
F.C. 18567280 No Cta. 0698 No. Doc. 8567280 
                             

. 
 

 TOTAL LIQUIDADO AÑO. 
 

2017 8.100.000   

MES DE ARRENDAMIENTO AÑO  VALOR              
 

                           FECHA DE PAGO         OBSERVACIONES. 

mayo 15 a junio 15 2018 $ 700.000 30-05-18 15:30:47 Seq: 153 Colpatria 161  4203  4203 
F.C.14346767 No. Cta. 0698 No. Doc.4346767 
 

              

junio 15 a julio 15  
 

2018  $ 700.000 06-07-18 - 13:03:17 Seq: 124  Colpatria 161  4203  
4203 F.C.11959524 No. Cta. 0698 No. Doc. 1959524 

   

julio 15 a agosto 15 2018  $700.000 03-08-18 - 11:56:27 Seq: 78 Colpatria 161 4203 4203 
F.C.27870072 No. Cta. 0698 No. Doc.7870072 

 

agosto 15 a septiembre 15 2018    $700.000 03-09-18 - 10:30:24 Seq: 212 Colpatria 161 4203  4203 
F.C 21712180 No. Cta. 0698 No. Doc. 1712180 

 
 

septiembre 15 a octubre 15 2018  $700.000 08-10-18 - 15:14:16 Seq: 246 Colpatria 163 4231  4231 
F.C.28274863 No. Cta. 0698 No. Doc. 4863 

 

octubre 15 a noviembre 15 2018  $670.000 07-11-18 - 14:10:58 Seq: 150 Colpatria 161 4203  4203 
F.C.29041081 No. Cta. 0698 No. Doc. 9041081 

Cuota de 0ctubre 15 a  noviembre 15 2018. Se descontó 
$30.000 del valor de $700.000  para limpieza chapas de  

armarios. Consignación en efectivo. $ 670.000.   
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noviembre 15 a diciembre 15 2018  $700.000 07 12 18 13:54:12 Seq: 101 Colpatria 161 4201 4201 
F.C. 33985466 Cta. No.0698 Documento No.7884505 

 

 Diciembre 15 a enero 15 
 

2019  $650.000   02-01-19 10:51:51Seq:98 Colpatria 161 4203 4203 
F.C.27884505 No. Cta. 0698 No. Doc.7884505. 

De los $ 700.000 de la cuota, se descontó $50.000 cambio 
guardas puerta principal. Consignación  efectiva $650.000 

enero 15 a febrero 15 2019  $700.000 04-03-19 - 09:26:36  Seq: 32 Colpatria 161 4203   4203 
F.C.37308951 No. Cta. 0698 No. Doc. 7308951 

 

febrero 15 a marzo15, 
marzo 15 a abril 15 

2019 1.400.000  02-05-19 - 09:42:37   Seq: 46 Colpatria 161 4201  4201 
F.C.40964531 No. Cta. 0698 No. Doc. 64531 

 

abril 15 a mayo 15 
 

2019 1.400.000- 
   700.000   

14-06-19 14:08:01 Seq. 92 Colpatria16l 4201 4201 
F.C.44283904 Cta. No 0698.No. Documento 83904 

Del $1.400.000, se amortizó una sola cuota por valor de 
$700.000; el saldo pasa a cubrir el mes de mayo 15 a 
junio 15 2019. Favor mirar los formatos de Caja.  

TOTAL LIQUIDADO AÑO 2018  8.400.000   

MES ARRENDAMIENTO AÑO      VALOR                       FECHA DE PAGO            OBSERVACIONES 

mayo15 a junio 15 2019   $700.000 14-06-19 14:08 01 Seq.92 Colpatria 161 4201 4201 
F.C.44283904 Cta.No.0698 No. Documento 83904 

               
 

junio 15 a julio 15 2019   $700.000 12-07-19 - 09:56:15  Seq: 30 Colpatria 163  4231  4231 
F.C.40387421 No. Cta. 0698 No. Doc. 7421 

 

julio 15 a agosto 15 2019   $700.000                                          02-09-19 Firmado el recibo de pago por el señor Jaime Romero 
C.C. No 12.988.257 de Pasto 

agosto 15 a septiembre 15 2019   $700.000                                  02-09-19 

 

Firmado el recibo de pago por el señor Jaime Romero 
C.C. No. 12.988.257 de Pasto. 

septiembre 15 a octubre 15 2019   $700.000 17-10-2019 - 15:50:34 Seq: 195 Colpatria 163 4234 
4234 F.C.46492957 No Cta. 0698 No. Doc. 2957                                 

 

octubre 15 a noviembre 15 2019   $700.000 02-12-19 :11:38:20 Seq:98 Colpatria 161 Caja:4303 
4203 No Cta:0698: DH GAMBOA PINEDA  F.C.48483178 

 

noviembre15 a diciembre 15 2019   $700.000 23-12-19: 15:47:54 Seq: 196 Colpatria Caja 4203 4203 
No. Cta.0698 DHGAMBOA PINEDA  F.C.52495057 

Hasta esta fecha los servicios bancarios fueron prestados 
por COLPATRIA. A excepción  de algunos pagos 
personales que están detallados dentro de esta relación. 

diciembre 15 a enero 15 2020   $700.000 01/30/20 15:33  2262 5045 Tipo de operación 
Consignación. Cta. Destino 07400000214. 

A partir de la fecha se inicia el registro de operación 
CAJERO AUTOMÁTICO BANCOLOMBIA 
Cta.07400000214. 

enero 15 a febrero 15 2020  $700.000 Feb. 28 2020 14:33:39 Corresponsal BANCOLOMBIA 
Recibo: 051888 CTA.07400000214 

 

febrero 15 a marzo 15, 
marzo 15 a abril 15 

2020 1.400.000 04/01/20 10: 50 5113 5045 Tipo de Operación: 
Consignación CTA. Destino 07400000214 registro de 
operación Cajero  Automático 
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abril 15 a mayo 15 2020 $ 520.000 jun 01 2020 12: l6:05 Corresponsal  BANCOLOMBIA. 
Cta. No.  07400000214 

Se canceló $520.000 de la cuota de $700.000 mensual 
por descuento compra ducha eléctrica Kontiki.se anexan 
facturas. 

TOTAL LIQUIDADO AÑO 2019 $8.400.000   

MES ARRENDAMIENTO AÑO VALOR                         FECHA DE PAG0 .        OBSERVACIONES 

mayo 15 a junio 15 
 

2020  $700.000 jul 15 20  08:27:14 Tipo de operación: Consignación 
CTA. No. 07400000214 Recibo No 063536 APRO: 
142752 Corresponsal BANCOLOMBIA. 

 

junio 15 a julio 15 2020  $580.000  AGO 27 2020 14:44:18 Corresponsal BANCOLOMBIA 
Recibo 023837.Cta.07400000214-APRO: 466111 

Se realizó pago por $120.000 compra de manijas para los 
armarios, dejando los originales, Consignado en efectivo  
$580.000 de la cuota de $700.000 de Junio 15 a julio15 
2020            

julio 15 a agosto 15 2020 1.000.000 Registro de Operación Cajero Automático11/14/20 a las 
12:33 4510  5045 CTA destino No.07400000214 Tipo  
Operación: Consignación en billetes  $1.000.000 

De este valor consignado, se descontó $700.000 cuota de 
julio a agosto 15  2020. Sobrando $300.000 

agosto 15 a septiembre 15 2020 $400.000 Dic 092020 09:48:07 Corresponsal BANCOLOMBIA 
Recibo de pago No. 020610.Cta.No.07400000214 
APRO:130423 Valor $400.000 

El pago de $300.000 que sobraron del 1.000.000 anterior; 
sumados a los $400.000 de Dic.09 de 2020 se pagó la 
cuota que va de agosto a septiembre 15 2020. 
 

El 10/01/21 2020 7.000.000    10/01/21 10:25 4618 5045 Cajero automático tipo de 
operación consignación numero cuenta destino CTA 
0214 Darío Gamboa P. Valor billetes $7.000.000 

Como el arquitecto Darío Gamboa Pineda en su calidad de 
propietario arrendador omitió constituir en mora a la 
arrendataria; ésta se saneó Entonces liquidamos las cuotas 
a partir del 10-01-21 en adelante 

octubre 15 a noviembre 15 
 

2020 $700.000 10-01-21-10:25:4618 5045 Cajero automático Bancolom 
Consignación Cta. 07400000214 Darío Gamboa Pineda. 

 

noviembre 15 a diciembre 15 
 

2020  $700.000 10-01-21-10:25 4618 5045 Cajero automático 
Bancolombia Cta.Destino.07400000214 Darío Gamboa 

 

diciembre 15 a enero 15 2021 $700.000 10-01-21 10:25 4618 5045 Cajero automático  
Bancolombia Cta. Destino 07400000214 Darío Gamboa 

  

enero 15 a febrero 15 2021 $700.000 10-01-21 10:25 4618 5045 Cajero automático  
Bancolombia Cta. Destino 07400000214 Darío Gamboa 

 

febrero 15 a marzo 15 2021 $700.000 10-01-21 10:25 4618  5045 Cajero automático  
Bancolombia Cta.Destino07400000214 Darío Gamboa 

 

marzo 15 a abril 15 2021 $700.000 10-01-21 10:25 4618  5045 Cajero automático  
Bancolombia Cta. Destino 074-214 Darío Gamboa P. 
 

 

abril 15 a mayo 15  2021 $700.000 
 

10-01-21 10:25 4618  5045 Cajero automático  
Bancolombia Cta. Destino 07400000214 Darío Gamboa. 
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mayo 15 a junio 15 2021  $700.000 
 

10-01-21 10:25 4618 5045 Cajero automático  
Bancolombia Cta. Destino 07400000214 Darío Gamboa 

 

TOTAL LIQUIDADO AÑO  2020  8.400.000     

MES DE ARRENDAMIENTO  2021     VALOR                   FECHA DE PAGO.                OBSERVACIONES 

junio 15 a julio 15  2021 $ 700.000 10-01-21-10:25 4618 5045 Cajero automático 
Bancolombia Cta. No. Destino 074.00000214 

 

julio 15 a agosto 15 2021 $700.000 10-01-21 10:25  4618 5045 Cajero automático 
Bancolombia Cta.No.07400000214 Darío Gamboa P.              

 

agosto 15 a septiembre 15 2021  $700.000 10-01-21 10:25 4618 5045 Cajero automático 
Bancolombia Cta. No.07400000214 Darío Gamboa P. 

 

septiembre 15 a octubre 15 2021 $500.000 Nov.19-21 - 13:00:08 Corresponsal Bancolombia Cta. 
No. 07400000214  APR0. 846660 

De los $700.000 que corresponden al mes que va de 
septiembre a octubre 2021 se pagó $ 500.000 

octubre 15 a noviembre 15 2021 $700.000 Dic.14-2021 17:10:26 Corresponsal BANCOLOMBIA 
Recibo No.035959 Cta.07400000214 APRO.437384. 

  

noviembre 15 a diciembre 15 2021 $700.000 01/21/22 15:04 1588 8215 tipo de operación 
consignación Cajero automático Bancolombia Cta. 
Destino 07400000214 DARIO GAMBOA P 

 

diciembre 15 a enero 15 2022 $700.000 02/26/22 13:14 2721 5045 Cta. Destino 0214 DARIO 
GAMBOA P 

 

enero 15 a febrero 15 2022 $700.000 06/13/22 11:03 6580 5045Cajero automático Cta. 
Destino 07400000214 DARIO GAMBOA P 

    .  

febrero 15 a marzo 15 2022  $700.000  jul-08-2022- 12:45:57Corresponsal Bancolombia Cta. 
No.07400000214 Recibo:008016 APRO.954618 

 

marzo 15 a abril 15 2022 $700.000 Jul 30 2022 11:39:35 Corresponsal Bancolombia  Cta.  
07400000214 Apro.740195 

 

abril 15 a mayo 15 2022 $640.000 Set 21 22 10:35:49 Corresponsal Bancolombia. Cta. 
No.07400000214  APRO. 477736 

Pago de cambio chapa; valor $ 60.000 Consignando en 
efectivo $ 640.000 de la mensualidad de marzo 2023 
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Mayo 15 a junio 15 
  
 

2022 1.400.000 4/11/22 08:59 8178 5045Tipo Operación; Consignación 
CTA.Destino07400000214 DARIO GAMBOA $1400.000  
Cajero Automático Bancolombia 

De esta consignación se tomó la cuota de 
mayo 15 a junio 15 2022 y la cuota de junio 15 
a julio 15 continúa en su orden consecutivo. 

TOTAL LIQUIDADO AÑO  2021 8.400.000   

MES ARRENDAMIENTO 

 
AÑO VALOR                         FECHA DE PAGO.  

                    OBSERVACIONES 

 Junio 15 a julio 15   2022 $ 700.000 4/11/22 08:59 8178 5045 Tipo Operación Consignación 
Cta. Destino 07400000214 Darío Gamboa $1.400.000 
Cajero Automático Bancolombia 

 

Julio 15 a agosto 15 2022 $700.000 Dic. 02 22 17.16 29 Corresponsal Bancolombia. Cta. 
No. 07400000214  APRO.154912 

 
 

Agosto 15 a septiembre 15 2022 $650.000 01-02-2023 10:57  5045 9198 Cajero automático Cta.  
No 0214               

Descuento por pago del primer maestro arreglo tubería 
sala, cincuenta mil pesos $ 50.000. 

     

     

     

     

 



San Juan de Pasto, Noviembre 3 de 2023. 

Señora 

JUEZ SEXTA CIVIL MUNICIPAL  

PASTO NARIÑO 

E.               S.             D. 

 

 

Referencia:   Proceso Ejecutivo Singular de Menor Cuantía No. 2010-0160  

Demandados: EDELMIRA CASTILLO MARTINEZ Y MARINO CASTILLO GUERRERO. 

Asunto: Solicitud conversión depósitos Judiciales 

 

AMPARO SALAS ARCOS, mayor y vecina de esta ciudad, con domicilio y residencia en Pasto, en mi 

condición de demandante contra los señores EDELMIRA CASTILLO MARTINEZ Y MARINO CASTILLO 

GUERRERO mediante proceso Ejecutivo referenciado, ante su señoría de manera respetuosa y por 

medio del presente escrito comparezco con el objeto de solicitarle,  la conversión de los depósitos 

judiciales que, expone el señor José David Lopez de Talento Humano Rama Judicial Pasto, existen 

en el Juzgado Cuarto Civil Municipal de esta ciudad, los que están contenidos dentro del Proceso: 

2005000292; en razón de que, a su autoridad ya le han dado respuesta.  

 

El correo electrónico de Talento Humano es: thumpasto@cendojramajudicial.gov.co.   

 

Así mismo señora Juez, la insto para aclarar que, dentro del proceso 20100160 luego de haberse 

suspendido los pagos que se estaban efectuando a nombre de AMPARO SALAS ARCOS, los únicos 

títulos que ha cancelado el Banco  Agrario Oficina Principal Pasto, son de fecha 12/07 /2023, por 

valor de ciento cuarenta y un mil novecientos sesenta y seis pesos M.L. ($141.966), 31/07/2023 por 

valor de novecientos cincuenta y siete mil trescientos noventa y cuatro pesos ($957.394).  Total Un 

millón noventa y nueve mil trescientos sesenta pesos ($1.099.360). 

 

Y otro del mes de agosto 2023 que, se pagó el 15/09/2023 por valor de novecientos cincuenta y 

siete mil trescientos noventa y cuatro pesos ($957.394). Recibos de pago efectuados a  la 

demandante que comprueban  lo afirmado. Los que me permito anexar; para los fines pertinentes. 

 

Corolario de lo anterior; faltarían por cancelar los títulos más inmediatos de Septiembre, y Octubre, 

toda vez que noviembre, diciembre y la prima de 2023, aun no se han cumplido. 

 

De la señora Juez, 

 

Atentamente, 

 

AMPARO SALAS ARCOS. 

Correo electrónico samybesa@hotmail.com 

Celular 3173476215. 

 

 

mailto:thumpasto@cendojramajudicial.gov.co
mailto:samybesa@hotmail.com


 



















































































































































































  



INCIDENTE PAGO DE PERJUICIOS Expediente No. 520014189001-2022-00380-00

Hugo Arévalo <vhugoa1187@gmail.com>
Jue 14/12/2023 5:53 PM
Para:​Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto <j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>​

1 archivos adjuntos (649 KB)
INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS EJECUTIVO 2022-00380.pdf;

Cordial saludo, adjunto documento de la referencia para el trámite correspondiente

--
Quedo atento a sus sugerencias, 

Cordialmente,

Víctor Hugo Arévalo Cabrera
Asesor Jurídico Regional 
Organización Nacional Indígena de Colombia 
Celular 316 708 32 59  
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CIUDAD Y FECHA San Juan de Pasto, catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés 

(2023) 

REFERENCIA Expediente No. 520014189001-2022-00380-00 

INCIDENTANTE Jhon Alexander Martínez Pantoja 

INCIDENTADO María Constanza Santacruz Urdanivia 

ASUNTO  
INCIDENTE DE LIQUIDACIÓN DE PERJUICIOS – EJECUCION DE 

SENTENCIA  

 
Víctor Hugo Arévalo Cabrera, abogado en ejercicio, identificado con cedula de 
ciudadanía No. 1.087.409.410 expedida en Túquerres, portador de la Tarjeta 
Profesional No. 250 217 del C. S. de la J. obrando en representación del señor JHON 
ALEXANDER MARTINE PANTOJA, identificado con Cedula de Ciudadanía No. 
1.087.417.689 expedida en Túquerres, mediante poder debidamente reconocido por 
su despacho, me permito presentar ante su despacho el presente incidente, de acuerdo 
con los siguientes: 
 

HECHOS 
PRIMERO. Que mediante Auto de Sentencia de incidente de levantamiento de medidas 
cautelares dentro del proceso ejecutivo 520014189001-2022-00380-00 proferido por 
su Despacho el día 31 de octubre de 2023, se condenó en perjuicios a cargo de la parte 
demandante e incidentada, la señora María Constanza Santacruz Urdanivia. 
 
SEGUNDO. Que teniendo en cuenta el tiempo en que el vehículo estuvo en las 
instalaciones del parqueadero NISSI SAS PASTO, el automotor en su desuso presento 
averías mecánicas de tipo eléctrico, razón por la cual debió ser llevado a reparación, 
obligándose a comprar piezas mecánicas y pago de mano de obra especializada para 
tener nuevamente un automotor mínimamente funcional. 
 
TERCERO. A continuación, mediante el siguiente cuadro relaciono los perjuicios de los 
cuales mi representado fue afectado por el embargo y secuestro de su vehículo 
automotor de placas QES240, al haber estado retenido en las instalaciones del 
parqueadero judicial NISSI en la Mz 10 CS 23 Barrio La Minga del municipio de Pasto 
desde comienzos del mes de mayo hasta el 20 de noviembre de 2023. 
 

 PERJUICIOS POR LIQUIDAR 

SUJETO CONCEPTO VALOR 

PARQUEADERO NISSI SAS 
PASTO: Cuenta Bancaria No. 
87910494689 BANCOLOMBIA 

Servicio de Parqueadero $ 2.313.500 

Frenos JP 
CRA 15 No. 12-19 Av. BOYACÁ 
PASTO 

 Scaner 
 Mano de obra 
 Arreglo de 
computadora, 

$   80.000 
$ 100.000 
$ 450.000 



Instalación de corriente 
cam 

ZONA DE BATERIAS 
CLL 16 No. 12-90 PASTO 

 Batería 47 Boxs $ 210.000 

SOLARTE AUTOS 
CLL 12C No.8-14 B/ VILLA DEL 
RIO PASTO 

 Bobina $ 180.000 

BATERÍAS POWER SOUND 
Cll 15 nO. 12-19 Av JULIAN 
BUCHELLI 

 Cinta negra $     4.000 
 

 

DIELECTRICO AUTOMOTRIZ  
CLL 16 No. 18-30 PASTO  

 1 MT CORAZA $    3.700 

ELECTRICOS BASTIDAS 
CRA 17 No.13-34 PASTO 

 CORASA $    3.000 

ELECTRICOS BASTIDAS 
CRA 17 No.13-34 PASTO 

 SOQUET $  15.000 

TOTAL $  3.359.200 

 
Honorarios de abogado: un millón de pesos M/C $ (1.000.000) 
 
TOTAL A PAGAR POR CONCEPTO DE PERJUICIOS: CUATRO MILLONES TRESCIENTOS 
CINCUENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS PESOS M/C ($ 4.359.200)  
 

PETICION  
Librar mandamiento de pago en favor del señor JHON ALEXANDER MARTINE PANTOJA 
la suma de CUATRO MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS 
PESOS M/C ($ 4.359.200), por concepto de los perjuicios ocasionados debido a la 
indebida retención de su vehículo automotor de placas QES 240 desde el mes de mayo 
al mes de octubre del hogaño. 
 

PRUEBAS 
 
Téngase en cuenta para lo concerniente, las facturas de compra y acta de entrega de 
vehículo as: 
 

1. Acta de entrega de vehículo, emitida por parqueadero NISSI SAS PASTO 
2. Comprobante de pago a la Cuenta Bancaria No. 87910494689 BANCOLOMBIA. 
3. Comprobante de pago de Frenos JPCRA 15 No. 12-19 Av. BOYACÁ PASTO 
4. Comprobante de pago de ZONA DE BATERIAS CLL 16 No. 12-90 PASTO 
5. Comprobante de pago de SOLARTE AUTOS CLL 12C No.8-14 B/ VILLA DEL RIO 

PASTO 
6. Comprobante de pago de BATERÍAS POWER SOUND Cll 15 No. 12-19 Av JULIAN 

BUCHELLI 
7. Comprobante de pago de DIELECTRICO AUTOMOTRIZ CLL 16 No. 18-30 PASTO 
8. Comprobante de pago de ELECTRICOS BASTIDAS CRA 17 No.13-34 PASTO 



9. Comprobante de pago de ELECTRICOS BASTIDAS CRA 17 No.13-34 PASTO 
10. Contrato de prestación de servicios de abogado  

 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
Artículo 283, inciso 3 del Código General del Proceso, literal 3 del numeral 10 del 
artículo 597 del Código General del Proceso y demás normas concordantes. 
 

ANEXOS 
Téngase en cuenta como anexos los mencionados dentro del acápite de pruebas. 
 

NOTIFICACIONES 
Al suscrito en el correo electrónico vhugoa1187@gmail.com, celular y WhatsApp 
3167083259. A la parte incidentada en las direcciones que reposan en el expediente 
520014189001-2022-00380-00 
 
Del señor juez 

 
 
VICTOR HUGO AREVALO CABRERA 
C.C.1.087.409.410 expedida en Túquerres  
T.P. 250217 del C. S. de la J. 
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Incidente de nulidad por indebida notificación

Alexander Ordoñez <iniciarediciones@gmail.com>
Lun 6/11/2023 6:42 PM
Para:​Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto <j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>​

5 archivos adjuntos (2 MB)
Incidente de nulidad pagina 1.pdf; Incidente de nulidad pagina 2.pdf; Incidente de nulidad pagina 3.pdf; Incidente de nulidad
pagina 4.pdf; Incidente de nulidad pagina 5.pdf;

Cordial saludo 
le solicitamos señor juez con mucho respeto tenga en cuenta nuestra solicitud.



https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download
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https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


Asunto: 2021-00534.

DONALDO FRANCO MORA CHAVES <donaldofmora@yahoo.com>
Lun 11/12/2023 11:21 AM
Para:​Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto <j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>​

2 archivos adjuntos (500 KB)
LiquidaciónCredito.pdf; SolicitudRespet.pdf;

Asunto: 2021-00534.

Cordial saludo.

Referencia: Radicado 2021-00534 -Solicitud Respetuosa.
 

Por medio del presente allego a su señoría liquidación de
crédito y memorial Solicitud Respetuosa, para su
correspondiente tramite.

Sin otro particular me suscribo de su señoría.

DONALDO FRANCO MORA 



Scanned by CamScanner



29/1/24, 12:51 Correo: Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto - Outlook

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADZlMTUwZmRmLWI4MzItNDc1ZC05OGY1LTU1NzNmMTc4OWQ1YQAQAJWB2iC8vAdFjdPqhLO… 1/2

Fwd: CONTESTACION DEMANDA CURADURIA - PROCESO PERTENENCIA No. 2023-
00004

JAIME VILLAMARIN MORA <abogadojaimevm@gmail.com>
Lun 29/01/2024 11:50 AM
Para:​Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto <j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>;​
miriamlopezh@gmail.com <miriamlopezh@gmail.com>​

1 archivos adjuntos (284 KB)
CONTESTACION DEMANDA CURADURIA PROCESO PERTENENCIA 2023-00004.pdf;

Cordial saludo,
Me permito reenviar contestación de demanda como curador dentro del proceso de pertenencia No.
2023-00004, y corro traslado de la misma a la parte demandante, para lo pertinente.
Agradezco su atención.
De ustedes,
JAIME VILLAMARIN MORA
Abogado.

---------- Forwarded message ---------
De: JAIME VILLAMARIN MORA <abogadojaimevm@gmail.com>
Date: lun, 29 ene 2024 a la(s) 11:44 a.m.
Subject: Fwd: CONTESTACION DEMANDA CURADURIA - PROCESO PERTENENCIA No. 2023-00004
To: <miriamlopezh@gmail.com>

Cordial saludo,
Me permito enviar contestación de demanda como curador dentro del proceso de pertenencia No.
2023-00004, para lo pertinente.
Agradezco su atención.
De ustedes,
JAIME VILLAMARIN MORA
Abogado.

---------- Forwarded message ---------
De: JAIME VILLAMARIN MORA <abogadojaimevm@gmail.com>
Date: mar, 16 ene 2024 a la(s) 11:54 a.m.
Subject: CONTESTACION DEMANDA CURADURIA - PROCESO PERTENENCIA No. 2023-00004
To: Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto
<j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo.
Me permito enviar contestación de demanda dentro del proceso de pertenencia No. 2023-00004, para
lo pertinente.
Agradezco su atención.
De ustedes,

mailto:abogadojaimevm@gmail.com
mailto:miriamlopezh@gmail.com
mailto:abogadojaimevm@gmail.com
mailto:j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co


29/1/24, 12:51 Correo: Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto - Outlook

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADZlMTUwZmRmLWI4MzItNDc1ZC05OGY1LTU1NzNmMTc4OWQ1YQAQAJWB2iC8vAdFjdPqhLO… 2/2

JAIME VILLAMARIN MORA
Abogado



 
 
 
  

Jaime Villamarín Mora 
Abogado. 
_____________________________________________________________________________ 

___________________________________________________________________________________________________________________ 
“Estamos donde necesite proteger sus derechos” 

e-mail: jvilla0212@hotmail.com. Celular: 3174884901 
 
 

San Juan de Pasto, enero de 2024 
 
Señores: 
JUZGADO PRIMERO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 
PASTO 
E. S. D. 
 

REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA 2023-00004 
DEMANDANTE: ELIA OLIVA CIFUENTES NARVÁEZ 
DEMANDADOS: JOSÉ ANTONIO CARANGUAY BURGOS Y PERSONAS    

DESCONOCIDAS E INDETERMINADAS    
 
JAIME ARNOVI VILLAMARIN MORA, mayor de edad, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 12.753.757 expedida en Pasto (N), abogado en ejercicio portador de la 
Tarjeta Profesional No. 373.977 del Consejo Superior de la Judicatura y quien para 
efectos de notificación electrónica del presente las recibiré en el correo electrónico 
abogadojaimevm@gmail.com, en calidad de CURADOR DENTRO DEL PROCESO DE 
PERTENENCIA No. 2023-00004, propuesto por la abogada MIRIAM LÓPEZ 
HERNÁNDEZ, mayor de edad, vecina de la ciudad de Pasto, identificada con cédula de 
ciudadanía No. 27.090.705 de Pasto, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 
264.639 del C. S. de la Jdra. quien actúa como apoderada de la señora ELIA OLIVA 
CIFUENTES NARVÁEZ, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadanía No. 
30.701.966 de Pasto (N), de manera atenta me dirijo a su despacho para contestar LA 
DEMANDA DE DECLARACIÓN DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCIÓN 
ADQUISITIVA DE DOMINIO SOBRE BIEN INMUEBLE URBANO, interpuesta en 
contra del señor JOSÉ ANTONIO CARANGUAY BURGOS, mayor de edad, identificado 
con cedula de ciudadanía No. 13.060.520 de Pasto Y EN CONTRA DE PERSONAS    
DESCONOCIDAS E INDETERMINADAS. A efectos de la presente contestación, 
téngase en cuenta lo que a continuación relaciono: 
 

I. SOBRE LOS HECHOS 
 

AL HECHO PRIMERO: Es cierto, como se puede determinar del certificado de 
tradición No. 240-132279, el Código Catastral No. 52001010202190203901 y según 
se puede verificar de la escritura No. 263 del 16 de marzo de 1998 de la Notaria 
Primera de Pasto. 

 
 AL HECHO SEGUNDO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. 
 
 AL HECHO TERCERO: No es cierto, respecto del literal a), toda vez que del 
certificado de tradición con matrícula inmobiliaria No. 240-132279 se puede 
determinar que, en la anotación No. 008 de fecha 01-11-2018 se registró una medida 
cautelar de embargo por jurisdicción coactiva dentro del proceso coactivo No. 2012-
756 interpuesto por la Alcaldía de Pasto y, conforme anotación No. 009 de 01-10-2019 
en Auto del 25-09-2019 se cancela la anotación No. 8 por voluntad de las partes el 
embargo por jurisdicción coactiva – proceso coactivo No. 2012-756; personas que 
intervienen en el acto: 
DE: ALCALDÍA DE PASTO – SECRETARIA DE HACIENDA TESORERÍA MUNICIPAL. 

mailto:abogadojaimevm@gmail.com


 
 
 
  

Jaime Villamarín Mora 
Abogado. 
_____________________________________________________________________________ 

___________________________________________________________________________________________________________________ 
“Estamos donde necesite proteger sus derechos” 

e-mail: jvilla0212@hotmail.com. Celular: 3174884901 
 
 

A: CARANGUAY BURGOS JOSÉ ANTONIO 
 
Si bien es cierto, la parte demandante aporta cuatro (4) recibos de pago del impuesto 
predial, en estos se puede observar que las fechas de pago corresponden a: 
Factura No. 221250055 pago realizado el 06/05/2021. 
Factura No. 222196428 pago realizado el 16/05/2022. 
Factura No. 220292999 pago realizado el 07/07/2020. 
Factura No. 222196428 pago realizado el 16/06/2022, siendo este aportado dos 
veces para la misma factura y por el mismo valor a pagar. 
 
Por lo anterior, se puede conjeturar que hasta el 2019 el señor José Antonio Caranguay 
Burgos debió impuesto predial, por esa razón, el embargo por jurisdicción coactiva 
interpuesto por la alcaldía de Pasto (anotación No. 008), de ahí que el pago del 
impuesto hasta el 2019 no estaba al día, situación que difiere del ánimo como señor y 
dueño que la parte demandante quiere hacer entender con la demanda. 
 
Así las cosas, con la sola presentación de los recibos no se prueba que la hoy 
demandante haya efectuado los pagos de catastro, como aduce y, que de las pruebas 
aportadas solamente se infiera que pago los últimos 3 años. 
 
Respecto del literal b), se determina del documento aportado. 
Respecto del literal c), debe probarse por la parte demandante el reconocimiento de 
la posesión por la comunidad como asegura la parte interesada en decretarse la 
prescripción adquisitiva de domino del inmueble objeto de la Litis. 
 
 AL HECHO CUARTO: Es cierto, se puede determinar del Certificado Especial de 
Pertenencia, Pleno Dominio No. AS-49988, el cual resalta que la titularidad del 
Derecho Real de Dominio está a favor de: CARANGUAY BURGOS JOSE ANTONIO. 
 
 AL HECHO QUINTO: Es cierto, como documentación anexa. 
 
 AL HECHO SEXTO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. 
 
 AL HECHO SÉPTIMO: No es un hecho. 
 
 AL HECHO OCTAVO: Es cierto, del certificado de libertad y tradición se detalla 
que para el año 2011 existe registro de una medida cautelar de embargo con acción 
real a favor de Bancolombia S.A. (anotación 007), y conforme el documento aportado 
en la demanda, se observa que existe una orden de levantamiento de medida cautelar 
emitida por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito; sin embargo, tambien se registran las 
anotaciones 008 y 009, de las cuales esta curaduría ya ha hecho referencia.  
 
 AL HECHO NOVENO: No me consta, Debe probarse por la parte demandante 
que ha establecido sobre el inmueble derechos posesorios, y cumplido con las 
obligaciones de señor y dueño como lo afirma con la demanda principal. 
 
 AL HECHO DECIMO: No es un hecho. 
 



 
 
 
  

Jaime Villamarín Mora 
Abogado. 
_____________________________________________________________________________ 

___________________________________________________________________________________________________________________ 
“Estamos donde necesite proteger sus derechos” 

e-mail: jvilla0212@hotmail.com. Celular: 3174884901 
 
 

 
II. A LAS PRETENSIONES 

 
La curaduría se opone a la declaración de la pertenencia en virtud de la adquisición 
extraordinaria de dominio, y sujeta al éxito de las mismas a la prueba de los hechos 
que se ponen a consideración. 
 
El despacho debe analizar si la hoy demandante, cumple con los requisitos 
establecidos en la Ley Civil, sobre todo con el cumplimiento de los requisitos que se 
establecen en la Ley 791 de 2002. 
 
Si llegase a cumplir con cada una de las prerrogativas para declararse propietario del 
inmueble objeto de la Litis, debe inscribirse la sentencia sobre el FMI No 240-132279 
de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Pasto y código catastral No. 
52001010202190203901. 
 
 

III. PRUEBAS 
 
No me opongo a las pruebas, pero me reservo el derecho a controvertirlas si es 
necesario en las diferentes etapas del proceso. 
 
 

IV. EXCEPCIONES PREVIAS 
 
La curaduría no prevendrá excepciones previas como las establecidas en el artículo 
100 del CGP, más no está demás advertir sobre las pretensiones de la demanda, que 
la eventual sentencia una vez probados los hechos puestos a consideración del 
despacho, deben registrarse el FMI No 240-132279 de la Oficina de Registro de 
Instrumentos Públicos de Pasto. 
 
Lo anterior donde la parte demandante en la audiencia inicial, deberá ratificarse en 
los hechos de la demanda. 
 
 

V. EXCEPCIONES DE MERITO 
 
La curaduría propone la siguiente excepción: 
 
LA PARTE DEMANDANTE NO CUMPLE LOS REQUISITOS EXIGIDOS PARA LA 
PRESCRIPCIÓN EXTRAORDINARIA CONTENIDOS EN EL ARTICULO 2531 DEL 
CÓDIGO CIVIL Y MODIFICADO POR LA Ley 791 de 2002. 
 
Pongo de presente al despacho las fechas en que se realizaron los pagos del impuesto 
predial y la fecha que se canceló por voluntad de las partes el embargo por jurisdicción 
coactiva, pues para esta curaduría se tendría la posesión del bien desde el año 2020, 
momento en que realizó el primer pago del recibo de catastro, sin embargo, estaré 
supeditado a lo que el despacho determine con lo probado dentro del proceso. 



 
 
 
  

Jaime Villamarín Mora 
Abogado. 
_____________________________________________________________________________ 

___________________________________________________________________________________________________________________ 
“Estamos donde necesite proteger sus derechos” 

e-mail: jvilla0212@hotmail.com. Celular: 3174884901 
 
 

 
VI. NOTIFICACIONES 

 
Las notificaciones al presente proceso, se deben realizar al correo electrónico 
abogadojaimevm@gmail.com, mi despacho en la calle 19 No. 23-73 oficina 306 en el 
Edificio del Banco Popular en la ciudad de Pasto, celular 3174884901. 
 
Informo al despacho que renuncio a los términos de ejecutoria. 
 
Atentamente, 
  

 
JAIME VILLAMARÍN MORA 
C. C.  No. 12.753.757 de Pasto. 
T. P. No. 373977 C. S. de la Jdra. 

mailto:abogadojaimevm@gmail.com


Proceso Ejecutivo No. 2017 - 0704

adriana lozano <adjeloz@yahoo.com>
Lun 4/12/2023 11:07 AM
Para:​Juzgado 01 Pequeñas Causas Competencia Múltiple - Nariño - Pasto <j01pqccmpas@cendoj.ramajudicial.gov.co>​

1 archivos adjuntos (1 MB)
CamScanner 04-12-2023 11.03.pdf;

Buen día.

Adjunto liquidación del crédito actualizada.

Atentamente;

Adriana de Jesús Lozano
Apoderada Ejecutante

Enviado desde Yahoo Mail para Android
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