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Informe Secretarial. Pasto, 7 de febrero de 2020. En turno el presente
asunto, dada la excesiva carga laboral a cargo de este despacho, doy cuenta
a la sefora Jueza para resolver el recurso propuesto por el apoderado de la
parte demandante. Sirvase proveer.

Cam\lo Alejandro Jurado Caiizares
Secretaria
JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS SAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE DE P

Ref: Proceso Ejecutivo a Continuacion No. 520014189001-2016-00514
Demandante: Esperanza Isabel Rodriguez Mora

Demandados: Gloria Marcela Castro Zarama, Luis Camilo Diaz Castro y
Maria Jimena Castro Zarama

Pasto (N.), siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicion formulados contra
los autos de 22 de noviembre de 2019, mediante los cuales se modifico la
liquidacion de crédito y se aprob6 la liquidacion de costas, presentados por el
apoderado de la parte demandante.

ANTECEDENTES

La sefiora Esperanza Isabel Rodriguez Mora a través de apoderado judicial
presenté demanda ejecutiva en contra de Gloria Marcela Castro Zarama, Luis
Camilo Diaz Casto y Maria Jimena Castro Zarama por concepto de las
obligaciones contenidas en la sentencia del 12 de enero de 2017, dentro del
proceso de restitucion de inmueble arrendado No. 2016-00514.

En auto de 25 de agosto de 2017, se resolvi6 librar mandamiento de pago y
se decretd las cautelas deprecadas.

Posteriormente, debido a que la parte ejecutada no formulé excepciones
dentro del término de traslado, en auto del 8 de mayo de 2018, se ordend
seguir adelante con la ejecucion a favor de la parte actora. A consecuencia de
lo anterior, el mandatario ejecutante presenté liquidacion de creédito de las
obligaciones a favor de su mandante, a lo que este Despacho en autos del 22
de noviembre de 2019, modificé la liquidacion de crédito y aprobo la
liquidacion de costas, esta Ultima realizada por esta unidad judicial.

Asi las cosas, el togado dentro del término presentd recurso de reposicion
contra los autos antes aludidos, pues considera que por un lado las agencias
en derecho no fueron fijadas conforme a la actuacion procesal realizada por
la parte en el asunto, ni acordes a los parametros establecidos en el numeral
4 del articulo 366 del C.G. del P., aplicados en el Acuerdo PSAA16-10554
emanado por el Consejo Superior de la Judicatura; de otro lado, el canon de
arrendamiento del mes de febrero de 2017, liquidado por este Despacho debe
basarse en 22 dias y no en 28, puesto que el contrato de arrendamiento
terminé el 22 de febrero de 2017

CONSIDERACIONES Y CASO CONCRETO



En primer lugar este Despacho se pronunciara frente a la liquidacién de
costas, y seguidamente hara lo propio frente a la de crédito.

Respecto a las agencias en derecho se tiene, que el valor otorgado por este
despacho en auto calendado a 22 de noviembre corresponde al 7% de la
pretension reconocida en la sentencia y que fue incluido en la liquidacion de
costas elaborada por secretaria.

El articulo 344 del C. G. del P., en su numeral 4 prevé: “Para la fijacion de
agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen solamente un minimo, o éste
y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y
duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin
que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.”

A su vez el Acuerdo PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016, emanado por el
Consejo Superior de la Judicatura, establece en su articulo quinto numeral
cuarto, como tarifa de agencias en derecho para procesos ejecutivos de
minima cuantia cuando se dicte providencia ordenando seguir adelante con
la ejecucion, entre el 5% y el 15% de la suma determinada.

Asi, la fijacién de agencias en derecho recae sobre un porcentaje de las
pretensiones de la demanda reconocidas o negadas en sentencia,
pretensiones que se mantendran incélumes e inmutables con el transcurrir del
tiempo.

Ahora bien, como las tarifas establecen un minimo y un maximo, el despacho
para la fijacién de agencias en derecho en el presente asunto, tuvo en cuenta
los aspectos sefalados en la parte final de la norma en mencién; debiendo
advertir que al tratarse de un asunto en el que se profirié auto de seguir
adelante con la ejecucién ante la falta de oposicion del ejecutado, la labor de
la parte ejecutante si bien fue célere, eficaz y adecuada como lo expone el
recurrente, implicd actuaciones procesales tales como la de elaboracién de la
demanda, adelantar los tramites de notificacion del mandamiento de pago a
su contraparte, y los atinentes a labores de vigilancia y control propios de la

gestion profesional, sin que exista otro aspecto que amerite incrementar el
valor de agencias en derecho fijado.

Asi las cosas, el despacho concluye que la suma reconocida es equitativa a
la labor desplegada y no resulta lesiva para ninguna de las partes; razén por
la cual esta instancia judicial no repondra tal providencia.

Por otro lado, frente al recurso interpuesto contra el auto mediante el cual se
modificd la liquidacion de crédito, se observa que este Juzgado al momento
de realizar la liquidacién, tomé como capital o canon de arredramiento para el
mes de febrero de 2017, la suma de $550.000, sin tener en cuenta que en ese

mes, solo fueron de 22 dias y no 28, los que se debieron sumar para liquidar
el capital o canon.

Asi las cosas, es necesario corregir dicho yerro y hacer los respectivos ajustes
a la liquidacién de crédito de la siguiente manera:



MORATORIOS
CAPITAL $ 403.333,00
SON TASADE INTERES | TASA DE INTERES | TOTAL INTERES MORATORIO
EN | RESOLUCION. | CORRIENTE MORATORIO CALCULADO ~ SOBRE  EL
PERIODO DIAS | No. ANUAL MENSUAL CAPITAL
6/02/2017 [ 28/02/20171 22 | 1612/17 22,34% 2,792500% | $ 8.259,59
1/03/2017 [ 31/03/2017{ 31 | 1612/16 22,34% 2,792500% | § 11.638,51
1/04/2017 [ 30/04/2017 | 30 | 0488/17 22,33% 2,791250% | § 11.258,03
1/05/2017 {31/05/2017 | 31 | 0488/17 22,33% 2,791250% | $ 11.633,30
1/06/2017 | 30/06/2017 | 30 | 0488/17 22,33% 2,791250% | § 11.258,03
1/07/2017 [ 31/07/2017 | 31 10907/17 21,98% 2,747500% | § 11.450,96
1/08/2017 [ 31/08/2017 | 31 [0907/17 21,98% 2,747500% | § 11.450,96
1/09/2017 | 30/09/2017 | 30 | 0907/17 21,48% 2,685000% | § 10.829,49
1/10/2017 [ 31/10/2017 | 31 | 1298/17 21,15% 2,643750% | § 11.018,55
1/11/2017 [ 30/11/2017 | 30 | 1447/17 20,96% 2,620000% | § 10.567,32
1/12/2017 [ 31/12/2017 | 31 | 1619/17 20,77% 2,596250% | $ 10.820,58
1/01/2018 {31/01/2018 | 31 | 1890/17 20,69% 2,586250% | $ 10.778,91
1/02/2018 | 28/02/2018 | 28 [131/18 21,01% 2,626250% | § 9.886,36
1/03/2018 | 31/03/2018 | 31 [0259/18 20,68% 2,585000% | $ 10.773,70
1/04/2018 { 30/04/2018 | 30 [0398/18 20,48% 2,560000% | § 10.325,32
1/05/2018 [ 31/05/2018 | 31 [ 0527/18 20,44% 2,555000% | § 10.648,66
1/06/2018 | 30/06/2018 | 30 | 0687/18 20,28% 2,535000% | § 10.224,49
1/07/2018 | 31/07/2018| 31 | 0820/18 20,03% 2,503750% | % 10.435,06
1/08/2018 {31/08/2018 | 31 | 0954/18 19,94% 2,492500% | § 10.388,18
1/09/2018 | 30/09/2018 | 30 [ 1112/18 19,81% 2,476250% | § 9.987,53
1/10/2018 131/10/2018 | 31 [1294/18 19,63% 2,453750% | § 10.226,68
1/11/2018 [ 30/11/2018 | 30 {1521/18 19,49% 2,436250% | § 9.826,20
1/12/2018 [31/12/2018 | 31 {1708/18 19,40% 2,425000% | § 10.106,85
1/01/2019[31/01/2019 | 31 | 1872/18 19,16% 2,395000% | § 9.981,82
1/02/2019 | 28/02/2019 | 28 | 111/19 19,70% 2,462500% | § 9.269,94
1/03/2019 [ 31/03/2019 | 31 1263/19 19,37% 2421250% [ $ 10.091,22
1/04/2019 | 30/04/2019 | 30 | 389/19 19,32% 2,415000% [ § 9.740,49
1/05/2019 | 31/05/2019 | 31 | 574/19 19,34% 2,417500% | § 10.075,59
1/06/2019 | 30/06/2019 | 30 | 697/19 19,30% 2,412500% | § 9.730,41
1/07/2019 | 31/07/2019 | 31 | 829/19 19.28% 2,410000% | $ 10.044,34
1/08/2019 [31/08/2019 | 31 | 1018/19 19,32% 2,415000% | § 10.065,18
1/09/2019 | 30/09/2019 | 30 [ 1145/19 19,32% 2,415000% | § 9.740,49
1/10/2019 [ 31/10/2019 | 31 [1293/19 19,10% 2,387500% | $ 9.950,56
1/11/201920/11/2019 | 20 | 1474/19 19,03% 2,378750% | § 6.396,19
DIAS 1.017
INTERESES MORATORIOS $ 348.879,52
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES 5 752.212,52

Con fundamento en lo expuesto, el despacho repondra el auto mediante el
cual se modifico la liquidacion de crédito ordenando la correccidn respectiva,
sin embargo, no repondra el proveido que aprobd la liquidacion de costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Pasto,

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto de 22 de noviembre de 2019, mediante el
cual se aprobd la liquidacion de costas, por los motivos relatados en
precedencia.

SEGUNDO.- REPONER parcialmente el auto de fecha 22 de noviembre de
2019, por medio del cual modifico la liquidacién de crédito presentada por el



apoderado de la parte demandante, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO.- MODIFICAR la liquidacién de crédito del capital o canon de
arrendamiento del mes de febrero de 2017, el cual quedara de la siguiente
manera :

Mes de canon de | Valor Canon o Capital | Capital mas interés de
arredramiento mora a 20/11/19
Febrero - 2017 $403.333,00 $752.212,52

A consecuencia, el total de la obligacion a fecha 20 de noviembre de 2020,
asciende a la suma de: $11.713.977,05

Notifiqtiese f Camplas

v

Jorge Daniel Torres Torres
uez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO

Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
10 de f de 2019

Secrefario




Informe Secretarial.- Pasto, 7 de febrero de 2020. Doy cuenta al sefior Juez
del presente asunto, el cual se encuentra para fijar fecha para audiencia del
articulo 392 del C. G. del P. Sirvase proveer.

Camilo Alejando Jurado Caiiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Referencia: Proceso monitorio
Radicacion: 2017-00326

Demandante: Sandra Cecilia Pérez Rosero
Demandado: William Rolando Rivera Eraso

Pasto, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

Surtido el traslado de la demanda, procede el despacho a fijar fecha y hora para
que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 392 del C. G. delP.ya
decretar las pruebas que este Juzgado considera decretar de oficio.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Pasto,

RESUELVE

PRIMERO.- SENALAR el dia veinticinco (25) de marzo de dos mil veinte (2020),
a las nueve de la mafana (09:30 a.m.), para que tenga lugar la AUDIENCIA
prevista en el articulo 392 del C.G del P.

SEGUNDO.- DECRETAR en el presente asunto los siguientes medios de
conviccion:

a) Pruebas de oficio

INTERROGATORIO DE PARTE

Citese a interrogatorio a los sefiores Sandra Cecilia Pérez Rosero, quienes
compareceran en la fecha en que se llevara a cabo la audiencia del articulo
392 del C. G. del P., a partir de las 9:30 a.m., para que absuelvan el
interrogatorio que sera formulado por este despacho, por la apoderada de la
parte demandante y sujeto a la contradiccion debida.

Advertir a los citados que la inasistencia al interrogatorio, la renuencia a
responder y las respuestas evasivas, haran presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion sobre los cuales versen las preguntas admisibles
contenidas en el interrogatorio escrito o de ser el caso de los hechos
susceptibles de confesién contenidos en la demanda y en la contestacion de la
demanda, la inasistencia solo podra justificarse mediante prueba siquiera
sumaria de justa causa constitutiva de fuerza mayor o caso fortuito en los
términos contemplados en el articulo 204 del ordenamiento procesal vigente.



TESTIMONIAL

Citese a los sefiores Mercedes Ortega y Fernando Albeiro Rosero Pantoja,
quien compareceran en la fecha en que se llevara a cabo la audiencia del
articulo 392 del C. G. del P., a partir de las 9:30 a.m., para que absuelvan el
interrogatorio que sera formulado por este despacho, por la apoderada de la
parte demandante y sujeto a la contradiccién debida.

A la parte demandante le corresponde, citar a los testigos solicitados, para que
comparezcan a la audiencia, advirtiendo que su no comparecencia hara
prescindir del testimonio.

Adviértase sobre los efectos que conlleva la no comparecencia de la testigo,
contenidos en el articulo 218 del C. G. del P. que consagra “1. Sin perjuicio de
las facultades oficiosas del juez, se prescindira del testimonio de quien no
comparezca. 2. Si el interesado lo solicita y el testigo se encuentra en el
municipio, el juez podra ordenar a la policia la conduccién del testigo a la
audiencia si fuere factible. Esta conduccion también podrd adoptarse
oficiosamente por el juez cuando lo considere conveniente. 3. Si no pudiere
convocarse al testigo para la misma audiencia, y se considere fundamental su
declaracion, el juez suspendera la audiencia y ordenara su citacion. Al testigo
que no comparezca a la audiencia y no presente causa justificativa de su
inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, se le impondra multa de dos
(2) a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).”

TERCERO.- ADVERTIR a las partes y sus apoderados que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial hara presumir ciertos los hechos en que se
funden las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion o los hechos susceptibles de confesion en que se
funde la demanda, segun el caso. Si ninguna de las partes concurre a la
audiencia se declarara terminado el proceso si no se justifica la inasistencia en
el término establecido en el articulo 392 del C. G. de P. A la parte o al apoderado
que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5) SMLMV.

CUARTO.- CITAR a las partes para que concurran personalmente a la
audiencia a fin de rendir el interrogatorio que se les formulard, conciliar y para
los demas asuntos relacionados co

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERQ DE PEQUERAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO

Notifico el presente aytp por ESTADOS hoy
10 de fe de 2020

Sectet?f(a




Informe Secretarial.- Pasto, 7 de febrero de 2020. Doy cuenta al sefior Juez del
presente asunto. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Canizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS\\\COMPETENCIA MULTIPLE
DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo singular No. 520014189001-2017-00433

Demandante: Nancy Becerra Delgado

Demandados: Nohora Gémez de Panesso, Martin Panesso Gémez, Humberto
Panesso Gomez, Nohora Patricia Panesso Gomez y herederos indeterminados de
Juan Martin Panesso Diaz.

Pasto, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

Atendiendo la constancia secretarial que antecede y una vez revisado el expediente
se avizora que la parte demandante no ha culminado las gestiones pertinentes para
la notificacion de la parte demandada.

De autos se evidencia que ha transcurrido mas de 2 afios, desde que se ordend la
notificacién del auto mediante el cual se libr6 mandamiento ejecutivo;
encontrandose por tanto que la parte interesada no ha cumplido con la carga
procesal que le compete como lo es efectuar dicha notificacion, como quiera que en
materia civil el impulso procesal no constituye labor oficiosa del Juzgado, sino de la
parte interesada en su tramitacion; advirtiendo ademas que la falta de notificacion a
los herederos indeterminados de Juan Martin Panesso Diaz del auto por medio del
cual se libr6 mandamiento de pago, impide continuar el tramite del presente asunto.

Asi las cosas, corresponde requerirlo para que cumpla tal gestién so pena de
decretar el desistimiento tacito de que trata el numeral 1° del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Pasto,

RESUELVE

REQUERIR al extremo demandante para que en el término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion por estados de esta providencia, acate lo resuelto en
auto de 24 de mayo de 2017, a fin de notificar a los herederos indeterminados de
Juan Martin Panesso Diaz, so pena de tener por desistida tacitamente la demanda.

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy

10 deﬁrero de 2020

Jorge Danié¢T Torres Torres

Se&retario

Juez



Informe Secretarial.- Pasto, 7 de febrero de 2020.- Doy cuenta al sefior Juez
de la liquidacion de crédito, y solicitud de entrega de titulos judiciales
presentada por el apoderado de la parte demandante. (FI. 58 a 65 cuaderno
original). Sirvase Proveer.

Camilp Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAYSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PAST

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001 — 2017-00470
Demandante: Coacremat Ltda.
Demandados: Ana Patricia Botina Pastas y José Alvaro Botina Pastas.

Pasto, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

Atendiendo el informe secretarial y revisada la liquidacion del credito
presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante, la cual no fue
objetada dentro del término de traslado, se observa que no guarda
concordancia con lo dispuesto en la providencia mediante la cual se libro
mandamiento de pago y se ordené seguir adelante con la ejecucion; razén por
la cua! procede el despacho a liquidar las obligaciones reconocidas en
proveidos de 3 de mayo de 2017 y 25 de febrero de 2019, en los siguientes
términos,

MORATORIOS
CAPITAL $ 14.073.942,00
SON TASA DE INTERES | TASA DE INTERES | TOTAL INTERES MORATORIO
EN RESOLUCION. | CORRIENTE MORATORIO CALCULADO SOBRE EL
PERIODQ DIAS | No. ANUAL MENSUAL CAPITAL
1/11/2016 { 30/11/2016 | 30 | 1233/16 21,99% 2,748750% | $  386.857,48
1/12/2016 | 31/12/2016 | 31 |1233/16 21,99% 2,748750% | $  399.752,73
1/01/2017 | 31/01/2017 | 31 | 1612/17 22,34% 2,792500% | $  406.115,32
1/02/2017 [ 28/02/2017 | 28 | 1612/17 22,34% 2,792500% | $  366.813,84
1/03/2017 [ 31/03/2017 | 31 | 1612/16 22,34% 2,792500% | $  406.115,32
1/04/2017 [ 30/04/2017 | 30 | 0488/17 22,33% 2,791250% | $  392.83891
1/05/2017 | 31/05/2017 | 31 | 0488/17 22,33% 2,791250% | $  405.933,54
1/06/2017 [ 30/06/2017 | 30 | 0488/17 22,33% 2,791250% | $  392.838,91
1/07/2017 | 31/07/2017 | 31 10907/17 21,98% 2,747500% | $  399.570,94
1/08/2017 | 31/08/2017 | 31 {0907/17 21,98% 2,747500% | §  399.570,94
1/09/2017 | 30/09/2017 | 30 | 0907/17 21,48% 2,685000% {$  377.885,34
1/10/2017 | 10/10/2017 | 10 | 1298/17 21,15% 2,643750% [ $  124.026,61
DIAS 344
" INTERESES MORATORIOS| $ 4.458.319,89
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES| _§ 18.532.261,89
Total al 10 de octubre de 2017 $18.532.261,89
Menos abono depésito judicial $11.676.814,00
Total menos abono $ 6.855.447,89
MORATORIOS
NUEVO CAPITAL $ 6.855.447,89

PERIODO

SON

DIAS

No.

RESOLUCION.

TASA DE INTERES
CORRIENTE
ANUAL

TASA DE INTERES
MORATORIO
MENSUAL

TOTAL INTERES MORATORIO
CALCULADO SOBRE €L
CAPITAL




11/10/2017 [ 31/10/2017 | 21 | 1298/17 21,15% 2,643750% [ $ 126.868,63
1/11/2017 1 30/11/2017 | 30 | 1447/17 20,96% 2,620000% ! $ 179.612,73
1/12/2017131/12/2017 | 31 |1619/17 20,77% 2,596250% | § 183.917,38
1/01/2018 [31/01/2018 | 31 | 1890/17 20,69% 2,586250% | $ 183.208,99
1/02/2018 128/02/2018 | 28 | 131/18 21,01% 2,626250% | $ 168.038,45
1/03/2018 131/03/2018 | 31 | 0259/18 20,68% 2,585000% | § 183.120,44
1/04/2018 | 30/04/2018 | 30 |0398/18 20,48% 2,560000% | $ 175.499.47
1/05/2018 | 31/05/2018 | 31 | 0527/18 20,44% 2,555000% | $ 180.995,25
1/06/2018 { 30/06/2018 | 30 | 0687/18 20,28% 2,535000% | $ 173.785,60
1/07/2018 [31/07/2018 | 31 | 0820/18 20,03% 2,503750% | $ 177.364,72
1/08/2018 [ 31/08/2018 | 31 | 0954/18 19,94% 2,492500% | § 176.567,77
1/09/2018 | 30/09/2018 | 30 | 1112/18 19,81% 2,476250% | $ 169.758,03
1/10/2018 | 31/10/2018 | 31 | 1294/18 19,63% 2453750% [ § 173.822,74
1/11/2018 [ 30/11/2018 | 30 [ 1521/18 19,49% 2,436250% | § 167.015,85
1/12/2018131/12/2018 ¢ 31 [1708/18 19,40% 2,425000% | $ 171.786,10
1/01/2019131/01/2019 | 31 | 1872/18 19,16% 2,395000% | $ 169.660,91
1/02/2019 [ 28/02/2019 | 28 | 111/19 19,70% 2,462500% | $ 157.561,04
1/03/2019 [ 31/03/2019 | 31 [263/19 19,37% 2,421250% | § 171.520,45
1/04/2019 [ 30/04/2019 | 30 | 389/19 19,32% 2,415000% | § 165.559,07
1/05/2019 [ 31/05/2019 | 31 [574/19 19,34% 2,417500% | § 171.254,80
1/06/2019 | 30/06/2019 | 30 | 697/19 19,30% 2,412500% | $ 165.387,68
1/07/2019 [ 31/07/2019 | 31 | 829/19 19.28% 2,410000% | $ 170.723,50
1/08/2019 [ 31/08/2019 | 31 | 1018/19 19,32% 2,415000% | $ 171.077,70
1/09/2019 [ 30/09/2019 | 30 | 1145/19 19,32% 2,415000% | $ 165.559,07
1/10/2019 [ 31/10/2019 | 31 | 1293/19 19,10% 2,387500% | $ 169.129,61
1/11/2019 [ 30/11/2019 | 30 | 1474/19 19,03% 2,378750% | $ 163.073,97
1/12/2019 [31/12/2019 | 31 [ 1603/19 18,91% 2,363750% | $ 167.447,17
1/01/2020 [ 31/01/2020 | 31 | 1768/19 18,77% 2,346250% | $ 166.207,48
1/02/2020 | 7/02/2020 | 7 | 0094/20 19,06% 2,382500% | $ 38.110,58
DIAS 850
INTERESES MORATORIOS $ 4.803.635,19
TOTAL CAPITAL MAS INTERESES $ 11.659.083,08

Asi las cosas, dado que la liquidacion presentada no se ajusta a los
parametros legales, el juzgado no aprobara la misma, en su lugar, y en
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 446 del C. G. del P., se
procedera a modificarla, advirtiendo que la misma se realizé a la fecha del
presente auto.

A su vez solicita se realice el pago de los titulos judiciales que fueron
consignados a favor de la parte demandante, no obstante, al no tener una
liquidacion de crédito en firme, no resulta procedente atender dicha solicitud,
por tanto, en firme el presente proveido se ordenara a secretaria dar cuenta
del presente asunto para continuar con el tramite procesal pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Pasto - Narifio,

RESUELVE:

PRIMERO.- MODIFICAR la liquidacion del crédito sefialando como valor
aprobado de la obligacién, la suma de $6.855.447,89 como capital, mas
$4.803.635,19 como intereses moratorios hasta el 07/02/2020; para un total
de $11.659.083,08 por concepto de capital mas intereses

SEGUNDO.- SIN LUGAR a acceder a la peticién de la parte demandante con
relacion al pago de los titulos judiciales, por la razén expuesta en precedencia.



TERCERO.- Una vez en firme el presente auto, secretaria dara cuenta con el
presente asunto para continuar con el tramite procesal pertinente.

Notifigtiese y/Cumplase

7

Jorge Danie‘ej%l orres Torres
ez

JUZGADO PRIMEROQ DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS

10 de feb de 2020

Secreta)'y




Informe Secretarial. Pasto, 7 de febrero de 2020. En la fecha doy cuenta al sefior
Juez del memorial presentado por la apoderada de la parte demandante. Sirvase
proveer.

Carpilo Alejandro Jurado Caiiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUS COMPETENCIA MULTIPLE
DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No.520014189001 — 2017-00549
Demandante: Gloria Meza
Demandada: Marleny Alejandra Diaz Mesias

Pasto (N.), siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

En atencién a la solicitud formulada por la parte actora en el presente proceso, el
Juzgado decretara la cautela deprecada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Pasto,

RESUELVE

DECRETAR la medida cautelar de embargo y secuestro de los derechos derivados
de la posesion que ostenta la demandada Marleny Alejandra Diaz Mesias sobre el
siguiente vehiculo automotor: Clase Motocicleta, Placas QOD31C, Marca Honda,
Carroceria Turismo, Linea Elite 125, Color Blanco Lila, Modelo 2012, Servicio
Particular.

En cumplimiento del principio de publicidad, oficiese a la autoridad de transito
competente informando sobre la medida cautelar decretada.

Para la practica de la medida se COMISIONA al Inspector de Transito de Pasto, el
comisionado queda ampliamente facultado, para fijar el dia y hora en que se realizara
la diligencia.

Nombrar como secuestre al sefior DANIEL CAMILO BARCENAS, a quien se podra
localizar en la Carrera 23 B No. 4 A -07 Obrero, teléfono 3159280791 y correo
camillosbart@gmail.com, el comisionado debera posesionarlo en el cargo previa
exhibicion de la licencia como auxiliar de la justicia, la fijacién de honorarios correra
por cuenta del Juzgado. LIBRESE DESPACHO COMISORIO, con los anexos
necesarios.

Advertir que si el vehiculo es un bien destinado a un servicio publico prestado por
particulares el secuesiyo-debera practicarse en la forma indicada en el inciso primero
595 del C-Gde

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS

N mplas CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente por ESTADOS hoy
10 de r;ro de 2020

Sedretaria

Jorge Danigl Torres Torres
Juez



Informe Secretarial. Pasto, 7 de febrero de 2020. En la fecha doy cuenta al sefior
juez del memorial que antecede presentado por ia apoderada de la parte
demandante (Fl. 13 cuaderno de medidas cautelares). Sirvase proveer.

Ca Alejandro Jurado Cahizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS\Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2018-00221
Demandante: Cooperativa Coopernal
Demandado: Jesus Jimmy Jaramillo Reina

Pasto (N.), siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

En escrito que antecede la apoderada judicial de la parte demandante solicita se
requiera al pagador de la caja de sueldos de retiro de la Policia Nacional CASUR
para que proceda a efectuar el embargo y retencién de los dineros, en el
porcentaje ordenado por el Despacho.

Revisado el expediente se observa que en auto de 14 de diciembre de 2018 se
decretd la medida cautelar solicitada por la parte actora, la que fue comunicada
mediante oficio 0025 de 16 de enero de 2019, recibido el 24 de enero del mismo
ano.

La Coordinadora de Nominas y Embargos de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, dio contestacién a la orden emanada por este Juzgado
informando que en materias de embargo al demandado solo le es aplicable el
Decreto Ley 1213 de 1990 y trae colacidn jurisprudencia sobre el tema.

Asi las cosas, no habra lugar a oficiar al tesorero y/o pagador de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR, por cuanto de conformidad a lo
contemplado en el articulo 112 del Decreto 1213 de 1990 y demas normas
concordantes, la pensién que percibe el sefior Jesus Jimmy Jaramillo Reina es
inembargable.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Pasto,

RESUELVE

SIN LUGAR A OFICIAR al tesorero y/o pagador de la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional CASUR, por la razdn expuesta en la parte motiva de esta
providencia.

Notifiqtese y’'Cumpla

74

Jorge Daniel Tetres Torres
Juez



Informe Secretarial. - Pasto, 7 de febrero de 2020. En la fecha doy cuenta al
sefior Juez del presente asunto, informando de las notificaciones aportadas por
la apoderada de la parte demandante. Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Canhizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS C AS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PAS

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2018-00859
Demandante: Edificio Los Alamos P.H.
Demandada: Gabriela Fernandez Guerrero Erazo

Pasto (N.), siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada en debida forma del
mandamiento de pago, que dentro del término otorgado la parte demandada no
presentd oposicién alguna, y que el certificado expedido por el Administrador de
la Propiedad Horizontal base del recaudo coercitivo contiene una obligacion
clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y a favor de la parte
ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en el articulo 422 del C.G. del P.
y 48 de la Ley 675 de 2001; en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 440 del
C. G. del P., se dispondra seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el auto de 31 de octubre de 2018, mediante
el cual se libr6 mandamiento de pago, se ordenara el remate y avallo previo
secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen
si fuere el caso y practicar la liquidacion del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacion se
incluiran las agencias en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo
previsto en los articulos 365 y 366 del C. G. del P., y en el Acuerdo PSAA16-
10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO,

RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor del EDIFICIO
LOS ALAMOS P.H. y en contra de GABRIELA FERNANDEZ GUERRERO

ERAZO, en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO. - ORDENAR el remate y avallio, previo secuestro de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el caso.



TERCERO. - ORDENAR la practica de la liquidacién del crédito, segin lo
dispuesto en el mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo
446 del C. G. del P.

CUARTO. - CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte
ejecutante, las cuales seran liquidadas por la Secretaria del Juzgado.

Notifj implase

Jorge Daniel Torres Torres
=duez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy

10 DE FEBWO DE 2020

Secrefario




Informe Secretarial. Pasto, 7 de febrero de 2020. En la fecha doy cuenta al
sefior Juez del presente asunto informandole de Ia solicitud presentada por el
apoderado de la parte demandante (FIl. 72 cygderno principal). Sirvase proveer.

Caniilo Alejandro Jurado Caiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso de Restitucion de Inmueble Arrendado No. 520014189001-2019-
00224

Demandante: Lidia Mercedes Pinza Paredes

Demandados: Teresa de JeslUs Carrefio de Castro, Diego Noraldo Castro
Carrefio y Sandra Milena Solarte Gustin

Pasto (N.), siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

En atencidn al escrito presentado por el apoderado de la parte demandante, en
el presente proceso, el Juzgado accedera al decreto de las cautelas deprecadas.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia
Mudltiple de Pasto,

RESUELVE

DECRETAR el embargo del vehiculo automotor de propiedad de la demandada
Sandra Milena Solarte Gustin de las siguientes caracteristicas: Placas IHX741,
Marca Mazda, modelo 2017, color rojo mistico, servicio particular.

Oficiar a la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Pasto a fin de que
registre la medida cautelar decretada.

NotifigGese y Camplas

//

Jorge Daniel Torres Torres
-
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy

10 de febm: de 2020

Secre@ ria




Informe Secretarial. Pasto, 7 de febrero de 2020. En la fecha doy
cuenta al sefior Juez del memorial presentado por las partes del proceso ( Fls.
25 y ss cuaderno original). Sirvase proveer.

Cantilo Alejandro Jurado Caiiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAYSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001- 2019-00290

Demandante: Colombiana de Comercio S.A. Corbeta S.A. y/o Alkosto S.A.
Demandadas: Amanda del Rocio Cabrera Narvaez y Maria del Carmen Narvaez
Rosero

Pasto, siete (7) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

En escrito del cual da cuenta secretaria la parte demandante a través de su
apoderado judicial coadyuvado por la parte demandada informan del acuerdo de
pago al que han arribado y solicitan la suspensién del proceso por un término de
36 meses.

Sobre la suspension del proceso el numeral 2° del articulo 161 del Codigo
General del proceso prevé que procede: “2. Cuando las partes la pidan de comun
acuerdo, por tiempo determinado. La presentacién verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra
cosa’.

Revisada la solicitud de suspension elevada, se advierte que se encuentra
conforme a lo previsto en la citada norma, en tanto fue presentada por ambas
partes y con un término establecido; razén por la cual se accedera a la peticion y
se decretara la suspension del proceso por el término solicitado, advirtiendo que
vencido el mismo se reanudara el tramite.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Pasto (N),

RESUELVE
" SUSPENDER el proceso por el término acordado por las partes, esto es 36

meses (hasta el 2 de diciembre de 2022), término al final del cual, secretaria dara
oportunamente cuenta para seguir con el tramite r

, ifighe Camplas
W7

Jorge Danjel Torres Torres
Juez




