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ESTADO No. 120 Fecha: 23/08/2021
No PROCESO CLASE DE DEMANDANTE DESCRIPCION Fecha
PROCESO Vs ACTUACION
DEMANDADO Auto
5200141 89001 PIEDAD -BENAVIDES Auto que fija fecha para audiencia 20/08/2021
Ejecutivo
2016 00747 Singu|ar VS
NIXON RODRIGUEZ
5200141 89001 _ _ OSCAR ANDRES - BURGOS No repone auto recurrido 20/08/2021
Ejecutivo REGALADO
2018 00146 Singu|ar Vs
JESUS ALIRIO MORA ROSERO
5200141 89001 . . MONICA ADRIANA BURBANO ORTIZ Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo adelante ejecucion
2019 00111 Singu|ar VS
IVAN DARIO GONZALEZ MARTINEZ
5200141 89001 _ _ BANCO DE OCCIDENTE Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo adelante ejecucién
2019 00158 Singu|ar VS
NELSON JAVIER - BASTIDAS DIAZ
5200141 89001 _ _ ISABEL PATRICIA - ROSERO Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo adelante ejecucion
2019 00172 Singu|ar Vs
DANIEL RODRIGUEZ
5200141 89001 BBVA COLOMBIA S.A. Auto resuelve reposicion 20/08/2021
Ejecutivo con
2019 00215 Titulo VS
Hipotecario CARLOS HERNANDO - MONTENEGRO
URBANO
5200141 89001 . ) BANCOLOMBIA S.A. Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo con adelante ejecucion
2019 00313 Titulo Vs
Hipotecario EDGAR- GUDINO CHURON
5200141 89001 _ _ ANYELI PATRICIA ESTRADA CANCHALA Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo adelante ejecucion
2019 00577 Singu|ar VS
MIRIAM DEL SOCORRO - MEDECIS
BENAVIDES
5200141 89001 _ _ BANCO DE BOGOTA. Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo adelante ejecucién
2019 00620 Singu|ar VS
MIYER EDMUNDO IBARRA ROSERO
5200141 89001 _ _ ALIANZA DE SERVICIOS MULTIACTIVOS Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo COOPERATIVOS - ASERCOOPI adelante ejecucion
2020 00066 Singu|ar Vs
EDUARDO - INSUASTY NAVARRO
5200141 89001 . . BANCO PICHINCHA S.A. Interlocutorio ordena seguir 20/08/2021
Ejecutivo adelante ejecucion
2020 00123 Singu|ar VS
JOSE LANDULFO - GUEVARA REVELO
5200141 89001 NANCY - GOMEZ ROSERO Auto ordena requerir 20/08/2021
Ejecutivo
2020 00242 Singu|ar VS
HENRY ACOSTA
5200141 89001 BANCO DE BOGOTA. Auto libra mandamiento ejecutivo 20/08/2021
Ejecutivo
2021 00394 Singular Vs

ANGELA MARIA MONTUFAR MOLANO




ESTADO No. 120 Fecha: 23/08/2021
No PROCESO CLASE DE DEMANDANTE DESCRIPCION Fecha
PROCESO Vs ACTUACION
DEMANDADO Auto
5200141 89001 BANCO DE BOGOTA. Auto decreta medida cautelar 20/08/2021
Ejecutivo
2021 00394 Singu|ar Vs
ANGELA MARIA MONTUFAR MOLANO
5200141 89001 . . DIEGO FERNANDO AGREDA Auto libra mandamiento ejecutivo 20/08/2021
Ejecutivo BERMUDEZ
2021 00395 Singu|ar Vs
HEIDY CAROLINA MARTIN SOLANO
5200141 89001 _ _ DIEGO FERNANDO AGREDA Auto decreta medida cautelar 20/08/2021
Ejecutivo BERMUDEZ
2021 00395 Singu|ar VS
HEIDY CAROLINA MARTIN SOLANO
5200141 89001 WILLIAN ANDRES GARCIA REINA Auto inadmite demanda 20/08/2021
Ejecutivo
2021 00429 Singular VS
OLGA LUCIA GARCIA REINA
5200141 89001 WENDY VIVIANA CUARAN GONZALEZ Auto inadmite demanda 20/08/2021
Ejecutivo
2021 00430 Singu|ar Vs
RICHARD ARMANDO - DELGADO LEON
5200141 89001 ) ) FONDO NACIONAL DE AHORRO Auto inadmite demanda 20/08/2021
Ejecutivo con (CARLOS LLERAS RESTREPO)
2021 00432 Titulo Vs
Hipotecario LILIANA PATRICIA DIAZ URBANO
5200141 89001 JHAN FRANCISCO QUIJANO Auto inadmite demanda 20/08/2021
Abreviado RODRIGUEZ
2021 00433 Vs
GRUPO EXPRESS INMOBILIARIA Y
DISTRIBUCIONES S.A.S
5200141 89001 ALVARO MUNOZ Auto libra mandamiento ejecutivo 20/08/2021
Ejecutivo
2021 00434 Singular VS
MANUEL ANTONIO - HORMAZA ZUNIGA
5200141 89001 ALVARO MUNOZ Auto decreta medida cautelar 20/08/2021
Ejecutivo
2021 00434 Singu|ar Vs
MANUEL ANTONIO - HORMAZA ZUNIGA
DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 321 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y PARA NOTIFICAR A LAS
PARTESDE LASANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA 23/08/2021 Y LA HORA DE LAS8:00 am., SE FIJA EL
PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA, SE DESFIJA EN LA MISMA FECHA A LAS6:00 p.m.
CAMILO ALEJA RADO CANIZARES
Pagina: 2




Informe Secretarial. - Pasto, 20 de agosto de 2021. Doy cuenta al sefior Juez
del presente asunto, el cual se encuentra para fijar fecha para audiencia del
articulo 392 del C. G. del P. Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2016-00747
Demandantes: Piedad Benavides y Oscar Vallejo
Demandados: Nixon Rodriguez, Melida Arévalo y otros

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Surtido el traslado de la demanda, procede el despacho a fijar fecha y hora para
gue tenga lugar la audiencia de que trata el articulo 392 del C. G. del P. y a
decretar las pruebas que se consideran pertinentes.

Cabe aclarar que no hay lugar a decretar desistimiento tacito dentro del presente
asunto, toda vez que no se advierte una carga procesal pendiente que
corresponda a la parte demandante.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Pasto,

RESUELVE

PRIMERO. - SENALAR el dia dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021), a las ocho de la manana (08:00 a.m.), para que tenga lugar la
AUDIENCIA prevista en el articulo 392 del C.G del P., la cual se llevara de
MANERA VIRTUAL a través de plataformas digitales, cuyo enlace y conexion
sera enviado por secretaria 15 minutos antes del inicio de la audiencia. Para tal
efecto, es deber de las partes, apoderados y todos los asistentes, diligenciar el
siguiente formulario, a efectos de que brinden la informacion de contacto y
enlace para la remision de la conexion virtual.

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYViASOGN9Y 65
MOFZi64PpEpkPKpAURM2Y78swBRUMTFNMVNBVKJLTIRaS1pJNjcOSUUzZ
OEUxUi4u

SEGUNDO.- DECRETAR en el presente asunto los siguientes medios de
conviccion:

PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:
e DOCUMENTALES:
Tener como tales los documentos aportados por la parte ejecutante con la

demanda, a los que se otorgara el valor probatorio en la oportunidad
procesal pertinente.


https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi64PpEpkPKpAuRm2Y78swBRUMTFNMVNBVkJLTlRaS1pJNjc0SUUzOEUxUi4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi64PpEpkPKpAuRm2Y78swBRUMTFNMVNBVkJLTlRaS1pJNjc0SUUzOEUxUi4u
https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=mLosYviA80GN9Y65mQFZi64PpEpkPKpAuRm2Y78swBRUMTFNMVNBVkJLTlRaS1pJNjc0SUUzOEUxUi4u

TERCERO. - ADVERTIR a las partes y sus apoderados que la inasistencia
injustificada a la audiencia inicial har& presumir ciertos los hechos en que se
funden las excepciones propuestas por la parte demandada siempre que sean
susceptibles de confesion o los hechos susceptibles de confesion en que se
funde la demanda, segun el caso. Si ninguna de las partes concurre a la
audiencia se declarara terminado el proceso si no se justifica la inasistencia en
el término establecido en el articulo 392 del C. G. de P. Ala parte o al apoderado
que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5) SMLMV.

La citacién a los intervienes de la audiencia, quedara a gestion de las partes.
CUARTO. - CITAR a las partes para que concurran a la audiencia virtual a fin
de rendir el interrogatorio que se les formulara, conciliar y para los demas

asuntos relacionados con la audiencia.

Notifiquese y Cumplase

/,‘-""‘/‘; //

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
NOTIFICACION POR ESTADO
Notifico la presente providencia por
ESTADOS
Hoy 23 de agosto de 2021

Secretaria




Informe Secretarial. Pasto, 20 de agosto de 2021. En turno el presente asunto,
dada la excesiva carga laboral a cargo de este despacho, doy cuenta al sefior
Juez recurso allegado por la parte demandante. (Fls. 67 a 76). Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular N0.520014189001 — 2018-00146
Demandante: Andrés Burgos Regalado
Demandado: Alirio de Jesus Mora Rosero

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Procede el Despacho Judicial a resolver el recurso de reposicidén interpuesto
frente al auto 11 de marzo de 2020, que decidié no tener en cuenta el avallio
presentado sobre los derechos derivados de la posesion que ostenta el
demandado sobre el automotor de placas AVH-250.

ANTECEDENTES

Revisado el expediente se encuentra que inicialmente con auto del 1 de junio de
2018 se decretdé embargo y secuestro de los derechos derivados de la posesion
gue ostenta el demandado Alirio de Jesus Mora Rosero sobre el vehiculo
automotor de placas AVH-250, posteriormente, con providencia del 3 de abril de
2019 se resuelve agregar el despacho comisorio debidamente diligenciado por
la Inspeccion Primera de Transito Municipal de Pasto. Luego de ser notificado el
auto que ordeno seguir adelante con la ejecucion la parte demandante allega
como avalio de los derechos derivados de la posesion del automotor
embargado, la liquidacién del impuesto de rodamiento de la vigencia 2018, el
cual no es tenido en cuenta por este juzgado con auto del 11 de marzo de 2020,
toda vez que el embargo no recae sobre la propiedad del bien sino de la posesién
del mismo.

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante fundamenta el recurso presentado
considerando que el articulo 444 del C. G. del P. no hace distincion sobre el
avaluo de la propiedad o posesion de los bienes embargados, a su vez arguye
gue el avaluo pericial genera altos costos que no pueden ser asumidos por la
parte que representa. Por tanto, solicita se reponga el auto reclamado y en
consecuencia se considere el valor del avallo en la liquidacién del impuesto de
rodamiento como el avalio de la posesion que tiene el demandado sobre el
vehiculo retenido.

Una vez establecido lo anterior, este despacho procedera a presentar los motivos
gue llevaran a decidir sobre lo aqui alegado. En primer lugar, si bien el articulo
444 de estatuto procesal no hace distincion entre el avaltio de la posesién o de
la propiedad de un bien, valga precisar lo que el derecho sustancial nos refiere
sobre estos topicos:

El articulo 699 del Cédigo civil se ocupa del concepto del dominio asi: EI dominio
gue se llama también propiedad es el derecho real en una cosa corporal, para
gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o contra derecho ajeno”, a su turno,
la Corte Constitucional bajo la interpretacion del articulo 58 superior lo ha definido



de la siguiente manera: En numerosas oportunidades, esta Corporacion ha
reiterado la naturaleza de la propiedad privada como un derecho subjetivo propio
de los regimenes liberales. A su vez, ha aclarado que el texto constitucional
contiene seis principios que delimitan el contenido del derecho referido: ) la
garantia a la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a las
leyes civiles; ii) la proteccion y promocion de formas asociativas y solidarias de
propiedad; iii) el reconocimiento del caracter limitable de la propiedad; iv) las
condiciones de prevalencia del interés publico o social sobre el interés privado; v)
el sefialamiento de su funcién social y ecoldgica; vy, vi) las modalidades y los
requisitos de la expropiacion !

Por su parte, el articulo 762 del Cédigo Civil define a la posesién como: la
tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o duefio, sea que el
duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o0 por otra persona que
la tenga en lugar y a nombre de él.

Al respecto, la Corte Constitucional en la providencia C-1007 de 2002 establecio:
“ en nuestra legislacion, la posesion no es un derecho sino un hecho, que de
manera particular esta protegido mediante acciones procesales, como son, las
acciones posesorias civiles contenidas en los articulos del 972 al 1005 del
Cadigo Civil, gue en términos generales tienen por objeto conservar o recuperar
la posesion; la accion de adquisicion de la propiedad por el modo de la
prescripcion, en los términos y con los requisitos determinados por el legislador;
las acciones de policia, para recuperar y evitar que se perturbe la posesion; y, la
accion administrativa de lanzamiento, para los casos de invasion”.

Y no solo eso, en la misma sentencia C 750 de 2015 diferencio entre propiedad
y posesion: “El caracter factico de la posesion también se desprende de su
diferenciacion con la propiedad, porque aquella es la manifestacién de un
comportamiento verificado en la realidad, mientras ésta se evidencia con la
observancia de ciertos requisitos que se encuentran en documentos y se
distancian de una vision material.

Sumado a lo anterior, en la norma procesal se distingue estos dos conceptos, ya
gue les da tratamiento distinto a los embargos, sean de propiedad o posesion.
Art 593 numerales 1y 3.

Bajo ese entendido, no es posible extender las reglas del avalué de la propiedad
a los de la posesion de bienes.

Por tanto, en aras de asegurar la prevalencia al derecho sustancial y el respeto
de los derechos de los extremos de la Litis, no procede aprobar el avalto de los
derechos derivados de la posesion que ostenta el demandado sobre el bien
sujeto de medida cautelar por considerar que el mismo no resulta idéneo para
constituirse como base del remate.

Mutatis mutandi, la Corte Constitucional en Sentencia T- 531 de 20102
manifesto:

La fijacién del precio real como parametro legalmente establecido también tiene
la finalidad de proteger los derechos del deudor, cualesquiera sean los supuestos
en que se halle, ya que bien puede suceder que el valor del bien rematado no

! Corte Constitucional Sentencia C 750 de 2015
21 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia del 25 de junio de 2010, Exp.: T-2.404.454. Magistrado Ponente:
Gabriel Eduardo Mendoza Martelo



alcance para cubrir el monto de lo debido, caso en el cual al deudor le asiste la
tranquilidad de pagar en la mayor medida posible y aun de poner a salvo otros
bienes y recursos o de no comprometerlos en demasia. Pero también puede
acontecer que el valor del inmueble rematado satisfaga lo adeudado, incluso de
manera amplia, en cuyo caso el deudor tiene el derecho a liberarse de su
obligacion y a conservar el remanente que, sin lugar a dudas, le pertenece.

Como consecuencia de lo anterior, cabe sefialar que, sin perjuicio de los
derechos e intereses del acreedor y de la obligacion de adelantar el proceso y
lograr el pago de la deuda,_al juez también le corresponde asequrar la proteccion
de los derechos del deudory, en el caso que ahora ocupa la atencién de la Sala,
tenia razones adicionales a las expuestas para proceder oficiosamente a
garantizar los correspondientes a la sefiora Gomez Jiménez.” (Subrayas fuera
del texto original)

Respecto al ultimo reproche, en cuanto a los costos en los que incurriria al
realizar un avallo pericial, tampoco resultan siendo de recibo, ya que estos
gastos serian parte de las costas procesales imputables a la parte vencida.

Lo anterior es suficiente para mantener inalterada la decisién que ordeno a la
parte interesada que allegue un dictamen pericial que debe ser rendido por un
perito avaluador o por entidades especializadas en la forma que indica el numeral
1 del articulo 444 del C.G del P, con el fin de determinar el valor real del avalio
sobre la posesion que recae en cabeza del demandado

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Pasto,

RESUELVE

SIN LUGAR a reponer la providencia proferida el 11 de marzo de 2020, por las
razones expuestas en precedencia.

Notifiquese y Camplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO

Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretario




Informe Secretarial. - Pasto, 20 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez de las diligencias
de notificacion aportadas. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo singular No. 520014189001-2019-00111
Demandante: Moénica Adriana Burbano Ortiz
Demandado: Ivan Dario Gonzales Martinez

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada de la demanda a través de mensaje de
datos a la direccion electronica ivan.gonzalez2276@-correo.policia.gov.co, correo institucional
integrante activo de la Policia Nacional!, se observa que dentro del término otorgado no se
presentaron excepciones, y que la letra de cambio base del recaudo coercitivo contiene una
obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante,
por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 671 del Cédigo de Comercio; en aplicacion
de lo dispuesto en el articulo 440 del C. de G del P., se dispondra seguir adelante con la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en auto de 21 de marzo de 2019, mediante
el cual se libr6 mandamiento de pago, se ordenara el remate y avallo previo secuestro de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el caso y practicar la
liquidacion del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,

RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de Monica Adriana Burbano Ortiz
y en contra de Ivan Dario Gonzales Martinez en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avalluo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gque posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.
Notifiquege y Cumplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario
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Informe Secretarial. - Pasto, 19 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez del presente asunto en turno
por resolver. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Caiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2019-00158
Demandante: Banco de Occidente
Demandado: Nelson Javier Bastidas Diaz

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue emplazada y el curador dentro del término se
pronuncié sin presentar excepciones y toda vez que el pagaré base del recaudo coercitivo contiene
una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y a favor de la parte
ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 709 del Cddigo de Comercio;
en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 440 del C. G. del P., se dispondra seguir adelante con
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en auto de 12 de abril de 2019,
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago; asi mismo, se ordenara el remate y avallo previo
secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el caso y
practicar la liquidacion del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,

RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor del Banco de Occidente y en
contra de Nelson Javier Bastidas Diaz en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avaluo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gque posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la practica de la liquidaciéon del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.

Notifiquese y Cumplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario




Informe Secretarial. - Pasto, 19 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez del presente asunto en turno
por resolver. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Caiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo singular No. 520014189001-2019-00172
Demandante: Patricia Rosero Rosero
Demandados: Daniel Rodriguez y Paola Rodriguez

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue emplazada y el curador dentro del término se
pronuncio sin presentar excepciones y toda vez y que la letra de cambio base del recaudo coercitivo
contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y a favor de la parte
ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 671 del Codigo de Comercio;
en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 440 del C. de G del P.se dispondra seguir adelante con
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en auto de 25 de abril de 2019,
mediante el cual se libr6 mandamiento de pago; asi mismo, se ordenara el remate y avallo previo
secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el caso y
practicar la liquidacion del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,

RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor del Patricia Rosero Rosero y en
contra de Daniel Rodriguez y Paola Rodriguez en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avaluo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gque posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.

Notifiquese y Cimplase
/r"‘/‘i//.-/f’

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario




INFORME SECRETARIAL. Pasto, 20 de agosto de 2021. En la fecha doy cuenta
al sefor juez del recurso de reposicion presentado por el demandado. Sirvase
proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular N0.520014189001- 2019-00215
Demandante: BBVA Colombia
Demandado: Carlos Hernando Montenegro Urbano

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil ventiuno (2021)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por la parte
ejecutada, frente a la providencia que resolvié no reponer el auto de fecha 4 de
junio de 2021

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se observa que el 4 de junio de 2021 se resolvio el
recurso de reposicién en obedecimiento a la decisién de 21 de mayo de 2021,
proferida por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto - Sala
Civil Familia.

El ejecutado propone nuevamente recurso contra la dltima providencia,
argumentando que el Despacho se aparta de lo decidido en la sentencia de tutela
dictada por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Pasto, el 16 de abril de 2021.

El Articulo 318 dispone: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicidon no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide lareposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos”.
(Negrita fuera del texto).

Revisado el plenario se advierte que el presente recurso se torna improcedente,
toda vez que el auto de 4 de junio de 2021, es un proveido mediante el cual se
decide la reposicion interpuesta inicialmente, con argumentos claros que
sostienen la decision, y acatando las directrices emanadas por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pasto - Sala Civil Familia; sin que se



advierta la excepcion a que hace alusion la citada norma, pues no existen puntos
diferentes a los ya resueltos que se encuentren pendientes de disipar.

Cabe recalcar al recurrente, que en ningin momento el despacho busca
desconocer sus argumentos, pues aquellos serdn considerados como
excepciones de fondo, con el debido sustento probatorio y en la etapa procesal
pertinente.

Asi las cosas, no hay lugar a reponer el auto proferido el dia 4 de junio de 2021.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Pasto,

RESUELVE

SIN LUGAR a reponer el auto de fecha 4 de junio de 2021, por las razones
sefaladas en la parte motiva de la presente providencia.

Notifiquese y Cimplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia precedente se
Notifica mediante fijacion en
ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

SECRETARIA




Informe Secretarial. - Pasto, 20 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez de las diligencias
de notificacion aportadas. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo con Garantia Real No. 2019-00313
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Edgar Enrique Gudifio Churon

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada personalmente de la demandal; se
observa que dentro del término otorgado no se presentaron excepciones, y que el pagaré base del
recaudo coercitivo contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada
y a favor de la parte ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 709 del
Cddigo de Comercio, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 440 del C. G. P., se dispondra
seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en auto de
16 de julio de 2019, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, se ordenara el remate y avallo
previo secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el
caso y practicar la liquidacion del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.
En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,

RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de Bancolombia S.A. y en contra
de Edgar Enrique Gudifio Churon en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avalluo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gque posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la préactica de la liquidacion del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.

Notifiquese y Cumplase
/_.-""‘l// /

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario
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Informe Secretarial. - Pasto, 20 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez de las diligencias
de notificacion aportadas. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo singular No. 520014189001-2019-00577
Demandante: Angely Patricia Estrada Canchala
Demandadas: Rosa Milena Lagos Médicis y Miriam del Socorro Médicis Benavides

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada de la demanda mediante aviso; se observa
gue dentro del término otorgado no se presentaron excepciones, que la letra de cambio base del
recaudo coercitivo contiene una obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada
y a favor de la parte ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 671 del
Cdédigo de Comercio; en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 440 del C. de G del P.,, se
dispondra seguir adelante con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en auto de 3 de diciembre de 2019, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, se ordenara el
remate y avallo previo secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen si fuere el caso y practicar la liquidacién del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de Angely Patricia Estrada
Céanchala y en contra de Rosa Milena Lagos Médicis y Miriam del Socorro Médicis Benavides en la
forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avallo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.

Notifiguese y Cumplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario




Informe Secretarial. - Pasto, 20 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez de las diligencias
de notificacion aportadas. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2019-00620
Demandante: Banco de Bogota
Demandado: Miyer Edmundo Ibarra Rosero

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada de la demanda mediante aviso; se observa
gue dentro del término otorgado no se presentaron excepciones, y que el pagaré base del recaudo
coercitivo contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y a favor
de la parte ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 709 del Cadigo de
Comercio, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 440 del C. G. P., se dispondra seguir adelante
con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en auto de 17 de enero de
2020, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, se ordenard el remate y avalio previo
secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el caso y
practicar la liquidaciéon del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de Banco de Bogota y en contra
de Miyer Edmundo Ibarra Rosero en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avalluo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gque posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la préactica de la liquidacion del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.

Notifiquese y Cumplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario




Informe Secretarial. - Pasto, 20 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez de las diligencias
de notificacion aportadas. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001 — 2020-00066
Demandante: Alianza de Servicios Multiactivos Cooperativos ASERCOPI
Demandado: Eduardo Alejandro Insuasty Navarro

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada personalmente de la demanda; se observa
gue dentro del término otorgado no se presentaron excepciones, y que el pagaré base del recaudo
coercitivo contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y a favor
de la parte ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 709 del Cadigo de
Comercio, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 440 del C. G. P., se dispondra seguir adelante
con la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en auto de 27 de febrero
de 2020, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, se ordenara el remate y avallo previo
secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el caso y
practicar la liquidacion del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,

RESUELVE:
PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de Alianza de Servicios
Multiactivos Cooperativos ASERCOPI y en contra de Eduardo Alejandro Insuasty Navarro en la
forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avaluo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gue posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.
Notifiquese y Cimplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario




Informe Secretarial. - Pasto, 20 de agosto de 2021.- Doy cuenta al sefior Juez de las diligencias
de notificacion aportadas. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo singular No. 520014189001-2020-00123
Demandante: Banco Pichincha S.A.
Demandado: José Landulfo Guevara Revelo

Pasto, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada fue notificada de la demanda a través de mensaje de
datos a la direccion electronica guevaraladulfo@gmail.com, la cual fue informada en el escrito de
demanda y obtenida de la base de datos de los clientes de la entidad ejecutante!; se observa que
dentro del término otorgado no se presentaron excepciones, y que el pagaré base del recaudo
coercitivo contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y a favor
de la parte ejecutante, por cumplir los requisitos previstos en los articulos 621 y 709 del Cadigo de
Comercio, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 440 del C. G. P., se dispondra seguir adelante
con la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en auto de 7 de julio de
2020, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, se ordenard el remate y avalio previo
secuestro de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen si fuere el caso y
practicar la liquidaciéon del crédito.

Asi mismo se condenara en costas a la parte ejecutada en cuya liquidacién se incluiran las agencias
en derecho que se fijen, esto de conformidad con lo previsto en los articulos 365 y 366 del C. G.
del P., y en el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de Banco Pichincha S.A. y en
contra de José Landulfo Guevara Revelo en la forma ordenada en el mandamiento de pago.

SEGUNDO.- ORDENAR el remate y avallo, previo secuestro de los bienes embargados y de los
gque posteriormente se embarguen si fuere el caso.

TERCERO.- ORDENAR la préactica de la liquidacion del crédito, segun lo dispuesto en el
mandamiento de pago, en los términos previstos en el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada y a favor de la parte ejecutante.

Notifiquese y Cumplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS
Hoy, 23 de agosto de 2021

Secretario
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INFORME SECRETARIAL.- Pasto, 20 de agosto de 2020. Doy cuenta al sefior Juez
de los memoriales que anteceden, presentados por el tercero incidentalista a traves
de su apoderada judicial. Sirvase Proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2020-00242
Demandante: Nancy Gémez
Demandado: Henry Acosta

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020)

En memoriales que anteceden el sefior Oscar Adrian Tobar Bastidas a través de su
apoderada judicial presenta incidente de levantamiento de medida cautelar
decretada sobre el vehiculo automotor de placas KHR-111. No obstante, una vez
revisado el expediente se avizora que el ente comisionado no ha llegado el
despacho comisorio debidamente diligenciado.

Asi las cosas, se oficiara a las Inspecciones de Transito de Pasto (R) a fin de que
devuelvan el Despacho Comisorio No. 2020-0043 de 28 de agosto de 2020,
debidamente diligenciado.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple
de Pasto,

RESUELVE

PREVIO a resolver sobre el levantamiento de la medida cautelar decretada el 27
de agosto de 2020, OFICIAR a las Inspecciones de Transito de Pasto (R) a fin de
gue devuelvan el Despacho Comisorio No. 2020-0043 de 28 de agosto de 2020.

Notifiquese y Camplase

/...-".‘/l’. /

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretaria




Informe Secretarial. Pasto, 20 de agosto de 2021. En la fecha doy cuenta al sefior Juez del memorial
gue antecede presentado por la parte ejecutante. Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo singular No. 520014189001-2021-00394
Demandante: Banco de Bogota
Demandada: Angela Maria Montufar Molano

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo el informe secretarial y revisado el memorial presentado por la parte ejecutante se observa
gue las falencias advertidas en proveido de 2 de agosto de 2021 fueron subsanadas y toda vez que el
titulo valor pagaré aportado como base del recaudo coercitivo presta mérito ejecutivo al tenor de lo
establecido en los articulos 422 del C.G. del P., 621 y 709 del Cédigo de Comercio, se procedera a
librar la orden de apremio solicitada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Pasto,
RESUELVE

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO afavor de Banco de Bogota y en contra de Angela
Maria Montufar Molano, para que en el término de cinco (5) dias que comenzara a contarse desde el
dia habil siguiente a la notificacion personal de este auto, cancele la suma de $21.993.517,00 por
concepto de capital, $5.632.748 por concepto de intereses corrientes desde el 16 de octubre de 2019
hasta el 6 de julio de 2021, mas los intereses moratorios causados desde el 7 de julio de 2021 hasta
el pago total de la obligacion, liguidados a la tasa maxima legal autorizada.

Sobre costas y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

SEGUNDO.- IMPRIMIR al presente asunto el tramite previsto en la Seccion Segunda, Titulo Unico,
Capitulo | y siguientes del Codigo General del Proceso.

TERCERO.- NOTIFICAR este auto a la parte demandada acorde con los articulos 290 y ss del C.G.P.

De la demanda y sus anexos corrase traslado al demandado por el término de diez (10) dias habiles
para los fines que estime pertinentes.

Notifiquqse y Cumplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretaria




Informe secretarial. Pasto, 20 de agosto de 2021. En la fecha doy cuenta al sefior Juez del memorial
gue antecede presentado por la parte actora. Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2021-00395
Demandante: Diego Fernando Agreda Bermudez
Demandada: Heidy Carolina Martin Solano

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo el informe secretarial y revisado el memorial presentado por la parte ejecutante se observa
gue las falencias advertidas en proveido adiado a 2 de agosto de 2021 fueron atendidas y toda vez
gue los titulos ejecutivos (contrato de arrendamiento y facturas de servicios publicos) aportados como
base del recaudo coercitivo prestan mérito ejecutivo a tenor de lo establecido en los articulos 422
ibidem y 14 de la Ley 820 de 2003; y que este juzgado es competente por la cuantia del asunto, el
lugar de cumplimiento de la obligacion y el domicilio de la parte ejecutada, se procedera a librar la
orden de apremio solicitada de conformidad al articulo 430, excepto por el concepto del DVR del cual
no hay precio estipulado en el contrato.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Pasto,
RESUELVE

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor de Diego Fernando Agreda Bermudez y
en contra de Heidy Carolina Martin Solano para que en el término de cinco (5) dias que comenzara a
contarse desde el dia habil siguiente a la notificacion personal de este auto, cancele las siguientes
sumas de dinero:

a) $1.000.000, oo por concepto de clausula penal.

b) $700.000 por concepto de facturas de Empopasto 16/4/21y 11/6/21
c) $186.667 por concepto de factura de Cedenar 16/4/21

d) $200.000 por concepto de administracion 11/6/21

e) $100.000 por concepto de factura de Empopasto 16/4/21

f) $101.387 por concepto de factura de Cedenar 16/4/21

g) $150.000 por concepto de factura de administracion 11/6/21

Sobre costas y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

SEGUNDO.- IMPRIMIR al presente asunto el tramite previsto en la Seccién Segunda, Titulo Unico,
Capitulo | y siguientes del Cédigo General del Proceso.

TERCERO.- NOTIFICAR este auto a la parte demandada acorde con los articulos 290 y ss del C.G.P.
De la demanda y sus anexos corrase traslado al demandado por el término de diez (10) dias habiles
para los fines que estime pertinentes.
Notifiquese y Cumplase
// i

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretaria




Informe Secretarial.- Pasto, 20 de agosto de 2021. En la fecha doy cuenta al
sefior juez, informandole que se ha recibido en este despacho judicial el presente
asunto. Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENA CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo por obligacién de Hacer No. 2021-00429
Demandante: William Andrés Garcia Reina
Demandada: Olga Lucia Garcia Reina

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Corresponde determinar sobre la competencia de este Despacho Judicial, para
asumir el conocimiento de la demanda ejecutiva singular de la referencia, previas
las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C. G. del P. sefiala los requisitos que debe cumplir la demanda
con la que se promueva todo proceso, entre l0os que se encuentran “La peticion
de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion de los documentos
que el demandado tiene en su poder, para que este los aporte”, “La cuantia del
proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o
el tramite”. y “El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén
obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del

demandante recibiran notificaciones personales.”

El articulo 90 del C.G. del P. regula la inadmision de la demanda en los casos en
los que ahi se indican, entre los que se encuentra “Cuando no retina los requisitos
formales.”

Revisado el expediente se observa que la demanda se encuentra incompleta
pues no se informa las pruebas, la cuantia del proceso, ni los factores que
determinan la competencia de este Despacho, como tampoco se da conocer las
direcciones de notificacion, requisito que permite establecer de igual forma
nuestra competencia.

Asi las cosas, se debera inadmitir la demanda, en aplicacién del articulo 90 del
C. G. del P. y otorgar a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
informe lo solicitado so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Pasto,
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejecutiva de la referencia, por las razones
expuestas en precedencia.



SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias a
fin de que subsane la falencia advertida en el presente proveido, so pena de
rechazo.

TERCERO. - RECONOCER personeria a la abogada Claudia Lorena Coral
Benitez portadora de la T.P. No. 138.482 del C.S. de la J. para que actlue en el
presente asunto en representacion de la parte demandante.

Notifiguese y Cumplase

Y/ 4

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretaria




INFORME SECRETARIAL. Pasto, 20 de agosto de 2021. Doy cuenta al sefor
Juez del presente asunto el que por reparto correspondid a este despacho.
Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Enriquecimiento Sin Causa No. 2021-00430
Demandante: Wendy Viviana Cuaran Gonzales
Demandado: Richard Armando Delgado Le6n

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Se procede a resolver lo pertinente sobre la admisién o inadmision de la demanda
de la referencia, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C. G. del P. sefiala los requisitos que debe cumplir la demanda
con la que se promueva todo proceso entre los que se encuentran “Los demas
que exija la ley.”

El articulo 621 del ordenamiento procesal, que modifico el articulo 38 de la Ley
640 de 2001, prevé que “Sila materia de que trate es conciliable, la conciliacion
extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad debera intentarse antes
de acudir a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con
excepcion de los divisorios, los de expropiacion y aquellos en donde se demande
0 sea obligatoria la citacion de indeterminados. PARAGRAFO. Lo anterior sin
perjuicio de lo establecido en el paragrafo 1o del articulo 590 del Cédigo General
del Proceso’.

El articulo 206 ibidem prevé que “Quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo
razonadamente bajo juramento en la demanda o peticidbn correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. (...)”

El Decreto 806 de 4 de junio de 2020, en su articulo 6 inciso 4 establece: “En
cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados.
Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que
haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital
de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos”(...). (Subraya fuera de texto).

El articulo 90 del C.G. del P. regula la inadmisiéon de la demanda en los casos en
los que ahi se indican, entre los que se encuentran “Cuando no retna los
requisitos formales.”, “Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo



necesario” “Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad”

Revisado el libelo introductorio se advierte que se pretende el pago de
indemnizacion de perjuicios, omitiendo prestar el juramento estimatorio en la
forma que determina el articulo antes transcrito.

En segundo lugar, no acredité haber agotado la conciliacion extrajudicial con la
parte demandada y teniendo en cuenta que no existe solicitud de medidas
cautelares no se acredita el envio fisico de la demanda a la direccion
suministrada, tal y como lo exige la norma en comento.

Como consecuencia de lo anterior, este despacho inadmitira la demanda y
otorgara a la parte demandante el término improrrogable de cinco (5) dias a fin
de que la subsane la falencia advertida so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Pasto,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER al extremo demandante el término de cinco (5) dias,
para que se subsane la falencia advertida, so pena de rechazo.

TERCERO.- RECONOCER personeria al Luis Miguel Martinez Navarro portador
de la T.P. No. 327.944 del C.S. de la J., para que actue en el presente asunto en
representaciéon de la parte demandante, de conformidad con el poder a el
otorgado.

Notifl'quesje y Cumplase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretaria




Informe Secretarial. Pasto, 20 de agosto de 2021. En la fecha, doy cuenta al sefior Juez del
presente asunto, el cual correspondio por reparto de Oficina Judicial. Sirvase proveer.

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo con garantia real N0.520014189001-2021-00432
Demandante: Fondo Nacional del Ahorro Carlos Lleras Restrepo
Demandada: Liliana Patricia Diaz Urbano

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que este despacho judicial es competente para conocer el presente asunto, se
procede a resolver lo que en derecho corresponda respecto de la demanda presentada, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C. G. del P. sefiala los requisitos que debe cumplir la demanda con la que se
promueva todo proceso entre los que se encuentran “Lo que se pretenda expresado con precision y
claridad”.

El articulo 90 del C.G. del P. regula la inadmision de la demanda en los casos en los que ahi se indican,
entre los que se encuentra “Cuando no retina los requisitos formales.”

Revisado el libelo introductorio se observa que las pretensiones incoadas no son claras y precisas,
por cuanto se solicita se libre mandamiento de pago por concepto de seguros exigibles mensualmente,
cuotas vencidas y no pagadas, pero no se discrimina cantidades, valores ni fechas.

Asi las cosas, se debera inadmitir la demanda y otorgar a la parte demandante el término de cinco (5)
dias para que proceda a aclarar las pretensiones de la demanda, precisando el periodo en que se
causaron los intereses de plazo, lo anterior so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Pasto,

RESUELVE

PRIMERO. - INADMITIR la demanda ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas en
precedencia.

SEGUNDO. - CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias a fin de que subsane la
falencia advertida en el presente proveido, so pena de rechazo.

TERCERO.- RECONOCER personeria a la abogada Danyela Reyes Gonzalez portadora de la T.P.
No. 192.584 del C.S. de la J. para que actle en el presente asunto en representacion de la parte
ejecutante, de conformidad con el poder conferido.

Notifiquesé y Cumpiase

Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretaria




Informe secretarial. Pasto, 20 de agosto de 2021. En la fecha doy cuenta al
sefior Juez del presente asunto, informando que le correspondié por reparto a
este despacho judicial. Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso restitucion de tenencia No. 2021-000433
Demandante: Jhan Francisco Quijano Rodriguez y Rocio Liliana Rodriguez Mora
Demandados: Grupo Express Inmobiliaria y Distribuciones SAS y Deisy Arango

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a resolver sobre la admision o inadmision de la demanda
de restitucidén de tenencia de inmueble de la referencia.

CONSIDERACIONES

El articulo 82 del C. G. del P. sefiala los requisitos que debe cumplir la demanda
con la que se promueva todo proceso, entre los que se encuentra “La cuantia del
proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o
el tramite.”

El numeral 6 del articulo 26 del ordenamiento procesal civil, establece que en los
procesos de tenencia por arrendamiento la cuantia se determina por el “valor
actual de la renta durante el término pactado inicialmente en el contrato, y si fuere
a plazo indefinido por el valor de la renta de los doce (12) meses anteriores a la
presentacion de la demanda. Cuando la renta deba pagarse con los frutos
naturales del bien arrendado, por el valor de aquellos en los ultimos doce (12)
meses. En los demas procesos de tenencia la cuantia se determinara por el valor
de los bienes, que en el caso de los inmuebles serd el avallo catastral”.

De la revision de la demanda y sus anexos se observa que la cuantia del asunto
no se encuentra debidamente determinada, pues la parte actora la establece en
la suma de $8.200.000, desatendiendo la norma trascrita pues la misma
corresponde a la del avalio catastral actualizado, el cual no se aporta. Valga
sefialar que la determinacién de este factor permite establecer no solo la
competencia de este despacho judicial para asumir el conocimiento del asunto,
sino ademas fijar la caucion a la que se refiere el articulo 384 numeral 7.

Asi las cosas, en aplicacion del articulo 90 del C.G. del P. se procedera a inadmitir
la demanda y a otorgar a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
que la corrija las falencias anotadas, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Pasto,
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda de restitucion de tenencia de la referencia,
por las razones expuestas en precedencia.



SEGUNDO.- CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias a
fin de que subsane la falencia advertida en el presente proveido, so pena de
rechazo.

TERCERO.- RECONOCER personeria al abogado José German Quijano
Rodriguez con T.P. No. 68.522 del C.S. de la J. para que actue en el presente
asunto en representacion de la parte demandante.

Notifiguese y Cumplase
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Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO

Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretaria




Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2021-00434

Informe Secretarial. Pasto, 20 de agosto de 2021. En la fecha doy cuenta al
sefior Juez del presente asunto, el cual correspondiéo por reparto de Oficina
Judicial. Sirvase proveer.

Camilo Alejandro Jurado Cafiizares
Secretario

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE PASTO

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2021-00434
Demandante: Alvaro Mufioz
Demandado: Manuel Antonio Hormaza Zufiga

Pasto (N.), veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta que este despacho judicial es competente para conocer el
presente asunto, se procede a resolver lo pertinente sobre la orden de pago
solicitada en la demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES

Examinada la demanda ejecutiva y sus anexos se advierte que reune las
exigencias del articulo 82 y ss del Codigo General del Proceso.

Que por el domicilio de la parte demandada y la cuantia de las pretensiones, este
juzgado es competente para conocer de la ejecucion propuesta.

Que los titulos valores (letras de cambio) aportados como base del recaudo
coercitivo prestan mérito ejecutivo a tenor de lo establecido en los articulos 422
ibidem, 621 y 671 del C. de Co., razén por la cual se impone librar la orden de
apremio solicitada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Pasto,

RESUELVE

PRIMERO. - LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Alvaro Mufioz y en
contra de Manuel Antonio Hormaza Zuiiga para que en el término de cinco (5)
dias que comenzara a contarse desde el dia habil siguiente a la notificacion
personal de este auto, cancele las siguientes sumas:

a) $10.000.000,00 por concepto de capital, mas los intereses moratorios
causados desde el 13 de diciembre de 2020 hasta el pago total de la
obligacion, liqguidados a la tasa maxima legal permitida.

b) $2.000.000,00 por concepto de capital, mas los intereses moratorios
causados desde el 13 de diciembre de 2020 hasta el pago total de la
obligacion, liquidados a la tasa maxima legal permitida.

Sobre costas y agencias en derecho se resolvera oportunamente.

SEGUNDO. - IM,PRI'MIR al presente asunto el tramite previsto en la Seccion
Segunda, Titulo Unico, Capitulo | y siguientes del Codigo General del Proceso.

TERCERO. - NOTIFICAR este auto a la parte demandada acorde con los
articulos 290 y ss del C.G.P. De la demanda y sus anexos corrase traslado a la



Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 520014189001-2021-00434

parte demandada por el término de diez (10) dias habiles para los fines que
estime pertinentes.

CUARTO. — RECONOCER personeria a la abogada Olga Ximena Aguirre Ruiz
portadora de la T.P. No. 332.477 del C.S. de la J. para que actle en el presente
asunto en representacion de la parte ejecutante.

Notifiquese y Cumplase
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Jorge Daniel Torres Torres
Juez

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO
Notifico el presente auto por ESTADOS hoy
23 de agosto de 2021

Secretario
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