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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANOLAIMA — CUNDINAMARCA

Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Ref. VERBAL SUMARIO No.- 2021- 00067
DEMANDANTE: LAUREANO AGUILERA BELTRAN
CONTRA: MILCIADES GALVIS MARTINEZ

Se tiene que el presente proceso fue remitido del Juzgado Civil municipal de Madrid
(Cundinamarca), por competencia territorial, aduciendo que de acuerdo a lo previsto
en el articulo 28 del Codigo General del Proceso, ya que el domicilio de la parte
pasiva es el municipio de Anolaima -Cundinamarca.

Este despacho se separara de la atribucion de este asunto, seguido de lo cual
propondra conflicto de competencia, por |as siguientes razones:

Fundamento Legal

En materia civil y de familia, el articulo 17 del Codige General del Proceso establece
la competencia de los jueces civiles municipales en anica instancia, esto es:

“1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencinso administrativa.

También conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin consideracion a las
partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la competencia
atribuida por la ley a los notarios.

3. De la celebracion del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a
los notarios.”




Por su parte, el articulo 28 de! Codigo General del Proceso consagra que la
competencia territorial se sujeta a las siguientes reglas:

“4. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el
demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del
demandante. Cuando el demandado carezca de dOlTIICIlIO en el pais sera
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esta se desconozca, serd competente el juez del domicilio o de 1a reSIdenma del
demandante.

()

6. En los procesos originados en responsabilidad extracontractual es también
competente el juez del lugar en donde sucedi6 el hecho.” (Subrayado fuera de texto)

Considera el Despacho que; si bien por regla general sefiala el articulo 28 del
C.G.P., que “1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario,
es competente el juez del domicilio del demandado.”, en el presente asunto, palmar
es que el demandante escogi6 la regla 6 del aludido articulo en cuanto sefiala que
“En _los_procesos originados en responsabilidad extracontractual es también
competente el juez del lugar en donde sucedio el hecho.” (Subrayado nuestro).

Luego en ese sentido, este Despacho rechazara la demanda por el factor territorial,
toda vez que el accidente de transito objeto de la accién ocurrié “en la via los Alpes
Km 127000, variante Madrid — Cundinamarca, segtn los hechos de la demanda,
atendiendo ademas la eleccion realizada por el actor segin la facultad consagrada
en el numeral 6 del articulo 28 del C.G.P., la autoridad judicial competente para
asumir el conocimiento del proceso tanto por la cuantia como por el factor territorial,
es el Juzgado Municipal de Madrid Cundinamarca.

Bajo este discurrir, este despacho no es competente para conocer de este proceso,
y por ello asi se declarara en este auto. En consecuencia, se solicitara al superior
funcional, es decir, al Honorable Tribunal de Cundinamarca — Reparto, que decida
este conflicto que se presenta, de acuerdo con lo normado en el Art. 139 del C.G.P

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA,
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARARSE incompetente para conocer este proceso Declarativo
Verbal sumario, de acuerdo con las consideraciones precedentes.




SEGUNDO.

TERCERO.

SOLICITAR al Honorable Tribunal de Cundinamarca — Reparto,
quien es el superior, teniendo en cuenta que los juzgados en
conflicto, hacen parte de diferentes circuitos que pertenecen al
TRIBUNAL SUPERIOR DE CUNDINAMARCA, para que se sirva
decidirlo. Remitase este expediente para los fines consagrados en el
inciso cuarto del Art. 139 citado.

SE ORDENA que por secretaria se realicen la desanotaciones del
caso.

CUMPLASE

a,zu«;(/d/z}s

ARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ



INFORME SECRETARIAL: 16 de junio de 2021,
Al despacho de la sefiora Juez, el presente informando que se requiere continuar

diligencia inicial, sirvase proveer.
A0 A
CAROLIN

A DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF: VERBAL ESPECIAL No. 2017-111 de LUCRECIA SALINAS BARON CONTRA
INVERSIONES MORALESOSORIO Y CIAENE C

Revisado el informe secretarial el Juzgado dispone:

1. Para continuar con la diligencia de inspeccion judicial, sefialese

la hora de ,Ie(st'-?;oau del dia _ 2O del
mes de L)\ a«H de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(L1 -a,“,“J -t / ;

MAR?ARIT ROSA FERIA GRI DO
\

b

JUEZ

JUZGADQ PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacion en estado
No. 28 hoy 18 de junio de 2021, siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, GM/\/\ \-/Q\/v)('

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ




ENTRADA AL Despacho, 16 DE JUNIO DE 2021, en la fecha pasa al despacho de la
sefiora Juez, con un desistimiento de una prueba de inspeccion judicial, que se
encontraba pendiente por realizar, sirvase proveer,

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 250404089001-2016-0087-00
DEMANDANTE: JOSE ALFONSO CARVAJAL

DEMANDANDO (S): RODRIGO REINA CRUZ
GILMA HELENA NARANJO ARROLLAVE

ASUNTO A TRATAR:

Procede el despacho a resolver sobre la viabilidad de aceptar el desistimiento de
una prueba

CONSIDERACIONES:

El apoderado de los sefiores RODRIGO REINA CRUZ y GILMA HELENA
NARANJO ARROLLAVE, solicita se acepte el desistimiento de la prueba de
inspeccién judicial, a realizarse, el dia 17 de junio de 2021, por no considerarla
necesaria y se comunique por el medio mas expedito a la parte actora.

Como consecuencia, se contine con el tramite respectivo, disponiendo el
termino para alegatos y fallo.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de Anolaima
Cundinamarca,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la solicitud de desistimiento de la prueba de inspeccién
judicial presentada por la parte demandada.

SEGUNDO: SENALESE, dia \/ai.n“@: (23 ) del mes de
de 2021, a partir de las {0 do@ed , para continuar con la practica
la AUDIENCIA INICIAL.

NOTIFIQUES

MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacién en estado
No. 21, hoy 18 de junio de 2021, siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria, C«MM

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ




ENTRADA AL DESPACHO: 16 de junio de 2021,
En la fecha entra al despacho de la scfiora Juez, con una solicitud del apoderado
demandante, se informa que se ha tratado de obtener comunicacion con la perito

designada, sin que esta tengwta, sirvase proveer,

CAROQOLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF: DECLARATIVO No. 2018-063 DE CARLOS ARTURO
CCMZALLZ WALINC COMNTIRUL ORLAMTT CUTHEDRAT
MONCADA

Visto el informe secretarial, y teniendo en cuenta lo solicitado, el Juzgado
dispone:

1. Se encuentra en la actuacién que la perito designada acepto el cargo para
el que fue nombrada, como consecuencia que este Despacho le envié la
posesién, y los documentos requerido para cumplir su labor, pero, a pesar
de haberse intentado en repetidas oportunidades comunicacién con ella
no se ha recibido respuesta de la auxiliar designada hasta la fecha, se
recibe por parte del apoderado del demandado, solicitud para que se
releve a dicha auxiliar, asi las cosas, Despacho Dispone:

ﬁ releﬁ a la p?c-:sxzitcx\ designada y en su lugar nombra a
. 710 1 MO , quien pertenece a la

lista de auxiliares de la justicia, para que rinda el experticio técnico,

£ A A d

COMUNIQUESELE la designacién y si acepta, DESELE posesién. LIBRESE
telegrama.

NOTIFIQ J
it @ecec) < TR
MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAI

El presente auto se notifica poranotacion en estado
No. 21, hoy 18 de junio de 2021,siendolas 8:00 AM.

La Secretaria, M

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ



INFORME SECRETARIAL, 16 DE JUNIO DE 2021,
Al despacho de la sefiora Juez con una solicitud de la parte ACCIONANTE, sirvase proveer,

CAROLINADEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ

SECRETARIA

JUZGADOPROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF.: EJECUTIVO No. 2020-00056 DE COOPTENJO CONTRA
BERTHA ESPERANZA PULIDO SALGADO

Vistas la solicitud que precede el Juzgado Dispone:

1. Via correo electronico remitase con destino a la demandante los
documentos solicitados

CUMPLA:

eI

MARGARITA ROSK FERIA GRIMALDO
JUEZ



ENTRADA AL DESPACHO: 16 de junio de 2021, En la fecha pasa al despacho de la sefiora

Juez, con una DEMANDA, sirvase proveer, QN\/K M
CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF: SUCESION No. 2021-0088 causantes ULDARICO MARTINEZ Y
SEKDLLEUNA DAKKELY UL MAKLUNEL

Conforme lo dispone el articulo 90 del C.G.P., se declara inadmisible la
demanda, para que su signatario en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, la subsane en lo siguiente:

1. ALLEGUE poderes dirigidos correctamente a este Despacho.
2. Allegue certificado de defuncion del sefior ULDARICO MARTINEZ que
sea legible y de la sefiora CERBELEONA BARRETO.

Alléguese demanda integrada. y escrito subsanatorio como mensaje de datos

NOTIFIQUESE

bl iy acu,ouf’ <::=J —
MARGARITA'ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacién en estado
No. 21 hoy 18 DE JUNIO DE 2021, siendo las 8:00 A.M.
f

La Secretaria, /
CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ



INFORME SECRETARIAL, 16 DE JUNIO DE 2021,

Al despacho de la sefiora Juez con una golicitud, sfrvase rovw

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
SECRETARIA

JUZGADOPROMISCUO MUNICIPAL
Analaima NIRCISTIETFE (17 da innin de das mil veintinna (2021)

REF.. EJECUTIVO No. 2017-00042 DE BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA SA CONTRA EDILBERTO RENE CANON MELO.

De acuerdo con lo solicitado por la apoderada demandante, se informa que el
memorial en referencia se resolvié mediante providencia del04 de febrero de

2021, 1a cual puede verificar entrando al micro sitio del Despacho, en la pagna
de la rama judicial.

NOTIFIQURSE

MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUOQ MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacion en estado
No. 21, hoy 18 DE JUNIO DE 2021, siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria (\ Q _)‘
A S R a7

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ




INFORME SECRETARIAL, 16 DE JUNIO DE 2021,

Al despacho de la sefiora Juez con una z%ici;tu/d\,/si-rj\as—e/pzqw

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
CRCRETARTA

JUZGADOPROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, DIECISIETE (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF.: sucesién No. 2014-00099 DE GLORIA IRMA RIANO DE
MORALES Y MIGUEL ANTONIO MMORALES AVENDANO.

Desarchivado y revisado el expediente de la referencia se informa a la sefiora
MARIA LIDA MORALES RIANO, que el proceso se encuentra terminado con
particion desde el 03 DE MARZO DE 2016, este despacho solo cuenta con
Fotocopias, por cuanto el expediente original se entregd a los interesados para
su protocolizacion.

il

MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacion en estado
No. 21, hoy 18 DE JUNIO DE 2021, siendo las 8:00 AM.

La Secretaria C”J\jk Q/\/\J\

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ



INFORME SECRETARIAL: 16 DE JUNIO DE 2021,

En la fecha entran al despacho de la sefiora Juez, las presentes diligencias informando que en ei
auto anterior se cometié un error en la REFERENCIA DEL PROCESQ , sirvase praveer,

CAROLINA DEL ROSARIOMURILLO A‘lix\ll-:z
Secretaria.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No 2017-0100 de BANCOLOMBIA SA CONTRA
MARIA GRACIELA NINO ALARCON

Observado el informe secretarial, en aplicacion del articulo 286 del C. G del P., se
corrige el auto anterior que tuvo en cuenta la aceptacion del secuestre,

En consecuendia, con fundamento en el articulo 132 del Codigo General del Proceso,
procede la suscrita Juezarealizar control de legalidad, para corregirel error encontrado,
con el fin de evitar nulidades posteriores.

Por lo que, se corrige el auto que precede, mediante elcualse TERMINO EL PROCESO
POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, en el sentido de CORREGUIR la
providencia informando que se termina el proceso EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
No 2017-0100 de BANCOLOMBIA SA CONTRA MARIA GRACIELA NINO ALARCON
y no como quedo escrito  EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No 2019-0078 de
JAVIER BETANCOURT RODRIGUEZ CONTRA LUCY LECTY SALAMANCA DIAZ.

Los demas contenidos quedaran como se dispuso en el auto que se corrige.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ek ul{z,&j — gl

MARGA RITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ

TUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacién en estado
No. 21 hoy 18 de junio de 2021, siendo las 8:00 AM.

La Secretara, C&«&j& M
CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ



AL DESPACHO: 16 de juniode 2021 En la fecha entra al despacho de la sefiora Juez
con un escrito presentado por parte del incidentado, sirvase proveer, &\

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF: INCIDENTE DE DESACATO No. 2021-046 DE
CARLOS ANDRES SANDOVAI PARRA CONTRA
POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS

De acuerdo con el informe secretarial, se ordena remitir via correo
electrénico la respuesta dada por el accionado - incidentado que obra a
folios 9 y siguientes, pata el conocimiento de la incidentante y realice las
manifestaciones a que haya lugar, para verificar si se dio cumplimiento a
lo otdenado en fallo de tutela.

CUMPLASE

MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ




ENTRADA AL DESPACHO: 16 DE JUNIO DE 2021, En la fecha pasa al despacho de la
sefiora Juez, con una DEMANDA, sirvase proveer,

T et
AR NA NEI ROSARIOMIIRILL O Al VARF7

Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, siete (07) de marzo de dos mil Diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No 2021-0086 de BANCOLOMBIA
S.A CONTRA RICARDO YESID RODRIGUEZ CLAVIJOY OTRA

Conforme lo dispone el articulo 90 del C.G.P., se declara inadmisible la
demanda, para que su signatario en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, la subsane en |o siguiente:

¢ ALLEGUE, el certificado de tradicion y libertad del inmueble expedido

con una antelacién no superior a un mes (inciso segundo del numeral
1 da articnlo 4RR del C. G del P

Del escrito subsanatorio, alléguese copia para el traslado al demandado y para
el Archivo del Juzgado, en fisico y medio magnetico.

Del escrito subsanatorio, alléguese, escrito como mensaje de datos

NOTIFIQUESE

ety dieciil — Lj

MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JTT'F"?

TUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacién en estado
No. 21 hoy 18 de junio de 2021, siendo las 8:00 A.M.

AN A

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ




ENTRADA AL DESPACHO: 16 de junio de 2021, En la fecha pasa al Despacho
de la Sefiora Juez, pasa con un oficio proveniente de la SECRETARIA DE
PLANEACION, MINISTERIO DEL INTERIOR, Y AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS, que se habian presentado en escrito anterior, sirvase proveer,

N | |

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF: VERBAL ESPECIAL No. 2019-00119
De FLOR STELLA CARRASCO CONTRA PERSONAS INDETERMINADAS

Visto el informe secretarial el Juzgado Dispone:

La sefiora FLOR STELLA CARRASCO AVILA, PRESENTA UN ESCRITO CON
ALGUNAS RESPUESTA DE ENTIDADES, se observa que la misma sefiora en
fecha anterior radico el mismo escrito con los mismos anexos que ahora radica,
por lo que se agregan a los auto y no se resuelve nada al respecto, por cuanto

e L .0 T YT PN

—-— e ee— e g m e ee—

NOTIFIQUESE
A AAAATAALD, T th
MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO

JUEZ

JUZGADO PROMISCUOQO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacion en estado
No. 21 hoy 18 de junio de 2021, siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria,

CAROLINA DEL RARIO MURILLO ALVAREZ

SECRETARIA



ENTRADA AL DESPACHO: 16 DE JUNIO DE 2021,

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez la anterior demanda informando
que se trata de una accién popular y el demandado es el municipio de Anolaima,
sirvase proveer,

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ

SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)

REF: ACCION POPULAR No. 2021-081 de GLORIA YANETH MORATO
GONZALEZ CONTRA ALCALDIA MUNICIPAL DE ANOLAIMA.

Revisada la demanda seria pertinente resolver sobre su ADMISION, si no fuera porque
se encuentra que este despacho no es competente para conocer del proceso de la
referencia en razén a lo dispuesto en el articulo 104 del Cédigo Contencioso

Al icdacdiisa | ais AAAT Ja AAAA miia m la ladaa mnallala-
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“DE LA JURISDICCION DE LO CONTENSIOSO ADMINISTRATIVO. ‘La
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo esté instituida para conocer,
ademés de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades pablicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa.

»

Lo anterior indica que la jurisdiccion para conocer del proceso de la referencia radica en
el CONTENSIOSO ADMINISTRATIVO, en razén a que el demandado Municipio de
Anolaima es una entidad publica y fa naturaleza del asunto, se procedera a remitir por
competencia el asunto de la referencia al JUEZ CONTENSIOSO ADMINISTRATIVO DE
FACATATIVA CUNDINAMARCA - (REPARTO).

En ese orden de ideas, este Despacho
RESUELVE

Con fundamento en las razones anteriormente esgrimidas y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 28 del C.P.C., se disponen:

1. RECHAZAR DE PLANO, la demanda de la referencia, por falta de Jurisdiccion.

2. SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al JUEZ CONTENSIOSO
ADMINISTRATIVO DE FACATATIVA CUNDINAMARCA - (REPARTO)

3. Por secretaria, déjense las constancias de rigor.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

el AL W&j i
MARGARITA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
E1 presente auto se notifica por anotacion en estado
No. 39 hoy 14 de octubre de 2016, siendo las 8:00 AM.

(. AD, A

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREL
SECRETARIA




INFORME SECRETARIAL: 16 de junio de 2021,
Al despacho de la sefiora Juez, con una solicitud, sirvase proveer.

CoocA 0 N\-

CAROLINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Anolaima, diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno (2021)
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CONTRA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA

Revisado el informe secretarial el Juzgado dispone:

1. Via correo electrénico remitase la providencia solicitada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lw“"‘u‘; M ﬁj«-*—\)

MAR ITA ROSA FERIA GRIMALDO
nR7.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOLAIMA
El presente auto se notifica por anotacion en estado
No. 28 hoy 18 de junio de 2021, siendo las 8:00 A.M.

La Secretaria QM\)\ QN\/}\

CARULINA DEL ROSARIO MURILLO ALVAREZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANOALIMA,
Annlaima diacisiete (17) da iunia del dos mil veintiino (2001).

SERVIDUMRBE 2018-0165

De conformidad con lo previsto en el articulo 376 del C.G.P., se procede a proferir
la sentencia que corresponda en el asunto, en tanto que no existen pruebas
distintas a las documentales presentadas por las partes por practicar, previo a ello

los siguientes,
|.- ANTECEDENTES

1.- El Grupo Energia Bogota SA ESP, por conducto de apoderado judicial solicitd
la imposicion de servidumbre legal de conduccion de energia eléctrica
permanente, en predio identificado con el folio de matricula No. 156-33746, de
propiedad de ALVARO PARDO ALONSO, ALVARC PARDO ROJAS,
FERNANDO PARDO ROJAS Y LILIANA PARDO ROJAS, bien ubicado en esta

municipalidad.

2 - El 4rea que ocupara la servidumbre en el predio sefialado anteriormente es de

16.080,71 m2, y sera considerada como cuerpo cierto.

3.- Sefialar el monto de la indemnizacion y ordenar su pago con base en Ios

estimativos, avallos y pruebas que obren en el expediente.

4 - Ordenar el registro del gravamen en la Oficina de Registro de Instrumentos

Piblicos y condenar al extremo demandado en costas y agencias en derechos en

caso de oposicidn.

Il.- ACTUACION PROCESAL.




5.- Por auto del 7 de febrero de 2019, se admitio la presente demanda,
concediendo el término de traslado respectivo a los demandados, se dispuso
notificar a los mismos conforme las normas procesales y su emplazamiento, se
ordené inscribir la demanda en el folio de matricuta del bien comprometidos deniro

dei asunio y sefiald fecha para la inspeccidn judicial.

6.- En diligencia celebrad el 16 de marzo de 2021, se practico la diligencia de
inspeccién judicial en el predio pretendido en servidumbre, fecha en que la se
autorizd a la entidad demandante a realizar las obras que conforme con el
proyecto “UPME 01-2013 subestacion Norte KV y linea de transmision Sogamosc
— Norte — Nueva Esperanza 500 KV area oriental”, dentro del predio “SAN
EDUARDOQ’ ubicado en la vereda Paloquemao del municipio de Anolaima,
identificado con la matricula inmobiliaria no. 156-33746, de propiedad de los
demandados ALVARO PARDO ALONSO, ALVARO PARDO ROJAS,
FERNANDO PARDO ROJAS Y LILIANA PARDO ROJAS.

7.- Los demandados ALVARO PARDO ALONSO, ALVARO PARDO ROJAS,
FERNANDO PARDO ROJAS Y LILIANA PARDO ROJAS, se notificaron de la
siguiente manera:

ALVARO PARDO ALONSO, se notificd personalmente el 29 de abril de 2019
FERNANDO PARDO ROJAS, se notifico por conducta concluyente el 3 de mayo
de 2019

LILIANA PARDO ROJAS, se notificd por conducta concluyente el 3 de mayo de
2019

ALVARO PARDO ROJAS, se notifico personalmente el 06 de mayo de 2019

Quienes dentro del traslado concedido guardaron silencio y no presentaron
inconformidad en relacién con el estimativo de los perjuicios sefialados porla parte

demandante.

8.- Cumplido con la inscripcion de la demanda al margen del folio de matricula del
predio objeto de servidumbre folios 115 y siguientes, se procede a dictar la

respectiva decision que ponga fin a la instancia, previo a ello las siguientes,



IiL.-CONSIDERACIONES.

PRESUPUESTOS PROCESALES: - Sea lo primero anotar que se encuentran
acreditados los denominados presupuestos procesales que permiten
pronunciarse sobre el fondo del litigio, como son la jurisdiccion y la competencia
radicadas en éste Juzgado, el domicilio y capacidad de las partes, de igual
manera, no se incurrié en causal de nulidad que pueda invalidar lo hasta agu:
actuado, lo que permite definir de fondo el presente asunto.

Emerge como PROBLEMA JURIDICO determinar si se cumplen con los
requisitos de los articulos 25, 29 y 31 de la Ley 56 de 1981, en concordancia con
los articulos 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073 de 2015, para imponer y hacer efectivo
el gravamen de servidumbre plblica de conduccion de energia eléctrica y

establecer el valor de indemnizacion a reconocer.

De acuerdo con las previsiones de los articulos 25 al 32 de la ley 56
de 1981, por la cual se dictan normas sobre obras publicas de generacion eléctrica
y acueductos, sistemas de regadio y se regulan las expropiaciones
servidumbres de 10s bienes atectados por 1ales obras, en concoraancia con el
articulo 2.2.3.7.5.1 del Decreto 1073 de 2015, mediante la que se expidio el
Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo de Minas y Energia, la
servidumbre publica de conduccién de energia eléctrica establecida por el articulo
18 de la Ley 126 de 1938, “supone para las entidades publicas que tienen a st
cargo la construccion de centrales generadores, lineas de interconexion,
transmision y prestacion del servicio publico de distribucion de energia eléctrica,
la facultad de pasar por los predios afectados, por via aérea, subterranea o
superficial, las lineas de transmision y distribucion del fluido eléctrico, ocupar las
zonas objeto de la servidumbre, transitar por los mismos, adelantar las obras,

gjercer a vigilancia, conservacion y mantenimiento y emplear los demés mcaics
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A su vez, el articulo 27 de la Ley 56 de 181, en concordancia con el
articulo 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073 de 2015, sefialan que a la demanda se

adjuntaran los siguientes requisitos:



“a) El plano general en el que figure el curso que habra de seguir la linea
de transmisién y distribucion de energia eléctrica objeto del proyecto con
la demarcacion especifica del area.

b) Elinventario de los dafios que se causaren, con el estimativo de su valor
realizado por la entidad interesada en forma explicada y discriminada,
acompafiado del acta elaborada al efecto.

¢) El certificado de matricula inmobiliaria del predio.

Cuando no fuere posible acompafiar el certificado de registro de la
propiedad y demés derechos reales constituidos sobre los inmuebles
objeto de la servidumbre, en la demanda se expresara dicha circunstancia
bajo juramento, que se entenderéa prestado con la sola presentacion de
aquélla.

d) El titulo judicial correspondiente a la suma estimada como

indemnizacion”

Asi mismo, prescriben las normas citadas que cuando el
demandado no estuviera conforme con el estimativo de los perjuicios, podia pedir
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio de la
demanda, que por peritos designados por el juez se practique el avalto de los
dafios que se causen y tasen la indemnizacion a que haya lugar por la imposicion
de la servidumbre y con base en los estimativos, avallos, inventarios o pruebas
que obren en el proceso, el juez dictara sentencia, sefialara el monto de la
indemnizacion y ordenara su pago (art. 29, 31 Ley Y6 de 1481 y arnt. £.£.3./.9.3
Decreto 1073 de 2015).

De acuerdo con lo anterior, se tienen que en el sub judice se
establecié a cabalidad el cumplimiento de los requisitos descritos en precedencia,
ya que la parte demandante aport6 el plano general en el que figura el cuiso que
habra de seguir la linea de transmision y distribucion de energia eléctrica objeto
del proyecto con la demarcacion especifica del area, el inventario de los danos

que se causaren y el titulo judicial por valor del monto de la indemnizacion,




De otro lado, los demandados ALVARO PARDO ALONSO,
ALVARO PARDO ROJAS, FERNANDO PARDO ROJAS Y LILIANA PARDO
ROJAS, son titulares del derecho real de dominio sobre el inmueble distinguide

con el folio de matricula inmobiliaria No. 156-33746, quienes se notificaron como
se relaciond lineas arriba del auto admisorio de la demanda y dentro del teimino
concedido no eontrovirtié &l manta de la indemnizacion conforme lo prevé el
articulo 29 de la Ley 556 de 1981 y el articulo 2.2.3.7.5.3 Decreto 1073 de 2015,
ya que permanecio en silencio, lo que permite inferir que sobre aspecto no existe
controversia alguna. Razones por las que se accedera a las pretensiones de la
demanda y no se condenara en costas al extremo demandado en tanto que no

planted oposicién alguna.

IV.- DECISION
En mérito de lo expuesto EL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE

ANOLAIMA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la Ley,
RESUELVE:

PRIMERQ: IMPONER a favor del GRUPO ENERGIA BOGOTA SA E.S.P,
SERVIDUMBRE LEGAL DE CONDUCCION ELECTRICA en el predio rural
denominado “SAN EDUARDO" ubicado en la vereda Paloquemao del municipio
de Anolaima, identificado con la matricula inmobiliaria no. 156-33746, de
propiedad de los demandados ALVARO PARDO ALONSO, ALVARO PARDO
ROJAS, FERNANDO PARDO ROJAS Y LILIANA PARDO ROJAS, en un area de
16.080,71 m2, de acuerdo con las razones estudiadas en la parte motiva de la

presente decision.

SEGUNDU: FIJAR por concepto de Indemnizacion a cargo del GRUFU ENERLIA
BOGOTA SA E.S.P., y en favor ALVARO PARDO ALONSO, ALVARO PARDO
ROJAS, FERNANDO PARDO ROJAS Y LILIANA PARDO ROJAS, la suma de %

71.752.256. Entréguese por Secretaria.



TERCERO: ORDENAR la cancelacion de la medida cautelar de inscripcion de la
demanda. Oficiese.

CUARTO: NO CONDENAR en costas al extremo demandado.

NOTIFIQUESE

MARGARKTA ROSA FERIA GRIMALDO
JUEZ



