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Situacién ilegal por al que el sefior JOSE NOE ANGULO REGISTRO DE
FORMA IRREGULAR EN LA ESCRITURA PUBLICA No.4045, QUE SU
ESTADO CIVIL ERA EL DE SOLTERO, CUANDO ES EL DE CASADO.

Que frente a esta afirmacién EL CREDITO HIPOTECARIO HA CARECIDO
DE TODA EFICACIA Y VALIDEZ JURIDICA, para que EL JUZGADO
OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL conocedor inicial de este proceso, hubiera
ADMITIDO LA DEMANDA No.2016-00331 y de forma posterior EL
ACTUAL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, LE HUBIERA DADO TRAMITE VULNERANDO LOS
DERECHOS FUNDAMENTALES de la seniora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, FRENTE A LOS GANANCIALES QUE TIENE DERECHO DEL
CINCUENTA POR (50%) CIENTO DEL INMUEBLE CITADO DENTRO DE
LA SOCIEDAD CONYUGAL, como ESPOSA LEGITIMA del demandado
sennor JOSE NOE ANGULO.

Y menos aun, de haber concedido las medidas cautelares al
DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, las cuales han
CARECIDO DE LEGITIMIDAD Y VALIDEZ NORMATIVA, por cuanto
esta aprobacion dada por EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, han afectado de forma abierta y
manifiesta LOS GANANCIALES CONSTITUIDOS DENTROC DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL pertenecientes a la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, frente a una LESION ENORME Y APROPIACION
DE LO NO DEBIDO por parte del DEMANDADO JOSE NOE ANGULO.

Situacién que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS con pleno conocimiento, que el inmueble identificado con
LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S - 40167857, TIENE UN
(AVALUO CATASTRAL de acuerdo con el CERTIFICADO aportado por la
parte demandante de CIENTO VEINTE ($120.000.000) MILLONES DE
+PESOS.

Hecho fehaciente que demuestra que el senor JOSE NOE ANGULO SE
ABROGO DE FORMA PERSONAL UNA LESION ENORME dentro de LA
DEMANDA EJECUTIVA, cuando SE NEGO DE FORMA MANIFIESTA A
NO DAR CONTESTACION A LA MISMA, permitiendo premeditadamente
que €l proceso diera curso legal a favor del DEMANDANTE, PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, para que el senalado inmueble de su propiedad,
sea REMATADO, tal y como lo ha decidido ya EL JUZGADO 2° CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS PARA EL DIA 18 DE
JUNIO DE 20193, POR LA INFIMA CUANTIA DE $35.000.000 MILLONES
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DE PESOS, CUANDO EL INMUEBLE TIENE UN AVALUO COMERCIAL
AL ANO 2019, DE $180.000.000 MILLONES DE PESOS.

Senialandole AL HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, que la
senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS RESIDE EN LA
ACTUALIDAD JUNTO CON SUS HIJOS en el sefialado INMUEBLE,
DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO 2008 HACE YA MAS DE ONCE
(11) ANOS.

Que frente a las notificaciones llevadas a cabo dentro del proceso
No0.2016-00331, EL DEMANDADO sefior JOSE NOE ANGULO, NO LE
FUE NOTIFICADO EN DEBIDA FORMA Y DE MANERA PERSONAL, LA
DEMANDA EJECUTIVA CON TiTULO HIPOTECARIO No0.2016-00331
TAL COMO LO CONSAGRA EL ARTICULO 291 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO, por parte del DEMANDANTE senor PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ.

Que esta NO DEBIDA NOTIFICACION quedo demostrada con EL
RECIBIDO ENTREGADO POR LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN
LINEA TEMPO EXPRESS S.A. de acuerdo con EL CORREO
CERTIFICADO enviado por EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ
FERNANDEZ, que el mismo FUE RECIBIDO Y FIRMADO EL DiA 17 DE
AGOSTO DEL ANO 2016 por el joven NICOLAS SERRATO PALACIOS y
NO por EL DEMANDADO senor JOSE NOE ANGULO QUIEN YA NO
RESIDIA DESDE HACIA MAS DE TRES (3) ANOS EN LA DIRECCION
SENALADA DE NOTIFICACION.

Que frente a LA SEGUNDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA
DEMANDA enviada de acuerdo con EL ARTICULO 292 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO y resenada con EL RECIBIDO ENTREGADO
POR LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. DEL
CORREO CERTIFICADO enviado por el demandante PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, QUEDO DEMOSTRADO QUE EL CORREO
CERTIFICADO FUE RECIBIDO Y FIRMADO EL DiA 13 DE.
SEPTIEMBRE DEL ANO 2016, NUEVAMENTE por el senor NICOLAS
SERRATO PALACIOS Y NO por el sefior JOSE NOE ANGULO.

Que sin razén Normativa alguna, HUBO UNA TERCERA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, de acuerdo con EL RECIBIDO
No.070610650626 entregado por LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN
LINEA TEMPO EXPRESS S.A. DEL CORREO CERTIFICADO enviado por
EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ y RECIBIDO Y
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FIRMADO EL DiA 25 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2016 por el sefior
FELIX ANGULO USECHE Y NO POR EL demandado JOSE NOE
ANGULO. '

Situacién anémala y acéfala de la Norma Constitucional salida de todo
contexto de la Ley Procesal vigente, por cuanto LA TERCERA
NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA, sefialada EN EL
RECIBIDO DE LA NOTIFICACION No.070610650626 DEL DIA 25 DE
NOVIEMBRE DE 2016, ES TOTALMENTE ILEGAL Y CARECE DE TODA
VALIDEZ JURIDICA, AL NO CUMPLIR EN LO ABSOLUTO CON EL
PRECEPTO NORMATIVO Y CONSTITUCIONAL DEL ARTICULO 293 DE
CODIGO GENERAL DEL PROCESC, QUE HA CONSAGRADO;

ARTICULO 293. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION
PERSONAL. Cuando el demandante o el interesado en una
notificacion personal manifiesten que ignoran el lugar donde
puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado
personalmente, se procederd al emplazamiento en la forma
prevista en este cdédigo.

Hecho que EN UN ACTO TOTAL DE PREVARICATO POR ACCION Y
OMISION, EL JUEZ 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, ACEPTO ESTA TERCERA NOTIFICACION PERSONAL
que hizo EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ al
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, DESCONOCIENDO EL CONTENIDO
NORMATIVO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 293 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, QUE EN LO ABSOLUTO SE DEBE ENVIAR
UNA  TERCERA  NOTIFICACION PERSONAL, CUANDO LO
CORRESPONDIENTE POR NORMA, ES UN EMPLAZAMIENTO
PERSONAL.

Hecho por el que el Apoderado Judicial del DEMANDANTE PAULO RENE
TELLEZ FERNADEZ, debi6 Juridicamente haber solicitado al sefior JUEZ
8° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, emitiera la correspondiente
providencia, donde sefialara de forma explicita, EL EMPLAZAMIENTO
PARA NOTIFICACION PERSONAL al sennior JOSE NOE ANGULO.

Que frente a esta anomala situacion, EL HOY JUZGADO 2° CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, HA
VULNERADO ABIERTAMENTE LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO
PROCESO Y 229 LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
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DENTRO DEL TRAMITE PROCESAL DE LA DEMANDA No.2016-
00331, frente a LOS DERECHOS FUNDAMENTALES que esta siendo
victima la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DEL DESPOJO
TOTAL DE LOS GANANCIALES DE 50% POR CIENTO, DERIVADOS DE
LA SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE CON EL DEMANDADO JOSE NOE
ANGULO.

Lo anterior en la afirmaciéon que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, LE HA NEGADO a la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, EL DERECHO CONSTITUCIONAL DE SER PARTE
INTERESADA dentro del proceso No.2016-00331, como LITIS
CONSORTE CUASINECESARIA, FRENTE AL GRAVE PERJUICIO
PATRIMONIAL POR PARTE DEL DEMANDADO JOSE NOE ANGULO,
PARA HABER PROMULGADO EL AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019.

Situacion que senale en el escrito de oposicion, que POR OBLIGACION
CONSTITUCIONAL el Juez de marras aplicara lo sefialado en EL
ARTICULO 132, DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO CONTROL
DE LEGALIDAD, el cual ha sido claro en senalar;

Que Agotada cada etapa del proceso, el juez debera realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar
en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los
recursos de revision y casacion.

Peticion que EL JUEZ 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS NO APLICO FRENTE AL ARTICULO 132 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO A LA DEMANDA No0.2016-00331 y sin mediar
ninguna explicacion normativa, expidio LA PROVIDENCIA DEL DIA 22
DE MAYO DE 2019 y denegoé DE PLANPO Y EN SU TOTALIDAD la peticién
invocada por la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS y afirmo
tajantemente que no tiene LEGITIMACION PARA SER PARTE
INCIDENTANTE por tal razén, no le daba curso AL CONTROL DE
LEGALIDAD INVOCADO.

Que queda demostrado juridica y Normativamente, que LA TERCERA
NOTIFICACION PERSONAL enviada por EL DEMANDADO PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ al DEMANDADO sefior JOSE NOE ANGULO, de
acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO 293 Y EL ARTICULO 133



DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, ES TOTALMENTE INFICAZ,
POR CUANTO EXISTE UNA NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO
ACTUADO DENTRO DEL PROCESO No.2016 - 0331.

NULIDAD MANIFIESTA DE IGUAL FORMA EN LA ESCRITURA PUBLICA
DEL CREDITO HIPOTECARIO No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA DEL 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013, celebrada por el sefior
JOSE NOE ANGULO con el sefior PAULO RENE TELLEZ FERNADEZ, AL
HABER QUEDADO REGISTRADO, QUE EL ESTADO CIVIL DE JOSE
NOE ANGULO ERA EL DE SOLTERO, cuando desde EL DIA 13 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2008, ESTA CASADO POR LA IGLESIA
CATOLICA con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

MATRIMONIO CATOLICO que se encuentra VIGENTE DESDE EL DiA 13
DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, entre el sefior JOSE NOE ANGULO
con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Situacién Juridica, que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIA HA DESCONOCIDO Y NO HA TENIDO EN
CUENTA, que el sefior JOSE NOE ANGULO, NO DEBIO HABER
CELEBRADO EL SENALADO CREDITO HIPOTECARIO, en el
senalamiento legal que NO PODIA AFECTAR LOS LEGITIMOS
DERECHOS PATRIMONIALES DE SU ESPOSA JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, DE LOS GANANCIALES CORRESPONDIENTES AL
CINCUENTA POR (50%) CIENTO, DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
VIGENTE.

JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA, QUE NO APLICO LO CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 132,
133, 134, 135 Y 293 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y HABER
DECRETADO LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO EN EL TRAMITE
No.2016-00331.

Peticién que le interpuse frente AL GRAVE PERJUICIO ECONOMICO Y
PATRIMONIAL, que esta siendo victima la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, al ser victima de forma directa del demandado
JOSE NOE ANGULO, para que DECLARARA LA NULIDAD DE TODO LO
ACTUADO EN EL PROCESO No0.2016-00331 Y SE ORDENARA LA
CANCELACION DE LA ANOTACION DE EMBARGO Y SECUESTRE DEL
INMUEBLE IDENTIFICADO CON MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-
40167857.




En la correspondencia que la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
esta siendo INVOLUCRADA DE FORMA ILEGAL E ILEGITIMA FRENTE
AL_DESALOJO DEL INMUEBLE DONDE HA RESIDIDO CON SUS
HIJOS, DESDE HACE MAS DE ONCE (11) ANOS.

Que de acuerdo con lo expuesto, con la claridad Juridica y Normativa de
los derechos fundamentales vulnerados, le invoco en suplica AL
HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA los

siguientes;

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden en senalar, que la solicitud invocada por la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS PARA SER PARTE DEL PROCESO
No.2016-00331, COMO LITISCONSORTE CUASINECESARIO
SENALADO EN EL ARTICULO 62 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO Y LA VULNERACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES
CONSAGRADOS EN LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO PROCESO Y 229
LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DE LA CONSTITUCION
POLITICA.

Frente a lo senalado por EL JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, EN EL AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019 QUE LE
NEGO DE FORMA CATEGORICA LA LEGITIMACION DENTRO DEL
PROCESO No0.2016-00331, PARA SER PARTE COMO LITIS
CONSORCIO CUASINECESARIO Y DE ESTA FORMA EL HABER
PODIDO DEFENDER SU DERECHO FUNDAMENTAL DE SU
PATRIMONIO ECONOMICO correspondiente a LOS GANANACIALES que
tiene derecho como ESPOSA LEGITIMA del DEMANDADO JOSE NOE
ANGULO.

Por lo anterior y lo expuesto, invoco los siguientes fundamentos
normativos;
é

1. CODIGO GENERAL DEL PROCESO
ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ.

Son deberes del juez, hacer efectiva la igualdad de las partes en el
proceso, usando los poderes que este Codigo le otorga y le concede en
materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados por las
partes.



Que Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios autéonomos.

3. EL CONCEBIDO PARA LA DEFENSA DE SUS DERECHOS.

4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE

Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. EL CONCEBIDO, PARA LA DEFENSA DE SUS DERECHOS.

4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 61. LITISCONSORTES NECESARIOS E INTEGRACION
DEL CONTRADICTORIO

Los Litisconsortes que no figuren en la demanda, SE PODRA PEDIR
SU VINCULACION ACOMPANANDO LA PRUEBA DE DICHO
LITISCONSORCIO 'Y OBVIAMENTE ESTE VINCULADO DEBE
CONTAR CON UN PLAZO PARA EFECTOS DE MANIFESTAR LO QUE
A BIEN TENGA Y DE SER EL CASO, SOLICITAR O APORTAR
PRUEBAS.

ARTICULO 62. LOS LITISCONSORTES CUASI-NECESARIOS.

Podran intervenir en un proceso como LITISCONSORTES DE UNA
PARTE Y CON LAS MISMAS FACULTADES DE ESTA, quienes sean
titulares de una determinada relacion sustancial a la cual se extiendan
los efectos juridicos de la sentencia, y que por ello estaban legitimados
para demandar o ser demandados en el proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las
pedidas por las partes; si concurren después, tomaran el proceso en
el estado en que se encuentre en el momento de su intervencion.

ARTICULO 71. COADYUVANCIA

Quien tenga con una de las partes determinada relaciéon sustancial a
la cual no se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, pero que
pueda afectarse si dicha parte es vencida, podra intervenir en el
proceso como coadyuvante de ella, mientras no se haya dictado
sentencia de Uunica o de segunda instancia.
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El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se encuentre en
el momento de su intervencion y podra efectuar los actos procesales
permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no estén en oposicion con
los de esta y no impliquen disposicion del derecho en litigio.

La coadyuvancia solo es procedente en los procesos declarativos. La
solicitud de intervencién debera contener los hechos y los
fundamentos de derecho en que se apoya y a ella se acompanaran las
pruebas pertinentes.

ARTICULO 72. LLAMAMIENTO DE OFICIO

En cualquiera de las instancias, siempre que el Juez advierta colision,
fraude o cualquier otra situaciéon similar en el proceso, ordenara la
citacion de las personas que puedan resultar perjudicadas para que
hagan valer sus derechos. El citado podra solicitar pruebas si
interviene antes de la audiencia de instrucciéon y juzgamiento, por lo
que;

SERA TERCERO TODO SUJETO DE DERECHO, QUE SIN ESTAR
MENCIONADO COMO PARTE DEMANDANTE O PARTE
DEMANDADA EN LA DEMANDA, INGRESA AL PROCESO POR
RECONOCERSELE UNA CALIDAD DIVERSA DE LA DE
LITISCONSORTE NECESARIO, FACULTATIVO O CUASI
NECESARIO Y QUE DE ACUERDO CON LA INDOLE DE SU
INTERVENCION PUEDE QUEDAR O NO VINCULADO POR LA
SENTENCIA COMO SE ESTABLECE DENTRO DEL PROCESO LA
CALIDAD DE PARTE.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD.

Agotada cada etapa del proceso EL JUEZ DEBERA REALIZAR
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS
VICIOS QUE CONFIGUREN NULIDADES U OTRAS
IRREGULARIDADES DEL PROCESQO, las cuales, salvo que se trate
de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON
POSTERIDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA.
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LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O FALTA DE
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO EN LEGAL FORMA, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra
también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la
ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras
no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier
otra causa legal.

EL JUEZ RESOLVERA LA SOLICITUD DE NULIDAD PREVIO
TRASLADO, DECRETO Y PRACTICA DE LAS PRUEBAS QUE FUEREN
NECESARIAS.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION, NOTIFICACION
O EMPLAZAMIENTO, SOLO BENEFICIARA A QUIEN LA HAYA
INVOCADO.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido
sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

LA PARTE QUE ALEGUE UNA NULIDAD DEBERA TENER
LEGITIMACION PARA PROPONERLA, EXPRESAR LA CAUSAL
INVOCADA Y LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA, Y APORTAR
O SOLICITAR LAS PRUEBAS QUE PRETENDA HACER VALER.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal
haya actuado en el proceso sin proponerla.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O POR FALTA DE
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO SOLO PODRA SER ALEGADA
POR LA PERSONA AFECTADA.

2. CONSTITUCION POLITICA.

ARTICULO 29. EL DEBIDO PROCESO
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ARTICULO 229. LA DEBIDA ADMINISTRACICN DE JUSTICIA

CONSIDERACIONES NORMATIVAS

Por los Fundamentos invocados, he senalado las razones Juridicas
esenciales por la cual he impetrado LA NULIDAD DE LO ACTUADO EN
EL PROCESO DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO
No.2016 - 0331, al haberle sido VULNERADOS LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES de la senora JACQUELINE SERRATC PALACIOS
senalados en LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO PROCESO Y EL 229 DE
LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DE LA CONSTITUCION
POLITICA Y LOS ARTICULOS 61 Y 62 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO por parte del JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS QUE LE NEGO DE PLANO, SER PARTE COMO LITIS
CONSORCIO CUASINECESARIO.

AL MOMENTO NO HABER SIDO NOTIFICADO EL DEMANDADO JOSE
NOE ANGULO EN LA DEBIDA FORMA, por parte del DEMANDANTE
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, TAL Y COMO LO CONSAGRA EL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN LOS ARTICULOS 132, 291, 292
Y 293.

Situacion senalada AL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, de la aptitud desplegada por el
DEMANDADO como por el DEMANDANTE, quienes han pretendido -hacer
incurrir a este DESPACHO JUDICIAL, EN UN POSIBLE FRAUDE
PROCESAL, al haber ocultado la parte DEMANDANTE la verdad procesal
dentro de los medios de prueba aportados al proceso, sin haber
demostrado la realidad juridica de LA DEMANDA EJECUTIVA CON
TITULO HIPOTECARIO proceso No.2016 -00331.

Razon Juridica por el que me permito sefialar y demostrar ante el
HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO la incongruencia de los
medios probatorios presentados por EL DEMANDANTE PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, los cuales no corresponden con la verdad procesal
para haber sido tenidos en cuenta por INICIALMENTE POR EL JUZGADO
8° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA Y DE MANERA POSTERIOR POR EL
JUZGADO 2° CIVIL MUINICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA continuador del procesec No0.2016-00331, para haberle dado
curso al tramite senalado.
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Frente a los hechos senalados y los fundamentos expuestos, presento
ante su Honorable Despacho las siguientes;

PRETENSIONES

Que SE REVOQUE EN SU TOTALIDAD EL AUTO DE 322 DE MAYO
DE 2019, EXPEDIDO POR EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C

Que EL JUZGADO SEGUNDO (29 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, LE OTORGUE EL
RECONOCIMIENTO COMO LITIS CONSORCO CUASINECESARIO a
la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, para ser PARTE DEL
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331.

Que SE ORDENE EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, REALICE EL
CONTRO DE LEGALIDAD DE ACUERDO CON LOS ARTICULO 132
Y 133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y SE DECLARE LA
NULIDAD DE TODO LO ACTUADO EL PROCESO EJECUTIVO
HIPOTECARIO No0.2016-00331.

Que de acuerdo con LA DECLARACION DE NULIDAD ABSOLUTA
DEL PROCESO No0.2016-331, SE ORDENE A LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ZONA SUR
DE BOGOTA D.C., LA CANCELACION DE LA ANOTACION DEL
REGISTRO DE EMBARGO Y SECUESTRE, DEL INMUEBLE
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-
40167857.

Las anteriores pretensiones tienen el soporte Normativo de las siguientes
copias como;

1.

PRUEBAS DOCUMENTALES

AUTO EMITIDO EL DIA 22 DE MAYO DE 2019, EMITIDO POR EL
JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS.

ESCRITO DE OPOSICION, PRESENTADO EL DIA 27 DE MARZO DE
2019, ANTE EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
BOGOTA.
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3. LAS DEMAS PRUEBAS CITADAS, SE ENCUENTRAN INMERSAS
DENTRO DEL PROCESO No.2016-00331.

ANEXOS

4. PODER ESPECIAL DE ABOGADO a favor de CARLOS HORACIO
SERRATO PALACIOS.

5. Cédula de Ciudadania“de CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS.

6. Licencia Temporal de Abogado de CARLOS HORACIO SERRATO

PALACIOS.

NOTIFICACIONES

» ACCIONANTE

APODERADO LEGAL;
CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS
CALLE 9 SUR No.18A - 37 piso 2 BARRIO SAN ANTONIO BOGOTA

E-MAIL: independiente1909@gmal.com
CELULAR: 311 529 48 64

ACCIONADO;

JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA DECIMA No.14- 21 PISO PRIMERO

EDIFICIO HERNANDO MORALES MOLINA DE BOGOTA D.C

Del senior Juez

Cordialmente;
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Seiores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -
SALA CIVIL

E.S.D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL DE ABOGADO

JACQUELINE SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y
residencia en Bogota D.C. e identificada con la Cédula de Ciudadania
No0.51.788.504de Bogota.

Manifiesto que OTORGO PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE,
EN CUANTO A DERECHO SE REFIERE al Abogado CARLOS
HORACIO SERRATO PALACIOS, mayor de edad, identificado con la
Cédula de Ciudadania No.19.496.235de Bogota y L.T. No0.13.887 del
Consejo Superior de la Judicatura.

PARA QUE EN MI NOMBRE Y REPRESENTACION LEGAL, PRESENTE
ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL JUZGADO SEGUNDO (2°)
CiVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA,
DE ACUERDO CON EL AUTO EMITIDO EL DIA 22 DE MAYO DE
2019, QUE ME VULNERO EL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A
LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, DENTRO DEL PROCESO
No0.2016-0331, EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO.

EN LA NEGATIVA DE RECONOCER MI CALIDAD DE LITIS
CONSORCIO CUASINECESARIO DENTRO DEL PROCESO DE LA
REFERENCIA, COMO ESPOSA LEGITIMA DEL DEMANDADO.

De igual forma para notificarse, interponer recursos, interrogar,
renunciar, transigir, conciliar, tachar,recibir,solicitar copias y en todo
aquello cuanto corresponda de acuerdo al articulo 70 del Cédigo Civil.

Cordialmente, o
3 Acaueling Serrio CAUATIOS g

JACQUELINE SERRATO PALACIOS
C.C. No.51.788.504 de Bogota

C. C. N0.19.496.235 de Bogota
L.T. No.13.887 del C. S. de la J.
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Senor;

JUEZ SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

il ol L i s ed s
™ Fars BTeT

E. S. D. '

S =Y
Ora de RS Pay A o
chish 2?'r;!'m-';3' L?-f';fn‘
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REFERENCIA: ESCRITO DE OPOSICION Y SOLICITUD SER

PARTE COMO LITISCONSORTE NECESARIO, DENTRO DE LA
DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO
No.2016-0331.

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS mayor de edad, Abogado
en ejercicio, con residencia y domicilio en Bogota D.C. identificado
con la Cédula de Ciudadania No0.19.496.235 de Bogota y L.T.
No.13.887 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de APODERADO JUDICIAL de la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y residencia en
Bogota D.C., identificada con la Cédula de Ciudadania
No0.51.788.504 de Bogota, de acuerdo con EL PODER ESPECIAL
debidamente OTORGADO Y CONFERIDO.

Con total consideracién y respeto me dirijo a su Honorable Despacho,
con el animo de interponer el presente ESCRITO DE OPOSICION vy
solicitarle de igual manera, SE RECONOZCA a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS COMO PARTE DENTRO DEL
PROCESO DE LA REFERENCIA COMO LITISCONSORTE
NECESARIO, de acuerdo con el soporte Normativo de LOS
ARTICULOS; 42, 53, 61, 62, 71, 72, 80, 81, 82, 88, 100 NUMERAL
9°, 132, 133, 134, 135, 165, 169 y 170 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO Y DE LOS ARTICULOS 29 Y 229 DE LA
CONSTITUCION POLITICA.

De acuerdo con EL GRAVE PERJUICIO PATRIMONIAL QUE HA SIDO
VINCULADA Y AFECTADA EN SU TOTALIDAD LA SENORA
JACQUELINE SERRATO PALACIOS por intermedio del sefior JOSE
NOE ANGULO como parte DEMANDADA dentro del proceso de la

referencia.



Situacion Juridica por el cual me permito invocar la peticién ante su
sefnoria, en el fundamento de los siguientes;

HECHOS

1.  Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS después de
sostener una relacién sentimental de mas de cinco (5) afos,
DECIDIO CONTRAER MATRIMONIO CIVIL con el sefior JOSE
NOE ANGULO.

2.  Que frente a la decisiéon adoptada, el sefior JOSE NOE ANGULO
y la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS EL DIA (19
PRIMERO DE ABRIL DEL ANO 2008, solicitaron ante LA
NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C. el tramite de su MATRIMONIO
CIVIL de acuerdo con lo sefialado en EL DECRETO 2668 de
1988.

3. Que EL DIA 2 DE ABRIL DE 2008 a las 8 a.m., en lugar visible
de LA NOTARIA 33 SE FIJO EL EDICTO correspondiente y se
desfijo EL DIA 7 DE ABRIL DE 2008 a las 6 p.m. previo a la
celebraciéon ‘del MATRIMONIO CIVIL, en donde el sefior JOSE
NOE ANGULO NO PUSO ABJECION ALGUNA, NI LE HIZO
HACER RENUNCIA DE CAPITULACIONES a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

4. Que de acuerdo con EL HECHO ANTERIOR, EN EL EDICTO
SENALADO, NO QUEDO REGISTRADO RENUNCIA ALGUNA DE
CAPITULACIONES por parte de la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, SOBRE EL HABER PATRIMONIAL que en
ese momento poseia el sefior JOSE NOE ANGULO, por lo que
legalmente a partir de esa fecha paso a ser parte de LA
SOCIEDAD CONYUGAL.

5. Que EL MATRIMONIO CIVIL fue celebrado EL DiA 12 DE ABRIL
DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA, consignado
mediante LA ESCRITURA PUBLICA No.921 y REGISTRADO
BAJO EL INDICATIVO SERIAL No.05176097.

6. Que los esposos JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, meses después decidieron de mutuo acuerdo y
voluntad casarse ' mediante LA CELEBRACION DEL
MATRIMONIO CATOLICO.



10.

i 3 o

Que el sefior JOSE NOE ANGULO y la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, EL DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO
2008, CONTRAJERON MATRIMONIO CATOLICO EN LA
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA
D.C. y registrado en EL LIBRC No.001, DEL FOLIC 36 y EL
NUMERO 270.

Que EL MATRIMONIO CATOLICO celebrado entre el sefior JOSE
NOE ANGULO con la sefiora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, no fue registrado en ese momento en ninguna
Notaria Publica de Bogeta tal y como lo senala la Norma Civil,
en el evento.en que cualquiera de los ellos decidiera llevar a cabo
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
CONYUGAL.

Que los senores JACQUELINE SERRATO PALACIOS Y JOSE
NOE ANGULO quedaron a partir del dia 13 de Septiembre del
ano 2008, LEGALMENTE CASADOS tanto por LA
JURISDICCION CIVIL, como por LA JURISDICCION
ECLESIASTICA DE LA IGLESIA CATOLICA de acuerdo con las
sendas actas, la primera DEL REGISTRO DEL MATRIMONIO
CIVIL CELEBRADO EL DiA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 y la
segunda LA PARTIDA ECLESIASTICA DEL MATRIMONIO
CATOLICO CELEBRADO EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL
ANO 2008. -

Que el sefior JOSE NOE ANGULO tres (3) afios después de haber
contraido LOS DOS MATRIMONIOS CIVIL Y CATOLICO,
presenté mediante apoderado DEMANDA DE CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, en contra
de la sefora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
correspondiéndole al JUZGADO 19 DE FAMILIA DE BOGOTA
BAJO EL RADICADO No.2011-1300.

Que a pesar de las pretensiones equivocas, temerarias y de las
imprecisiones Juridicas y Normativas invocadas por el
apoderado del senor JOSE NOE ANGULO, abogado FABIO
CASTRO PEDROZO DENTRO DE LA DEMANDA No.2011-
1300, frente a LA CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO, EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN LO
ABSOLUTO LE DIO LA RAZON.



12.

13.

14.

15.

16.

17.

Que EL JUZGADO 19 DE FAMILIA mediante sentencia expedida
EL DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 DECRETO EL DIVORCIO,
PERO EN EL SENALAMIENTO DIRECTO QUE ERA DEL
MATRIMONIO CIVIL celebrado entre el sefor JOSE NOE
ANGULO con la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL
DIA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE
BOGOTA.

Que el fallo de Primera Instancia fue apelado ante EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA SALA DE FAMILIA, quien mediante
providencia expedida EL DIiA 25 DE JULIO DEL ANO 2012
CONFIRMO EL FALLO emitido por EL JUZGADO 19 DE
FAMILIA.

Que el fallo en mencidén, no le fue interpuesto RECURSO
EXTRAORDINARIO DE CASACION ante LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA — SALA DE FAMILIA, por lo que el mismo quedo
ejecutoriado.

Que frente a la sentencia de divorcio, EL JUZGADO 19 DE
FAMILIA DEMOSTRO NORMATIVAMENTE, QUE EL UNICO
MATRIMONIO QUE QUEDO DISUELTO Y ANULADO, FUE EL
MATRIMONIO CIVIL celebrado entre los sefiores JOSE NOE
ANGULO y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL DiA 12 DE
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA.

Que tanto como EL JUZGADO 19 DE FAMILIA como EL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA-SALA DE FAMILIA, en los
fallos emitidos el primero sancionatorio y el segundo
confirmatorio, NO HICIERON MENCION JURIDICA ALGUNA
REFERENTE AL MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO entre
los sefiores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, EL DIiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 EN
LA PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE
BOGOTA.

Que ante este hecho Juridico EL_ MATRIMONIO CATOLICO
celebrado entre los sefiores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, SE ENCUENTRA EN SU TOTALIDAD
VIGENTE DESDE EL DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008
A LA FECHA.




18.

19.

20.

21.

22,

23.

Que lo anterior es en su totalidad demostrativo legalmente, que
la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, ES LA ESPOSA
LEGITIMA VIA MATRIMONIO CATOLICO del sefior JOSE NOE
ANGULO.

Que dentro del fallo emitido por el JUZGADO 19 DE FAMILIA EL
DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 NUMERAL SEGUNDO,
textualmente sefial6, que ADVERTIR que la sociedad conyugal
fue disuelta y liquidada por ACTA DE CONCILIACION No-06449,

. por tal razén no hay lugar a disolverla.

Que frente al ACTA DE CONCILIACION No.06449 que hizo
referencia EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN EL CITADO FALLO,
corresponde a la celebrada EL DIA 4 DE DICIEMBRE DEL ANO
2009 EN LA CAMARA COLOMBIANA DE LA CONCILIACION
DE BOGOTA, entre los sefiores JOSE NOE ANGULO y
JACQUELINE SERRATO PALACIOS,

Que la referencia principal de esta conciliacién, consistié en que
se obligd bajo engafios Juridicos para que la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS firmara EL ACTA DE
CONCILIACION, en donde qusdo consignado entre los hechos
mas relevantes, que ACEPTARA LA DISOLUCION DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL EN CEROS con el sefior JOSE NOE

ANGULO, tal como quedo sefialado en LOS NUMERALES 2, 3,
4 vy 5 de la conciliaciéon.

Que bajo premisas falsas lo tinico que se persiguié, era que el
sefior JOSE NOE ANGULO PUDIERA RESARCIR Y REPONER
LO NO CONSIGNADO EN EL EDICTO PUBLICADO EL DiA 2
DE ABRIL. DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA,
EN CUANTO A QUE NO QUEDO REGISTRADA LA RENUNCIA
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE de la
sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que en el desarrollo de LA CONCILIACION DEL DIiA 4 DE
DICIEMBRE DEL ANO 2009, al sefior JOSE NOE ANGULO se le
permiti6é tener apoderado en toda LA ASESORIA LEGAL siendo
este el abogado FABIO CASTRO PEDROZO, pero a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS EN LO ABSOLUTO SE LE
NOTIFICO PREVIA Y CON LA ANTELACION LEGAL, que podia
contar con UN APODERADO que le hubiera permitido de igual

5.



24.

235.

26.

27.

28.

manera, la asesoria en todos los aspectos legales, sobre todo en
aquellos en que podria ser perjudicada patrimonialmente, tal y
como sucedio.

Que el abogado FABIO CASTRO PEDROZO conocedor en su
totalidad de la situacion legal desde hace ya varios afios de SU
CLIENTE SENOR JOSE NOE ANGULO, OMITIO DE FORMA
IRREGULAR SENALAR EN ESTA AUDIENCIA DE
CONCILIACION, QUE PREVIO A LA CELEBRACION DEL
MATRIMONIO CIVIL DEL DIA 12 DE ABRIL DE 2008, LA
NOTARIA 33 DE BOGOTA PUBLICO UN EDICTO, PARA QUE
EN EL, QUEDARA CONSIGNADO Y REGISTRADO TODA
SITUACION Y/O IMPEDIMENTO LEGAL ALGUNO SOBRE
DICHO MATRIMONIO.

QUE EL ABOGADO FABIO CASTRO PEDROZO, NO SENALO DE
IGUAL MANERA QUE EN EL CONTENIDO DEL EDICTO
DESPUES DE HABER SIDO DESFIJADO EL DIA 7 DE ABRIL
DEL ANO 2008 Y VENCIDO LOS TERMINOS LEGALES
senalados para tal efecto, NO QUEDO EN EL MISMO,
REGISTRO DE RENUNCIA DE CAPITULACIONES
MATRIMONIALES por parte de la sefiora JACQUELINE

SERRATO PALACIOS.

Que frente a que NO HA EXISTIDO REGISTRO DE RENUNCIA
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES por parte de la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, LA AUDIENCIA DE
CONCILIACION LLEVADA A CABO EN LA CAMARA
COLOMBIANA DE LA CONCILIACION EL DIA 4 DE DICIEMBRE
DEL ANO 2009, HA CARECIDO DESDE ESA FECHA DE TODA
VALIDEZ JURIDICA Y LEGAL PARA SER TENIDA EN CUENTA
EN CUALQUIER INSTANCIA JUDICIAL.

Que la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, frente a la
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO que interpuso el sefior JOSE NOE
ANGULO en su contra, NO tuvo la capacidad econdémica de
contratar un abogado que la hubiera representado en la debida
forma tal y como estd consagrado en EL ARTICULO 29 DE LA
CONSTITUCION POLITICA.

Que esta razén motivo que en el tramite del PROCESO No.2011-
1300, la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS hubiera

6



29.

30.

31.

32.

tenido tres (3) Abogados, que nada hicieron por representarla y
el haber presentado una debida defensa técnica, que le hubiera
permitido ante todo, defender el respeto como mujer, su
dignidad e intimidad personal y buen nombre que fue puesto
totalmente .en duda por su mal llamado esposo JOSE NOE
ANGULO.

Que uno de los aspectos legales que no controvirtieron en lo
absoluto ninguno de los apoderados que sucedieron a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS en la demanda No.2011-
1300, fue en lo correspondiente a la pretensién solicitada por el
abogado FABIO CASTRO PEDROZO, para que el Juzgado 19 de
familia tuviera en cuenta EL ACTA DE CONCILIACION celebrada
EL DIA 4 DE DICIEMBRE DE 20009.

Que el sefior JOSE NOE ANGULO frente a lo sefialado por el
Juzgado 19 de familia en la disolucién de la sociedad conyugal
senalada en el fallo del 29 de Mayo de 2012, aprovecho tal
situacion ilegal y celebré EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO
2013, UN CREDITO HIPOTECARIO con el sefior PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ POR LA CUANTIA DE VEINTE MILLONES
($20.000.000) DE PESOS, REGISTRADO EN LA ESCRITURA
PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE BOGOTA, dejando
como GARANTIA DE LA HIPOTECA, EL INMUEBLE
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-
40167857.

Que le sefialo a su honorable Despacho, que la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS RESIDE Y HABITA EN LA
ACTUALIDAD JUNTO CON SUS HIJOS en el sefnalado
inmueble identificado con LA MATRICULA INMOBILIARIA
No.508-40167857, DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO
2008, HACE YA MAS DE ONCE (11) ANOS.

Que al momento de celebrar EL CREDITO HIPOTECARIO el
sefior JOSE NOE ANGULO DEJO REGISTRADO DE FORMA
ILEGAL EN LA ESCRITURA PUBLICA No.4045 QUE SU
ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO, desconociendo de forma
premeditada, QUE ESTA CASADO POR LA IGLESIA CATOLICA
con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DESDE EL
DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008,




33.

34.

35.

36.

37.

Que el anterior hecho es demostrativo, que EL ESTADO CIVIL
del sefor JOSE NOE ANGULO ES EL DE CASADO VIA
MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO EL DIiA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 con la sefora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, por lo que ¢l mismo HOY CONTINUA Y
SE ENCUENTRA A LA FECHA EN SU TOTALIDAD VIGENTE.

Que frente a esta incontrovertible prueba legal, LA ESCRITURA
PUBLICA No0.4045 mediante la cual el sefior JOSE NOE
ANGULO CELEBRO EL CREDITO HIPOTECARIO Y DEJO
IMERSO EL INMUEBLE CITADO COMO GARANTIA
COMERCIAL DEL PRESTAMO, HA CARECIDO Y NO TIENE
VALIDEZ JURIDICA ALGUNA, para que hubiera sido

presentada como LA PRUEBA PRINCIPAL por parte del sefior
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ en la demanda de la
referencia.

Que frente a LA INSUFICIENCIA Y VALIDEZ LEGAL DE LA
ESCRITURA PUBLICA No0.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA, EL JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL no ha
debido tenerla en cuenta como PRUEBA BASE Y FUNDAMENTO
LEGAL, EN LA ADMISION Y TRAMITE DE LA DEMANDA
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO No0.2011-1300.

Que frente al sefialamiento que hizo el sefior JOSE NOE
ANGULO que ES SOLTERO consignado en LA ESCRITURA
PUBLICA No.4045, demuestra a cabalidad EL DANO DIRECTO,
MANIFIESTO Y PREMEDITADO que ha llevado a cabo en

contra de 'la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, en
donde solo ha buscado a como dé lugar, DESALOJARLA CON
SU FAMILIA DEL INMUEBLE y DESPOJARLA SIN NIGUN
TIPO DE CONSIDERACION DE SUS DERECHOS
PATRIMONIALES COMO SU ESPOSA LEGiTIMA._

Que EL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL, frente a la admisién y
tramite de la demanda ejecutiva con titulo hipotecario, ha
desconocido LOS DERECHOS PATRIMONIALES que tiene la
sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, en lo
correspondiente al CINCUENTA POR (50%) CIENTO del
inmueble identificado con LA MATRICULA INMOBILIARIA
No.50S-401.67857.



38. Que el sedor JOSE NOE ANGULO AL ESTAR CASADO

39.

40.

41.

LEGITIMAMENTE POR LA IGLESIA CATOLICA con la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, NO PODIA
COMPROMETER, SI NO UNICAMENTE SU CUOTA PARTE
CORRESPONDIENTE AL CINCUENTA (50%) POR CIENTO
DEL INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA
INMOBILIARIA No.50S-40167857, al momento de celebrar EL
CREDITO HIPOTECARIO con el sefior PAULO RENE TELLEZ
FERNANDEZ. -

Que esta afirmacién.Juridica corresponde en indicar, que frente
a las medidas cautelares solicitadas por el sefior PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ como demandante, EL JUZGADO
OCTAVO CIVIL MUNICIPAL, NO DEBIO HABER EMITIDO LA
ORDEN DEL EMBARGO Y SECUESTRE DEL CIEN (100%)
POR CIENTO DEL INMUEBLE EN MENCION, por cuanto EL
CINCUENTA (50%) POR CIENTO DEL MISMO, LE PERTENECE
a la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS COMO SU
CUOTA PARTE dentro de LA SOCIEDAD CONYUGAL, como
ESPOSA LEGITIMA del sefior JOSE NOE ANGULO.

Que le sefialo a su Honorable Despacho, que el sefior JOSE NOE
ANGULO GOZA HOY DIA DE UNA BUENA Y ESTABLE
POSICION 'ECONOMICA Y QUE POSEE OTROS BIENES
INMUEBLES, por lo que no se tiene razén Juridica alguna EL
POR QUE, NO QUISO CONTESTAR DE NINGUNA MANERA LA
CITADA DEMANDA EN SU CONTRA Y MUCHO MENOS EL
HABER TRATADO DE SOLUCIONAR A TRAVES DE UNA
CONCILIACION CON SU ACREEDOR PAULO RENE TELLEZ
FERNANDEZ, LA FORMA DE CANCELAR EL CREDITO
HIPOTECARIO QUE SOLICITO POR LA IRRISORIA SUMA DE 20
MILLONES DE PESOS.

Que queda demostrado que el sefior JOSE NOE ANGULO, en lo
absoluto le ha importado CANCELAR LA HIPOTECA celebrada
con el seiior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, ni la suerte
que pueda correr EL INMUBLE IDENTIFICADO CON LA
MATRICULA INMOBILIARIA No. 50S-40167857 con el fallo que
emita en su momento su Honorable Despacho y si el Inmueble
llega a ser rematado.



42.

43.

44.

45.

460

Que este senialamiento lo presento por cuando a la fecha, EL
INMUEBLE ESTA AVALUADO COMERCIALMENTE POR UN
VALOR APROXIMADO, A LOS CIENTO _SESENTA
($160.000.000) MILLONES DE PESOS.

Que el anteiﬁ_ior hecho, demuestra a cabalidad, que el sefior
JOSE NOE ANGULO se ha querido ABROGAR DE FORMA
ILEGAL Y EN SU CONTRA UNA LESION ENORME, sin
importarle si pierde o no el citado inmueble, persiguiendo
Unicamente el de perjudicar de forma abierta, manifiesta y
directa a su esposa Legitima JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, PARA DESPOJARLA DE FORMA TOTAL DE'LO QUE
LE PERTENECE POR DERECHO PROPIO DENTRO DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL Y PATRIMONIAL VIGENTE Y
DESALOJARLA DEL INMUEBLE.

Que de acuerdo con el tramite que LE DIO EL JUZGADO 8°
CIVIL MUNICIPAL A LA DEMANDA, le sefialé a su Honorable
Despacho, que al sefior JOSE NOE ANGULO, NO LE FUE
NOTIFICADA DE FORMA PERSONAL Y EN LA DEBIDA
FORMA LA DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO

HIPOTECARIO, TAL Y COMO LO CONSAGRA EL ARTICULO

132 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO por parte del
seior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ como parte
DEMANDANTE.

Que hago este serialamiento EN PRIMER LUGAR, por cuanto EN
LA PRIMERA INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA
DEMANDA al sefior JOSE NOE ANGULO, esta demostrado con
EL  RECIBIDO ENTREGADO POR LA  EMPRESA
NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. de acuerdo
con EL CORREO CERTIFICADO enviado por EL DEMANDANTE
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, que esta FUE RECIBIDA
Y FIRMADA EL DiA 17 DE AGOSTO DEL ANO 2016, por el
sefior NICOLAS SERRATO PALACIOS y NO por el sefior JOSE
NOE ANGULO.

Que EN SEGUNDO LUGAR, que frente a LA SEGUNDA
INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA, esta
quedo demostrada con EL RECIBIDO ENTREGADO POR LA
EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A.
de acuerdo con EL CORREO CERTIFICADO enviado por la parte
demandante, QUE ESTA FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DIA
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47.

48.

49,

50.

51.

13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2016, NUEVAMENTE por el
sefior NICOLAS SERRATO PALACIOS Y NO por el sefior JOSE
NOE ANGULO.

Que en TERCER LUGAR sefialo, que LA TERCERA
NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA corresponde de
acuerdo con EL RECIBIDO No.070610650626 entregado por
LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS
S.A. de acuerdo con EL. CORREO CERTIFICADO ENVIADO POR
LA PARTE DEMANDANTE, la cual sefiala que la NOTIFICACION
FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DiA 25 DE NOVIEMBRE DEL
ANO 2016 por el sefior FELIX ANGULO USECHE Y NO POR EL
SENOR JOSE NOE ANGULO.

Que frente a LA TERCERA INDEBIDA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, sefialada EN EL RECIBIDO DE
LA NOTIFICACION FECHADA EL DIiA 25 DE NOVIEMBRE DE
2016 No.070610650626, EL SENOR FELIX ANGULO
USECHE FIRMO DE FORMA INDEBIDA E IRREGULAR por el
senor J OSE NOE ANGULO, notificacion que presenté de forma
ilegal la parte demandante AL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL.

Que frente a LAS TRES (3) INDEBIDAS NOTIFICACIONES
PERSONALES que Je hizo el DEMANDANTE sefior PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, mediante CORREOS CERTIFICADOS al
senor JOSE NOE ANGULO, DE ACUERDO CON LO
CONSAGRADO EN EL ARTICULO 132 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO, ESTAS NOTIFICACIONES HAN CARECIDO
EN SU TOTALIDAD DE TODA VALIDEZ NORMATIVA Y
JURIDICA, para haber sido la ULTIMA TENIDA EN CUENTA
COMO PARTE INTEGRAL DEL PROCESO No0.2016-331.

Que ante esta contundente razén Juridica manifiesto en
PRIMER LUGAR, que EL JUZGADO OCTAVO (8° CIVIL
MUNICIPAL FRENTE A LA ULTIMA INDEBIDA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, demostrada de acuerdo con EL
RECIBIDO No. 070610650626 DEL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE
2016, NO DEBIO HABERLE DADO TRAMITE A LA DEMANDA
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO
No.2016-0331.

Que frente a LA INDEBmA NOTIFICACION PERSONAL al
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, le senalo a su Honorable
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52.

53.

54.

55.

Despacho, que de acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO
133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, EXISTE UNA
NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL
PROCESO No.2011-00331.

Que LA NULIDAD ABSOLUTA es manifiesta EN SEGUNDO
LUGAR DE ACUERDO CON LA ESCRITURA PUBLICA
No.4045 DE LA NOTARIA 64 DEL CREDITO HIPOTECARIO
celebrado por el sefior JOSE NOE ANGULO con el sefior PAULO
RENE TELLEZ FERNANDEZ, CUANDO DECLARO Y DEJO
REGISTRADO, QUE SU ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO,
cuando en la realidad procesal, desde EL DIA 13 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2008 ESTA CASADO DE FORMA
LEGITIMA POR LA IGLESIA CATOLICA con ‘la sefora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que LA NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL
PROCESO No0.2016-00331, corresponde EN TERCER LUGAR,
seflalar que se encuentra VIGENTE EN SU TOTALIDAD EL
MATRIMONIO CATOLICO celebrado EL DIA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, entre el sefior JOSE NOL
ANGULO con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que frente al hecho anterior le sefialo a su Honorable despacho,
que EN CUARTO LUGAR el seiior JOSE NOE ANGULO, NO
DEBIO HABER CELEBRADO EL SENALADO CREDITO
HIPOTECARIO, POR CUANTO LEGALMENTE NO PODiA
AFECTAR LOS DERECHOS PATRIMONIALES DE SU ESPOSA
LEGITIMA JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
CORESPONDIENTE A SU CUOTA PARTE, POR CUANTO LA
SOCIEDAD CONYUGAL SE ENCUENTRA VIGENTE EN LA
ACTUALIDAD.

Que de acuerdo con los hechos citados y lo expuesto Juridica y
Normativamente en los mismos, ‘de forma comedida le solicito
AL JUZGADO SEGUNDO (2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, DAR APLICACION A LO
CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 132, 133, 134y 135 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y DECRETE LA NULIDAD
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL TREMITE DEL
PROCESO No.2016-00331.
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56. Que frente a la peticién principal interpuesta ante su Honorable
Despacho para que mi poderdante SEA RECONOCIDA COMO
LITISCONSORTE NECESARIO, se invoca el correspondiente y
GRAVE PERJUICIO ECONOMICO, PATRIMONIAL,
PERSONAL Y MORAL, quec esta en este momento involucrada
en su totalidad la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
por parte de su esposo legitimo el sefior JOSE NOE ANGULO.

S57. Que en el momento en que SE DECLARE LA NULIDAD
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL PROCESO
No.2016-00331, su Honorable Despachoc ORDENE LA
CANCELACION DE LA ANOTACION DE EMBARGO Y

SECUESTRE DEL INMUEBLE Identificado con Matricula
Inmobiliaria No.50S-40167857.

58. Que frente la NOTIFICACION DE LA CANCELACION DE LA
ORDEN DE EMBARGO Y SECUESTRE, corresponde esta para
que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS no se vea
involucrada DE FORMA INJUSTA E ILEGAL, EN UN POSIBLE
DESALOJO DEL INMUEBLE DONDE RESIDE Y VIVE CON SUS
HIJOS, DESDE HACE YA MAS DE ONCE (11) ANOS DE
MANERA PACIFICA Y COMO SENORA Y POSEEDORA DEL
MISMO.

Por lo que de acuerdo con los hechos expuestos y las razones legales
invocadas, presento los siguientes

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden en sefialarle a su Honorable Despacho, que la
solicitud invocada por la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS
para ser parte del PROCESO No0.2016-00331, COMO
LITISCONSORTE NECESARIO, corresponde en que le ha sido
vulnerado de forma irregular, iilegal y en su totalidad SU
PATRIMONIO ECONOMICO correspondiente a LA CUOTA PARTE
que Constitucionalmente tiene derecho, como ESPOSA LEGITIMA por
via del MATRIMONIO CATOLICO celebrado con el sefior JOSE NOE
ANGULO, el cual se encuentra en LA ACTUALIDAD VIGENTE.

Hecho por el cual y por la situacion planteada invoco las siguientes
Normas Legales;

1. EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO
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ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ.

Son deberes del juez, hacer efectiva la igualdad de las partes en el
proceso, usando los poderes que este Codigo le otorga y le concede
en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados
por las partes.

Que Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. El concebido para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 53, CAPﬂCiDAD PARA SER PARTE

Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 60. LITISCONSORTES FACULTATIVOS

Salvo disposicién en contrario, los litisconsortes facultativos seran
considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes
separados. Los actos de cada uno de ellos no redundaran en
provecho ni-en perjuicio de los otros, sin que por ello se afecte la

-unidad del proceso

ARTICULO © 61. LITISCONSORTES NECESARIOS E
INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO

Los Litisconsortes que no figuren en la demanda, SE PODRA
PEDIR SU VINCULACION ACOMPANANDO LA PRUEBA DE
DICHO LITISCONSORCIO Y OBVIAMENTE ESTE VINCULADO
DEBE CONTAR CON UN PLAZO PARA EFECTOS DE
MANIFESTAR LO QUE A BIEN TENGA Y DE SER EL CASO,
SOLICITAR O APORTAR PRUEBAS.
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Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de
intervencion, el juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara
audiencia para practicarlas.

Ese plazo es el mismo que se establece para el traslado a la parte
demandada, al cual se acude por remisioén, pero obviamente no es
para traslado de la demanda sino para que EL LITISCONSORTE
NECESARIO CITADO HAGA USO DEL DERECHO PERTINENTE,
en especial el de solicitar pruebas o, incluso cuando es
demandado interponer excepciones perentorias.

EL INCISO TERCERO senala que, EL PROCESO SE
SUSPENDERA DURANTE DICHO TERMINO, cuando se dispone
la vinculacién que EN CASO DE NO HABERSE ORDENADO EL
TRASLADO AL ADMITIRSE LA DEMANDA, EL JUEZ DISPONDRA
LA CITACION DE LAS MENCIONADAS PERSONAS, DE OFICIO O
A PETICION DE PARTE, MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA Y CONCEDERA A LOS
CITADOS EL MISMO TERMINO PARA QUE COMPAREZCAN.

ARTICULO 62. LOS LITISCONSORTES CUASI-NECESARIOS.

Podran intervenir en un proceso como LITISCONSORTES DE UNA
PARTE Y CON LAS MISMAS FACULTADES DE ESTA, quienes sean
titulares de una determinada relacién sustancial a la cual se
extiendan los' efectos juridicos de la sentencia, y que por ello
estaban legitimados para demandar o ser demandados en el
proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las
pedidas por las partes; si concurren después, tomaran el proceso
en el estado en que se encuentre en el momento de su
intervencion.

ARTICULO 71. COADYUVANCIA

QUIEN TENGA CON UNA DE LAS PARTES DETERMINADA
RELACION SUSTANCIAL A LA CUAL NO SE EXTIENDAN LOS
EFECTOS JURIDICOS DE LA SENTENCIA, PERO QUE PUEDA
AFECTARSE SI DICHA PARTE ES VENCIDA, PODRA
INTERVENIR EN EL PROCESO COMO COADYUVANTE DE ELLA,
MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO SENTENCIA DE UNICA O DE
SEGUNDA INSTANCIA.
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El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se
encuentre en el momento de su intervencién y podra efectuar los
actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no
estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposiciéon del
derecho en litigio.

La coadyuvancia solo es procedente en los procesos declarativos.
La solicitud de intervencién debera contener los hechos y los
fundamentos de derecho en que se apoya y a ella se acompafiaran
las pruebas pertinentes.

Si el juez estima procedente la intervencion, la aceptara de plano
y considerara las peticiones que hubiere formulado el
interviniente. '

La intervencién anterior al traslado de la demanda se resolvera
luego de efectuada ésta.

ARTICULO 72. LLAMAMIENTO DE OFICIO

En cualquiera de las instancias, siempre que el Juez advierta
colision, fraude o cualquier otra situacién similar en el proceso,
ordenara la citacién de las personas que puedan resultar
perjudicadas para que hagan valer sus derechos.

El citado podra solicitar pruebas si interviene antes de la
audiencia de instruccidn y juzgamiento

SERA TERCERO TODO SUJETO DE DERECHO, OUE SIN
ESTAR MENCIONADO COMO PARTE DEMANDANTE O PARTE
DEMANDADA EN LA DEMANDA, INGRESA AL PROCESO POR
RECONOCERSELE UNA CALIDAD DIVERSA DE LA DE
LITISCONSORTE NECESARIO, FACULTATIVO O CUASI
NECESARIO Y QUE DE ACUERDO CON LA INDOLE DE SU
INTERVENCION PUEDE QUEDAR O NO VINCULADO POR LA
SENTENCIA COMO SE ESTABLECE DENTRO DEL PROCESO LA
CALIDAD DE PARTE.

LA DEMANDA ES EL ACTO PROCESAL QUE DETERMINA LA
CALIDAD DE PARTE EN SENTIDO RESTRINGIDO, porque sera la
parte demandante quien la promueve y la demandada aquella
contra quien se dirige, empero las partes no soélo estaran
constituidas por quienes asi figuran en la demanda sino que
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también deben tener tal calidad los sujetos de derecho que
intervienen posteriormente a la notificacién de la demanda en
calidad de litisconsortes, cualquiera que sea la indole del mismo.

En la cual todas las demas personas distintas de las mencionadas,

que posteriormente ingresen al proceso, queden o no vinculados
por la sentencia, seran OTRAS PARTES Y TERCEROS.

ARTICULO 80. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LAS
PARTES. :

CADA UNA DE LAS PARTES RESPONDERA POR LOS
PERJUICIOS QUE CON SUS ACTUACIONES PROCESALES
TEMERARIAS O DE MALA FE CAUSE A LA OTRA O A
TERCEROS INTERVINIENTES.

Cuando en el proceso o incidente aparezca la prueba de tal
conducta, el juez, sin perjuicio de las costas a que haya lugar,
impondra la correspondiente condena en la sentencia o en el auto
que los decida. | '

Si no le fuere posible fijar alli su monto, ordenara que se liquide
por incidente a la misma responsabilidad y consiguiente condena
estan sujetos los terceros intervinientes en el proceso o incidente.

Siendo varios los litigantes responsables de los perjuicios, se les
condenara en proporcién a su interés en el proceso o incidente.

ARTICULO 81. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE
APODERADOS Y PODERDANTES

EL APODERADO QUE ACTUE CON TEMERIDAD O MALA FE SE
LE IMPONDRA LA CONDENA DE QUE TRATA EL ARTICULO
ANTERIOR, LA DE PAGAR LAS COSTAS DEL PROCESO,
INCIDENTE O RECURSO Y MULTA DE DIEZ (10) A CINCUENTA
(50) SALARIOS MINIMOS MENSUALES. DICHA CONDENA SERA
SOLIDARIA SI EL PODERDANTE TAMBIEN OBRO CON
TEMERIDAD O MALA FE.
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Copia de lo pertinente se remitira a la autoridad que corresponda
con ¢l fin de que adelante la investigacion disciplinaria al abogado
por faltas a la ética profesional.

ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA.

Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva
todo proceso debera reunir los siguientes requisitos:

EL NOMBRE Y DOMICILIO DE LAS PARTES Y SI NO PUEDEN
COMPARECER POR SI MISMAS, LOS DE SUS REPRESENTANTES
LEGALES, SE DEBERA INDICAR EL NUMERO DE
IDENTIFICACION DEL DEMANDANTE Y DE SU
REPRESENTANTE.

Si el juez tampoco cae en cuenta al admitir la demanda, de la
omision, serd entonces el demandante quien propendera porque
se lleve a efecto tal integracién utilizando la medida de
saneamiento prevista en EL ARTICULO 100 NUMERAL 9°.

ARTICULO 88, ACUMULACION DE PRETENSIONES

Sefala que  también podran formularse en wuna demanda
pretensiones de uno o varios demandantes o contra uno o varios
demandados, aunque sea diferente el interés de unos y otros, en
cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.

c) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones
de varias personas que persigan, total o parcialmente, los mismos
bienes del demandado.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD.

Agotada cada etapa del proceso EL JUEZ DEBERA REALIZAR
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS
VICIOS QUE CONFIGUREN NULIDADES U OTRAS
IRREGULARIDADES DEL PROCESO, las cuales, salvo que se
trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas

18



siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de
revision y casacion.

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:

NUMERAL 8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA
NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A
PERSONAS DETERMINADAS.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON
POSTERIDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O FALTA DE
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO EN LEGAL FORMA, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra
también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcién en
la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si
no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso
con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion,
mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores o
por cualquier otra causa legal.

EL JUEZ RESOLVERA LA SOLICITUD DE NULIDAD PREVIO
TRASLADO, DECRETO Y PRACTICA DE LAS PRUEBAS QUE
FUEREN NECESARIAS.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION,
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO, SOLO BENEFICIARA A
QUIEN LA HAYA INVOCADO.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido
sentencia, esta se anulard y se integrara el contradictorio.
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ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

LA PARTE QUE ALEGUE UNA NULIDAD DEBERA TENER
LEGITIMACION PARA PROPONERLA, EXPRESAR LA CAUSAL
INVOCADA Y LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA, Y
APORTAR O SOLICITAR LAS PRUEBAS QUE PRETENDA HACER
VALER. '

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal
haya actuado en el proceso sin proponerla.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O POR FALTA
DE NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO SOLO PODRA SER
ALEGADA POR LA PERSONA AFECTADA.

ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA

Son medios de prueba la declaracién de parte, la confesién, el
juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la
inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y
cualesquiera otros medios que scan Utiles para la formacién del
convencimiento del juez.

El juez practicarda las pruebas no previstas en este coédigo de
acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o
segun su prudente juicio, preservando los principios y garantias
constitucionales.

ARTICULO 1'I70. DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBA DE
OFICIO.

El juez debera decretar pruebas de oficio, en las oportunidades
probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar,
cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de la
controversia.-

2. CONSTITUCION POLITICA
ARTICULO 29. EL DEBIDO PROCESO

ARTICULO 229. LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
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CONSIDERACIONES NORMATIVAS

Por los Fundamentos en Derecho sefialados, corresponde en sefialar

tres situaciones Juridicas transcendentales y esenciales en la cual se
invoca, EL PORQUE DE LA SOLICITUD DE NULIDAD ABSOLUTA

DE TODO LO ACTUADO EN EL PROCESO DEMANDA EJECUTIVA
CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO No.2016-0331.

Situacién de vital importancia Normativa para la peticién invocada,
en la cual estan incursos de forma arbitraria, directa y grave, LOS
DERECHOS PATRIMONIALES de la sefiora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS. '

Aclaracion que corresponde en el sefialamiento Juridico, que el sefior
JOSE NOE ANGULO no dio contestacién a la demanda instaurada en
su contra por el sefior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, AL NO
HABER SIDO NOTIFICADO EN LA DEBIDA FORMA TAL Y COMO LO
CONSAGRA EL ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO.

Hecho por lo que EL DEMANDADO Y EL DEMANDANTE han
pretendido de forma abierta y manifiesta, hacer incurrir AL
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS EN UN POSIBLE FRAUDE PROCESAL, al haber

ocultado la verdad dentro de los medios de prueba, presentando solo
supuestos de hecho y sin haber demostrado en lo absoluto la realidad
juridica dentro de LA DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO
HIPOTECARIO.

Situacion por el cual me permito demostrar ante su Honorable
Despacho, el porqué de la incongruencia de los medios probatorios
presentados por LA PARTE DEMANDANTE, los cuales no
corresponden en lo absoluto con la. verdad procesal, para haber sido
presentados dentro de esta demanda por el demandante y haber sido
tenidos en cuenta por EL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL para
haberle dado tramite a al proceso No.2016 - 331.

Frente a los hechos seéfialados y los fundamentos en Derecho
expuestos, le solicito a su Honorable Despacho las siguientes;
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PRETENSIONES

Que SE DECLARE que LAS TRES (3) INDEBIDAS
NOTIFICACIONES PERSONALES, que hizo el DEMANDANTE
sefior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ al sefior JOSE NOE
ANGULO, DE ACUERDO CON LO CONSAGRADO EN EL
ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO,
ESTAS NOTIFICACIONES CARECEN DE TODA VALIDEZ
NORMATIVA Y JURIDICA.

Que SE DECLARE LA NULIDAD DE LA NOTIFICACION
PERSONAL, SENALADA EN EL RECIBIDO No.070610650626
DEL DiA 25 DE NOVIEMBRE DE 2016, mediante la cual EL
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL le dio tramite al
proceso No.2011-331.

Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE
LA ESCRITURA PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA, CELEBRADA EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO
2013 DE UN CREDITO HIPOTECARIO llevado a cabo entre el
sefior JOSE NOE ANGULO con el sefior PAULO RENE TELLEZ
FERNANDEZ.

Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE
TODO LO ACTUADO EN LA DEMANDA EJECUTIVA CON
TITULGC HIPOTECARIO PROCESO No0.2016-0331.

Que de acUerdb con LA DECLARACION DE NULIDAD
ABSOLUTA .DEL PROCESO No0.2016-331, SE ORDENE A LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ZONA

SUR DE BOGOTA D.C., LA CANCELACION DE LA ANOTACION
DEL REGISTRO DE EMBARGO Y SECUESTRE, DEL
INMUEBLE _ IDENTIFICADO CON LA MATRICULA
INMOBILIARIA No.50S-40167857.

Que SE DECLARE QUE se encuentra VIGENTE EL
MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO FEL DiA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 entre el sefior JOSE NOE
ANGULO con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que se DECLARE que se encuentra vigente LA SOCIEDAD
CONYUGAL Y PATRIMONIAL entre el sefior JOSE NOE
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ANGULO, con su ESPOSA LEGITIMA JACQUELINE SERRATO
PALACIOS.

Las anteriores pretensiones tienen el soporte Normativo de las
siguientes copias como;

PRUEBAS DOCUMENTALES

1. Cédula Ciudadania de JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

2. Solicitud otorgamiento MATRIMONIO CIVIL, NOTARIA 33 de
Bogota D.C. del DIA 1° DE ABRIL DEL ANO 2008.

3. ESCRITURA PUBLICA No0.921 DEL DIA 12 DE ABRIL DEL ANO
2008, Matrimonio Civil de la sefiora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS con el seiior JOSE NOE ANGULO.

4. FOLIO NUMERO DOS de la ESCRITURA PUBLICA No.921 del 12
de Abril de 2008, donde se encuentra senalado EL EDICTO
FIJADO EL DIA 2 DE ABRIL DE 2008 Y DESFIJADO EL DiA 7
DE ABRIL DE 2008, DONDE NO SE REGISTRO EN EL MISMO,
RENUNCIA DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE
DE LA SENORA JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

5. REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO celebrado EL DiA 13 DE
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C.,
INDICATIVO SERIAL No.05176097.

6. PARTIDA ECLESIASTICA DE MATRIMONIO CATOLICO,
celebrado EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, EN LA
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA
D2,

7. REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO CATOLICO, expedido por
LA NOTARIA SEPTIMA (7%) DE BOGOTA D.C. DEL DIA 26 DE
MARZO DE 2019.

8. Fallo emitido por EL JUZGADO 19 DE FAMILIA de Bogota D.C.
expedido el DIA 29 DE MAYO DE 2012, DIVORCIO Y NULIDAD
MATRIMONIO CIVIL.
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9. Fallo emitido por EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA
DE FAMILIA, expedido EL DIA 25 DE JULIO DE 2012, que
confirmé LA SENTENCIA emitida por EL JUZGADO 19 DE
FAMILIA de Bogota.

10. FOLIO DE MA’I‘RiCULA INMORILIARIA No.50S-40167857, donde
se encuentra registrado EL EMBARGO EJECUTIVO HIPOTECA
CON ACCION REAL.

11. PODER ESPECIAL DE ABOGADO a favor de CARLOS HORACIO
SERRATO PALACIOS.

12. Cédula de Ciudadania de CARLOS HORACIO SERRATO
PALACIOS. -

13. Licencia Temporal de Abogado de CARLOS HORACIO SERRATO
PALACIOS.

NOTIFICACIONES

» COMO PARTE TERCERA INTERESADA

APODERADO LEGAL

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS

CALLE 9 SUR No.18 A - 37 PISO DOS - BARRIO SAN ANTONIO
DE BOGOTA D.C.

E-MAIL: independiente1909@gmal.com
CELULAR: 311 529 48 64

De Usted sefior J'uez,

Cordialmente;

C.C. No.19.496.235 de Bogota.
L.T. No.13.887 del C. S. de la Judicatura
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Senores:
JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA ARTICULO 86 DE LA
CONSTITUCION POLITICA, EN CONTRA DE JUZGADO SEGUNDO (2°)
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.,
POR VULNERACION AL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A LA
DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DENTRO DEL PROCESO
EJECUTIVO HIPOTECARIO No0.2016-0331.

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS mayor de edad, Abogado en
ejercicio, con residencia y domicilio en Bogota D.C. identificado con la
Cédula de Ciudadania No.19.496.235 de Bogota y L.T. No.13.887 del
Consejo Superior de la Judicatura.

Obrando en mi condicion de APODERADO JUDICIAL de la senora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y
residencia en Bogota D.C., identificada con la Cédula de Ciudadania
No.51.788.504 de Bogota, de acuerdo con EL PODER ESPECIAL
debidamente OTORGADO Y CONFERIDO.

INTERPONGO LA PRESENTE ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA JUEZ ALVARO BARBOSA SUAREZ, quien a través de EL
AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019, LE NEGO a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, SER PARTE DENTRO DEL
PROCESO DE LA REFERENCIA COMO LITISCONSORTE
CUASINECESARIO, EN EL SENALAMIENTO QUE NO TIENE
LEGITIMACION PARA PROPONER SER PARTE DENTRO DEL
PROCESO DE LA REFERENCIA.

DESPACHO JUDICIAL QUIEN POR VIA DE HECHO, LE HA NEGADO EL
LEGITIMO DERECHO CONSTITUCIONAL, AL RECONOCIMIENTO
COMO TERCERA INTERESADA, dentro del PROCESO EJECUTIVO
HIPOTECARIO No.2016-0331, VULNERANDO EL DERECHO
FUNDAMENTAL DEL DEBIDO PRCCESO Y LA DEBIDA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS
29 Y 229 DE LA CONSTITUCION POLITICA.
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Razoén Juridica por la que solicito de la manera mas respetuosa al senor
Juez CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, LA PROTECCION DE SUS
DERECHOS FUNDAMENTALES AL DEBIDO PROCESO Y A LA DEBIDA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, VULNERADOS POR EL JUZGADO 2°
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIASDE BOGOTA,
FRENTE A SU NEGATIVA ANTIJURIDICA DE NO RECONOCER SU
CALIDAD Y DERECHO DE SER PARTE COMO LITIS CONSORCIO
CUASINECESARIO, dentro del proceso No.2016-00331 siendo
DEMANDANTE el sennor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ y
DEMANDADO el sefior JOSE NOE ANGULO.

Situacion Juridica que va en contravia con LA NORMA SUSTANCIAL
PROCESAL, en el desconocimiento del soporte Juridico de LOS
ARTICULOS 42, 53, 62, 71, 72, 80, 81, 82, 88, 100 Numeral 9°, 132,
133, 134, 135, 165, 169 y 170 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO
Y DE LOS ARTICULOS 29 Y 229 DE LA CONSTITUCION POLITICA.

Lo anterior lo pongo de presente ante SU HONORABLE DESPACHO,
frente a la magnitud del GRAVE PERJUICIO Y AFECTACION
PATRIMONIAL que ha hecho EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, EN CONTRA de la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
No.2016 - 00331.

Por cuanto me permito senalar que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS, al momento de expedir EL AUTO DEL
22 DEMAYO DE 2019, NO LO MOTIVO, SIENDO ESTE UN DEBER
CONSTITUCIONAL DE LOS JUECES Y UN DERECHO FUNDAMENTAL
DE LOS CIUDADANOS, TAL Y COMO LO HA SENALADO LA SENTENCIA
DE TUTELA T-214 DE 2012, LA SENTENCIA DE
CONSTITUCIONALIDAD C-836 DE 2001, EL ARTICULO 241 DE LA
CONSTITUCION POLITICA Y EL ARTICULO 280 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO. |

ACTUACION JURIDICA MANIFIESTA EN UNA VULNERACION TOTAL AL
DEBIDO PROCESO, CONSAGRADO EN EL ARTICULO 29 DE LA
CONSTITUCION POLITICA, AL NO HABER HECHO SENALAMIENTO
JURIDICO RESPECTO DE LOS HECHOS EXPUESTOS EN EL ESCRITO
DE OPOSICION presentado ante EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS EL DIA 27 DE MARZO DE 20109.



Escrito de oposicion, en la cual manifesté a este Despacho Judicial la
correlacion directa del DEMANDADO JOSE NOE ANGULO CON EL
DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNADEZ, FRENTE A LA
LESION ENORME MANIFESTA, FRAUDE PROCESAL Y FALSEDAD
IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PRIVADO, que se ha llevado a cabo
dentro del tramite procesal del EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-

00331 por parte de estos dos sujetos procesales.

Razon Juridica por lo que al momento de emitir EL JUZGADO 2° CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS la providencia DEL 22
DE MAYO DE 2019, desconocié abiertamente EL ESCRITO DE
OPOSICION en donde de acuerdo con LA LESION ENORME MANIFIESTA,
la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS solicito ser parte del
proceso No0.2016-00331, acogiéndose al ARTICULO 62 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO COMO LITIS CONSORCIO
CUASINECESARIQO.

De acuerdo con la Jurisprudencia que ha senalado, que dentro de los
procesos que se reclama LA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
DERECHO CONTRACTUALES Y DE_REPARACION DIRECTA,
CUALQUIER PERSONA CON INTERESES DIRECTOS PODRA
SOLICITAR QUE SE TENGA COMO COADYUVANCIA O IMPUGNADORA,
LITISCONSORTE O COMO INTERVINIENTE AD EXCLUDENDUM.

Lo anterior por cuanto la senniora JACQUELINE SERRATO PALACIOS ES
ESPOSA LEGITIMA DEL DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, con quien
contrajo MATRIMONIO POR LA IGLESIA CATOLICA, EL DiA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, matrimonio QUE SE ENCUENTRA A LA
FECHA VIGENTE.

Hecho que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS NO TUVO EN CUENTA, en el escrito de oposicion, que EL
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO de forma premeditada e intencional
hizo a un lado SU CALIDAD DE ESPOSO LEGITIMO de la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS y celebré6 de FORMA ILEGAL EL DiA
7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013 UN CREDITO HIPOTECARIO con el
sefior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, POR LA CUANTIA DE
VEINTE MILLONES ($20.000.000) DE PESOS, ESCRITURA PUBLICA
No.4045 NOTARIA 64 DE BOGOTA, dejando como GARANTIA
HIPOTECARIA EL INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA
INMOBILIARIA No.50S - 40167857.




Situacién ilegal por al que el sefior JOSE NOE ANGULO REGISTRO DE
FORMA IRREGULAR EN LA ESCRITURA PUBLICA No.4045, QUE SU
ESTADO CIVIL ERA EL DE SOLTERO, CUANDO ES EL DE CASADO.

Que frente a esta afirmaciéon EL CREDITO HIPOTECARIO HA CARECIDO
DE TODA EFICACIA Y VALIDEZ JURIDICA, para que EL JUZGADO
OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL conocedor inicial de este proceso, hubiera
ADMITIDO LA DEMANDA No.2016-00331 y de forma posterior EL
ACTUAL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, LE HUBIERA DADO TRAMITE VULNERANDO LOS
DERECHOS FUNDAMENTALES de la sefiora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, FRENTE A LOS GANANCIALES QUE TIENE DERECHO DEL
CINCUENTA POR (50%) CIENTO DEL INMUEBLE CITADO DENTRO DE
LA SOCIEDAD CONYUGAL, como ESPOSA LEGITIMA del demandado
senior JOSE NOE ANGULO.

Y menos aun, de haber concedido las medidas cautelares al
DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, las cuales han
CARECIDO DE LEGITIMIDAD Y VALIDEZ NORMATIVA, por cuanto
esta aprobaciéon dada por EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, han afectado de forma abierta y
manifiesta LOS GANANCIALES CONSTITUIDOS DENTRO DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL pertenecientes a la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, frente a una LESION ENORME Y APROPIACION
DE LO NO DEBIDO por parte del DEMANDADO JOSE NOE ANGULO.

Situacién que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS con pleno conocimiento, que el inmueble identificado con
LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S - 40167857, TIENE UN
AVALUO CATASTRAL de acuerdo con el CERTIFICADO aportado por la
parte demandante de CIENTO VEINTE ($120.000.000) MILLONES DE
PESOS.

Hecho fehaciente que demuestra que el sefior JOSE NOE ANGULO SE
ABROGO DE FORMA PERSONAL UNA LESION ENORME dentro de LA
DEMANDA EJECUTIVA, cuando SE NEGO DE FORMA MANIFIESTA A
NO DAR CONTESTACION A LA MISMA, permitiendo premeditadamente
que el proceso diera curso legal a favor del DEMANDANTE, PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, para que el sefialado inmueble de su propiedad,
sea REMATADO, tal y como lo ha decidido ya EL JUZGADO 2° CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS PARA EL DIA 18 DE
JUNIO DE 2019, POR LA INFIMA CUANTIA DE $35.000.000 MILLONES




DE PESOS, CUANDO EL INMUEBLE TIENE UN AVALUO COMERCIAL
AL ANO 2019, DE $180.000.000 MILLONES DE PESOS.

Sefialandole AL HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO, que la
sennora JACQUELINE SERRATO PALACIOS RESIDE EN LA
ACTUALIDAD JUNTO CON SUS HIJOS en el sefialado INMUEBLE,
DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO 2008 HACE YA MAS DE ONCE
(11) ANOS.

Que frente a las notificaciones llevadas a cabo dentro del proceso
No.2016-00331, EL DEMANDADO sefior JOSE NOE ANGULO, NO LE
FUE NOTIFICADO EN DEBIDA FORMA Y DE MANERA PERSONAL, LA
DEMANDA EJECUTIVA CON TiTULO HIPOTECARIO No.2016-00331
TAL COMO LO CONSAGRA EL ARTICULO 291 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO, por parte del DEMANDANTE sefior PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ.

Que esta NO DEBIDA NOTIFICACION quedo demostrada con EL
RECIBIDO ENTREGADO POR LA EMPRESA NOTIFICACIOCNES EN
LINEA TEMPO EXPRESS S.A. de acuerdo con EL CORREO
CERTIFICADO enviado por EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ
FERNANDEZ, que el mismo FUE RECIBIDO Y FIRMADOC EL DiA 17 DE
AGOSTO DEL ANC 2016 por el joven NICOLAS SERRATO PALACIOS y
NO por EL DEMANDADO sefior JOSE NOE ANGULC QUIEN YA NO
RESIDIA DESDE HACIA MAS DE TRES (3) ANOS EN LA DIRECCION
SENALADA DE NOTIFICACION.

Que frente a LA SEGUNDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA
DEMANDA enviada de acuerdo con EL ARTICULO 292 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO y resefiada con EL RECIBIDO ENTREGADO
POR LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. DEL
CORREO CERTIFICADO enviado por el demandante PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, QUEDO DEMOSTRADO QUE EL CORREO
CERTIFICADO FUE RECIBIDG Y FIRMADO EL DiA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2016, NUEVAMENTE por el sefior NICOLAS
SERRATO PALACIOS Y NO por el sefior JOSE NOE ANGULO.

Que sin razén Normativa alguna, HUBO UNA TERCERA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, de acuerdo con EL RECIBIDO
No.070610650626 entregado por LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN
LINEA TEMPO EXPRESS S.A. DEL CORREO CERTIFICADO enviado por
EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ y RECIBIDO Y
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FIRMADO EL DiA 25 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2016 por el sefior
FELIX ANGULO USECHE Y NO POR EL demandado JOSE NOE
ANGULO. '

Situacion andmala y acéfala de la Norma Constitucional salida de todo
contexto de la Ley Procesal vigente, por cuanto LA TERCERA
NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA, sefialada EN EL
RECIBIDO DE LA NOTIFICACION No.070610650626 DEL DIA 25 DE
NOVIEMBRE DE 2016, ES TOTALMENTE ILEGAL Y CARECE DE TODA
VALIDEZ JURIDICA, AL NO CUMPLIR EN LO ABSOLUTO CON EL
PRECEPTO NORMATIVO Y CONSTITUCIONAL DEL ARTICULO 293 DE
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, QUE HA CONSAGRADO;

ARTICULO 293. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION
PERSONAL. Cuando el demandante o el interesado en una
notificacion personal manifiesten que ignoran el lugar donde
puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado
personalmente, se procederd al emplazamiento en la forma
prevista en este coédigo.

Hecho que EN UN ACTO TOTAL DE PREVARICATO POR ACCION Y
OMISION, EL JUEZ 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, ACEPTO ESTA TERCERA NOTIFICACION PERSONAL
que hizo EL DEMANDANTE PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ al
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, DESCONOCIENDO EL CONTENIDO
NORMATIVO CONSAGRADO EN EL ARTICULO 293 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, QUE EN LO ABSOLUTO SE DEBE ENVIAR
UNA TERCERA  NOTIFICACION PERSONAL, CUANDO LO
CORRESPONDIENTE POR NORMA, ES UN EMPLAZAMIENTO
PERSONAL.

Hecho por el que el Apoderado Judicial del DEMANDANTE PAULO RENE
TELLEZ FERNADEZ, debi6é Juridicamente haber solicitado al sefior JUEZ
8° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, emitiera la correspondiente
providencia, donde senalara de forma explicita, EL EMPLAZAMIENTO
PARA NOTIFICACION PERSONAL al sennor JOSE NOE ANGULO.

Que frente a esta andomala situacion, EL HOY JUZGADO 2° CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, HA
VULNERADO ABIERTAMENTE LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO
PROCESO Y 229 LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA,
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DENTRO DEL TRAMITE PROCESAL DE LA DEMANDA No.2016-
00331, frente a LOS DERECHOS FUNDAMENTALES que esta siendo
victima la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DEL DESPOJO
TOTAL DE LOS GANANCIALES DE 50% POR CIENTO, DERIVADOS DE
LA SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE CON EL DEMANDADO JOSE NOE
ANGULO.

Lo anterior en la afirmacion que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, LE HA NEGADO a la sennora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, EL DERECHO CONSTITUCIONAL DE SER PARTE
INTERESADA dentro del proceso No0.2016-00331, como LITIS
CONSORTE CUASINECESARIA, FRENTE AL GRAVE PERJUICIO
PATRIMONIAL POR PARTE DEL DEMANDADO JOSE NOE ANGULO,
PARA HABER PROMULGADO EL AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019.

Situacion que sefiale en el escrito de oposicion, que POR OBLIGACION
CONSTITUCIONAL el Juez de marras aplicara lo senalado en EL
ARTICULO 132, DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO CONTROL
DE LEGALIDAD, ¢l cual ha sido claro en senalar;

Que Agotada cada etapa del proceso, el juez deberd realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar
en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los
recursos de revision y casacion.

Peticion que EL JUEZ 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS NO APLICO FRENTE AL ARTICULO 132 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO A LA DEMANDA No.2016-00331 y sin mediar
ninguna explicacion normativa, expidi6 LA PROVIDENCIA DEL DIA 22
DE MAYO DE 2019 y denegé DE PLANPO Y EN SU TOTALIDAD la peticién
invocada por la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS y afirmo
tajantemente que no tiene LEGITIMACION PARA SER PARTE
INCIDENTANTE por tal razén, no le daba curso AL CONTROL DE
LEGALIDAD INVOCADO.

Que queda demostrado juridica y Normativamente, que LA TERCERA
NOTIFICACION PERSONAL enviada por EL DEMANDADO PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ al DEMANDADO sefior JOSE NOE ANGULO, de
acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO 293 Y EL ARTICULO 133



DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, ES TOTALMENTE INFICAZ,
POR CUANTO EXISTE UNA NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO
ACTUADO DENTRO DEL PROCESO No.2016 - 0331.

NULIDAD MANIFIESTA DE IGUAL FORMA EN LA ESCRITURA PUBLICA
DEL CREDITO HIPOTECARIO No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA DEL 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2013, celebrada por el sefior
JOSE NOE ANGULO con el sefior PAULO RENE TELLEZ FERNADEZ, AL
HABER QUEDADO REGISTRADO, QUE EL ESTADO CIVIL DE JOSE
NOE ANGULO ERA EL DE SOLTERO, cuando desde EL DIA 13 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2008, ESTA CASADO POR LA IGLESIA
CATOLICA con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

MATRIMONIO CATOLICO que se encuentra VIGENTE DESDE EL DiA 13
DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, entre el sefior JOSE NOE ANGULO
con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Situacién Juridica, que EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIA HA DESCONOCIDO Y NO HA TENIDO EN
CUENTA, que el sefior JOSE NOE ANGULO, NO DEBIO HABER
CELEBRADO EL SENALADO CREDITO HIPOTECARIO, en el
sefialamiento legal que NO PODIA AFECTAR LOS LEGITIMOS
DERECHOS PATRIMONIALES DE SU ESPOSA JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, DE LOS GANANCIALES CORRESPONDIENTES AL
CINCUENTA POR (50%) CIENTO, DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
VIGENTE.

JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA, QUE NO APLICO LO CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 132,
133, 134, 135 Y 293 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y HABER
DECRETADO LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO EN EL TRAMITE
No.2016-00331.

Peticién que le interpuse frente AL GRAVE PERJUICIO ECONOMICO Y
PATRIMONIAL, que estda siendo victima la senora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, al ser victima de forma directa del demandado
JOSE NOE ANGULO, para que DECLARARA LA NULIDAD DE TODO LO
ACTUADO EN EL PROCESO No0.2016-00331 Y SE ORDENARA LA
CANCELACION DE LA ANOTACION DE EMBARGO Y SECUESTRE DEL
INMUEBLE IDENTIFICADO CON MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-
40167857.




En la correspondencia que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
esta siendo INVOLUCRADA DE FORMA ILEGAL E ILEGITIMA FRENTE
AL_DESALOJOC DEL INMUEBLE DONDE HA RESIDIDO CON SUS
HIJOS, DESDE HACE MAS DE ONCE (11) ANOS.

Que de acuerdo con lo expuesto, con la claridad Juridica y Normativa de
los derechos fundamentales vulnerados, le invoco en suplica AL
HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA los

siguientes;

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden en senalar, que la solicitud invocada por la senora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS PARA SER PARTE DEL PROCESO
No.2016-00331, COMO LITISCONSORTE CUASINECESARIO
SENALADO EN EL ARTICULO 62 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO Y LA VULNERACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES
CONSAGRADOS EN LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO PROCESO Y 229
LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DE LA CONSTITUCION
POLITICA.

Frente a lo senalado por EL JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, EN EL AUTO DEL DIA 22 DE MAYO DE 2019 QUE LE
NEGO DE FORMA CATEGORICA LA LEGITIMACION DENTRO DEL
PROCESO No0.2016-00331, PARA SER PARTE COMO LITIS
CONSORCIO CUASINECESARIO Y DE ESTA FORMA EL HABER
PODIDO DEFENDER SU DERECHO FUNDAMENTAL DE SU
PATRIMONIO ECONOMICO correspondiente a LOS GANANACIALES que
tiene derecho como ESPOSA LEGITIMA del DEMANDADO JOSE NOE
ANGULO.

Por lo anterior y lo expuesto, invoco los siguientes fundamentos
normativos;
¢

1. CODIGO GENERAL DEL PROCESO
ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ.

Son deberes del juez, hacer efectiva la igualdad de las partes en el
proceso, usando los poderes que este Codigo le otorga y le concede en
materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados por las
partes.



Que Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios autéonomos.

3. EL CONCEBIDO PARA LA DEFENSA DE SUS DERECHOS.

4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE

Podran ser parte en un proceso:
1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.
3. EL CONCEBIDO, PARA LA DEFENSA DE SUS DERECHOS.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 61. LITISCONSORTES NECESARIOS E INTEGRACION
DEL CONTRADICTORIO

Los Litisconsortes que no figuren en la demanda, SE PODRA PEDIR
SU VINCULACION ACOMPANANDO LA PRUEBA DE DICHO
LITISCONSORCIO Y OBVIAMENTE ESTE VINCULADO DEBE
CONTAR CON UN PLAZO PARA EFECTOS DE MANIFESTAR LO QUE
A BIEN TENGA Y DE SER EL CASO, SOLICITAR O APORTAR
PRUEBAS.

ARTICULO 62. LOS LITISCONSORTES CUASI-NECESARIOS.

Podran intervenir en un proceso como LITISCONSORTES DE UNA
PARTE Y CON LAS MISMAS FACULTADES DE ESTA, quienes sean
titulares de una determinada relacion sustancial a la cual se extiendan
los efectos juridicos de la sentencia, y que por ello estaban legitimados
para demandar o ser demandados en el proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las
pedidas por las partes; si concurren después, tomaran el proceso en
el estado en que se encuentre en el momento de su intervencion.

ARTICULO 71. COADYUVANCIA

Quien tenga con una de las partes determinada relacion sustancial a
la cual no se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, pero que
pueda afectarse si dicha parte es vencida, podra intervenir en el
proceso como coadyuvante de ella, mientras no se haya dictado
sentencia de unica o de segunda instancia.
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El coadyuvante tomara el proceso en el estado en que se encuentre en
el momento de su intervencion y podra efectuar los actos procesales
permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no estén en oposicién con
los de esta y no impliquen disposicién del derecho en litigio.

La coadyuvancia solo es procedente en los procesos declarativos. La
solicitud de intervenciéon debera contener los hechos y los
fundamentos de derecho en que se apoya y a ella se acomparnaran las
pruebas pertinentes.

ARTICULO 72. LLAMAMIENTO DE OFICIO

En cualquiera de las instancias, siempre que el Juez advierta colision,
fraude o cualquier otra situacion similar en el proceso, ordenara la
citacion de las personas que puedan resultar perjudicadas para que
hagan valer sus derechos. El citado podra solicitar pruebas si
interviene antes de la audiencia de instrucciéon y juzgamiento, por lo
que;

SERA TERCERO TODO SUJETO DE DERECHO, QUE SIN ESTAR
MENCIONADO COMO PARTE DEMANDANTE O PARTE
DEMANDADA EN LA DEMANDA, INGRESA AL PROCESO POR
RECONOCERSELE UNA CALIDAD DIVERSA DE LA DE
LITISCCNSORTE NECESARIO, FACULTATIVO 9 CUASI
NECESARIO Y QUE DE ACUERDO CON LA INDOLE DE SU
INTERVENCION PUEDE QUEDAR O NO VINCULADO POR LA
SENTENCIA COMO SE ESTABLECE DENTRO DEL PROCESO LA
CALIDAD DE PARTE.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD.

Agotada cada etapa del proceso EL JUEZ DEBERA REALIZAR
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS
VICIOS QUE CONFIGUREN NULIDADES U OTRAS
IRREGULARIDADES DEL PROCESQO, las cuales, salvo que se trate
de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON
POSTERIDAD A ESTA, ST OCURRIEREN EN ELLA.
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LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O FALTA DE
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO EN LEGAL FORMA, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra
también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la
ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con

posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras

no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier
~ otra causa legal.

EL JUEZ RESOLVERA LA SOLICITUD DE NULIDAD PREVIO
TRASLADO, DECRETO Y PRACTICA DE LAS PRUEBAS QUE FUEREN
NECESARIAS.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION, NOTIFICACION
O EMPLAZAMIENTO, SOLO BENEFICIARA A QUIEN LA HAYA
INVOCADO.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido
sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

LA PARTE QUE ALEGUE UNA NULIDAD DEBERA TENER
LEGITIMACION PARA PROPONERLA, EXPRESAR LA CAUSAL
INVOCADA Y LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA, Y APORTAR
O SOLICITAR LAS PRUEBAS QUE PRETENDA HACER VALER.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omiti6 alegarla como excepcidon previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal
haya actuado en el proceso sin proponerla.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O POR FALTA DE
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO SOLO PODRA SER ALEGADA
POR LA PERSONA AFECTADA.

2. CONSTITUCION POLITICA.

ARTICULO 29. EL DEBIDO PROCESO
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ARTICULO 229. LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

CONSIDERACIONES NORMATIVAS

Por los Fundamentos invocados, he senalado las razones Juridicas
esenciales por la cual he impetrado LA NULIDAD DE LO ACTUADO EN
EL PROCESO DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO
No.2016 - 0331, al haberle sido VULNERADOS LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES de la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS
senalados en LOS ARTICULOS 29 EL DEBIDO PROCESO Y EL 229 DE
LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA DE LA CONSTITUCION
POLITICA Y LOS ARTICULOS 61 Y 62 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO por parte del JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS QUE LE NEGO DE PLANO, SER PARTE COMO LITIS
CONSORCIC CUASINECESARIO.

AL MOMENTO NO HABER SIDO NOTIFICADO EL DEMANDADO JOSE
NOE ANGULO EN LA DEBIDA FORMA, por parte del DEMANDANTE
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, TAL Y COMO LO CONSAGRA EL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN LOS ARTICULOS 132, 291, 292
Y 293.

Situacion senalada AL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, de la aptitud desplegada por el
DEMANDADO como por el DEMANDANTE, quienes han pretendido hacer
incurrir a este DESPACHO JUDICIAL, EN UN POSIBLE FRAUDE
PROCESAL, al haber ocultado la parte DEMANDANTE la verdad procesal
dentro de los medios de prueba aportados al proceso, sin haber
demostrado la realidad juridica de LA DEMANDA EJECUTIVA CON
TITULO HIPOTECARIO proceso No.2016 -00331.

Razon Juridica por el que me permito sefialar y demostrar ante el
HONORABLE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO la incongruencia de los
medios probatorios presentados por EL DEMANDANTE PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, los cuales no corresponden con la verdad procesal
para haber sido tenidos en cuenta por INICIALMENTE POR EL JUZGADO
8° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA Y DE MANERA POSTERIOR POR EL
JUZGADO 2° CIVIL MUINICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA continuador del proceso No.2016-00331, para haberle dado
curso al tramite sefialado.
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Frente a los hechos sefalados y los fundamentos expuestos, presento
ante su Honorable Despacho las siguientes;

PRETENSIONES

1. Que SE REVOQUE EN SU TOTALIDAD EL AUTO DE 322 DE MAYO
DE 2019, EXPEDIDO POR EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C

2. Que EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, LE OTORGUE EL
RECONOCIMIENTO COMO LITIS CONSORCO CUASINECESARIO a
la seniora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, para ser PARTE DEL
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No.2016-00331.

3. Que SE ORDENE EL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, REALICE EL
CONTRO DE LEGALIDAD DE ACUERDO CON LOS ARTICULO 132
Y 133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y SE DECLARE LA
NULIDAD DE TODO LO ACTUADO EL PROCESO EJECUTIVO
HIPOTECARIO No0.2016-00331.

4. Que de acuerdo con LA DECLARACION DE NULIDAD ABSOLUTA
DEL PROCESO No.2016-331, SE ORDENE A LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ZONA SUR
DE BOGOTA D.C., LA CANCELACION DE LA ANOTACION DEL
REGISTRO DE EMBARGO Y SECUESTRE, DEL INMUEBLE
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-
40167857.

Las anteriores pretensiones tienen el soporte Normativo de las siguientes
copias como;

PRUEBAS DOCUMENTALES

1. AUTO EMITIDO EL DIA 22 DE MAYO DE 2019, EMITIDO POR EL
JUZGADO 2° CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS.

2. ESCRITO DE OPOSICION, PRESENTADO EL DIA 27 DE MARZO DE
2019, ANTE EL JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS DE
BOGOTA.
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3. LAS DEMAS PRUEBAS CITADAS, SE ENCUENTRAN INMERSAS
DENTRO DEL PROCESO No0.2016-00331.

ANEXOS

4. PODER ESPECIAL DE ABOGADO a favor de CARLOS HORACIO
SERRATO PALACIOS.

5. Cédula de Ciudadania de CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS.

6. Licencia Temporal de Abogado de CARLOS HORACIO SERRATO

PALACIOS.

NOTIFICACIONES

» ACCIONANTE

APODERADO LEGAL;

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS

CALLE 9 SUR No.18A - 37 piso 2 BARRIO SAN ANTONIO BOGOTA
E-MAIL: independiente1909@gmal.com

CELULAR: 311 529 48 64

ACCIONADO;
JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

CARRERA DECIMA No.14- 21 PISO PRIMERO
EDIFICIO HERNANDO MORALES MOLINA DE BOGOTA D.C

Del senor Juez

Cordialmente;

SERRATO PALACIOS
de Bogota.
L.T. No.13.887 del C. S. de la Judicatura
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Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -
SALA CIVIL

E.S.D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL DE ABOGADO

JACQUELINE SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y
residencia en Bogota D.C. e identificada con la Cédula de Ciudadania
No0.51.788.504de Bogota.

Manifiesto que OTORGO PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE,
EN CUANTO A DERECHO SE REFIERE al Abogado CARLOS
HORACIO SERRATO PALACIOS, mayor de edad, identificado con la
Cédula de Ciudadania No0.19.496.235de Bogota y L.T. No.13.887 del
Consejo Superior de la Judicatura.

PARA QUE EN MI NOMBRE Y REPRESENTACION LEGAL, PRESENTE
ACCION DE TUTELA EN CONTRA DEL JUZGADO SEGUNDO (2°)
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA,
DE ACUERDO CON EL AUTO EMITIDO EL DIA 22 DE MAYO DE
2019, QUE ME VULNERO EL DEBIDO PROCESO Y EL ACCESO A
LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, DENTRO DEL PROCESO
N0.2016-0331, EJECUTIVO CON TiTULO HIPOTECARIO.

EN LA NEGATIVA DE RECONOCER MI CALIDAD DE LITIS
CONSORCIO CUASINECESARIO DENTRO DEL PROCESO DE LA
REFERENCIA, COMO ESPOSA LEGITIMA DEL DEMANDADO.

De igual forma para notificarse, interponer recursos, interrogar,
renunciar, transigir, conciliar, tachar,recibir,solicitar copias y en todo
aquello cuanto corresponda de acuerdo al articulo 70 del Codigo Civil.

Cordialmente,
3 Mc8ueling Serriio CAATS §

JACQUELINE SERRATO PALACIOS
C.C. No.51.788.504 de Bogota

C. C. N0.19.496.235 de Bogota
L.T. No.13.887 del C. S. de la J.
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Senor:

JUEZ SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
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REFERENCIA: ESCRITO DE OPOSICION Y SOLICITUD SER
PARTE COMO LITISCONSORTE NECESARIO, DENTRO DE LA

DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO
No.2016-0331.

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS mayor de edad, Abogado
en ejercicio, con residencia y domicilio en Bogota D.C. identificado
con la Cédula de Ciudadania No0.19.496.235 de Bogota y L.T.
No0.13.887 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de APODERADO JUDICIAL de la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, mayor de edad, con domicilio y residencia en
Bogota D.C., identificada con la Cédula de Ciudadania
No0.51.788.504 de Bogota, de acuerdo con EL PODER ESPECIAL
debidamente OTORGADO Y CONFERIDO.

Con total consideracion y respeto me dirijo a su Honorable Despacho,
con el animo de interponer el presente ESCRITO DE OPOSICION y
solicitarle de igual manera, SE RECONOZCA a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS COMO PARTE DENTRO DEL
PROCESO DE LA REFERENCIA COMO LITISCONSORTE
NECESARIO, de acuerdo con el soporte Normativo de LOS
ARTICULOS; 42, 53, 61, 62, 71, 72, 80, 81, 82, 88, 100 NUMERAL
9°, 132, 133, 134, 135, 165, 169 y 170 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO Y DE LOS ARTICULOS 29 Y 229 DE LA
CONSTITUCION POLITICA.

De acuerdo con EL GRAVE PERJUICIO PATRIMONIAL QUE HA SIDO
VINCULADA Y AFECTADA EN SU TOTALIDAD LA SENORA
JACQUELINE SERRATO PALACIOS por intermedio del sefior JOSE
NOE ANGULO como parte DEMANDADA dentro del proceso de la

referencia.
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Situacion Juridica por el cual me permito invocar la peticién ante su
senoria, en el fundamento de los siguientes;

HECHOS

Que la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS después de
sostener una relacién sentimental de mas de cinco (5) afios,
DECIDIO CONTRAER MATRIMONIO CIVIL con el sefior JOSE
NOE ANGULO.

Que frente a la decisién adoptada, el sefior JOSE NOE ANGULO
y la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS EL DIA (1°)
PRIMERO DE ABRIL DEL ANO 2008, solicitaron ante LA
NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C. el tramite de su MATRIMONIO
CIVIL de acuerdo con lo sefialado en EL DECRETO 2668 de
1988.

Que EL DIA 2 DE ABRIL DE 2008 a las 8 a.m., en lugar visible
de LA NOTARIA 33 SE FIJO EL EDICTO correspondiente y se
desfijo EL DIA 7 DE ABRIL DE 2008 a las 6 p.m. previo a la
celebraciéon ‘del MATRIMONIO CIVIL, en donde el sefior JOSE
NOE ANGULO NO PUSO ABJECION ALGUNA, NI LE HIZO
HACER RENUNCIA DE CAPITULACIONES a la sefora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que de acuerdo con EL HECHO ANTERIOR, EN EL EDICTO
SENALADO, NO QUEDO REGISTRADO RENUNCIA ALGUNA DE
CAPITULACIONES por parte de la sefora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, SOBRE EL HABER PATRIMONIAL que en
ese momento poseia el sefior JOSE NOE ANGULO, por lo que
legalmente a partir de esa fecha paso a ser parte de LA
SOCIEDAD CONYUGAL.

Que EL MATRIMONIO CIVIL fue celebrado EL DIA 12 DE ABRIL
DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA, consignado
mediante LA ESCRITURA PUBLICA No.921 y REGISTRADO
BAJO EL INDICATIVO SERIAL No.05176097.

Que los esposos JOSE NOE ANGULQ y JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, meses después decidieron de mutuo acuerdo y
voluntad casarse - mediante LA CELEBRACION DEL
MATRIMONIO CATOLICO.



10.

11.

Que el sefior JOSE NOE ANGULO y la sefiora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, EL DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO
2008, CONTRAJERON MATRIMONIO CATOLICO EN LA
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA
D.C. y registrado en EL LIBRO No.001l, DEL FOLIO 36 y EL
NUMERO 270.

Que EL MATRIMONIO CATOLICO celebrado entre el sefior JOSE
NOE ANGULO con la sefiora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, no fue registrado en ese momento en ninguna
Notaria Publica de Bogota tal y como lo sefiala la Norma Civil,
en el evento.en que cualquiera de los ellos decidiera llevar a cabo
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
CONYUGAL.

Que los sefiores JACQUELINE SERRATO PALACIOS Y JOSE
NOE ANGULO quedaron a partir del dia 13 de Septiembre del
ano 2008, LEGALMENTE CASADOS tanto por LA
JURISDICCION CIVIL, como por LA JURISDICCION
ECLESIASTICA DE LA IGLESIA CATOLICA de acuerdo con las
sendas actas, la primera DEL REGISTRO DEL MATRIMONIO
CIVIL CELEBRADO EL DiA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 y la
segunda LA PARTIDA ECLESIASTICA DEL MATRIMONIO
CATOLICO CELEBRADO EL DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL
ANO 2008. -

Que el sefior JOSE NOE ANGULO tres (3) afios después de haber
contraido LOS DOS MATRIMONIOS CIVIL Y CATOLICO,
presentd mediante apoderado DEMANDA DE CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, en contra
de la  senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
correspondiéndole al JUZGADO 19 DE FAMILIA DE BOGOTA
BAJO EL RADICADO No0.2011-1300.

Que a pesar de las pretensiones equivocas, temerarias y de las
imprecisiones Juridicas y Normativas invocadas por el
apoderado del sefior JOSE NOE ANGULO, abogado FABIO
CASTRO PEDROZO DENTRO DE LA DEMANDA No.2011-
1300, frente a LA CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO, EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN LO
ABSOLUTO LE DIO LA RAZON.



12.

13.

14.

15.

16.

17.

Que EL JUZGADO 19 DE FAMILIA mediante sentencia expedida
EL DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 DECRETO EL DIVORCIO,
PERO EN EL SENALAMIENTO DIRECTO QUE ERA DEL
MATRIMONIO CIVIL celebrado entre el sefior JOSE NOE
ANGULO con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL
DIiA 12 DE ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE
BOGOTA.

Que el fallo de Primera Instancia fue apelado ante EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA SALA DE FAMILIA, quien mediante
providencia expedida EL DIA 25 DE JULIO DEL ANO 2012
CONFIRMO EL FALLO emitido por EL JUZGADO 19 DE
FAMILIA.

Que el fallo en mencién, no le fue interpuesto RECURSO
EXTRAORDINARIO DE CASACION ante LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA - SALA DE FAMILIA, por lo que el mismo quedo
ejecutoriado.

Que frente a la sentencia de divorcio, EL JUZGADO 19 DE
FAMILIA DEMOSTRO NORMATIVAMENTE, QUE EL UNICO
MATRIMONIO QUE QUEDO DISUELTO Y ANULADO, FUE EL
MATRIMONIO CIVIL celebrado entre los sefiores JOSE NOE
ANGULO y JACQUELINE SERRATO PALACIOS, EL DiA 12 DE
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA.

Que tanto como EL JUZGADO 19 DE FAMILIA como EL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA-SALA DE FAMILIA, en los
fallos emitidos el primero sancionatorio y el segundo
confirmatorio, NO HICIERON MENCION JURIDICA ALGUNA
REFERENTE AL MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO entre
los seniores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 EN
LA PARROQUIA' SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE
BOGOTA.

Que ante este hecho Juridico EL_MATRIMONIO CATOLICO
celebrado entre los sefiores JOSE NOE ANGULO y JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, SE ENCUENTRA EN SU TOTALIDAD
VIGENTE DESDE EL DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008
A LA FECHA.




18.

19.

20.

21.

22,

23.

Que lo anterior es en su totalidad demostrativo legalmente, que
la seriora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, ES LA ESPOSA
LEGITIMA VIA MATRIMONIO CATOLICO del sefior JOSE NOE
ANGULO.

Que dentro del fallo emitido por el JUZGADO 19 DE FAMILIA EL
DIA 29 DE MAYO DEL ANO 2012 NUMERAL SEGUNDO,
textualmente sefialé, que ADVERTIR que la sociedad conyugal
fue disuelta y liquidada por ACTA DE CONCILIACION No-06449,

. por tal razén no hay lugar a disolverla.

Que frente al ACTA DE CONCILIACION No.06449 que hizo
referencia EL JUZGADO 19 DE FAMILIA EN EL CITADO FALLO,
corresponde a la celebrada EL DIA 4 DE DICIEMBRE DEL ANO
2009 EN LA CAMARA COLOMBIANA DE LA CONCILIACION
DE BOGOTA, entre los sefiores JOSE NOE ANGULO y
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que la referencia principal de esta conciliacién, consistié en que
se obligd bajo engafios Juridicos para que la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS firmara EL ACTA DE
CONCILIACION, en donde qusdo consignado entre los hechos
mas relevantes, que ACEPTARA LA DISOLUCION DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL EN CEROS con el sefior JOSE NOE
ANGULO, tal como quedo sefialado en LOS NUMERALES 2, 3,
4 y 5 de la conciliacion.

Que bajo premisas falsas lo tinico que se persiguié, era que el
sefior JOSE NOE ANGULO PUDIERA RESARCIR Y REPONER
LO NO CONSIGNADO EN EL EDICTO PUBLICADO EL DiA 2
DE ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA,
EN CUANTO A QUE NO QUEDO REGISTRADA LA RENUNCIA
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE de la
sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que en el ‘desarrollo de LA CONCILIACION DEL DIA 4 DE
DICIEMBRE DEL ANO 2009, al sefior JOSE NOE ANGULO se le
permitié tener apoderado en toda LA ASESORIA LEGAL siendo
este el abogado FABIO CASTRO PEDROZO, pero a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS EN LO ABSOLUTO SE LE
NOTIFICO PREVIA Y CON LA ANTELACION LEGAL, que podia
contar con UN APODERADO que le hubiera permitido de igual

5.



24.

25.

26.

27.

28.

manera, la asesoria en todos los aspectos legales, sobre todo en
aquellos en que podria ser perjudicada patrimonialmente, tal y
como sucedio.

Que el abogado FABIO CASTRO PEDROZO conocedor en su
totalidad de la situacion legal desde hace ya varios afios de SU
CLIENTE SENOR JOSE NOE ANGULO, OMITIO DE FORMA
IRREGULAR SENALAR EN ESTA AUDIENCIA DE
CONCILIACION, QUE PREVIO A LA CELEBRACION DEL
MATRIMONIO CIVIL DEL DIA 12 DE ABRIL DE 2008, LA
NOTARIA 33 DE BOGOTA PUBLICO UN EDICTO, PARA QUE
EN EL, QUEDARA CONSIGNADO Y REGISTRADO TODA
SITUACION Y/O IMPEDIMENTO LEGAL ALGUNO SOBRE
DICHO MATRIMONIO.

QUE EL ABOGADO FABIO CASTRO PEDROZO, NO SENALO DE
IGUAL MANERA QUE EN EL CONTENIDO DEL EDICTO
DESPUES DE HABER SIDO DESFIJADO EL DIA 7 DE ABRIL
DEL ANO 2008 Y VENCIDO LOS TERMINOS LEGALES
seflalados para tal efecto, NO QUEDO EN EL MISMO,
REGISTRO DE RENUNCIA DE CAPITULACIONES
MATRIMONIALES por parte de la sefora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS.

Que frente a que NO HA EXISTIDO REGISTRO DE RENUNCIA
DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES por parte de la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, LA AUDIENCIA DE
CONCILIACION LLEVADA A CABO EN LA CAMARA
COLOMBIANA DE LA CONCILIACION EL DIA 4 DE DICIEMBRE
DEL ANO 2009, HA CARECIDO DESDE ESA FECHA DE TODA
VALIDEZ JURIDICA Y LEGAL PARA SER TENIDA EN CUENTA
EN CUALQUIER INSTANCIA JUDICIAL.

Que la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, frente a la
DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO que interpuso el sefior JOSE NOE
ANGULO en su contra, NO tuvo la capacidad econdémica de
contratar un abogado que la hubiera representado en la debida
forma tal y como esta consagrado en EL ARTICULO 29 DE LA
CONSTITUCION POLITICA.

Que esta razén motivo que en el tramite del PROCESO No.2011-
1300, la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS hubiera
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29.

30.

31.

32.

tenido tres (3) Abogados, que nada hicieron por representarla y
el haber presentado una debida defensa técnica, que le hubiera
permitido ante todo, defender el respeto como mujer, su
dignidad e intimidad personal y buen nombre que fue puesto
totalmente .en duda por su mal llamado esposo JOSE NOE
ANGULO.

Que uno de los aspectos legales que no controvirtieron en lo
absoluto ninguno de los apoderados que sucedieron a la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS en la demanda No.2011-
1300, fue en lo correspondiente a la pretension solicitada por el
abogado FABIO CASTRO PEDROZO, para que el Juzgado 19 de
familia tuviera en cuenta EL ACTA DE CONCILIACION celebrada
EL DIA 4 DE DICIEMBRE DE 20009.

Que el sefior JOSE NOE ANGULO frente a lo sefialado por el
Juzgado 19 de familia en la disolucién de la sociedad conyugal
sefialada en. el fallo del 29 de Mayo de 2012, aproveché tal
situacion ilegal y celebré EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO
2013, UN CREDITO HIPOTECARIO con el sefior PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ POR LA CUANTIA DE VEINTE MILLONES
($20.000.000) DE PESOS, REGISTRADO EN LA ESCRITURA
PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE BOGOTA, dejando
como GARANTIA DE LA HIPOTECA, EL INMUEBLE
IDENTIFICADO CON LA MATRICULA INMOBILIARIA No.50S-
40167857.

Que le senialo a su honorable Despacho, que la sefora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS RESIDE Y HABITA EN LA
ACTUALIDAD JUNTO CON SUS HIJOS en el seﬁalado
inmueble identificado con LA MATRICULA INMOBILIARIA
No.508-40167857, DESDE EL MES DE ENERO DEL ANO
2008, HACE YA MAS DE ONCE (11) ANOS.

Que al momento de celebrar EL CREDITO HIPOTECARIO el
sefior JOSE NOE ANGULO DEJO REGISTRADO DE FORMA
ILEGAL EN LA ESCRITURA PUBLICA No.4045, QUE SU
ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO, desconociendo de forma
premeditada, QUE ESTA CASADO POR LA IGLESIA CATOLICA
con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, DESDE EL
DiA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008.




33.

34.

35.

36.

37.

Que el anterior hecho es demostrativo, que EL ESTADO CIVIL
del sefior JOSE NOE ANGULO ES EL DE CASADO VIA
MATRIMONIO CATOLICO CELEBRADO EL DIiA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 con la sefora JACQUELINE
SERRATO PALACIOS, por lo que el mismo HOY CONTINUA Y
SE ENCUENTRA A LA FECHA EN SU TOTALIDAD VIGENTE.

Que frente a esta incontrovertible prueba legal, LA ESCRITURA
PUBLICA No0.4045 mediante la cual el sefior JOSE NOE
ANGULO CELEBRO EL CREDITO HIPOTECARIO Y DEJO
IMERSO EL INMUEBLE CITADO COMO GARANTIA
COMERCIAL DEL PRESTAMO, HA CARECIDO Y NO TIENE
VALIDEZ JURIDICA ALGUNA, para que hubiera sido
presentada como LA PRUEBA PRINCIPAL por parte del sefior
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ en la demanda de la
referencia.

Que frente a LA INSUFICIENCIA Y VALIDEZ LEGAL DE LA
ESCRITURA PUBLICA No0.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA, EL _JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL no ha
debido tenerla en cuenta como PRUEBA BASE Y FUNDAMENTO
LEGAL, EN LA ADMISION Y TRAMITE DE LA DEMANDA
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO No.2011-1300.

Que frente al sefialamiento que hizo el sefior JOSE NOE
ANGULO que ES SOLTERO consignado en LA ESCRITURA
PUBLICA No.4045, demuestra a cabalidad EL DANO DIRECTO,
MANIFIESTO Y PREMEDITADO que ha llevado a cabo en
contra de 'la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS, en
donde solo ha buscado a como dé lugar, DESALOJARLA CON
SU FAMILIA DEL INMUEBLE y DESPOJARLA SIN NIGUN
TIPO DE _CONSIDERACION DE SUS DERECHOS
PATRIMONIALES COMO SU ESPOSA LEGiTIMA..

Que EL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL, frente a la admisién y
tramite de la demanda ejecutiva con titulo hipotecario, ha
desconocido LOS DERECHOS PATRIMONIALES que tiene la
seiora  JACQUELINE SERRATO PALACIOS, en o
correspondiente al CINCUENTA POR (50%) CIENTO del
inmueble identificado con LA MATRICULA INMOBILIARIA
No.50S-40167857.



38.

39.

40.

41.

Que el sefior JOSE NOE ANGULO AL ESTAR CASADO
LEGITIMAMENTE POR LA IGLESIA CATOLICA con la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS, NO PODiA
COMPROMETER, SI NO UNICAMENTE SU CUOTA PARTE
CORRESPONDIENTE AL CINCUENTA (50%) POR CIENTO
DEL INMUEBLE IDENTIFICADO CON LA MATRICULA
INMOBILIARIA No.50S-40167857, al momento de celebrar EL
CREDITO HIPOTECARIO con el sefior PAULO RENE TELLEZ
FERNANDEZ.

Que esta afirmacién Juridica corresponde en indicar, que frente
a las medidas cautelares solicitadas por el sefior PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ como demandante, EL JUZGADO
OCTAVO CIVIL MUNICIPAL, NO DEBIO HABER EMITIDO LA
ORDEN DEL EMBARGO Y SECUESTRE DEL CIEN (100%)
POR CIENTO DEL INMUEBLE EN MENCION, por cuanto EL
CINCUENTA (50%) POR CIENTO DEL MISMO, LE PERTENECE
a la senora JACQUELINE SERRATO PALACIOS COMO SU
CUOTA PARTE dentro de LA SOCIEDAD CONYUGAL, como
ESPOSA LEGITIMA del sefior JOSE NOE ANGULO.

Que le senalo a su Honorable Despacho, que el sefior JOSE NOE
ANGULO GOZA HOY DIA DE UNA BUENA Y ESTABLE
POSICION 'ECONOMICA Y QUE POSEE OTROS BIENES
INMUEBLES, por lo que no se tiene razén Juridica alguna EL
POR QUE, NO QUISO CONTESTAR DE NINGUNA MANERA LA
CITADA DEMANDA EN SU CONTRA Y MUCHO MENOS EL
HABER TRATADO DE SOLUCIONAR A TRAVES DE UNA
CONCILIACION CON SU ACREEDOR PAULO RENE TELLEZ
FERNANDE‘Z, LA FORMA DE CANCELAR EL CREDITO
HIPOTECARIO QUE SOLICITO POR LA IRRISORIA SUMA DE 20
MILLONES DE PESOS.

Que queda demostrado que el sefior JOSE NOE ANGULO, en lo
absoluto le ha importado CANCELAR LA HIPOTECA celebrada
con €l sefior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, ni la suerte
que pueda correr EL INMUBLE IDENTIFICADO CON LA
MATRICULA INMOBILIARIA No. 508-40167857 con el fallo que
emita en su momento su Honorable Despacho y si el Inmueble
llega a ser rematado.



42,

43.

44.

45,

46.

Que este senalamiento lo presento por cuando a la fecha, EL
INMUEBLE ESTA AVALUADO COMERCIALMENTE POR UN
VALOR APROXIMADO, A LOS CIENTO SESENTA
($160.000.000) MILLONES DE PESOS.

Que el antef_,ior hecho, demuestra a cabalidad, que el senor
JOSE NOE ANGULO se ha querido ABROGAR DE FORMA
ILEGAL Y EN SU CONTRA UNA LESION ENORME, sin
importarle si pierde o no el citado inmueble, persiguiendo
Unicamente el de perjudicar de forma abierta, manifiesta y
directa a su esposa Legitima JACQUELINE SERRATO
PALACIOS, PARA DESPOJARLA DE FORMA TOTAL DE'LO QUE
LE PERTENECE POR DERECHO PROPIO DENTRO DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL Y PATRIMONIAL VIGENTE Y
DESALOJARLA DEL INMUEBLE.

Que de acuerdo con el tramite que LE DIO EL JUZGADO 8°
CIVIL MUNICIPAL A LA DEMANDA, le sefialé a su Honorable
Despacho, que al sefior JOSE NOE ANGULO, NO LE FUE
NOTIFICADA DE FORMA PERSONAL Y EN LA DEBIDA

FORMA LA DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO

HIPOTECARIO, TAL Y COMO LO CONSAGRA EL ARTICULO

132 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO por parte del
senor PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ como parte
DEMANDANTE.

Que hago este sefialamiento EN PRIMER LUGAR, por cuanto EN
LA PRIMERA INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA
DEMANDA al sefior JOSE NOE ANGULO, esta demostrado con
EL RECIBIDO ENTREGADO  POR LA EMPRESA
NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A. de acuerdo
con EL CORREO CERTIFICADO enviado por EL DEMANDANTE
PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ, que esta FUE RECIBIDA
Y FIRMADA EL DiA 17 DE AGOSTO DEL ANO 2016, por el
sefior NICOLAS SERRATO PALACIOS y NO por el sefior JOSE
NOE ANGULO.

Que EN SEGUNDO LUGAR, que frente a LA SEGUNDA
INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA, esta
quedo demostrada con EL RECIBIDO ENTREGADO POR LA
EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS S.A.
de acuerdo con EL CORREO CERTIFICADO enviado por la parte
demandante, QUE ESTA FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DiA
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47.

48.

49,

50.

51.

13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2016, NUEVAMENTE por el
sefior NICOLAS SERRATO PALACIOS Y NO por el sefior JOSE
NOE ANGULO.

Que en TERCER LUGAR senalo, que LA TERCERA
NOTIFICACION PERSONAL DE LA DEMANDA corresponde de
acuerdo con EL RECIBIDO No.070610650626 entregado por
LA EMPRESA NOTIFICACIONES EN LINEA TEMPO EXPRESS
S.A. de acuerdo con EL CORREO CERTIFICADO ENVIADO POR
LA PARTE DEMANDANTE, la cual sefiala que la NOTIFICACION
FUE RECIBIDA Y FIRMADA EL DiA 25 DE NOVIEMBRE DEL
ANO 2016 por el senor FELIX ANGULO USECHE Y NO POR EL
SENOR JOSE NOE ANGULO.

Que frente a LA TERCERA INDEBIDA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, sefialada EN EL RECIBIDO DE
LA NOTIFICACION FECHADA EL DiA 25 DE NOVIEMBRE DE
2016 No.070610650626, EI. SENOR FELIX ANGULO
USECHE FIRMO DE FORMA INDEBIDA E IRREGULAR por el
sefior JOSE NOE ANGULO, notificacién que presenté de forma
ilegal la parte demandante AL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL.

Que frente a LAS TRES (3) INDEBIDAS NOTIFICACIONES
PERSONALES que le hizo el DEMANDANTE sefior PAULO RENE
TELLEZ FERNANDEZ, mediante CORREOS CERTIFICADOS al
seior JOSE NOE ANGULO, DE ACUERDO CON LO
CONSAGRADO EN EL ARTICULO 132 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO, ESTAS NOTIFICACIONES HAN CARECIDO
EN SU TOTALIDAD DE TODA VALIDEZ NORMATIVA Y
JURIDICA, para haber sido la ULTIMA TENIDA EN CUENTA
COMO PARTE INTEGRAL DEL PROCESO No0.2016-331.

Que ante esta contundente razén Juridica manifiesto en
PRIMER LUGAR, que EL JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL
MUNICIPAL FRENTE A LA ULTIMA INDEBIDA NOTIFICACION
PERSONAL DE LA DEMANDA, demostrada de acuerdo con EL
RECIBIDO No. 070610650626 DEL DIA 25 DE NOVIEMBRE DE
2016, NO DEBIO HABERLE DADO TRAMITE A LA DEMANDA
EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO
No.2016-0331. '

Que frente a LA INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL al
DEMANDADO JOSE NOE ANGULO, le sefialo a su Honorable
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52.

53.

54.

55.

Despacho, que de acuerdo con lo consagrado en EL ARTICULO
133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, EXISTE UNA
NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL
PROCESO No0.2011-00331.

Que LA NULIDAD ABSOLUTA es manifiesta EN SEGUNDO
LUGAR DE ACUERDO CON LA ESCRITURA PUBLICA
No.4045 DE LA NOTARIA 64 DEL CREDITO HIPOTECARIO
celebrado por el sefior JOSE NOE ANGULO con el sefior PAULO
RENE TELLEZ FERNANDEZ, CUANDO DECLARO Y DEJO
REGISTRADO, QUE SU ESTADO CIVIL ES EL DE SOLTERO,
cuando en la realidad procesal, desde EL DIA 13 DE
NOVIEMBRE DEL ANO 2008 ESTA CASADO DE FORMA
LEGITIMA POR LA IGLESIA CATOLICA con ‘la sefiora
JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que LA NULIDAD ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL
PROCESO No0.2016-00331, corresponde EN TERCER LUGAR,
sefialar que se encuentra VIGENTE EN SU TOTALIDAD EL
MATRIMONIO CATOLICO celebrado EL DIA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, entre el sefior JOSE NOE
ANGULO con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que frente al hecho anterior le sefialo a su Honorable despacho,
que EN CUARTO LUGAR el seiior JOSE NOE ANGULO, NO
DEBIO HABER CELEBRADO EL SENALADO CREDITO
HIPOTECARIO, POR CUANTO LEGALMENTE NO PODIiA
AFECTAR LOS DERECHOS PATRIMONIALES DE SU ESPOSA
LEGITIMA JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
CORESPONDIENTE A SU CUOTA PARTE, POR CUANTO LA
SOCIEDAD CONYUGAL SE ENCUENTRA VIGENTE EN LA
ACTUALIDAD.

Que de acuerdo con los hechos citados y lo expuesto Juridica y
Normativamente en los mismos, ‘de forma comedida le solicito
AL JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, DAR APLICACION A LO
CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 132, 133, 134y 135 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y DECRETE LA NULIDAD
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL TREMITE DEL
PROCESO No.2016-00331.
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56. Que frente a la peticion principal interpuesta ante su Honorable
Despacho para que mi poderdante SEA RECONOCIDA COMO
LITISCONSORTE NECESARIO, se invoca el correspondiente y
GRAVE PERJUICIO ECONOMICO, PATRIMONIAL,
PERSONAL Y MORAL, que esta en este momento involucrada
en su totalidad la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS,
por parte de su esposo legitimo el sefior JOSE NOE ANGULO.

57. Que en el momento en que SE DECLARE LA NULIDAD
ABSOLUTA DE TODO LO ACTUADO EN EL PROCESO
No.2016-00331, su Honorable Despacho ORDENE LA
CANCELACION DE LA ANOTACION DE EMBARGO Y

SECUESTRE DEL INMUEBLE Identificado con Matricula
Inmobiliaria No.50S-40167857,

58. Que frente la NOTIFICACION DE LA CANCELACION DE LA
ORDEN DE EMBARGO Y SECUESTRE, corresponde esta para
que la seriora JACQUELINE SERRATO PALACIOS no se vea
involucrada DE FORMA INJUUSTA E ILEGAL, EN UN POSIBLE
DESALOJO DEL INMUEBLE DONDE RESIDE Y VIVE_CON SUS
HIJOS, DESDE HACE YA MAS DE ONCE (11) ANOS DE
MANERA PACIFICA Y COMO SENORA Y POSEEDORA DEL
MISMO.

Por lo que de acuerdo con los hechos expuestos y las razones legales
invocadas, presento los siguientes

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Corresponden en sefalarle a su Honorable Despacho, que la
solicitud invocada por la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS
para ser parte del PROCESO No0.2016-00331, COMO
LITISCONSORTE NECESARIO, corresponde en que le ha sido
vulnerado de forma irreg'ular, ilegal y en su totalidad SU
PATRIMONIO ECONOMICO correspondiente a LA CUOTA PARTE
que Constitucionalmente tiene derecho, como ESPOSA LEGITIMA por
via del MATRIMONIO CATOLICO celebrado con el sefior JOSE NOE
ANGULQO, el cual se encuentra en LA ACTUALIDAD VIGENTE.

Hecho por el cual y por la situacién planteada invoco las siguientes
Normas Legales;

1. EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO
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ARTICULO 42. DEBERES DEL JUEZ.

Son deberes del juez, hacer efectiva la igualdad de las partes en el
proceso, usando los poderes que este Codigo le otorga y le concede
en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados
por las partes.

Que Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. El concebido para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE

Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.

ARTICULO 60. LITISCONSORTES FACULTATIVOS

Salvo disposicién en contrario, los litisconsortes facultativos seran
considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes
separados. Los actos de cada uno de ellos no redundaran en
provecho ni-en perjuicio de los otros, sin que por ello se afecte la

-unidad del proceso

ARTICULO © 61. LITISCONSORTES NECESARIOS E
INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO

Los Litisconsortes que no figuren en la demanda, SE PODRA
PEDIR SU VINCULACION ACOMPANANDO LA PRUEBA DE
DICHO LITISCONSORCIO Y OBVIAMENTE ESTE VINCULADO
DEBE CONTAR CON UN PLAZO PARA EFECTOS DE
MANIFESTAR LO QUE A BIEN TENGA Y DE SER EL CASO,
SOLICITAR O APORTAR PRUEBAS.
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Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de
intervencion, el juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara
audiencia para practicarlas.

Ese plazo es el mismo que se establece para el traslado a la parte
demandada, al cual se acude por remisién, pero obviamente no es
para traslado de la demanda sino para que EL LITISCONSORTE
NECESARIO CITADO HAGA USO DEL DERECHO PERTINENTE,
en especial el de solicitar pruebas o, incluso cuando es
demandado interponer excepciones perentorias.

EL INCISO TERCERO sefiala que, EL PROCESO SE
SUSPENDERA DURANTE DICHO TERMINO, cuando se dispone
la vinculacién que EN CASO DE NO HABERSE ORDENADO EL
TRASLADO AL ADMITIRSE LA DEMANDA, EL JUEZ DISPONDRA
LA CITACION DE LAS MENCIONADAS PERSONAS, DE OFICIO O
A PETICION DE PARTE, MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA Y CONCEDERA A LOS
CITADOS EL MISMO TERMINO PARA QUE COMPAREZCAN.

ARTICULO 62. LOS LITISCONSORTES CUASI-NECESARIOS.

Podran intervenir en un proceso como LITISCONSORTES DE UNA
PARTE Y CON LAS MISMAS FACULTADES DE ESTA, quienes sean
titulares de una determinada relaciéon sustancial a la cual se
extiendan los' efectos juridicos de la sentencia, y que por ello
estaban legitimados para demandar o ser demandados en el
proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las
pedidas por las partes; si concurren después, tomaran el proceso
en el estado en que se encuentre en el momento de su
intervencion.

ARTICULO 71. COADYUVANCIA

QUIEN TENGA CON UNA DE LAS PARTES DETERMINADA
RELACION SUSTANCIAL A LA CUAL NO SE EXTIENDAN LOS
EFECTOS JURIDICOS DE LA SENTENCIA, PERO QUE PUEDA
AFECTARSE SI DICHA PARTE ES VENCIDA, PODRA
INTERVENIR EN EL PROCESO COMO COADYUVANTE DE ELLA,
MIENTRAS NO SE HAYA DICTADO SENTENCIA DE UNICA O DE
SEGUNDA INSTANCIA.
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El coadyuvante tomard el proceso en el estado en que se
encuentre en el momento de su intervencién y podra efectuar los
actos procesales permitidos a la parte que ayuda, en cuanto no
estén en oposicion con los de esta y no impliquen disposicién del
derecho en litigio.

La coadyuvancia solo es procedente en los procesos declarativos.
La solicitud de intervencién debera contener los hechos y los
fundamentos de derecho en que se apoya y a ella se acompafiaran
las pruebas pertinentes.

Si el juez estima procedente la intervencion, la aceptara de plano
y considerara las peticiones que hubiere formulado el
interviniente. :

La interve_ncién anterior al traslado de la demanda se resolvera
luego de efectuada ésta.

ARTICULO 72. LLAMAMIENTO DE OFICIO

En cualquiera de las instancias, siempre que el Juez advierta
colisién, fraude o cualquier otra situacion similar en el proceso,
ordenara la citacién de las personas que puedan resultar
perjudicadas para que hagan valer sus derechos.

El citado podra solicitar pruebas si interviene antes de la
audiencia de instrucciéon y juzgamiento

SERA TERCERO TODO SUJETO DE DERECHO, QUE SIN
ESTAR MENCIONADO COMO PARTE DEMANDANTE O PARTE
DEMANDADA EN LA DEMANDA, INGRESA AL PROCESO POR
RECONOCERSELE UNA CALIDAD DIVERSA DE LA DE
LITISCONSORTE NECESARIO, FACULTATIVO O CUASI
NECESARIO Y QUE DE ACUERDO CON LA INDOLE DE SU
INTERVENCION PUEDE QUEDAR O NO VINCULADO POR LA
SENTENCIA COMO SE ESTABLECE DENTRO DEL PROCESO LA
CALIDAD DE PARTE.

LA DEMANDA ES EL ACTO PROCESAL QUE DETERMINA LA
CALIDAD DE PARTE EN SENTIDO RESTRINGIDO, porque sera la
parte demandante quien la promueve y la demandada aquella
contra quien se dirige, empero las partes no soélo estaran
constituidas por quienes asi figuran en la demanda sino que
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también deben tener tal calidad los sujetos de derecho que
intervienen posteriormente a la notificacién de la demanda en
calidad de litisconsortes, cualquiera que sea la indole del mismo.

En la cual todas las demas personas distintas de las mencionadas,

que posteriormente ingresen al proceso, queden o no vinculados
por la sentencia, serdn OTRAS PARTES Y TERCEROS.

ARTICULO 80. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LAS
PARTES.

CADA UNA DE LAS PARTES RESPONDERA POR LOS
PERJUICIOS QUE CON SUS ACTUACIONES PROCESALES
TEMERARIAS O DE MALA FE CAUSE A LA OTRA O A
TERCEROS INTERVINIENTES.

Cuando en el proceso o incidente aparezca la prueba de tal
conducta, el juez, sin perjuicio de las costas a que haya lugar,
impondra la correspondiente condena en la sentencia o en el auto
que los decida.

Sino le fuere posible fijar alli su monto, ordenara que se liquide
por incidente a la misma responsabilidad y consiguiente condena
estan sujetos los terceros intervinientes en el proceso o incidente.

Siendo varios los litigantes responsables de los perjuicios, se les
condenara en proporcién a su iaterés en el proceso o incidente.

ARTICULO 81. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE
APODERADOS Y PODERDANTES

EL APODERADQO QUE ACTUE CON TEMERIDAD O MALA FE SE
LE IMPONDRA LA CONDENA DE QUE TRATA EL ARTICULO
ANTERIOR, LA DE PAGAR LAS COSTAS DEL PROCESO,
INCIDENTE O RECURSO Y MULTA DE DIEZ (10) A CINCUENTA
(50) SALARIOS MINIMOS MENSUALES. DICHA CONDENA SERA
SOLIDARIA SI EL PODERDANTE TAMBIEN OBRO CON
TEMERIDAD O MALA FE.
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Copia de lo pertinente se remitira a la autoridad que corresponda
con el fin de que adelante la investigacion disciplinaria al abogado
por faltas a la ética profesional.

ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA.

Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva
todo proceso debera reunir los siguientes requisitos:

EL NOMBRE Y DOMICILIO DE LAS PARTES Y SI NO PUEDEN
COMPARECER POR SI MISMAS, LOS DE SUS REPRESENTANTES
LEGALES, SE DEBERA INDICAR EL NUMERO DE
IDENTIFICACION DEL DEMANDANTE Y DE SU
REPRESENTANTE.

Si el juez tampoco cae en cuenta al admitir la demanda, de la
omision, sera entonces el demandante quien propenderd porque
se lleve a efecto tal integraciéon utilizando la medida de
saneamiento prevista en EL ARTICULO 100 NUMERAL 9°,

ARTICULO 88, ACUMULACION DE PRETENSIONES

Senala que  también podran formularse en una demanda
pretensiones de uno o varios demandantes o contra uno o varios
demandados, aunque sea diferente el interés de unos y otros, en
cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.

c) Cuando se hallen entre si en relacion de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones
de varias personas que persigan, total o parcialmente, los mismos
bienes del demandado.

ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD.

Agotada cada etapa del proceso EL JUEZ DEBERA REALIZAR
CONTROL DE LEGALIDAD PARA CORREGIR O SANEAR LOS
VICIOS QUE CONFIGUREN NULIDADES U OTRAS
IRREGULARIDADES DEL PROCESO, las cuales, salvo que se
trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
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siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de
revision y casacion.

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:

NUMERAL 8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA
NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A
PERSONAS DETERMINADAS.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON
POSTERIDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O FALTA DE
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO EN LEGAL FORMA, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra
también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcién en
la ejecucién de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si
no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso
con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion,
mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores o
por cualquiei' otra causa legal.

EL JUEZ RESOLVERA LA SOLICITUD DE NULIDAD PREVIO
TRASLADO, DECRETO Y PRACTICA DE LAS PRUEBAS QUE
FUEREN NECESARIAS.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION,
NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO, SOLO BENEFICIARA A
QUIEN LA HAYA INVOCADO.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido
sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.
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ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

LA PARTE QUE ALEGUE UNA NULIDAD DEBERA TENER
LEGITIMACION PARA PROPONERLA, EXPRESAR LA CAUSAL
INVOCADA Y LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA, Y
APORTAR O SOLICITAR LAS PRUEBAS QUE PRETENDA HACER
VALER. '

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal
haya actuado en el proceso sin proponerla.

LA NULIDAD POR INDEBIDA REPRESENTACION O POR FALTA
DE NOTIFICACION O EMPLAZAMIENTO SOLO PODRA SER
ALEGADA POR LA PERSONA AFECTADA.

ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA

Son medios de prueba la declaraciéon de parte, la confesion, el
juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la
inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y
cualesquiera otros medios que scan Utiles para la formacién del
convencimiento del juez.

El juez practicara las pruebas no previstas en este codigo de
acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o
segun su prudente juicio, preservando los principios y garantias
constitucionales.

ARTICULO 1'I70. DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBA DL
OFICIO.

El juez debera decretar pruebas de oficio, en las oportunidades
probatorias del proceso y de los incidentes y antes de fallar,
cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto de la
controversia.:

2. CONSTITUCION POLITICA
ARTICULO 29. EL DEBIDO PROCESO

ARTICULO 229. LA DEBIDA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
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CONSIDERACIONES NORMATIVAS

Por los Fundamentos en Derecho sefialados, corresponde en sefialar
tres situaciones Juridicas transcendentales y esenciales en la cual se
invoca, EL PORQUE DE LA SOLICITUD DE NULIDAD ABSOLUTA
DE TODO LO ACTUADO EN EL PROCESO DEMANDA EJECUTIVA
CON TITULO HIPOTECARIO RADICADO No0.2016-0331.

Situacion de vital importancia Normativa para la peticién invocada,
en la cual estan incursos de forma arbitraria, directa y grave, LOS
DERECHOS PATRIMONIALES de la sefiora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS. '

Aclaracion que corresponde en el sefialamiento Juridico, que el sefior
JOSE NOE ANGULO no dio contestacién a la demanda instaurada en
su contra por el seifior PAULO RENE TELLEZ F ERNANDEZ, AL NO
HABER SIDO NOTIFICADO EN LA DEBIDA FORMA TAL Y COMO LO
CONSAGRA EL ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO.

Hecho por lo que EL DEMANDADO Y EL DEMANDANTE han
pretendido de forma abierta y manifiesta, hacer incurrir AL
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS EN UN POSIBLE FRAUDE PROCESAL, al haber
ocultado la verdad dentro de los medios de prueba, presentando solo
supuestos de hecho y sin haber demostrado en lo absoluto la realidad
juridica dentro de LA DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO
HIPOTECARIO.

Situacion por el cual me permito demostrar ante su Honorable
Despacho, el porqué de la incongruencia de los medios probatorios
presentados por LA PARTE DEMANDANTE, los cuales no
corresponden en lo absoluto con la verdad procesal, para haber sido
presentados dentro de esta demanda por el demandante y haber sido
tenidos en cuenta por EL JUZGADO 8° CIVIL MUNICIPAL para
haberle dado tramite a al proceso No.2016 - 331.

Frente a los hechos sefalados y los fundamentos en Derecho
expuestos, le solicito a su Honorable Despacho las siguientes;
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PRETENSIONES

Que SE DECLARE que LAS TRES (3) INDEBIDAS
NOTIFICACIONES PERSONALES, que hizo el DEMANDANTE
sefior PAULO RENE TELLEZ FERNANDEZ al sefior JOSE NOE
ANGULO, DE ACUERDO CON LO CONSAGRADO EN EL
ARTICULO 133 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO,
ESTAS NOTIFICACIONES CARECEN DE TODA VALIDEZ
NORMATIVA Y JURIDICA.

Que SE DECLARE LA NULIDAD DE LA NOTIFICACION
PERSONAL, SENALADA EN EL RECIBIDO No.070610650626
DEL DiA 25 DE NOVIEMBRE DE 2016, mediante la cual EL
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL le dio tramite al
proceso No.2011-331.

Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE
LA ESCRITURA PUBLICA No.4045 DE LA NOTARIA 64 DE
BOGOTA, CELEBRADA EL DIA 7 DE NOVIEMBRE DEL ANO
2013 DE UN CREDITO HIPOTECARIO llevado a cabo entre el
senor JOSE NOE ANGULO con el sefior PAULO RENE TELLEZ
FERNANDEZ,

Que por lo expuesto, se DECLARE LA NULIDAD ABSOLUTA DE
TODO LO ACTUADO EN LA DEMANDA EJECUTIVA CON
TITULO HIPOTECARIO PROCESO No0.2016-0331.

Que de acuerdo con LA DECLARACION DE NULIDAD
ABSOLUTA .DEL PROCESO No0.2016-331, SE ORDENE A LA
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ZONA
SUR DE BOGOTA D.C., LA CANCELACION DE LA ANOTACION
DEL REGISTRO DE EMBARGO Y SECUESTRE, DEL
INMUEBLE __ IDENTIFICADO CON LA MATRICULA
INMOBILIARIA No.50S-40167857.

Que SE DECLARE QUE se encuentra VIGENTE EL
MATRIMCNIO CATOLICO CELEBRADO EL DiA 13 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2008 entre el sefior JOSE NOE
ANGULO con la sefiora JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

Que se DECLARE que se encuentra vigente LA SOCIEDAD
CONYUGAL Y PATRIMONIAL entre el sefor JOSE NOE

22



10.

i1

12.

13.

Fallo emitido por EL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA
DE FAMILIA, expedido EL DIA 25 DE JULIO DE 2012, que
confirmé LA SENTENCIA emitida por EL JUZGADO 19 DE
FAMILIA de Bogota.

FOLIO DE MATRiCULA INMORILIARIA No.50S-40167857, donde
se encuentra registrado EL EMBARGO EJECUTIVO HIPOTECA
CON ACCION REAL.

PODER ESPECIAL DE ABOGADO a favor de CARLOS HORACIO
SERRATO PALACIOS.

Cédula de Ciudadania de CARLOS HORACIO SERRATO
PALACIOS.

Licencia Temporal de Abogado de CARLOS HORACIO SERRATO
PALACIOS.

NOTIFICACIONES

» COMO PARTE TERCERA INTERESADA

APODERADO LEGAL

CARLOS HORACIO SERRATO PALACIOS

CALLE 9 SUR No.18 A - 37 PISO DOS - BARRIO SAN ANTONIO
DE BOGOTA D.C.

E-MAIL: independiente1909@gmal.com

CELULAR: 311 529 48 64

De Usted sefior Juez,

Cordialmente;

CARLOS HORACIQ/SERRATO PALACIOS

C.C. N0.19.496.235 de Bogota.
L.T. No.13.887 del C. S. de la Judicatura
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ANGULO, con su ESPOSA LEGITIMA JACQUELINE SERRATO
PALACIOS.

Las anteriores pretensiones tienen el soporte Normativo de las
siguientes copias como;

PRUEBAS DOCUMENTALES

1. Cédula Ciudadania de JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

2. Solicitud otorgamiento MATRIMONIO CIVIL, NOTARIA 33 de
Bogota D.C. del DIA 1° DE ABRIL DEL ANO 2008.

3. ESCRITURA PUBLICA No.921 DEL DIiA 12 DE ABRIL DEL ANO
2008, Matrimonio Civil de la sefiora JACQUELINE SERRATO
PALACIOS con el sefior JOSE NOE ANGULO.

4. FOLIO NUMERO DOS de la ESCRITURA PUBLICA No0.921 del 12
de Abril de 2008, donde se encuentra senalado EL EDICTO
FIJADO EL DIA 2 DE ABRIL DE 2008 Y DESFIJADO EL DIA 7
DE ABRIL DE 2008, DONDE NO SE REGISTRO EN EL MISMO,
RENUNCIA DE CAPITULACIONES MATRIMONIALES POR PARTE
DE LA SENORA JACQUELINE SERRATO PALACIOS.

5. REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO celebrado EL DIA 13 DE
ABRIL DEL ANO 2008 EN LA NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C.,
INDICATIVO SERIAL No.05176097.

6. PARTIDA ECLESIASTICA DE MATRIMONIO CATOLICO,
celebrado EL DIA 13 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2008, EN LA
PARROQUIA SENOR DE LA BUENA ESPERANZA DE BOGOTA

D.C.

7. REGISTRO CIVIL DEL MATRIMONIO CATOLICO, expedido por
LA NOTARIA SEPTIMA (7%) DE BOGOTA D.C. DEL DIA 26 DE

MARZO DE 2019.

8. Fallo emitido por EL JUZGADO 19 DE FAMILIA de Bogota D.C.
expedido el DIiA 29 DE MAYO DE 2012, DIVORCIO Y NULIDAD

MATRIMONIO CIVIL.
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