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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., diecisiete de septiembre de dos mil doce.

MAGISTRADO PONENTE : CARLOS JULIO MOYA COLMENARES.

RADICACION : 11001-22-03-000-2010-01526-00
PROCESO : RECURSO DE REVISION.

DEMANDANTE(S) : ELVIRA MARTINEZ LOZADA.
DEMANDADO(S) : JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA Y/O.
ASUNTO : SENTENCIA.

Discutido y aprobado por la Sala en sesidon de 6 de

septiembre de 2012, segun Acta No. 40 de la misma fecha.

Decide el Tribunal el recurso extraordinario de revisién que,
por intermedio de apoderado judicial, formulé Elvira Martinez Lozada
contra las sentencias de 17 de julio de 2007 y 20 de marzo de 2009 que
profirieron los Juzgados Cuarenta y Siete Civil Municipal (en primera
instancia) y Veintiuno Civil del Circuito Bogota (en sede de apelacion),
dentro del proceso ejecutivo singular radicado bajo el nimero 2005-
00433 promovido por José Antonio Urrea Amezquita contra la recurrente

y Carmenza Alfonso de Zalamez.

ANTECEDENTES:

Ensefia el expediente remitido a esta Corporacién con
ocasién del presente recurso de revision que José Antonio Urrea
Amezquita demandé a Elvira Martinez Lozada y Carmenza Alfonso de
Zalamez con el fin de obtener, mediante los tramites del proceso

ejecutivo singular, el pago de $18'000.000.00 por concepto de capital, y

“Por los intereses moratorios a partir del dia 30 de Diciembre de 2.002 y



hasta cuando efectivamente se pague” la obligacidn.

Librado el mandamiento de pago en la forma solicitada, se
tuvo por notificadas a las demandadas mediante el aviso de que habla el
articulo 320 del Cédigo de Procedimiento Civil, y se corrié traslado de

las excepciones propuestas por una de ellas (Elvira Martinez Lozada).

Evacuada la etapa probatoria y de alegatos de conclusion, el
Juzgado Cuarenta y Siete Civil Municipal de Bogotd dicté sentencia
mediante la cual declard probada la excepcidn de “"FALSEDAD MATERIAL
EN LA LETRA DE CAMBIO BASE DE LA ACCION (TACHA DE FALSEDAD)", y
no probada la de "FALTA DE CAUSA ONEROSA EN LA OBLIGACION (dinero
no entregado”. En consecuencia, ordend "Seguir adelante la ejecucion en
fa forma expresada en el mandamiento de pago”, asi como la elaboracion
de las liquidaciones de! crédito y de las costas, y “"el avaltio y remate de
los bienes que se encuentren embargados y de los que lleguen a ser

objeto de medida cautelar”.

La referida sentencia fue confirmada por el Juzgado Veintiuno
Civil del Circuito de Bogota, por el conocimiento del recurso de apelacion

gue interpuso la demandada Elvira Martinez Lozada.

En cumplimiento de la orden impartida en el fallo de primer
grado, se practicaron y aprobaron las liquidaciones del crédito y de las
costas, siendo ésta la ultima actuacion procesal surtida en la actuacidn

principal.
EL RECURSO DE REVISION:

Elvira Martinez Lozada formuldé recurso extraordinario de
revisidon contra las sentencias de fecha y origen preanotados, con el
propésito de que se declaren "“invalidas” tales providencias porque el
proceso ejecutivo en que se profirieron se sustentd en un titulo valor

(letra de cambio) que “fue declarado falso materialmente, y por
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maniobras fraudulentas en que incurrié el demandante” en dic'hd'_iit-ig‘iﬁo

“"para impedir la prescripcion de la accion cambiaria” (art. 38'0,'

numerales 2° y 6° del C.P.C.).

En su lugar, pidid que se dicte sentencia declarando probada
la excepcion de "FALSEDAD MATERIAL EN LA LETRA DE CAMBIO BASE
DE LA ACCIOM (TACHA DE FALSEDAD), y a su vez, decrete la
terminacion del proceso ejecutivo con la respectiva condena en costas y

perjuicios al demandante sefior José Antonio Urrea Amezquita”.

Las anteriores pretensiones se fincaron en que el sefor
Urrea Amezquita falsificd "materiaimente la letra de cambio en su fecha
de vencimiento”, y con base en esta promovid proceso ejecutivo
“haciendo aparecer tal data como la verdadera del tituio valor”, lo cual
impidio a la recurrente formular [a excepcidn de prescripcidon que estaba

llamada a prosperar.

De acuerdo con lo anterior, aquélla cuestiond las sentencias
de primera y segunda instancias aca impugnadas porque "se obligo
conforme a un titulo que tenia (sic) la fecha de vencimiento en el afio
1999 (fecha verdadera), no conforme a la fecha alterada de vencimiento
2002” y, por tanto, "no existe consentimiento sobre la fecha de
vencimiento falsa (30 de septiembre de 2002) y a la luz del art. 1502
C.C.”, pues "para que una persona se obligue a otra por un acto o

declaracion de voluntad es necesario que exista consentimiento”,

De manera que con “la equivocada hermenédutica” de los
Juzgadores que dictaron las citadas providencias "se inaplicaron los
articulos 620, 671, 897 del Codigo de Comercio, reguladores de los
efectos de la invalidez e inexistencia del titulo valor, y acontece que esa
forma de ver por las instancias” hace que su valoracién probatoria "se
muestra irracional, ildgica, arbitraria o insensata y, (sic) no se ajusta al
contenido objetivo que de alli emanan, si se tiene en cuenta fa

circunstancia de la mentada falsedad material”,
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EL TRAMITE DEL RECURSO:

Admitido el recurso extraordinarioc de revision, el
demandado José Antonio Urrea Amezquita se notificd personalmente,
mientras que la notificacion de la demandada Carmenza Alfonso de
Zalamez se efectué mediante el aviso de que habla el articulo 320 del
Cdédigo de Procedimiento Civil. Empero, ninguno de ellos contesté la
demanda ni formuldé medio exceptivo alguno, por lo que una vez
evacuada la etapa probatoria se corrié traslado a las partes para alegar
de conclusion, oportunidad de la que solo hicieron uso el recurrente en

revision y la procuradora del demandado amparado por pobre.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL:

Los presupuestos procesales no merecen reproche alguno
toda vez que las partes estan legitimadas por activa y por pasiva para
integrar la litis; esta Corporacion tiene competencia para dirimir el
asunto puesto a consideracion de acuerdo con lo previsto en el numeral
2° del articulo 26 del Cddigo de Procedimiento Civil; existe capacidad
sustancial y adjetiva de las partes para demandar y ser demandadas y

se le ha dado al asunto el tramite que le es propio.

Adicionalmente se tiene que desde la data en que el
recurrente dijo que cobro ejecutoria la sentencia de segunda instancia
objeto de revisidon (3 de abril de 2009) hasta la fecha en que la parte
actora presenté a reparto el recurso de revision que aca se decide (16
de diciembre de 2010), no alcanzd a transcurrir el término minimo de 2
afios ni el maximo de 5 afios previstos en el articulo 381 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y como la notificacién de la parte demandada se
surtié dentro del término previsto en e! articulo 90 del citado estatuto
procesal, resulta claro que el mencionado recurso extraordinario fue

interpuesto oportunamente.
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Por consiguiente, se ocupa la Sala de las causales de
revision invocadas, la primera de las cuales consiste en “Haberse
declarado falsos por la justicia penal documentos que fueren decisivos para el
pronunciamiento de la sentencia recurrida” (art. 380, num. 2° C.P.C.),
mientras que la segunda se presenta en el evento de “"Haber existido
colusidn u otra maniobra fraudulenta de las partes en el proceso en que se
dictd la sentencia, aunque no haya sido objeto de investigacién penal, siempre

que haya causado perjuicios al recurrente” (art. 380, num. 6° Ib.).

Para la configuracion de la primera de las mencionadas
causales de revisidn, como ha dicho la H. Corte Suprema de Justicia, se
requiere que “concurran los siguientes presupuestos: a) que se trate de un
documento, ya publico ora privado; b) que el mismo sea indiscutiblemente
falso, esto es, que llegue a la causa de revisién como verdad probada por asi
haberlo declarado las autoridades penales;, c¢) que ese documento haya
formado parte del proceso anterior; d) que la declaracion judicial de falsedad
se hubiera producido con posterioridad a la sentencia o que, si lo fue con
anterioridad, hubiese sido ignorada por el demandante en revision; y, e) que
se trate de documento decisivo, vale decir, que el sentido de la decisién

objetada ostente como soporte fundamental el documento declarado falso™.

En tanto que para la estructuracion de la segunda causal en
comento, conforme ha seflalado la citada Corporacién, se precisa que
"exista una actividad voluntaria, determinada por uno o varios
comportamientos, positivos o negativos, y no por simples hechos involuntarios
0 accidentales; que sea de significacién procesal por su incidencia en el
proceso en que se profirid la sentencia impugnada; que se trate de una
actividad ilicita, por no ser producto del ejercicio de una facultad legal o el
cumplimiento de un deber o autorizacién legal, que sea engafiosa, porque
constituya una maniobra o maquinacién que falsee en todo o en parte la
verdad procesal formal, para inducir a error en cuanto a la certeza de ella; que
persiga causar perjuicio a la otra parte o a terceros, porque tiende a frustrar la

ley o los derechos que de ella se derivan; y que sea obra de una o ambas

! Fallo de 5 de marzo de 2007, expediente nimerg 2001-00212-01 citado en sentencia de 19 de diciembre de 2011. M.P.
Fernando Giraldo Gutiérrez. Exp. 1100102030002008-01281-00.
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partes™,

En este caso no se encuentra demostrado que se hubiese
proferido un pronunciamiento de la justicia penal que haya declarado la
falsedad de la letra de cambio que sirvié de fundamento al proceso
ejecutivo en que se dictaron las sentencias objeto de revisidn, pues en
el plenario tan solo obra la constancia de la iniciacion de una
investigacién por parte de la Fiscalia General de la Nacidn que se

encuentra en etapa de indagacion (fl. 232).

Al margen de esa circunstancia, lo cierto es que no existe
discusidn alguna en cuanto a la falsedad material del titulo valor antes
aludido, pues en la sentencia fustigada de primera instancia justamente
se declard probada la excepcion de "FALSEDAD MATERIAL EN LA LETRA
DE CAMBIO BASE DE LA ACCION (TACHA DE FALSEDAD)” (fl. 106 Cd. 1
Exp. Proc. Ejec.).

Si ello es asi, como en verdad lo es, entonces bien pronto se
advierte que la primera causal invocada no puede tener acogida en la
medida en que refulge evidente que esa declaracién judicial de falsedad
no se produjo con posterioridad a las sentencias aca cuestionadas, sino en
estas, y bajo esa perspectiva esa decision no constituye una auténtica

novedad procesal,

Menos aun, cuando la falsedad declarada no pudo ser
ignorada por la recurrente en revision si se tiene en cuenta que ella no
sélo formulo el aludido medio exceptivo sino que ademas solicitd y obtuvo
un dictamen pericial con base en el cual el Juzgado Cuarenta y Siete Civil
Municipal de Bogota concluyd que: “fa fecha de vencimiento de la letra de
cambio adosada con la demanda fue alterada en cuanto al afie” y, por
tanto, considerd que ese medio probatorio era “"suficiente” para proferir la

aludida determinacion.

2 Corte Suprema de Justicla. Sala de Casacidn Civil. Sentencia de revisién de 11 de octubre de 1990.
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A lo anterior se suma que si, como o tiene suﬁcient’em\gmte

dicho la jurisprudencia, la maniobra frauduienta a que alude la seqgunda

causal de revisién implorada "viene a significar todo proyecto o asechanza
oculta, engafiosa y falaz que va dirigida ordinariamente a mal ﬁn”3,
necesariamente debe acreditarse que efectivamente el ejecutante en
este caso, valiéndose de malintencionadas intenciones en perjuicio de la
aqui recurrente, hizo que el juez no advirtiera la realidad de las cosas

sino que, engafado, profiriese un fallo contrario a derecho.

Todo lo contrario a lo que finalmente ocurrié en el proceso
ejecutivo examinado, precisamente porque la actividad exceptiva vy
probatoria de la recurrente puso al descubierto la adulteracién en la
fecha de vencimiento de la letra de cambio aportada en aquél litigio, con
lo cual se impidid cualquier engafio que eventualmente se hubiese
pretendido hacer al Despacho Judicial antes mencionado, pues lo cierto
es que este valord esa circunstancia cuando dicté la sentencia

censurada.

Por suerte que, que como ese aspecto fue alegado, discutido
y decidido en el proceso coactivo en el cual se dicté la sentencia
recurrida, entonces resulta improcedente que ahora se alegue como
fundamento del recurso de revisidn pues, de aceptarse, se abriria

nuevamente un debate que ya se encuentra clausurado.

Ciertamente, la jurisprudencia tiene por sentado que la
revision “'no franquea la puerta para tornar al replanteamiento de temas ya
litigados y decididos en proceso anterior, ni es la via normal para corregir los
yerros juridicos o probatorios que hayan cometido las partes en litigio
precedente, ni es camino para mejorar la prueba mal aducida o dejada de
aportar, ni sirve para encontrar una nueva oportunidad para proponer
excepciones o para alegar hechos no expuestos en la causa petendi’, pues tal
recurso '‘no se instituyd para que los litigantes vencidos remedien los errores

cometidos en el proceso en que se dicto la sentencia que se impugna’, tal cual lo

*idem. G. 1. Tomo CLXV, nim. 2406, p. 36.
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dijo esta Corporacién en sentencia de 24 de abril de 1980, reiterada el 16:-de. = .

Julio de 1988 (G. J. T. CXCII, No. 2431, segundo semestre, 1988, pdg. 9) A

Ante ese panorama es claro gue no estan llamadas a
prosperar las causales de revision invocadas (art. 380, nums. 2° y 6°
C.P.C.), pues se dejé de lado que para hallar la configuracién de la
conducta fraudulenta es menester que sea ilicita y engafiosa,
debiéndose entender por esta Ultima la “falaz, que engafda o da ocasién a
engafarse”, lo cual no se presentdé en el caso bajo estudio, si se
considera que el tema de la falsedad fue alegado por la recurrente en el
tramite del proceso ejecutivo de marras, siendo valorada y decidida en

la misma sentencia fustigada.

Otra cosa muy diferente es que a pesar de haber declarado
la excepcién de "FALSEDAD MATERIAL EN LA LETRA DE CAMBIO BASE DE
LA ACCION (TACHA DE FALSEDAD)” el Juez de primer grado hubiese
ordenado seguir adelante la ejecuciéon por considerar que tal falsedad
"no ejerce la menor influencia sobre la eficacia del titulo mismo” y la
demandada confesé que “la firma que aparece en el referido titulo valor
es la suya” (fls. 102 y 103 Cd. 1 Exp. Proc. Ejec.), y que esa postura
haya sido avalada por la Juzgadora de segunda instancia con fundamento
en que, de acuerdo con la experticia recaudada, resulta posible ordenar e!
pago de la obligacién “desde el afio de 1999” por tratarse de "un
vencimiento de los prestamos anteriores a la fecha de la creacion” de la

letra de cambio base de la ejecucion (fl. 31 Cd. 3 Ib.).

Mas esa circunstancia no es suficiente para la prosperidad de
las causales invocadas, ni siquiera en el hipotético evento en el que esas
decisiones se hubiesen proferidc de modo incorrecto o que estén
fundamentadas de manera irregular, como quiera que ello no encuadra
dentro de alguna de las causales alegadas en consideracidon a la

naturaleza taxativa del recurso extraordinario de revision.

# Sentencia de 29 de noviembre de 1995, M.P, Pedro Lafont Planetta, Exp. 5297,
5 REAL ACADEMIA ESPAROLA. Diccionario de Ja Lengua Espafiola. Vigésima Primera edicién. Espasa-Calpe: Madrid, 1992 ¢
I, p. 914, 201.
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Deberéd entonces declararse infundado y no probada ot o
recurso extraordinario de revisidon gque por intermedio de apoderado
judicial formulé Elvira Martinez Lozada, con la consecuente condena a
cargo de aquélla por los perjuicios causados los demandados en el
presente asunto, pero sin costas como consecuencia del amparo de

pobreza que |le fue concedido.
DECISION:

En meérito de lo asi expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decisién, administrando
Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar infundado y no probado el recurso
extraordinario de revisidn que por intermedio de apoderado judicial
formuld Elvira Martinez Lozada contra las sentencias de fecha y origen

preanotados, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO.- Condenar a la recurrente Elvira Martinez
Lozada a pagar los perjuicios causados a los demandados José Antonio
Urrea Amezquita y Carmenza Alfonso de Zalamez. Liquidense mediante
incidente en los términos del inciso final del articulo 384 del Cédigo de

Procedimiento Civil.

TERCERO.- Sin condena en costas como consecuencia del

amparo de pobreza que le fue concedido al recurrente.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al

juzgado de origen, a excepcion de la actuacion relativa al recurso de

revision. Oficiese.
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oportunamente las presentes

QUINTO.- Archivense

diligencias.

Notifiguese y cumplase,

!
CARL 0 Q&A COLM

EN
N

Magistrado.
(000-2010-01526-00)

ANA LUCIA PULGARIN DELGADO

Magistrada.
(000-2010-01526-00)

(En licencia)
NUBIA ESPERANZA SABOGAL VARON

Magistrada.
(000-2010-01526-00)
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LA SUSCRITA SECRETARIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA -SALA CIVIL

HACE SABER:

~ Que  dentro del proceso Recurso Extraordinario de Revision nimero
110012203000201001526, de ELVIRA MARTINEZ LOZADA contra JOSE
ANTONIO URREA AMEZQUITA al conocimiento del H Magistrado Dr.(A)
CARLOS JULIO MOYA COLMENARES, se dicté Sentencia de Unica Instancia, con
Sfecha DIECISIETE (17) de SEPTIEMBRE de DOS MIL DOCE (2012 .

CONSTANCIA: Para notificar a las partes el contenido de la sentencia
anterior conforme lo previsto en el articulo 323 del C. de P. C., se fija el
presente EDICTO en lugar visible de la Secretaria de la Corporacion,
por el término legal, hoy 21/09/2012 a las ocho de la mafiana ( 8 a.m. ).

OFICIA?%A YOR

. CERTIFICO : Que el anterior EDICTO permanecié fijado en lugar
publico de la Secretaria, por el término de tres (3) dias y se desfija hoy

25/09/2012 alas cinco dela tarde (5:00 p.m.)

P/ el Secretario,

P/ el Secretario,

OFIL%R
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL (DISTRI‘TO JuoICI ﬂL fDG-I CBOQOT}I
SALA CIVIL

Bogota D.C., octubre 01 de 2012
™

Oficio No. C-2173

Sefiores
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL

Ciudad

REF: RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION No.
11001 22 03 000 2010 01526 00 de ELVIRA MARTINEZ
LOZADA contra JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA.

Para los fines legales pertinentes me permito comunicarle que, mediante auto
calendado diecisiete (17) de septiembre de dos mil doce (2012), proferido por el
H. Magistrado Doctor CARLOS JULIO MOYA COLMENARES., ordeno
OFICIARLE, con el fin de remitir el proceso ejecutivo No. 2005 — 0433, de JOSE
ANTONIO URREA AMEZQUITA contra ELVIRA MARTINEZ LOZADA.

Se devuelve siete (7) cuadernos de 136, 48, 19, 59, 48, 133, 228 folios.-

ambre de dos mil doce y

Se adjunta providencias de fechas diecisiete (17) de s¢
edicto.

Atentamente,

MARLON LAURENCE CU

Secretario

Bogotd, D.C., Av. Calle 24 =28
Conmutador 4233390 Exy. 4580 — 4§81 FaxEXt. 4493

ZA

Juy
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C. Cuatro (04) de octubre de dos mil doce (2012)

Ref: 2005 -0433

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Superior del
Distrito de Bogota.

NOTIFIQUESE () - Z /\1
LUIS ROBERTO ORTIZ ARCINIEGAS
JUE

JUZGADO 47 CIVIL MUNICIPAL
BOGOTAD. C.
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO Noitk DE HOYE DE OCTUBRE DE
2012

La Secretaria., BL(N;/)SZ&QELLA CASTILLO
ARDILA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., Diecinueve (19) de Marzo de dos mil trece (2013).

REF: 2005-433

Teniendo en cuenta el oficioc SCC-T No. 03269 proveniente de la Sala

de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, este Despacho dispone:

DH

1.

Por secretaria y mediante telegrama comuniquesele de inmediato a
todos los sujetos procesales intervinientes en el proceso de la
referencia, sobre la accion de tutela impetrada por ELVIRA
MARTINEZ LOZADA contra SALA CIVIL TRIBUNAL DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA vy vinculados a JUZGADO CUARENTA Y
SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. y JUZGADO VEINTIUNO
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., para que en el termino de
dos (2) dias, contados a partir de su notificacion se pronuncie sobre
los hechos y pretensiones objeto de tutela ante la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, ubicada en el Palacio de Justicia
— Calle 12 No. 7-65 Of. 102 de esta ciudad, Radicacion 11001-02-03-
000-2013-00635-00.

Cumplido lo anterior remitase a la mencionada corporacion los
soportes de las comunicaciones envjaﬁas a las partes dentro del
proceso de la referencia. Oficiese. ~

CUMPLASE ()
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Secretaria

Bogota, D.C. 194e Marzo de 2013
SCC-T No. 03269

Seifores /

JUZGADO CUARENTA Y SIETE'CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA ‘/
Bogota D.C. —

= . -
Apreciados Seiores:

Con toda atencidon, me permito notificarle la decision tomada por el doctor Ariel Salazar
Ramirez, Magistrado de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de lusticia, en el
presente asunto, en providencias de 18 de marzo de 2013. Rad. No. 11001-02-03-000-
2013-00635-00

Se asume el conocimiento de la presente accién de tutela que Elvira Martinez Lozada
formula contra la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

En consecuencia se dispone:

1.- Vincular a esta tramitaciéon a los Juzgados Cuarenta y Siete Civil Municipal,
Veintiuno Civil del Circuito de Bogota vy a las partes e intervinientes en el proceso ejecuti
adelantado por José Antonio Urrea Amezquita contra la accionante y en el recurso
extraordinario de revisidn promovido per ésta, conocide bajo las radicaciones No. 2005-
0433 y 2010-01526.

2.- Notifiquese la admisiéon del amparo a su promoiora, a la accionada, y a todos los
vinculados al tramite de la tutela.

3.- Cérraseles traslado para que en el perentorio término de un dia ejerzan sus
derechos de defensa y contradiccién, y alleguen la documentacion que estimen pertinente
para la resolucién del asunto.

4.- Téngase como pruebas, las aportadas por la reclamante.

5.- Solicitese al juzgado de conocimiento y al Tribunal, que envie a este despacho,
dentro de un dia siguiente al recibo de la correspondiente comunicacién, los expedientes
que corresponden al proceso vy a la actuacion adelantada en el recurso extraordinario al

que se ha hecho referencia.

6.- Se reconoce personeria a la abogada Claudia Patricia Merlano Martinez, para gu>
represente a la peticionaria en e! irémite de la queja constitucional.

Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al despacho.

Cordialmente,

A

Palacio de Justicia — Calle 12 No. 7 — 65 OF. 102 Tel 5 65 85 10 ext. 1101
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Honorables Magistrados

Sala de Casacion Civil e (e e =
Corte Suprema de Justicia SRR SR
E. S. D.

REFERENCIA

.-TIPO DE PROCESO: Tutela contra sentencia

ACCIONANTE: Elvira Martinez Lozada

ACCIONADOS: Sala Civil Honorable Tribunal de
Distrito Judicial de Bogotg,
compuesta por los Magistrados
Carlos Julio Moya Colmenares, Ana
Lucia Pulgarin Delgado

DESCRIPCION DEL

PROCESO OBJETO DE LA ACCION: Recurso Extraordinario de
Revision  de Elvira Martinez
Lozada Contra Jesé Antonio Urrea

Amezquita contra Radicado
N°:11601-22-03-000-2010-01526-
00

CLAUDIA PATRICIA MERLANQ MARTINEZ, ciudadana, mayor de edad,
domiciliada y residenciada en esta ciudad de Bogots, identificada con la cédula
de ciudadania nimero 41°915.156 expedida en Armenia (Quindio}, portadora
de la T.P. No. 76.515 del C. S. de la Jra., en mi calidad de apoderada judicial de
la sefiora ELVIRA MARTINEZ LOZADA, ciudadana mayor de edad,
domiciliada y residente en esta ciudad de Bogota, identificada con la cédula de
ciudadania ndmero 41'528.946 de Bogota, segin poder que se anexa, con el
acostumbrado respeto me dirijo a sus dignos despachos interponiendo accion
de tutela en contra de la Sala Civil Honorable Tribunal de Distrite judicial
de Bogota, compuesta por los Honorables Magistrados Carlos Julio Moya
Colmenares, Ana Lucia Pulgarin Delgado , con el fin de que se ordene en
favor de mi representada la proteccién de los derechos fundamentales al
debido proceso, defensa, real acceso a la administracién de justicia, e igualdad
procesal, vulnerados con ocasién dal tramite del proceso ejecutivo citado en la
referencia.

DE LA INEXISTENCIA DE CTRO MEDIO EFICAZ DE DEFENSA

Al haberse pronunciado de fondo la Honorable Sala Civil del Tribunal de
Distrito Judicial mediante sentencia en el Recurso Extraordinario de Revision
aqui aludido, para mi poderdante no existe otro medio diferente a la via de
tutela para que se le amparen los derechos fundamentales que le han sido
violados.



MANIFESTACION BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto a la Honorable Corte, no haber
interpuesto otra accién de tutela contra el failo del recuro extraordinario de
revisi6on de fecha 17 de Septiembre de 2012, notificado el dia 21 de
septiembre de 2012.

INMEDIATEZ

El fallo del recurso extraordinaric de revisién se profirio el dia ]‘._.'dee
Septiembre de 2012, notificado el dia 21 de septiembre de 2012, al momento

de presentacion de este escrito no han transcurrido 6 meses desde que se dio
a conccer el proveido a las partes.

PETICIONES

Con la presente accién de tutela se pretende que el Juez constitucional ordene
la proteccion de los derechos fundamentzles al debhido proceso: defensa, real
acceso a la administracion de justicia e igualdad procesal; vulnerados con
ocasion del tramite del recurso extraordinario de revisién, disponiendo que se
revoque el fallc de fecha 17 de Marzo de 2012, proferido por la Honorabie Sala
Civil del Tribunal Supericr de Bogota, compuesta por los H. Magistrados Carlos
Julio Moya Colmenares, Ana Lucia Delgado Pulgarin y Nubia Esperanza
Sabogal Varén; ante la incursion en vias de hecho por defecto factico,
inaplicacién directa de la constitucion, violacién del precedente constitucional.
Sefialando la Honorable Corte los parametros bajo los cuales se debe proferir
la nueva decisidon acerde con los derechos fundamentales vulnerados, dentro
del plazo improrrogable que fije para tal efecto.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Jose Antonic Urrea Amezquita, por intermedio de apoderada demandé
el 29 de marzo de 2005a Elvira Martinez Lozada y Carmenza Alfonso de Zalamea,
es decir, después de 4 afios y 4 meses de la fecha verdadera de vencimiento de la
letra de cambio Base de accién de recaudo, para que previos lcs tramites del
proceso ejecutivo singular de menor cuantia, se librase orden de pago por
$18.000.000 maés los intereses moratorios a la tasa mdxima lezal permitida, a
partir del 30 de diciembre de 2002 (fecha que fue objeto de falsedad material y asf
se declard en todas las instancias) hasta que se verifique el pago. Solicitando en el
cuaderno de medidas cautelares el embargo de bienes inmuebles, el cual
efectivamente se realizd a la casa de habitacion de la sefiora Carmenza Alfonso
de Zalamea, persona hoy en dia pensionada y de la tercera edad, al igual que la
otra demandada sefiora Elvira Martinez Lozada de muy escasos recursos

econdmicos tépico establecido en el tramite de la revisidn intentada, al punto
que se le concedio el amiparo de pobreza.

SEGUNDQ. Como titulo base del recaudo se allegé: el titulo valor letra de cambio
por valor de $18'000.000, con fecha de creacién Enero 1 de 2002 y fecha de



vencimiento diciembre de 2002, esta Gitima fecha fue declarada falsa
materialmente, en la sentencia de primera instancia, confirmandose en la segunda
instancia la falsedad material y reconocida dicha falsedad en el fallo del recurso de
revisic.

Teniendo entonces un titule valoren donde la fecha de vencimiento es antericr 3
afios a la fecha de creacién, es decir para cuando nacié la obligacién ya estaba
vencida hacia 3 aftos y 1 mes.

-~~TERCERO. El Juzgado 47 Civil Municipa! de Bogot4, libré mandamiento ejecutivo

puntualizando para el efecto, entre otros aspectos, lo siguiente: "(...} y el titudo base de
recaudo ejecutivo llena las condiciones exigidas en el Art. 488 del C. de P. C., por lo que el Juzgado accede a

lo pretendido. ." (Negrilla para destacar}.

CUARTO. En su debida oportunidad procesa! se propuso la excepcién de mérito:
falsedad material en la letra de cambio base de la accion, sin que se
interpusiera la excepcién de prescripcion de la accion cambiaria por parte del
apoderado judicial de la demandada, debido a que los digitos de la fecha de
vencimiento fueron el objeto material de la falsedad, ocultandose el afio de 1999
sin que de la lectura del titulo valor se pudiera establecer tal afio, como bien lo
puso de presente el perito, quien inclusive en la ampliacién del dictamen
especificd6 que para llegar a establecer tal afio debié de utilizar lupas e
instrumentos especiales; entonces asi se estableci6 como verdad procesal
indubitable que mediante la falsedad material habilidosamente se ocult6 dicho
aflo sin que pudiera ser advertido, dado que para detectar la falsedad era
necesario el uso de medios técnicos y conocimientos especiales.

En consecuencia, con el engafio realizado a través de la falsedad, a la parte
demandada le era totalmente imposible detectar la anualidad en referencia (1999)
impidiéndosele que pudiera invocar la prescripcién de la accién cambiaria,
sumandose a estoc que mi poderdante no se acordaba de la fecha exacta de
vencimiento de esa letra en especial; porque con anterioridad tuve varios
prestamos con el demandante en cuyo favor habia suscrito otras letras de cambio
que quedaron su poder, aclarandc que la letra de cambio de cambio presentada
por el demandante como titulo base de recaudo (siendo esta la tunica prueba que
aportd) ninguna relacién tiene con préstamos o deudas anteriores, pues notese
que en la demanda se afirma que letra de letra de cambio en comentario se
suscribié por $18.000.000, sin que exista dentro del plenario manifestacion alguna
realizada por el demandante que mediante la letra de cambio se recogiesen deuda
anteriores, lo que implica que este titulo valor ninguna relacién o conexién tiene
con eventuales acreencias anteriores.

Se agrega a lo anterior que en el curse del proceso el demandante guardd
silencio vy jamas tan siquiera planteo _que con la letra de cambio que dio
origen al proceso ejecutivo se estaban recogiendo deudas anteriores.

QUINTO. Designado que fue por el a quo un perite grafélogo, éste rindid su
experticia y, concluy6: "Del esiudio analitico efectuado a la letra de cambio relacionada, en forma
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general y especialmente en la fecha de vencimiento, teniendo en cuenta las caracleristicas que presenian el
papel y los textos manuscriturales se comprobo que dicho documenio ue alterado el la fecha de vencimiento,
por medio de borrado mecdnico y adicion de signos, erradicando los digitos originalmente escrilos y

adicionando el afio "2002" sobre la zona afectadu por el borrado”.
En esta cportunidad el sefior perito tambien especifico:

"3.- Por los vestigios y las particulas de tinta de parte de los trazos originales de los dos nimeros que
originalmente completaba el aiio mil novecientos "19.." pere por la intensidad del borrado y que
Jueron cubiertos con los ituevos trazos que conforman el afio "2002" no es posible identificar

plena ¢ inequivocamente a que digitos correspondian” {La negrilla fuero de texto).
Igualmente especifico el experto grafélogo:

"..donde se lee "Bogotd enero "2002" empleando instrumental dptico adecuado. limpara de luz
o
ultravioleta, por observacion directa y a tras luz, se comprobo gue no presenta ninguna clase de

alteracion por medio de borrado, raspado, enmendadura ni adicion de signos”.
Concluyendo en la aclaracion de su experticia (fl 78 cuaderno primera instancia)

“Se pudo visualizar que los digitos originalmente escritos en la zora afectada por el borrado son “99”
para complementar lu fecha de vencimiento “1999”

SEXTO, El Juzgado 47 Civil Municipal, mediante providencia del 17 de julio de
2007, dicté la sentencia declarando probada la excepcidn de tacha de falsedad
material en la letra de cambio base de la accién, disponiendo seguir adelante la
gjecucion en la forma expresada en el mandamiento de pago, practicar la
liquidacién del crédito, ordenar el avallio y remate de bienes que se encuentren

embargados y los que lleguen a ser objeto de medida cautelar v condenar a la
parte ejecutada al pago de las costas en proporcion al 80%.

SEPTIMO. Estando dentro de términos la demandada sefiora ELVIRA MARTINEZ
LOZADA, por intermedio de apoderado, interpuso recurso de apelacion en contra
de la sentencia, argumentando que lo sustentaria ante el superior jerarquico.

OCTAVQ: De la segunda instancia le correspondié conocer por reparto a la sefiora

Juez Veintiuno Civil del Circuito de Bogota, radicidndose en su despacho el dia 23
de agosto de 2007

NOVENQ.El 27 de febrero de 2009, el Juzgado Veintiuno (21) Civil de! Circuito,

resuelve el recurso de apelacién confirmando la sentencia de primera
instancia.

DECIMO: La liquidacién del crédito fue realizada por el Juez de primera
instancia, partiendo de la fecha falsa. Tal liquidacién se objetd por la
apoderada de la parte demandaday el Juez no accedié ala objecién. Contra el
auto que aprueba la liquidacion del crédite se interpuso recurso de reposicién
y en subsidio apelacion por parte de la apoderada judicial de la demandada, y
la segunda instancia confirmo tal determinacién, concediéndole plenos efectos
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a la fecha falsa, e inclusive el Ad quem insinud la posibilidad de que se

liguidara el crédito desde el 30 de diciembre de 1999, es decir abriendo
por esta via que el demandante pudiese reclamar 3 afios mds de intereses que
nunca solicité en la demanda o escrito alguno, lo que torna mas gravosa la
situacion de las demandadas y hace que se cosechen nuevos frutos basados en
el engafio y del fraude.

DECIMO PRIMERO: teniendo en cuenia gue las sentencias se encontraban en
firme faltando entonces solo el remate del bien inmueble, se instaurd recurso

" “extraordinario de revisién por la causales 2 y 6 del art. 380 del C.P.C., ante el

Honorable Tribunal de distrito Judicial de Rogot4, el cual se declaré infundado
y se condena a la demandante sefiora Elvira Martinez Lozada (demandada en
el proceso ejecutivo) a pagar perjuicios tanto al sefior josé Antonio Urrea
Amezquita (deméandate en el proceso ejecutivo) y a la Sefiora Carmenza de
Zalamea persona quien nunca obtuvo la calidad de demandada dentro del
recurso extraordinario de revision

CONFIGURACION DE LAS VIAS DE HECHO

Efectuada la anterior resena de lo actuado en el devenir nrocedimental, entro a
demostrar que al declarar infundado el recurso_extraordinario de revisién,
sigue causando EFECTOS LA FALSEDAD MATERIAL QUE HA SIDO
DECLARADA y SE VALIDAN LAS MANIOBRAS FRAUDULENTAS, las conductas
ilicitas, las maquinaciones, el engario, el fraude realizado por el demandante,

para conseguir una sentencia a favor. valiéndose de la violacién del debido,

proceso, de los derechos de defensa y contradiccién de la demandada, que son
de origen constitucional

La Honorable Sala Civil aqui accionada, en su sentencia incurrié en vias de hecho
por los defectos que a continuacion se tratan, especificando, que estamos ante
evidentes violaciones que tienen relevancia constitucional y que por lo tanto la
presente accién de tutela no trata simplemente asuntos meramente legales,

Del Porque Las Maniobras Fraudulentas y la Prueba Ilicita Violan El
Debido Proceso

Se encuentra probado, y asi se ha reconocido en los fallos de primera, segunda

instancia y recurso de revision; que existe falsedad material en la fecha de
vencimiento del titulo base de la accién de cobro.

De lo anterior se colige, que el objetivo del demandante en el proceso
ejecutivo, al aportar el documento falso era burlar la prescripcién de la accién
cambiaria, eso no tiene discusion, es la unica motivaciéon que tiene un
demandante para alterar la fecha de vencimiento de un titulo valor que sirve
de recaudo y, no hay forma de endilgar la responsabilidad o por lo menos que
se comparta con la apoderada judicial del demandante, ya que como consta en
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el poder cuando el demandante lo otorga, la letra de cambié ya habia sido
falsificada materialmente.

Importa sefialar que con la falsedad material en la letra de cambio se viold
flagrantemente a mi poderdante el derecho de contradiccion, el cual es de
raigambre constitucional por formar parte del debido proceso, pues se le
impidié proponer como excepcién de fondo la prescripcién de la accién
cambiaria. Las maniobras fraudulentas del uso del documentec falso mas el
escrito de demanda, lograron su cometido y, es que el apoderado de la
demandada, en su mor:ento oportuno, no podia excepcionar la prescrincién
porque se tornaba temeraria, al desconocer cual era la fecha cierta, real de
vencimiento, estaba en la imposibilidad de hacerlo, dado que sélo se podian

plantear vaguedades o especulaciones las cuales son inadmisibles en cualquier
proceso judicial

Como bien io ha especificado la Corte Constitucional ! cuando deiimito:

por lo que no podia controvertiv el mandamiento ejecutivo ni proponer
excepciones...”

La anterior situacién fue contemplada por este alto tribunal para conceder el
amparc de tutela solicitado.

Prueba de que se vicld el derecho de contradiccidn, de defensa, del debido
proceso, es la motivacién de la sentencia de segunda instancia dentro el

proceso ejecutivo que dio origen al failo del recurso extraordinario de
revision, en la cual el juzgado seficla:

“Sin embargo, para exonerarse del pago de la obligacion de un titulo valor que llene
todos los presupuestos legales, el demandado le corresponde probar satisfactoriamente
que ya lo descargo total o parcialmente, o gue le obligacion frente a él no tiene vigencia,
o_que el titulp va_perdid su vigencia... “(negrillas v subrayas vpara hacer
énfasis)

Para concluir, la actividad ilicita llevada a cabo por e! demandante, la

maquinacion, el fraude, el engafio; causaron y siguen causando efectos al
punto que se remataria el bien inmueble que se encuentra embargado.

DEFECTO FACTICO POR VALORACION DEFECTUQSA DEL MATFRIAL
PROBATGRIO
Y LA REGLA DE LA EXCLUSION DE LA PRUEBA ILiCITA

De forma general se entiende el defecto factico: “Como manifestacion de la
dimension positiva en materia probatoria, el inciso final del articuio 29 de la Constitucion
Politica. sefiala que “[e]s nula, de pleno derecho, lua prueba obtenida con violacion del debido
proceso”, mandato que por su generalidad, permite colegir sin lugar a dudas, que su

! Sentencia T-G81/00 MP. Jaime Araujo Renteria

? Sentencia de segunda nstancia Dictada por la juez 21 Cwil del Cirewito. proceso ejecutivo F1 29
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aplicabilidad no plantea ningun tipe de restriccion o limitacion, razon por la cual “la regla de
exclusion en materia probatoria”. como ha sido denominada por esta Corporacion, es un
“remedio constitucional para evitar que los derechos de quienes participan en actuaciones
judiciales o administrativas, sean afectades por la admision de pruebas practicadas de manera
contraria al debido proceso.”

Frente a la regla de exclusién de la prueba ilicita tiene por sentado la Corte
Constitucional que:

“En suma, la doctrina constitucional en relacion con la “regla de exclusign en materia
probatoria”, ha establecido que (i) no ieda irregularidad en el decreto, prdctica y
valoracién probatoria, implica automdticamente afectacion del debido proceso; (iij la
existencia de una prueba con violacion del debido proceso, no conlleva la nulidad de todo
el proceso judicial, sino que lu consecuencia procesal es limitada, en tanto la prueba
deberd ser excluida v (iii) en casv de que la prueba ilicita que reposa en el proceso sea
determinante para la decision del juez, no queda mds remedio que declarar la nulidad de
todo ¢l proceso " *(Negrillas v subraya fuera de texto)

En el caso concreto ya hemos visto como la letra de cambio base de la accidon
de apremio fue falsificada materialmente, siendo ésta la Unica prueba aportada
por la parte demandante; falsedad que se realiz6 buscando evadir la
prescripcion de la accién cambiaria, logrando su cometido al impedir el
derecho de contradiccion en este topico concreto.

Nétese como, en principio la tnica prueba aducida por el demandante fue
aportada de forma oportuna (demanda) y de forma regular, pero al haberse
establecido mediante dictamen pericial la falsedad material, la prueba se torno
ilicita ya que claramente se establece que el fin de la aludida falsedad fue
burlar la prescripcion de la accion cambiaria

Ademas, de la alteracién se tuvo conocimiento cuando habia fenecido la etapa
procesal para proponer la excepcion de prescripcion. Si se impide a la
demandada excepcionar oportunamente para extinguir la accién cambiaria, se
le viola el derecho de defensa consagrado como fundamental en el articuio 29
de la Carta Politica.

Autorizada doctrina nacional le ha dado el siguiente tratamiento a la valoracion
de la prueba ilicita:

“Cuando el juez advierta la ilicitud de la prueba la debe rechazar in limine (art. 178 del
C.P.C), este tratamiento es mds gavantizador porgue la parte interesada en que la prueba
se aprecie, sabrd en forma oportuna que 20 lo serd, en el evento que esto no suceda o sea
imposible detectarla al inicio €l vicio si se ulega o el Juez lo hace de oficio, en la etapa de
interpretacion (inventario objetivo de la prueba), no la tiene en cuenta para ser valorada.

En el evento que sea valorada, segun sea el caso, recurriv a casacion por error de
derecho, por la via indirecta teniendo en cuenta la ilicitud de la prueba y demostrando la

SU-159 de 2002, M. P. Manue) José Ceneda Espinosa.
*Sentencia Corte Constirucional T-916 de 2008,



trascendencia del desacierto probatorio... Esto también puede servir de guia en las
instancias.”>

De ahi que, que la Corte Suprema de Justicia haya establecido como
precedernte Judicialque

h . . n
“La parte no puede crear en su favor la propia prueba...”®

Entonces, se debe tener en cuenta que estamos ante una prueba ilicita por
vulnerar derechos de rango constitucional como lo es el debido proceso, la

Corte Constitucional en Sentencia C-491 de 1995 en sede de exequibiilidad
establecio:

“Con fundamento en lo anterior, estima la Corte que se ajusta a los preceptos de la
Constitucion, porque garantiza el debido proceso, el acceso a la justiciu y los derechos
procesales de las partes, la expresion "solamente” que emplea el art. 140 del C.P.C.,
para indicar que en los casos alli previstos es posible declarar la nulidad, previo el
tramite incidental correspondiente, pero advirriendo, que ademds de dichas causales
legales de nulidad es viable v puede ser invocada la consagrada en el ari. 29 de la
Constitucion, segun el cual "es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion
del debide proceso", esto es, sin la observancia de las jormalidades lcgales esenciales
requeridas para la produccion de ia prucba, especialmente en lo que ataiie con el
dereche de contradiccion por la parte a la cuel se opone ésta. Por lo tanto, se declarard

exequible la expresion demandada, con la referida advertencia’.

En conclusion, debié La Honorable Sala Civil accionada, excluir la prueba
documental letra de cambio, por ser nula de pleno derecho, lo que conllevaria
a que el proceso ejecutivo terminara, puesto que la unica prueba que
soportaba la ejecucion era la letra de cambio declarada falsa materialmente.

DEFECTO FACTICO POR LA NG VALORACION DEL ACERVO
PROBATORIO

La Corte Constitucional sehala la existencia defecto factico por la no valoraciéon
del acervo probatorio, ast:

“Existe defecto factico per mo valoracion del acerve probatorio, cuando el Jjtzgador
omite considerar pruechas que obran en el expediente bien sea porgue 'no los advierte o
simplemente no los tiene en cuenta para efectos de fundamentar la decision respectiva, y
en el caso concreto resulta evidente que de haberse realizado su andlisis y valoracion, la
solucidn del asunto juridico debatido variaria sustancialmente.””

- . N vy g ) oL , . . .
.1 arra Qm]f_mojalro, manual de derecho probatoru”, décima quinta edicidn, 2006 libreria ediciones del profesional
limttada paginas 70 - 71

6 . .
Corte Suprema de Justicia en sentencia del 12/02/1980 M.P. José Maria Esguerra Samper.

"Sentencia T-395/10, Magistrado Ponente: Dr. Jorge Tanacio Pretelt Chaljub




Atendiendo la anterior definiciéon tenemos que la Sala Civil accionada no
valoré las siguientes pruebas, que reposan en el expediente del recurso
extraordinario de revision:

ANl

o

Mandamiente de pago

Fallo de primera instancia

Fallo de segunda instancia

Auto mediante el cual se realiza la liquidacion del crédito

Auto mediante el cual se resuelve la reposicién al auto que aprueba la
liquidacion del crédito

Auto proferido por la segunda instancia mediante el cual se ordena
liquidar el crédito desde el 30 de diciembre de 1999(fecha declarada
falsa).

Paso a explicar las razones por la cuales consideramos que la H. Saia no vatoré
las documentaies en cita: a pagina numero 7 de la sentencia, dice la H. Sala

“ A4 lo anterior se suma que si, como lo tiene suficientemente dicho la jurisprudencia,
la maniobra frauduleata a que alude la segunda causal de revision implorada “viene
a significar todo proyecto o asechanza oculta, engafiosa y falaz que va dirigida
ordinariamente a mal fin”, necesariamente debe acreditarse que efectivamente el
ejecutante en este caso, valiéndose de mal intencionadas intenciones en perjuicio de
la aqui recurrente, hizo que el juez no advirtiera la realidad de las cosas sino que,
engafiado, profiriese un failo contraric a derecho.

Todo lo contrario a lo que finalmente ocurrié en el proceso ejecutivo examinado,
precisamente porque la actividad exceptiva y probatoria de la recurrente puso al
descubierto la adulteracion en la fecha de vencimiento de la letra de cambio
aportada en aquel litigio, con lo cual se impidio cualquier engailo que eventualmente
se hubiese pretendido hacer al Despacho Judicial antes mencionado, pues lo cierto
es gque este valoro esa cireunstancia cuando dicto la sentencia censurada”

Pasa y acuntece que para la honcrable Sala, no hay engario, no surtié efectos la
actividad ilicita, afirmacién que no guarda entidad con el acervo probatorio

asl:

1. Existe una demanda que en su acapite de pretensiones solicita el pago

de intereses desde el dfa 30 diciembre de 2002, fecha cuya falsedad
material ha sido reconocida por la primera, segunda instancia y fallo del
recurso de revisién.

2. Existe un mandamiento de pagc que se libr6 de acuerdo al documento

que fue declarado falso y gque se expididé teniendo en cuenta las
pretensiones y la prueba falsa adosada por la actora, orden de apremio
en la que se lee:

It . . ¥ v . . R
Al revisar el libeio se observa que reune los requisitos establecidos en los art. 75, 76, y
s.s. del C.P.(.y el titulo base de recaudo ejecutivo llena las condiciones exigidas en el

Art. 488 del C. de P.C. por lo que 2l Juzgado accede a lo pretendido”
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Seguramente de cenocer el Juez que la verdadera fecna de vencimiento
era anterior en 3 afics a su creacién, come minimo habia inadmitido la
demanda por falta de claridad de ia obligacion. Y es que, a cualquier
persona desprevenida le llamarfa la atencién que alguien el dia 1 de
enerc de 2002se obligue a pagar una suma de dinero el 30 de diciembre
de 1999 (fecha real de vencimiento), seguramente esa persona dirfa no
tiene sentido, estd muy enredado no es claro, que seria lo que debio
haber sucedido sinc se falsea la fecha real de vencimiernto de la letra de
cambio que dio origen al preceso ejecutivo. —
3. Una sentencia de primera instancia que se profirio teniendo en cuenta

el mandamiento de pago librade conforme al documento falso, en donde
se ordend

“tercero seonir adelante la ejecucién en la forma expresa en ¢! smandamiento de
pago’ (resattado para destacar)

4. Una sentencia de segunda instancia que confirma la sentencia de
primera instancia.

5. Pero si la anterior prueba documental nc bastase, para establecer la
prosperidad del engano, la segunda instancia confirmo se liquidara
teniendo en cuenta la fecha declarada falsa, avalando asi el fraude y el
engafio que segtn la doctring, jurisprudencia constitucional y de la
Honorable Corte Suprema de Justicia Sala Civil, no pueden prosperar ni
generar ningtn efecte ¢ derecho en favor de quien los realiza, en caso
bajo examen el demandante en el proceso ejecutivo.

Contraric a lo expuesto por la H. Sala Civil, 1a actividad ilicita del demandante
surtio y sigue surtiendo efecto; consiguié burlar a la Justicia, engafiar a los
jueces y lo mas importante, logro su objetivo gue la demandad no alegara
la prescripcidon de 1a accién cambiaria, que fue su meta desde el inicio, de lo
contraric no tenia perque falsificar la fecha de vencimiento del titulo valor.

Y seflores Magistradcs, por ese engafio se rematard el bien inmueble a una de

las demandadas, y aun asi para la H. Sala, el fraude que realizé6 el demandado
no surtié efectos.

Lo que se aesprende de los argumentos de la H. Sala, es que el hecho de poner
en conocimiento la falsedad, el uso del documento falso y las maniobras
fraudulentas, sanea los ilicitos, sanea los engafios, sanea la conducta

fraudulenta y por ellc el delito puede obtener una sentencia a favor que goza
del beneficio de cosa juzgada material.

Honorables Magistrados a ustedes que encarnan la majestad de la justicia les
pregunto ;puede un delito causar efectos en contra de la victima y quedar
impune a pesar de haberse prcbado vy declarade judicialmente dentro del
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procesc el hecho fraudulento?, preguntc nuevamente en donde queda aqueila
frase

“La falsedad de un documento demostrada, como la del caso, tiene que producir
consecuencias aun cuando no haya sido alegada, por ser ella asunto de orden publico e

interés general '

Lo cierto es, Honorables Magistrados que en el caso bajo examen, ningin
efecto ha causado la declaratoria de falsedad material.

VIOLACION DIRECTA DE LA CARTA POLITICA

Define la Corte Constitucional esta causal especifica de procedibilidad de la
accion de tutela cuando:

“Vulneracion directa de la Constitucion: Cuando una decision judicial desconoce el contenido
de los derechos jfundamentales de alguna de las partes, realiza interprefaciones
inconstitucionales o no utiliza la excepcion de inconstitucionalidad ante vulneraciones
protuberantes de la Carta, siempre y cuando hava sido presemtada solicitud expresa al

respecto’.”’

De manera liminar estimo preciso hacer remisién al principio general de
derecho, consistente en que a nadie se le permite aprovecharse de su propio
error o dolo, de acuerdo con la maxima Nemo auditar suma turpitudiem
allegans y, a las palabras del Dr. Eluin Guiliermo Abreo Trivifio

“Por ello, en razon a que ¢l delito no puede generar derechos™

La cita anterior para sefialar el camino sobre el cual transitara el argumento en
el que se basa <l defecto de que trata este acapite.

Para darle peso a los argumentos expuestos en este punto conviene
rememorarla sentencia hito o arguimedica de la Corte Censtitucional al
respecto:

“3.2.17 La Constitucion de 1991 contemnia en el articulo 83 que '(...) Las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicus deberdan cefiirse a los postulados de la buena fe, la
cual se presumira en todas las gestiones gue aquélios adelanten ante éstas”. Esta disposicion
comprende entonces dos elementos. Por una parte, la presuncion que cobija a las actuaciones de
las personas frente al Estado v, por lo otra. ¢l deber de ellas de comportarse conforme a tales
postulados. Igualmente, el numeral 7° del articulo 93, establece como obligacion de todas las
personas, en cumplimiento de la Constitucién, prestar su colaboracion “(...) para el buen
Suncionamiento de la administracion de justicia”.

Como desarrollo de ello, el articulo 71 del CPC comtempla los deberes de las partes en el
proceso, entre los que se encuentra “'{pjroceder con lealtad y buena fe en todos sus actosf;]
obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en ejercicio de sus derechos procesales

¥ Proveido de octubre 20 de 2003 M.P. Francisco Flérez Arenas
Y Corte Constitucivnal, Sentencias T-522 de 2001 y V462 de 2003 fita orfnal de i juri trudeniia traserita)”.

N
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(...)". En contraposicion a esto, el numeral 3° del articulo 74 del mismo Codigo define como
temeridad o mala fe, entre otros, la wtilizacion del “(...) proceso, incidente, tramite especial gue
haya sustituido a éste 0 recurso, para fines claramente ilegales o con propositos dolosos o
fraudulentos . Ast lus cosas, a los deberes de lealiad y bucna fe se opone el fraude de una de lus
partes o de ambas, ya sea a través de sus apoderados, que puede contar con la desavenencia del
Juez o, contrariando sus deberes constitucionales y legales, con su anuencia. 19

En nuestro caso, la mala fe del demandante se encuentra probada al haber
alterado la fecha de vencimiento del titulo valor, para de esta forma revivir la

accion cambiaria va prescrita y, evitar que se excepcionara la prescripciax de
ésta.

Entonces, la Honorable Sala se abstiene de forma directa de aplicar la Carta
Politica siendo su deber por cuanto los principios constitucionales deben ser
observados oficiosamente, pues asi lo sefiala el art. 230 de la Constitucion
Politica,

A suvez el articulo 2 superior establece:

“Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidud general y
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion”,
(Negrilias y subrayas fuera de texto).

Igualmente el articulo 4 ejusdem especifica que “Es deber de los nacionales v de los
extranjeros en Colombia acatar la_Constitucion y las leyes. v resperar y obedecer a las
autoridades.”,

LA VIOLACION DEL PRINCIPIO DE BUENA FE Y DEL PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL EL FRAUDE LO CORROMPE TODO

Al respecto ha dicho la Corte Constitucional, en histdrica sentencia;

“Se trata asi del derecho de accion que tienen las personas, en ocasiones ejercido a través de
apoderados judiciales o de manera directa. Como contra partida, el Estado ~ administrando
Justicia ~, cumpliendo luas reglas que se derivan del respeto al debido proceso y demds derechos
Jundamentales, deberd resolver de manera definitiva la causa que las personas han levado ante
él Es aqui donde ha de resaltarse el concepto de cosa juzgada, que en esta providencia se
analizara antes de ahondar en un tipo especifico: lu cosa juzgada constitucional y en el principio
del fraude lo corrompe todo. precepto que también se expresa como fraus omnia corrumpit

Finalmente, cabe mencionar que en cl caso previamente citado, la jurisprudencia constitucional
enfalizé que el recurso extraordinario de casacion debia servir para evitar que decisiones
contrarias a los derechos fundamentales se materializaran, siguiendo precisamente los
Iineamientos del mentado principio. En términos de la Corte: “Sentencias que desconocen el
valor de la justicia al desacatar abiertamente la Constitucion y lesionar derechos fundamentales
de las personas (valga reiterarlo), no pueden tener eficacia juridica, es decir, ser ejecutadas,
como ocurtiria si se avalara la lcy demanduda. La cosa juzgada, en tal caso, resulta ser una

WSentencia T-218 de 20 de Marzo de 2012 MLP, Juan Carlos Henao Pérez

A
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mera ficcion lindante con la arbitrariedad”. Sin duda, este razonamiento también opera para
recursos como el de revision, que si bien procede contra sentencias ejecutoriadas (cosa juzgada
formal), cuestiona la decision por haber liegado a ellu a través de medios irregulares o ilicitos,
ddndole asi preponderancia al principio de justicia material en contra de providencias inicuas.

3.2.18 Sin embargo, en el mismo CPC se encuentran miltiples disposiciones que, en procura de
proteger la administracion de justicia, imponen el deber de luchar contra el fraude en el proceso.
Ejemplos de ello se hallan en el numeral 3° del articulo 37, que consagra como deber del juez
“[p]revenir, remediar y sancionar (...) los actos contrarios a la dignidad de la justicia, lealtad y

- probidad y buena fe que deben observarse en el proceso, lo mismo que toda tentativa de fraude

procesal . Igualmente, una disposicion similar se observa en el articulo 58, que establece que la
autoridad judicial, en cualquiera de las instancias, “(...) siempre que (...) advierta colusion o
fraude en el proceso, ordenard la citacion de las personas que puedan resultar perjudicadas,
para que hagan valer sus derechos (...)". Por supuesto, nada de esto se epone a las actuaciones
gue debe adelantar también el juez constitucional para resguardar, ademds de los derechos
fundamentales, la administracion _de justicia. De hecho, como autoridad investida de
jurisdiccion en el Estado Social de Derecho, debe también velar porque el fraude no corrompa
su decision.

Para efectos académicos, podria decirse que la_cosa juzgada fraudulenta se presenta cuando ia
actuacién aviesa al derecho se materializa en lo providencia, mientras que el fraude procesal no
necesariamente se¢ reviste o tiene la calidad de la cosa juzgada. En este sentido, para diferenciar
ambos conceptos, Véscori plantea que la cosa juzgada fravdulenta se predica de un proceso que
ha cumplido formalmente con fodos los requisitos procesales y que materializa en esencia un
negocio fraudulento a través de medios procesales, que implica un perjuicio ilicito a terceros y a
la comunidad

...3.2.25 En suma, la Constitucién contempla la buena fe que conlleva, ademds de la presuncion
atinente a que acompaiard en sus actuaciones a los particulares frente al Estado, el deber de
comportarse conforme a sus postulados. Esio incluye la colaboracidn de todas las personas para
el buen funcionamiento de la administracion de justicia, asi como los deberes de las partes en el
proceso de lealtad y probidad. Lo anterior se contrupone, como es obvio, al uso del proceso con
fines ilegales, dolosos v fraudulentos. En_este sentido, existe un deber de las auforidades
judiciales, incluido el juez de tutela, de adoptar todas las medidas que el ordenamiento juridico
fe confiere para combatir que el fraude corrompa la correcta administracion de justicia.

La cosa juzgada fraudulenta se predica cuando el dolo se ha_materializado en Ia senifencia
judicial._Sin embargo, esta no necesariamente conlleva consecuencias ilicitas, ni la aparicion de
las mismas es necesaria para que el fraude pueda combautirse. En todo_caso, el objeto de este
ultimo supone lograr que una situacion _dolosa, a _través de la majestad que sustenta una
sentencia, seaq exigible coercitivamente. Por lo mismo, el fraude puede ser cometido por una
parte, por ambas o por el juez que conoce el asunto. Cuando esto ultimo sucede, la gravedad de
la actuacion es aun mayor, por desconocer la autoridad judicial sus deberes como poder
constituido. "' (Resaltado para destacar)

DESCONOCIMIENTO DEL PRECEDENTE

Se incurre en esta via de hecho “En aquellos casos en los cuales la autoridad judicial se
aparta de los precedentes jurisprudenciales, sin ofrecer un minimo razonable de argumentacion,
de forma tal que la decision tomada variaria, si hubiera atendido a la jurisprudencia e

Sentencia T-218 de 20 de Marzo de 2012 M.P. fuan Carlos Henao Pérez
2Sentencia Corte Consttucional T-9106 de 2008,
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En el presente caso, se desconocieron por parte de ia Honorable Sala los
precedentes que a continuacidén se enuineran, que de haberse tenido en
cuenta, el recurso extraordinario de revision no se hubiese declarado
infundado.

1. El precedente sobre la regla de exclusién de la prueba ilicita. Citado en el
libelo del recurso extraordinaric de revisién

2. El precedente de la Honorable Corte Constitucional scbre el Prieainio

Constitucional El Fraude Lo Corrompe Todo: esgrimido de forma
extensa en los alegatos de conclusién ante la Honorable Sala accionada.

3. El precedente sobre las reglas y principios de la Heonorable Corte
Constitucional en sede de exequibilidad y sede de tutela, citado en las
paginas 6 y 7 de la demanda de revision.

J..{a

El precedente sobre el principio de buena fe de la Corte Constitucional y
Corte Suprema de Justicia. Visto a pagina 6 de la demanda de revision.

5. El precedente sobre el principio Nemo Auditar suma Turpitudiem
Allegas (citado en la pagina 2 del libelo del recurso de revision).

6. El principio, el delito no puede generar derechos. Citado en la pagina 2
de libelo del recurso extraordinaric de revisién

En las nueve pdginas que contiene el fallo del recurso extraordinario de
revision la Honorable Sata accionada, guardé silencio sobre los principios v los
precedentes, nunca motivo porque su fallo se apartaba de ellos, lo anterior en
cuanto al precedente vertical y constitucional.

COMPETENCIA

Le corresponde a la Sala Civil deia Honorable Corte Suprema de lusticia, conforme a
lo dispuesto en el decreto 404 de 2001 y decreto reglamentario 1382 de 2000 en el
Inc 2 del Art. 1, debido a que el fallo de revisién lo emitié La Honorable Sala Civii del
Tribunal del Distrito Judicial de Bogotd, cuyo superior funcional es la H. Sala Civil de
la Corte Suprema de Justicia

FUNDAMENTCS DE DERECHO

Invoco como normas aplicables los art. 4, 6, 29, 83, 86, 230 de la Carta Politica

404 de 2001 y decreto reglamentario 1382 de 2000 en el Inc 2 del Art. 1, Y
demds ncrmas concordantes.

Igualmente pido se tenga en cuenta la doctrina constitucional emanada de la

Corte Constitucional, invocada en la presente accién de tutela, como los demas
precedentes judiciales que también aqui se especifican.

7



15

PRUEBAS

Solicito la Honorable Corte se decreten las siguientes pruebas.

Documentales aportadas:

1. Poder para actuar otergado en tdebida forma.
2. Fotocopia simple de 1a sentencia de primera y segunda instancia.
3. Impresion de las fotografias del fallo del recurso extracrdinario de
revision
Oficios:

De forma respetuosa solicitd al Honorable Magistrado Ponente, se sirva librar

oficios:

1. Al Honorable Saia Civil del Tribunal de Distrito Judicial de Bogota,

compuesta por los H. Magistrados Carlos Julio Moya Coimenares, Ana
Lucia Delgado Pulgarin y Nubia Esperanza Sabogal Varon para que
allegue en calidad de préstamo el expediente del recurso extraordinario
de revisién radicado con el niimero 11001-22-03-2010-01526-00

2. Al Juzgado cuarenta y siete (47 Civil Municipal de Bogota proceso

ejecutivo de José Antonio Urrea Amezquita contra Elvira Martinez
Lozada y otra, radicado No. 2005-00433, en donde se encuentra la
actuacion de primera y segunda instancia, para que haga llegar a su
Despacho en calidad de préstamo el expediente contentivo del proceso
ejecutivo que dio origen al recursc extraordinario de revisién objeto de
la presente accidn de tutela.

Inspeccion judicial:

En caso de no proceder la peticién de remisién de los expedientes, solicito se
practique diligencia de inspeccion judicial a los mismos.

ANEX(CS

Lo anunciado en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

Por el medio mas expedito notifiquese a:

1. La Honorable Sala Civil del Tribunal de Distrito Judicial, compuesta por
los H. Magistrados Carles Julio Moya Colmenares, Ana Lucia Delgado
Pulgarin y Nubia Esperanza Sabogal Varén en la Dg22 B (Av. La
Esperanza) 53-02,Bogotd, Distrito Capital

. El Demandante en el Proceso ejecutivo José Antonio Urrea Amezquita
Calle 132 A N? 52-47 Interior 3 Apartamento 302 de Bogota, conforme a
la direccion suministrada en la demanda o Calle 132 N2 52-47 Interior

('t

,'.’ &



RAMA JUDICTAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO CIVIL — MUNICIPAL — 047
CL. 14 # 7-36 PISO 16

(nsefe Superior

e fa Judicature BOGOTA - DISTRITO CAPITAL

TELEGRAMA N. 517

SENOR

JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CALLE 132 A NO 52-47 INT 3 APTO 302
BOGOTA D.C.

PROCESQ EJECUTIVO SINGULAR N. 11001400304720050043300 de JOSE ANTONIO
URREA AMEZQUITA contra ELVIRA MARTINEZ LOZADA Y CARMENZA ALFONSO DE
ZALAMEZ

“—

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE MARZO DE 2013,
SE ORDENO COMUNICARLE SOBRE LA ACCION DE TUTELA No 11001-02-03-000-2013-
00635-00 INTERPUESTA POR ELVIRA MARTINEZ LOZADA contra DE SALA CIVIL

------

PRONUNCIE SOBRE LOS HECHOS Y PRETENSIONES OBJETO '-f A \?E‘l
DE CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, LA QUALSJIE N RA U QADA
EN EL PALACIO DE JUSTICIA CALLE 12 No 7-65 OF. 102 D ESTA %\L&I{A@" ‘CION

11001-02-03-000-2013-00635-00.
. \

BLANCA STEELA CASTILLO ARDILA
\ SECRETARIA



RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO CIVIL — MUNICIPAL — 047
CL. 14 # 7-36 PISO 16

" R .
Cansofo Nugrerior

de fe Jedivanera BOGOTA - DISTRITO CAPITAL

TELEGRAMA N. 518

SENORA

CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEZ

CARRERA 58 No 168-93 INT 28 URB PORTALES DEL NORTE II
BOGOTA D.C.

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR N. 11001400304720050043300 de JOSE ANTONIO
URREA AMEZQUITA contra ELVIRA MARTINEZ LOZADA Y CARMENZA ALFONSO DE
ZALAMEZ

L

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE MARZO DE 201 3,

00635-00 INTERPUESTA POR ELVIRA MARTINEZ LOZADA contra
HONORABLE TRIBUNAL DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA CO DA

PARA QUE EN EL TERMINO DE DOS (2) DIAS, CONTADQS_A-PA TR
PRONUNCIE SOBRE LOS HECHOS Y PRETENSIONES OBJB
DE CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICI \
EN EL PALACIO DE JUSTICIA CALLE 12 No 7-65 OF.
11001-02-03-000-2013-00635-00.

BLANCA STELLAMZAS
ECRETARIA



RAMA JUDICIAL

CONSEJQ SUPERIOR DE LA JUDICATURA
JUZGADO CIVIL — MUNICIPAL — 047
CL. 14 # 7-36 PISO 16

nuperior

r;“ for Im.'l {;Hnu BOGOTA - DISTRITO CAPITAL

TELEGRAMA N. 519

SENORA

DRA. SANDRA LEONOR CASTELLANOS RODRIGUEZ
CALLE 35 No 7-25 EDIF CAXDAC PISO 4

BOGOTA D.C.

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR N. 11001400304720050043300 de JOSE ANTONIO
URREA AMEZQUITA contra ELVIRA MARTINEZ LOZADA Y CARMENZA ALFONSO DE

ZALAMEZ

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE MARZO DE 2013,

SE ORDENC COMUNICARLE SOBRE LA ACCION DE TUTELA No 11001-02-03-000-2013-

00635-00 INTERPUESTA POR ELVIRA MARTINEZ LOZADA contra DE

HONORABLE TRIBUNAL DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA COMPUEST

MAGISTRADOS CARLOS JULIO MOYA COLMENARES Y ANA LUCIA PULG ARHN
: DS

, » LAY

EN EL PALACIO DE JUSTICIA CALLE 12 No 7-65 OF. 102 N
11001-02-03-000-2013-00635-00.

k‘;

BLANCA'ST ASTILLO ARDILA
S CRETARIA



Bogota D. C., Marzo 20 de 2013
Oficio No. 950

DOCTORA

MARIA FERNANDA ARIZA CARRERO
SECRETARIA

SALA DE CASACION CIVIL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
CIUDAD

REF. Oficio SCC-T No. 03269
Accion de Tutela No. 11001020300020130063500
de ALVIRA MARTINEZ LOZADA contra SALA
CIVIL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA vinculados JUZGADO 47
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y JUZGADO 21
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

En acatamiento al oficio de la referencia, recibido al Despacho
el dia 19 de los corrientes, a las 14:54 horas, atentamente me permito
informarle que se procedio a notificar la existencia de la presente accion de

tutela a las partes (fls. 160 a 162).

Como primera medida debo traer al asunto los respectivos
hechos acaecidos en el proceso analizado que seguidamente, y

compendiados, asi se relacionan:

Por reparto correspondié a este Juzgado el dia 29 de marzo de
2005, el proceso ejecutivo singular radicade bajo el No. 2005-433, iniciado
por JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA, contra las senoras ELVIRA
MARTINEZ LOZADA y CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEZ, mediante
auto de fecha 3 de mayo de 2005 (fl. 11), se profiri6 mandamiento de pago

&



Repibilica de Colambia

-

Juzgade Cucrenta y Siete
Civil Municipal

por las sumas que alli se establecen con base en la letra de cambio en

donde las demandadas se obligaron para con el demandante por la suma de
$18.000.000.

La demandada ELVIRA MARTINEZ LOZADA fue nofificada
mediante aviso judicial y por intermedio de apoderado judicial contesto la
demanda en tiempo (fl. 36), proponiendo las excepciones de mérito que
denomind “falsedad material en la letra de cambio base de la accion (tacha
de falsedad) y ‘falta de causa onerosa en la obligacion (dinero no
entregado)”; por su parte la demandada CARMENZA ALFONSO DE
SALAMEZ igualmente notificada no se pronuncié frente a los hechos de la
demanda (fl. 39), las excepciones propuestas por la parte demandada fueron
descorridas por la actora (fl. 40 a 43), razoén por la cual se abrié el proceso a
pruebas (fl. 44) en donde decretaron y practicaron como tales los
documentales allegados tanto en demanda como en contestacion,

interrogatorio de parte al demandante (fl 59) y prueba pericial (fl. 64 a 69).

Vale decir que como conclusién del dictamen pericial realizado
por el grafélogo nombrado, se tuvo que “se comprobo que dicho documento
fue alterado en la fecha de vencimiento, por medio de borrado mecanico y
adicién de signos, eradicando los digitos originalmente escritos y
adicionando el afio “2002” sobre la zona afectada por el borrado.” Dictamen

que fue aclarado (fl. 78 a 86) a solicitud de parte.

Agotado el periodo probatorio se corri¢ traslado a las partes
para alegar de conclusion (fl. 90), y previo a proferir sentencia se decreta y
practica de oficio interrogatorio de parte a la demandada ELVIRA MARTINEZ
LOZADA (fi. 94 y 97 a 99); en razén de ello se profiere sentencia de fecha 17
de julio de 2007 (fl. 100 a 106), en donde se declard probada la excepcion de
“FALSEDAD MATERIAL EN LA LETRA DE CAMBIO BASE DE LA ACCION
(TACHA DE FALSEDAD)” y no probada la excepcion “FALTA DE CAUSA
ONEROSO EN LA OBLIGACION (dinero no entregado)”, y en consecuencia
se ordena seguir adelante la ejecucion en la forma prevista en el

mandamiento de pago, practicar la liquidacién de crédito, ordenar el avaluo y
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Civil Municipal
remate de los bienes de la demandada y condenar en costas a la parte
ejecutada en proporcion al 80%. La sentencia fue apelada por el apoderado

de la demandada ELVIRA MARTINEZ LOZADA, recurso concedido en el

efecto suspensivo (fl. 110).

Del recurso conocid por reparto el Juzgado 21 Civil del Circuito
quien en auto de fecha 27 de febrero de 2009 (fl. 25 a 32 cdo. 3) resolvio
confirmar la decisiéon proferida por este Despacho y condeno en costas a la

parte demandada, providencia aclarada a solicitud de parte (fl. 36 cdo. 3}

En virtud de lo anterior se presentd por la parte demandada la
liquidacion de crédito la cual se aprobo en auto de fecha 25 de febrero de
2010 (fl. 116), auto contra el cual la parte demandada interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacion, por su parte se mantuvo en su integridad
por este Despacho (fl. 122 a 125) y conocida la apelacion igualmente por el
Juzgado 21 Civil del Circuito quienes confirmaron en auto de fecha 15 de
octubre de 2010 (fl. 56 y 57 cdo. 4). Finalmente fueron liquidadas y
aprobadas las costas (fl. 125 y 130).

Ahora: en lo que atafie al caso sub lite este operador judicial no
encuentra que se haya vulnerado el derecho fundamental al debido proceso
alegado por la accionante, toda vez que no existen vias de hecho gue
permitan predicar esto, puesto que el tramite dado dentro del expediente
2005-433, se ha realizado siguiendo los lineamientos establecidos por el
legislador en el Cédigo de Procedimiento Civil, notese Honorable Magistrado
que no puede hablarse de violacién al debido proceso, puesto que este
Juzgado no puede de un momento a otro revertir el curso normal y legal que
ha llevado el proceso; ni mucho menos invadir esferas que no le
corresponden al determinar revocar decisiones proferidas que en su
oportunidad procesal las que fueron debidamente adoptadas por los
superiores funcionales, tal como es el caso de la sentencia confirmatoria
proferida por el Juzgado 21 Civil del Circuito de esta ciudad, ni mucho menos
la declaratoria como infundado del recurso extraordinario de revisién surtido

por el H. Tribunal del Distrito Judicial de Bogota.
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Su sefioria, el Juzgado siempre ha velado por la proteccion de
los derechos fundamentales de los usuarios de la administracion de justicia, y
todas las decisiones adoptadas, se ajustan a los preceptos establecidos por

el legislador en casos como los que ocupan la atencion del Despacho.

Por lo anterior, ruego a su seforia declarar la improcedencia
del amparo constitucional alegado, pues la accionante ha contando con
las oportunidades procesales pertinentes para acceder a la justicia y por lo
tanto no se le ha vulnerado del derecho fundamental al debido proceso; y
mas si se tiene en cuenta que la accion de tutela no es un mecanismo
alternativo o supletorio y no esta instituida para controvertir decisiones
judiciales, como lo han venido manifestando los organos limites tanto
constitucional como de la jurisdiccién ordinaria, mas si se tiene en cuenta que
no se impetraron los recursos de ley contra la sentencia proferido en el

proceso ejecutivo acumulado al de restitucion.

Para su mejor comprension le remito en calidad de préstamo el

expediente objetede la accion de amparo constitucional.

Anexo lo anunciado en cuatro (4) cuadernos con 162, 19, 48 y 59 folios.
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Bogota, D.C., 11/04/2013
OSSCC - T No. 4069

Sefior |
amUEZ CUARENTAY SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BQGOTA

Calle 14 No. 7 - 36 Piso 16 -

Bogota D.C.

Con toda atencion devuelvo el expediente No. 2903-0043; promovido
contra la accionante en 7 cuadernos con 162, 19, 48, 59,48, 133 folios y
1 cudderno sin foliar, allegado en calidad de préstamo para la accion de
tutela que describo:

CLASE : ACCION DE TUTELA~ Primera Instancia

Rad. Nro. 110010203000201300635-00

Accionante : ELVIRA MARTINEZ LOZADA

Accionado : SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

Cordialmente,

ANEXO : Lo anunciado

Palucin de Justicia — Calle 12 No. 7 — 65 Of. 102 Tel 56585 10 exct. 1101
Tz 562 20 00 exts. 1189 — 1105 - Bogoid, ID. (.,



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponente
ARIEL SALAZAR RAMIREZ

Bogota D.C., cuatro de abril de dos mil trece

Discutido y aprobado en sesién de tres de abril de dos mil trece

Ref. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00

Se decide la accién de tutela promovida por Elvira
Martinez Lozada contra la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota, a la cual fueron vinculados los Juzgados Cuarenta y
Siete Civil Municipal y Veintiuno Civil del Circuito del mismo

distrito judicial, y José Antonio Urrea Amézquita.

. ANTECEDENTES

A. La pretension

En el libelo que diera origen a la presente accién, la
ciudadana, obrando por conducto de apoderada judicial, solicito
el amparo de sus derechos fundamentales al debido proceso,
defensa, real acceso a la administracién de justicia e igualdad,
que considera vulnerados por la autoridad accionada, al proferir
sentencia desfavorable a sus pretensiones en el tramite del

recurso de revisiéon que interpusiera y condenarla ai pago de

je%
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perjuicios.

Pretende, en consecuencia, se revoque dicha
decision para gue en su lugar se emita nuevo pronunciamiento
que acceda a lo deprecado mediante el recurso extraordinario.
[Folio 30]

B. Los hechos

1. Ante el Juzgado Cuarenta y Siete Civil Municipal
de Bogota cursé un proceso ejecutivo instaurado por José
Antonio Urrea Amézquita contra la accionante y Carmenza
Alfonso de Zalamez, con sustento en una letra de cambio por
$18'000.000, por los cuales se libr6 mandamiento de pago el 3
de mayo de 2005. [Folio 11, c. 1 expediente No. 2005 -0433]

2. En oportunidad, las ejecutadas formularon tacha
de falsedad, aduciendo, que la fecha de exigibilidad del titulo

valor fue adulterada al “superponer o escribir completo el afio “2002"

y dar la apariencia de que la letra de cambio debia ser pagada en tal

anualidad, méas concretamente el 30 de diciembre, lo cual no

corresponde a la realidad.”. [Folio 31, c. 1 expediente No. 2005 -
0433]

3. Segun el dictamen pericial practicado a propoésito
de dicha defensa, “se pudo visualizar que los digitos originalmente

escritos en la zona afectada por el borrado son “99” para complementar

la fecha de vencimiento “1999" originalmente escrita en la letra de
cambio”. [Folio 79, c. 1 expediente No. 2005 -0433]

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 2
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4. Cumplido el tramite del proceso, el 17 de julio de
2007, se dicté sentencia que declaré probada la excepcion de
“falsedad material en la letra de cambio base de la accién (tacha de
falsedad)” de acuerdo con la prueba grafolégica aportada y, no
obstante lo anterior, ordeno seguir adelante la ejecucion porque
“ello no ejerce la menor influencia sobre la eficacia del titulo mismo, es

decir, se conserva integro, en el sentido de que conserva su plena

validez, Mas cuanto la demandada (...) confiesa que la firma que
aparece en referido titulo valor es la suya’. [Folio 106, c¢. 1

expediente No. 2005 -0433]

5. Inconforme, la accionante, interpuso recurso de
apelacion, medio de impugnacion que fuera concedido ante el
Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota. [Folio 2, c. 3 expediente
No. 2005 -0433]

6. Mediante sentencia de 27 de febrero de 2009, la
juez de segunda instancia confirmé la decision recurrida porque
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 631 del Codigo de
Comercio, la alteracion del titulo no afecta el derecho que alli se
incorpora. [Folio 29, c. 3 expediente No. 2005 -0433]

7. El 18 de noviembre de 2009, la apoderada de la
tutelante presenté denuncia penal en contra de José Antonio
Urrea Amézquita por los delitos de falsedad y fraude procesal,
invocando lo sucedido en la ejecucién y resaltando, que por su
conducta irregular, no le fue posible promover la excepcién de
prescripcién en dicho tramite. [Folio 203, expediente No. 2010-
1526]

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 3
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8. Alegando que los jueces de conocimiento no
podian otorgar valor probatorio a la letra de cambio adulterada
por el acreedor y mucho menos considerar que si tenia una
fecha de exigibilidad, la actora presenté recurso de revision con
sustento en las causales 22 y 62 del articulo 380 del Cédigo de
Procedimiento Civil, pues dichas maniobras fraudulentas le

impidieron interponer la excepcion de prescripcion. [Folio 222]

9. Cumplido el tramite de dicha actuacion, en
sentencia de 17 de septiembre de 2012, el Tribunal declard
infundado el recursc de revisidon interpueste por la demandante.
[Folio 341]

10. Para lo anterior, argumenté I[a citada
Corporacién, (i) que la justicia penal aun no se ha pronunciado
sobre la falsedad de la letra de cambio y (ii), que no se vislumbra
que la conducta del ejecutante se dirigiera a engafiar a las
autoridades judiciales, pues en primera y segunda instancia se
advirtid la adulteracién de! titulo, al margen de que se decidiera

seguir con |a ejecucion. [Folio 348]

14. En criterio de la peticionaria del amparo, en la
actuacion se vulneraron sus derechos fundamentales porgue
con la tacha de falsedad quedé demostrado que la intencion del
demandante en la ejecucion era impedirle ejercer su derecho a
la defensa de manera adecuada y burlar la prescripcion de la
accién cambiaria, hecho plenamente demostrado en el proceso
ejecutivo y que imponia que la prueba falsificada, fuera

desechada, situaciones que desconocioé el Tribunal al decidir

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 4
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desfavorablemente el recurso de revision. [Folio 227]

C. El tramite de la instancia

1. Por auto de 18 de marzo ultimo, fue admitida Ia
accion de tutela y se dispuso correr traslado al accionado y a
los intervinientes en el proceso materia del reclamo

constitucional, para que ejercieran su defensa. [Folio 46]

2. Los Juzgados 47 Civil Municipal y 21 Civil del
Circuito, hicieron un recuento de las actuaciones a su cargo en
el referido proceso ejecutivo y solicitaron negar el amparo de

tutela por improcedente. [Folio 59]

A su turno, el Tribunal Superior de Bogota adujo que
la decision que se objeta obedece a un criterio razonable,
porque no se demostré la existencia de un pronunciamiento
penal sobre la falsedad de la letra de cambio y como quiera que
no se demostrd el engafio del que supuestamente fueron objeto

los jueces de conocimiento. [Folio 64]

Il. CONSIDERACIONES

1. Tal como ha sido sostenido por la jurisprudencia
nacional, por regla general la accion de tutela no procede contra
providencias judiciales y, por tanto, sélo en forma excepcional
resulta viable la prosperidad del amparo para atacar tales
decisiones cuando con ellas se causa vulneracion a los

derechos fundamentales de los asociados.

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 5
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Los criterios que se han sostenido para identificar
las causales de procedibilidad en estos eventos estan
cimentados en el reproche que merece toda actividad judicial
arbitraria, caprichosa, infundada o rebelada contra las
preceptivas legales que rigen el respectivo juicio, con
detrimento de las garantias de las personas que han sometido

la ventilacion de sus conflictos a la jurisdiccion.

2. En el caso objeto de estudio, a partir dei examen
de la providencia que en esta sede se reprocha y de los
argumentos en que la actora funda su inconformidad, no se
advierte la conculcacion de sus garantias constitucionales, toda
vez que el Tribunal accionado, realizé una legitima
interpretacion de la normatividad aplicable al caso y con base
en los supuestos facticos que debia analizar y en las pruebas
obrantes en el proceso, tomd una decision coherente, razonable

y motivada.

En efecto, en atencion al precedente de esta
Corporacién, el Tribunal sefialé que para que proceda la causal
22 del articulo 380 del Cdédigo de Procedimiento Civil debia
acreditarse la existencia de un pronunciamiento de la justicia
penal que declarara la referida falsedad, presupuesto que no se
cumplié, pues sdlo se aporté constancia de la iniciacién de una

investigacion por parte de la Fiscalia General de la Nacion.

En tanto que, respecto de la causal 62 de la norma,
acudio al precedente de esta Corporacion sobre el particular y

resaltd, que dicha manicbra debe dirigirse a engafiar o inducir al

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 6
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error al juez y a las partes, lo cual, a juicio del Tribunal, no
sucedio en el asunto en cuestién, pues tanto la ejecutada como
los jueces de primera y segunda instancia tuvieron

conocimiento de la falsedad, “precisamente porque fa actividad
exceptiva y probatoria de la recurrente puso al descubierfo la
adulteracion en la fecha de vencimiento de la letra de cambio aportada
en aquél litigio, con lo cual se Iimpidi6 cualquier engafio que
eventualmente hubiese pretendido hacer al Despacho Judicial antes

mencionado, pues lo cierto es que este valoré esa circunstancia cuando

dicté la sentencia censurada’.

Agregé, que para que se configure la conducta
fraudulenta, la misma debe ser ilicita y engafosa, y no, como se
presento en la actuacién de la referencia, en la que el tema fue
objeto del debate procesal, y alli mismo, se declararon los

efectos de la alteracién de la letra de cambio.

En esa linea de pensamiento, precisd, que por via
del recurso de revisién no puede reabrirse el debate sobre los

efectos de la falsedad declarada, pues “esa circunstancia no es
suficiente para la prosperidad de las causales invocadas, ni siquiera en
el hipotético evento en el que esas decisiones [las adoptadas por los
jueces que conocieron de la ejecucion] se hubiesen proferido de modo
incorrecto o que estén fundamentadas de manera irregular, como

quiera que ello no encuadra dentro de alguna de las causales alegadas

en consideracién a la naturaleza taxativa de la revision”.

3. Como puede advertirse, al margen de que la
Corte comparta o no el entendimiento del accionado, la
determinacién adoptada no se manifiesta caprichosa, como

tampoco las razones expuestas merecen el calificativo de

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 7
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absurdas, ni de autoritarias, de modo que no se amerita el
otorgamiento del amparo, mas cuando se tiene claro que no se
puede recurrir a la acciéon de tutela para imponer al
sentenciador un determinado criterio juridico, a efectos de que

su raciocinio coincida con el de las partes.

No existe duda, por consiguiente, que no fue por
flagrante desconocimiento de la ley sustancial o del precedente
jurisprudencial, por vicios en el procedimiento, por defecto
factico, ni por ninguna otra actuacion arbitraria que el accionado
tomo su decision, pues los motivos que adujo en su providencia
constituyen una interpretacion judicial valida y razonable, por lo
que no se avizora la configuracién de ninguno de los requisitos
de procedibilidad de la accién de tutela contra sentencias y, por
tanto, se itera, no se advierte violacién a los derechos

fundamentales de la tutelante.

4. Adicional a lo anterior, téngase en cuenta, que
nada justifica que el accionante no alegara junto con la tacha de
falsedad, la prescripcion de la accion ejecutiva en el respectivo
proceso, maxime, si los reparos frente al titulo aportado

radicaban precisamente en su fecha de exigibilidad.

5. Bastan los precedentes razonamientos para

negar la tutela deprecada.
Ill. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia, en Sala de Casaciéon Civil, administrando justicia en

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 8
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nombre de la Republica y por autoridad de la ley, NIEGA Ia

proteccidn constitucional solicitada.

Comuniquese lo aqui resuelto a los interesados por
el medio mas expedito; y, en su oportunidad, remitase el
expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision,

en caso de no ser impugnado este fallo.

MARGARITA CABELLO BLANCO

RUTH MARINA DIAZ RUEDA

FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ

ARIEL SALAZAR RAMIREZ

ARTURO SOLARTE RODRIGUEZ

JESUS VALL DE RUTEN RUIZ

A.E.S.R. Exp. 11001-02-03-000-2013-00635-00 9
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Radicacién No. 11001 40 03 647 2005 00433 00 177

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., Veintidos (22) de Abril de dos mil trece (2013).

REF: 2005-433

Obre en el expediente y en conocimiento de las partes Ia
comunicacién que antecede por parte de la H. Corte Suprema de Justicia
Sala de Casaci6n Civil, mediante el cual se peg6 la accioén de tutela incoada

‘* en contra de este despacho judicial.

NOTIFIQUESE ()

SALAS

Bogota, D. C. La anterior providencia se
notifica por anotacién en Estado N° 064 hoy
24 DE ABRIL DE 2013.

La Secretaria, %}L
1

DH BLANCA STELLA CASTILLO A.
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DRA. SANDRA LEONOR CASTELLANOS RODRIGUEZ
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"> PROCESO EJECUTIVO éINGULAR N. 11001400304720050043300 de JOSE ANTONIO

URREA AMEZQUITA contra ELVIRA MARTINEZ LOZADA Y CARMENZA ALFONSO DE
ZALAMEZ

L

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA DIECINUEVE (19) DE MARZO DE 2013,
SE ORDENO COMUNICARLE SOBRE LA ACCION DE TUTELA No 11001-02-03-000-2013-
00635-00 INTERPUESTA POR ELVIRA MARTVINEZ LOZADA contra DE SALA CIVIL
HONORABLE TRIBUNAL DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA COMPUESTA POR LOS
MAGISTRADOS CARLOS JULIO MOYA COLMENARES Y ANA LUCIA PULGARIN DELGADO.,
PARA QUE EN EL TERMINO DE DOS (2) DIAS, CONTADOS A PARTIR DE SU NOTIFICACION SE
PRONUNCIE SOBRE LOS HECHOS Y PRETENSIONES OBJETO DE LA TUTELA ANTE EL LA SALA
DE CASACION CIVIL DE LA CORTE SUPREMA-DE JUSTICIA, LA CUAL SE ENCUENTRA UBICADA

EN EL PALACIO DE JUSTICIA CALLE 12 No 765 OF‘ 1{)2 DE ESTA CIUDAD, RADICACION
11001-02-03-000-2013-00635-00. i -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

INFORME SECRETARIAL

El suscrito asistente judicial del Juzgado 47 Civil Municipal de Bogota, me permito
informar que el proceso EJECUTIVO No 2005-0433 de JOSE ANTONIO URREA
AMEZQUITA Contra ELVIRA MARTINEZ LOZADA Y OTRO, fue enviado dando
alcance al Acuerdo 9984, el dia 29 de octubre de 2013, al Juzgado 4 Civil de

Ejecucion de Bogota.

Esto para lo pertinente.

&,

DAVID ARTURO SALGEDO VALENCIA

o ———



&)
1“‘5«@::4’);!!
JUZGADO CUARENTA v SIETE ClviL, MUNICIPAL
CALLE 12 C NO. 7-36 TELFAX 3429004

Oficio No.966
Bogota D.C. 28 de abril de 2014
y-NOR

JUEZ 4°. DE EJECUCION civiL MUNICIPAL
BOGOTA.-

Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito remitir el oficio No.
GRUIN-SIJIN-38.10 de la Policia Metropolitana- Fiscalia 184 Seccional
Unidad Tercera de Delitos contra la Fe Publica Y el Patrimonio
Econémico.

Lo anterior en virtud a que e proceso fue enviado 3 ese despacho judicial en
cumplimiento al Acuerdo PSAA13-9984.

Se envia 2 folios.

Atentamente,

9 LUZ YAMILE HER

SECRETARIA:/SVE> -

MGP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

Bogotd D.C., veintiséis {26) de mayo de dos mil catorce (2014).

~r
PROCESO. 2005-0433

Conforme se solicita en el escrito visto a folio 179, por la Oficina
de Ejecuciéon dese plena respuesta a lo alli solicitado librando la
correspondiente comunicaciéon y junto con ella copia integra del
proceso con destino a la Unidad Tercera de delitos contra la fe
pUblica y el patrimonio econdmico de la Fiscalia 148 Secciondl,

segun se enuncia.

CUMPLAGSE,




JUZGADO CUARTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL ) *”,,i/

OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA gL
ACUERDO No. PSAA13-9962, 9984 y 9991 de 2013 e%’
CARRERA 10 No. 14-33 Piso 2

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO o

OFICIO No. 2362 Q
BOGOTA D.C; 26 DE MAYO DE 2014

Sefior

OFICINA DE FQTOCOPIADO DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA Y CUNDINAMARCA.

Ciudad

REF: EJECUTIVO No. 2005-0433 de JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA C.C.
19.379.957 contra CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527

Conforme al auto de fecha 26 de mayo de 2014, me permito remitir el expediente con el fin

que sea fotocopiado con cardcter URGENTE, para cumplir con el requerimiento por parte
de la FISCALIA 184 seccional Unidad Tercera de delitos contra la fe pibica y el patrimonio
economico.

El expediente consta de siete (7) cuadernos de 182, 133, 19, 48, 225, 48 y 59 folios
respectivamente.

Sirvase proceder de conformidad.

Para los fines pertinentes, se aclara que el conocimiento de la presente actuacion le
correspondio al Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ejecucion de Bogotd, el cual fue
remitido por el Juzgado 47 Civil Municipal de Bogotd en virtud de los Acuerdos PSAA13 N°
9962, 9984 y 9991 de 2013, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Cordialmente,



0

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
ACUERDO No. PSAA13-9962, 9984 y 9991 de 2013
CARRERA 10 No. 14-33 Piso 2

" OFICIO No. 4780

BOGOTA D.C; 19 DE AGOSTO DE 2014

Sefiores:

FISCALIA 184 SECCIONAL

UNIDAD TERCERA DE DELITOS CONTRA LA FE PUBLICA Y EL
PATRIMONIO ECONOMICO.

CARRERA 33 No 18 ~-33 PISO 3

Ciudad

REF: EJECUTIVO No. 2005-0433 de JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA C.C.
19.379.957 contra CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527

Conforme al auto de fecha 26 de mayo de 2014, me permito rgmitir COPIAS del expediente
de la referencia en siete (7) cuadernos de 182,/1 33,194748,7/225 .48 +y 59 /folios

respectivamente.

Lo anterior de acuerdo al oficio de fecha 7 de Abril de 2014 N° GRUIN — SIJIN 38.10 de
fecha 7 de abril de 2014.

Sirvase proceder de conformidad.

Para los fines pertinentes, se aclara que el conocimiento de la presente actuacion le
correspondié al Juzgado 4 Civil Municipal de Ejecucion de Bogotd, el cual fue remitido por
el Juzgado 47 Civil Municipal de Bogotd en virtud de los Acuerdos PSAAI3 N° 9962, 9984
y 9991 de 2013, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura.

Cordialmente,

: J &
SECRETARIA OFICINA DE EJECUCGIGN CIVIL MUNICIPAL DE 3000%4.

GAAA
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Claudia Patricia Merlano Martinez
Defensa ludicial & Consultoria
Sefor

Juez Cuarto (4) Civil Municipal De Ejecucion Bogota .

EE S D KG&\KVK ’Z_ﬁ\%
REFERENCIA P -

TIPO DE PROCESO: Ejecutivo : e T
DEMANDANTE: José Antonio Urrea Amezquita e
DEMANDADO: Elvira Martinez Lozada y otra -~ kﬁ‘f?«\
ASUNTO: Solicitud declaratoria de desistimiento tacito

RADICADO N°: 2005- 00433-00

JUZGADO DE ORIGEN Cuarenta y Siete (47) Civil Municipal de Bogota /

&UDIA PATRICIA MERLANO MARTINEZ, conocida en autos, en calidad de
apoderada judicial de la demandada senora Elvira Martinez Lozada, con el
acostumbrado respeto me dirijo a su digno despacho solicitando la declaratoria de
desistimiento tacito y como consecuencia el levantamiento de las medidas cautelares,
asi:

1. Consta a folio 177, que la ultima actuacion del sefor Juez Cuarenta y Siete (47)
Civil Municipal de Bogota en su calidad de Juez de conocimiento, se realizd el
dia 22 de abril de 2013.

2. Que afolio 179 del expediente reposa oficio de la Policia Nacional suscrito por el
patrullero Daniel Fernando Espitia Roncancio, funcionario de la Policia Judicial
SIJIN MEBOG, recibido en secretaria el dia 21 de abril de 2014 segun se lee en
el mismo, mediante el cual solicita copia integral del expediente.

3. Que a folio 180 reposa informe suscrito por el sefior David Arturo Salcedo
Valencia asistente Judicial del Juzgado Cuarenta y Siete (47) Civil Municipal de
Bogota, en el cual solo se indica, que el expediente fue enviado al Juzgado 4
Civil de ejecucidon de Bogota el dia 29 de octubre de 2013.

4. Que a folio 181 del expediente, consta oficio suscrito por la sefiora Secretaria del
Juzgado Cuarenta y Siete (47) Civil Municipal de Bogota, de fecha 28 de abril de
2014, dirigido sefor Juez Cuarto 4° de Ejecucién Civil Municipal de Bogota,

mediante el cual se remite el oficio descrito en numeral 2 del presente escrito.

Cra. & No. 66-33 Oficina 201 Bogota D.C. —~ Colombia
Teléfonos 2111082 — 31184973 46
claudia_merlanc_martinez@hotmail.com
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Claudia Patricia Merlano Martinez
Defensa Judicial & Consultoria

5. A folio 182 con fecha 26 de mayo de 2014, mediante auto de fecha 26 de mayo
de 2014, el senor Juez Cuarto Civil Municipal de Ejecucion, ordena que por la
oficina de ejecucion se dé respuesta al oficio relacionado en el numeral 2 del
presente escrito.

6. A folio 183 del expediente consta oficio suscrito el sefior secretario de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd, dando cumplimiento al auto descrito en
el numeral inmediatamente anterior.

7. Que el ultimo folio del expediente (todavia sin foliar), se trata de oficio No. 4781

' de fecha 19 de agosto de 2014, suscrito por la sefiora secretaria de la Oficina de
Ejecucion Civil Municipal dirigido a la Fiscalia 184 Seccional, sin que haya
mediado solicitud parte o actuacion de oficio del sefior Juez Cuarto 4° de

Ejecucion Civil Municipal de Bogota, para la elaboracion del oficio.

En consecuencia, con apoyo en el literal b, numeral 2 del 317 del C.G.P., teniendo en
cuenta que no ha existido actuacion de las partes ni de oficio, dentro del proceso
gjecutivo desde el 22 de abril 2013, es procedente la declaratoria del desistimiento

tacito, por encontrase los términos consagrados en la ley vencidos.

Ahora bien, en gracia de discusion, se quisiera tener en cuenta la orden impartida por el
sefor Juez Cuarto 4° Civil Municipal de Ejecucién, mediante auto de fecha 26 de mayo
de 2014 como actuacion de oficio dentro del proceso ejecutivo, de todas formas el
termino de 2 anos estaria vencido y, también habria lugar a decretar por parte de su

sefioria el desistimiento tacito.

Atentamente -

CLAUDIA PATR:C;{A MERLANO MARTINEZ
C.C. N°. 41.915.156 de Arpienia
T.P. N°. 76.5154lel C. S de la Jra.

Cra. 8 No. 66-33 Oficina 201 Bogota D.C. — Colombia
Teléfonos 211 1082 - 311 849 73 46
claudia_merlano_martinez@hotmail.com






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., once de agosto de dos mil dieciséis

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

Se niega la solicitud de terminacién del proceso que antecede, como quiera
que la misma no satisface los presupuestos del articulo 317 del Cdédigo
General del Proceso; ..."Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de

cualquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articuio, ..”

Téngase en cuenta que como lo manifiesta la misma apoderada

demandada dentro del expediente obra un oficio de fecha 19 de

agosto de 2014.

NOTIFIQUESE,

JULIAN ANDRE

JUZGADO CYARTQ CIVIL MU

ARVE RIOS

ICIPAL DE EJECUCION DE

ENTENCIAS{DE

QGOTAD.C.

Por anotacién el el Estado No. 083 de fecha 12 de agosto de
2016 fue notifidcedo el autp anterior. Fijade a las 08:00 a.m.

JAIRO HERNANDO BENAVIDES GALVIS

Secreta

fabf

rig



1200 1L %
AN

0 Claudia Patricia Merlano Martinez

Co Defensa Judiciol & Consultoria
Doctor LN tren e
Julian Andrés Adarve Rios / T
JUEZ CUARTO (4°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
E. S. D.
REFERENCIA
Tipo De Proceso: Ejecutivo :
Demandante: José Antonio Urrea Amezquita//
Demandado: Elvira Martinez Lozada y otra
Asunto: Reeurso de reptﬁi.ei'(m en subsidio apelacion .
Radicado N°: 2005- 00433

Juzgado de origen: Cuarentay Siete (47) Civil Municipal de Bogota

CLAUDIA PATRICIA MERLANO MARTINEZ, conocida en autos, en
calidad de apoderada judicial de la demandada sefiora Elvira Martinez
Lozada, con el acostumbrado respeto me dirijo a su digno despacho,
interponiendo recurso de reposicion y en subsidio apelacién en contra del
auto de fecha 11 de agosto de 2016, mediante el cual se niega la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, estando dentro del

término concedido por la ley, asi:
OPORTUNIDAD DE LOS RECURSOS

La providencia objeto de los recursos tiene fecha 11 de agosto de 2016,

notificada mediante estado el dia 12 del mismo mes y afo, el presente

Cra. 8 No. 66-33 Oficina 201 Bogeta D.C. — Colombia

Teléfonos 211 10 82 — 311 845 73 46 \
claudia_merlange _martinez@hotmail.com ‘



escrito se radica el dia 18 de agosto, es decir dentro de los 3 dias
siguientes a la notificacién por estado del auto, razén por la cual se
presentan los recursos dentro del término sefialado por el legislador para

realizar la impugnacion.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

Dacuerdo a lo senalado en el articulo 318 del C.G.P, salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
Juez, de alli la providencia atacada, sea susceptible del recurso en

mencioén, para que se revoque.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION

El literal e) del Art. 317 del C.G.P. Seiiala que el auto que niegue el
desistimiento tacito es susceptible del recurso de apelaciéon en efecto
devolutivo, la decision que se impugna negé la solicitud de
desistimiento tacito razén por la cual es apelable a la luz de la norma

citada.

SUSTENTACION DE LOS RECURSOS

Finca su negativa el honorable Despacho para acceder al decreto del
desistimiento tacito, en que no se satisfacen los presupuestos del articuio
317 del C.G.P. y para ello cita apartes de la norma “en cuanto cualquier
actuacion de oficio o a peticion de parte de cualquier naturaleza,
interrumpe los términos previstos” y, termina afirmando que obra en el
expediente oficio de fecha 19 de agosto de 2014, y por ello el termino de 2

anos se encuentra interrumpido.

Y



1. DEL ABANDONO, OLVIDO E INACTIVIDAD DE LA PARTE DE LA
ACTORA

La figura del desistimiento tacito procede “cuando el proceso ha sido
completamente abandonado, o lo que es igual, cuando la inactividad total de las partes revela
en_forma inequivoca su desinterés en el pleito. Por eso esa parte de la disposicion tiene como

P sto que el proceso o actuacién, por un lado, “permanezca inactivo en la secretaria del
despacho”, y por el otro, que esa situacién obedezca a que “no se solicita o realiza ninguna

actuacion...” (Subrayas y negrillas para destacar)

Asimismo, ha explicado la Corte Constitucional en afieja jurisprudencia,
que el desistimiento téacito, es una figura que busca la terminacion del
proceso debido a la inactividad del mismo o el impuiso en el proceso, sea

por descuido o negligencia de las partes.

Ahora bien, como se establece con la lectura del expediente, la parte
actora abandoné el proceso antes de dictarse sentencia de primera
instancia, es decir desde antes de Julio 17 de 2007, posterior a esa fecha
y hasta el presente escrito no ha tenido actuacién alguna por minima que
sea, en otras palabras, desde hace mas de 9 afios el demandante no
actiia en el proceso; destacando que el expediente estuvo en la secretaria

del despacho por mas de 2 afos, sin que mediara actuacion del senor

Juez o de las partes.

| ALVAREZ, Marco TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL, sentencia de Bogota D.C., veintiuno
(21) de enero de dos mil catorce (2014), Ref: Proceso ejecutivo Financiera Comultrasan contra Alfredo Espinel

Bemal
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Hay que hacer notar, que el desistimiento tacito fue establecido por el
legislador como una sancién que castiga la inactividad, abandono y

olvido de las partes; en el caso bajo examen se tiene que el demandante

no ha realizado actuaciéon por mas de 9 afios y el expediente se mantuvo
en Secretaria, sin impulso alguno de las partes o de oficio, por mis
de 2 aiios.

F N

En definitiva si el demandante y su apoderada no han actuado dentro del

proceso por mas de 9 afios, se concluye mas alla de toda duda, el
abandono, olvido e inactividad de la ejecutante, cumpliéndose asi el
presupuesto de los 2 afios a que alude el literal b) del numeral 2 del art.

317, es procedente la declaratoria del desistimiento tacito.

De otro lado, una de las hipétesis que se contempla por parte de esta
litigante, para encontrar justificacién al olvido, desinterés e inactividad
del demandante en el proceso; es la investigacién penal que se lleva en su
contra, por el presunto de fraude procesal y falsedad material; se
considera, que para no hacer mas gravosa su situacion en caso de un
fallo adverso ha dejado de actuar y a la vez que por esta via puede
pretender que la denunciante (la suscrita apoderada judicial) y el sefior
abogado representante de la victima, cesen su interés en el proceso penal

y con ello dejen de impulsar las actuaciones ante la Fiscalia que conoce

del caso.

Finalmente el derecho fundamental a la tutela jurisdiccional efectiva de

mi representada se ve gravemente lesionado, dado que pese a que la

>4



actora no se hace presente dentro del proceso hace mas de 9 aros, este
honorable Despacho, por actuaciones ajenas al proceso, concretamente
los oficios enviados a la Fiscalia General de la Nacion, considera el
término interrumpido para decretar el desistimiento tacito, aun en contra
de la voluntad inequivoca del demandante de dejar abandonado u

olvidado el proceso.

&. DE LA INDEBIDA INTERPRETACION NORMATIVA Y EL EXCESO
DE RIGOR MANIFIESTO

En el caso sometido a consideracion concurren los supuestos
establecidos por el literal b), ordinal 2°, del articulo 317 del Codigo
General del Proceso, debido a que transcurrieron mas 2 anos sin
actividad procesal alguna, esto es, el proceso permanecié inactivo por el
término sefalado por la ley, como sin duda se establece del examen del

expediente. .

Se censura el yerro en el que incurre el Despacho al momento de

interpretar la norma, con fundamento en los siguientes argumentos:

1. El oficio al que hace alusién este honorable Despacho fue ordenado
meses antes a su produccién y tal documento se elaboré por la
Secretaria Conjunta, no interviniendo el Despacho para nada en su
realizacion.

2.El oficio trata sobre un asunto totalmente ajeno al proceso, dado
que se requirié informacion del mismo por parte de la policia
judicial y/o Fiscalia General de la Nacion, en investigacion penal

) 7<



que se adelanta en contra del demandante por la falsedad material
y fraude procesal, falsedad que fue reconocida en sentencias de
primera y segunda instancia en el proceso ejecutivo objeto del

presente recurso.

3.Si bien es cierto existe el oficio con fecha 19 de agosto de 2014, la

é

elaboracién del mentado oficio no es producto de una acto de la
parte, ni por incitativa del sefior Juez ( de oficio), es simplemente la
respuesta a una solicitud de una entidad publica que nada incide
en el pleito y la consecuencia de una orden emitida por el Juez
exclusivamente al sefior secretario meses antes a su expedicién, el
oficio no influye en la actuacién que ha de declararse desistida, ni
depende ni recae sobre la actuacién (es) sobre las cuales versa o
trata el desistimiento tacito. Via ilustracién caso idéntico al que
nos ocupa ya ha sido tratado por la doctrina a saber:

“La interrupcion, esto es, el reinicio del conteo de los 30 dias a que se refiere el numeral
[° o bien del aiio del inciso primero del numeral segundo, o los dos afios del literal b)
del numeral segundo, opera con cualquier actuacion del juez, destacando el vocablo
“cualquier”, es decir, que sin importar el tipo de providencia, salvo que se trate de una
orden emitida exclusivamente al secretario (art. 328 C.P.C.), situaciones ante las cuales
una vez proferida la decision (cualquiera que ella sea, se reitera), se entenderd
interrumpido el término y tendrd que reiniciar el conteo nuevamente; iii. Caso
excepcional ocurrird cuando el proceso ingrese a despacho pero no se produzca ninguna
decision que influya en la actuacion que ha de declararse desistida, lo cual, aunque es de

rara ocwrrencia, puede suceder por razon de la necesidad de practicar pruebas o

A2



diligencias decretadas en cuadernos o actuaciones que no dependen de aquella sobre la

cual recae el desistimiento...”? (Negrillas y Subrayas para destacar)

Por cuanto dicho oficio se elaboré por secretaria comun meses
después a la orden y no es el resultado de un proveido que guarde
relacién con el proceso, motivo por el cual el proceso ain continuaba
en estado de inactividad, o lo que es igual, sin impulso procesal
‘lguno cuando se impetré la solicitud para que se decretara el
desistimiento tacito.
En resumen el oficio de manera alguna produjo impulso en el proceso,
el oficio no genera consecuencia alguna en el proceso, el oficio es
. ajeno en su totalidad a lo que se debate en el pleito, el oficio es
generado por solicitud de autoridad piblica no por iniciativa del juez,

por ello no puede considerarse una actuacién oficiosa.

4.Si bien es cierto la norma consagra que “cualquier actuacion, de
oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza.” también es
cierto que esa actuacion de cualquier naturaleza debe provenir de
las partes o el Juez, circunstancia que no cobra entidad en el caso
examinado, es por ello que al unisono la jurisprudencia tanto de la
Corte Constitucional, como de la Corte Suprema de Justicia Sala
@ Civil y Tribunal Superior de Bogota Sala Civil siempre hacen
referencia al Juez y a las partes, como muestra de ello cito al Dr.
Marco Antonio Alvarez Gomez Pero no lo es menos que por mandato
del literal c) del inciso 2° del referido articulo 317, “cualquier actuacion,

zNIS[MBLAT Nattan, DESISTIMIENTO TACITO EN EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO ART 317, Pag.
£ www.academimia.edu

b
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de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpird los términos
previstos en este articulo”, por lo que el juzgador no sélo debe reparar en los referidos

plazos objetivos (1 o 2 afios, segun el caso), sino también en las demas actuaciones “de

cualquier naturaleza” llevadas a cabo por las partes durante el tramite del juicio, puesto

que el desistimiento tdcito constituye una forma anormal de terminacion de los procesos

que sélo sanciona la absoluta inactividad de las partes”? (resaltado fue de texto).

E‘.ﬁl mismo sentido se ha pronunciado en reiteradas ocasiones la Sala

Civil de la Corte Suprema de Justicia, en donde deja por sentado que:

“La Sala ha sido enfatica al indicar que «si las partes dejan de
utilizar los dispositivos de defensa previstos por el orden juridico, -

como aqui ocurrié -, quedan sujetas a las consecuencias de las
determinaciones que le sean adversas, que serian el fruto de su
propia incuria» (CSJ, SC, 26 de enero de 2011, exp. 00027-01,
reiterada 6 ag. 2015, exp. STC10324-2015)."

Dicho de otra manera, la referencia a “cualquier actuacién, de oficio o
a pcticion dc partc, dc cualquier naturaleza®, con la que se
interrumpe el termino de céomputo para que opere el desistimiento
tacito, debe provenir de las partes o los proveidos del Juez, y que

tengan injerencia y/o influencia en la actuacién o tramite que se da

3 ALVAREZ, Marco TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL, sentencia de Bogotd D.C., veintiuno
(21) de encro de dos mil catorce (2014), Ref: Proceso cjecutivo Financicra Comultrasan contra Alfredo Fspinci

Bemal

* Conte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Magistrado Ponente Fernando Giraldo Gutiérrez, stc3097-2016,
radicacidn o.° 05001-22-03-000-2016-00075-01
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por desistido, no al cumplimiento de una orden directa del Juez a la
secretaria comiin, que se cumple meses después y que no guarda

relacién con el objeto de la litis.

En conclusién, al estar dados los requisitos legales para el decreto del
desistimiento tacito en el asunto sub lite, teniendo en cuenta el lapso
de inactividad se materializé sin que mediara actuacién alguna por la

arte ejecutante o proveido del Despacho y que del estudio del
proceso ejecutivo, se constata la existencia de los requisitos para
declarar la terminacién por desistimiento tacito, solicito al despacho

revocar el proveido atacado y en su lugar decretar la terminacion del

proceso.

Atentamente / //47
/ §

or
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., veintidds (22) de septiembre de dos mil dieciséis {2016).
PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433 -00

38 resuelve el recurso de reposicion y subsidiario de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra el auto calendado 11 de
agosto de 2016, por medio del cual se negd la terminacion del

proceso por desistimiento tacito.

ILANTECEDENTES.

1.- Inconforme con la decision emitida por el Juzgado, la apoderada
de la parte demandada interpuso recurso de reposicion y en subsidio

de apelacion en conira de la decision adoptada por este despacho.

3.- Como sustento de su inconformidad manifiesta que la parte actora
abandond el proceso antes de dictarse sentencia por lo que hace

mds de nueve anos no estd pendiente del mismo.

4.- Sumado a lo anterior, advierte que la actora no se hace presente
dentro del proceso hace ya un buen lapso, y que no puede
considerarse interrumpido el término estipulado en el articulo 317 del
C.G.P., por actuaciones ajenas al proceso como o son |os oficios

enviados por la Fiscalia General de la Nacion.

5.- Concluye exponiendo que”...si bien es cierfo la norma consagra
“cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza.” también es cierfo que esa actuacidn de cualquier
naturaleza debe provenir de las partes o el Juez, circunstancia que no

cobra entidad en el caso examinado...”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

NMCONSIDERACIONES.

B numeral 2 del articulo 317 del Codigo General del Proceso esfoblec@

que:

“Art. 317.- ...2. "Cuando un proceso o actuacion de cualquier
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacioén durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a
la dlifima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacidn,
a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desisfimiento tdcito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habrd condena en costas o

perjuicios a cargo de las partes”.

Seguidamente, se expone en el literal "b" del citado articulo que
“Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o aufo que ordena seguir adelante la ejecucién, ef

plazo previsto en este numeral serd de dos (2} aRos”.

Revisado el proceso objeto del presente pronunciamiento, se aprecia
gue el ultimo auto emanado data del 26 de mayo de 2014, asi mismo
los oficios librados se emitieron el 26 de mayo y 19 de agosto de 2014,
concluyéndose asi que a mayo 29 de julio de 20146 no se habian

configurado los dos anos de inactividad previstos por el C.G.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PI'JBLI(".O
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Conforme a lo expuesto, estima el despacho que no le asiste razén a
la recurrente al desvirtuar la decision adoptada, pues queda
demostrado que el periodo de dos anos que contempla la legislacion
®~ocesal civil colombiana no se cumplid en las presentes diligencias
por cuanto se surtieron actuaciones que interrumpieron el tiempo

previsto, por lo que habrd de mantenerse el auto objeto de censura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto de Ejecucion Civil

' Municipal de Bogotd D.C.
RESUELVE

Primero: ABSTENERSE DE REPONER el auto calendado 11 de agosto del

afo 2016, proferido dentro del presente proceso ejecutivo singular,

. Sequndo: CONCEDER en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion
contra la providencia recurrida, conforme al literal e} del Art. 31 del

C.G.P.

NOTIFIQUESE, \
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&P Banco Agrario de Colombia

MIT. 860.037.300- 8

.1 02/0872016 10:43:38 Cajero. piandv
Ofdina: 9606 - C8B REVAL BGGOTA

Tetrinal: DESAS21 Operacion. 4423HB25
g :
Trahsaccion: RECAUDO DE CONVIRIOS
. Vaor: 5. $6,000.00
Costo de la transaccion 30 00
e del Costo: $0.00
GMF del Costo: . $00)°

- Medic de Pago. EFECTIVC
Convenio: 13476 CSJ-DERECHOS ARANCELES £M
Ref 1.. 41915156

Apraciado cliente. favor revisar que ta transaccion
soficitada sea iguel & 'a impresa en ests recibo En
caso de cusiquier reclamo o inguletud EGnuniquese en
BOGOTA al 5648500 a.gratis en el resto del pais al
01800091{)000 o a la paging www.bancoagrano gov co

-



@ Banco Agrario de Colombla

NIT. 860.037.400- 8

‘ 02/08/2016 10:43:38 Cwjero: jtianav

Ciiine: 9606 - CB REVAL BGGOTA
Igrm'ml: DS6D2Y Ofseracion: 147334825

Ry, .
Transaccldn: RECAUDO DE CONVENIOS

. Viplor: © . $6,000.00
Coslo de a fransaccion. $0.00
va-del Costd: 0.0)
GMF dei Costo: . 80077

Medio de Pago. EFECTIVU
Convenio: 13476 CSJ-DERECHOS ARANCELES EM
Ref 1. 41915156

- Apreciado ciente. Tavor revisar que ta transaccion
sokicitada sed igual & la impresa en este recibo En
caso de cualquier reclamo o inguietud ¢omumiquese en
BOGOTA al 5948500 & gratis en el resto ded pais &l
018000915000 o a la paging www.Dancoagrario gov oo
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Claudia Patricia Merlano Martinez
Defensa Judicial & Consultoria

A ¢ ey
I o
Vel :

Doctor RSEP™SE tRednanmencs
Julian Andrés Adarve Rios 7
JUEZ CUARTO (4°) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA [:
E. S. D. T _
eV el
FERENCIA
po De Proceso: Ejecutivo
Demandante: José Antonio Urrea Amezquita
Demandado: Elvira Martinez Lozada y otra
Asunto: Sustentaciéon recurso apelacion solicitud de adicion
pago de copias
Radicado N°: 2005- 00433

Juzgado de origen: Cuarenta y Siete (47) Civil Municipal de Bogota

CLAUDIA PATRICIA MERLANO MARTINEZ, conocida en autos, en calidad de
apoderada judicial de la demandada sefiora Elvira Martinez Lozada, con el
acostumbrado respeto me dirijo a su digno despacho, adicionando la
sustentacién recurso apelacion en contra del auto de fecha 11 de agosto de
2016, mediante el cual se niega la terminacion del proceso por desistimiento
tacito, estando dentro del término concedido por la ley, y solicitando se adicione

el auto de fecha 22 de septiembre de 2016 en cuanto a la orden del pago de

copias, asi:

1. La providencia objeto de la sustentacion tiene fecha 11 de agosto de
2016, notificada mediante estado el dia 12 del mismo mes y afio, dentro
del término concedido por la ley se interpuso recurso de reposicién y en

subsidio de apelacién y de igual forma consta en escrito gue sustentaron

\(

ambos recursos.

Cra. & No. 66-33 Oficina 201 Bogota D.C. — Colombia
Teléfonos 211 1082 ~ 211 849 73 46
claudia_meriano_martinez@hotmail cormr
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En auto de fecha 22 de septiembre notificado mediante estado el 23 de
2016, el Despacho desato el recurso de reposicion manteniendo su
decisién y concede recurso de apelacion en efecto devolutivo

El num.3 del art. 322 del C.G.P., sefiala que “Resuelta la reposicion y
concedida la apelacién , el apelante, si lo considera necesario, podra
agregar nuevos argumentos a su impugnacion dentro del plazo sefialado
en este numeral”

El presente escrito se radica el dia miércoles 28 de septiembre, es decir
al tercer dia de ejecutoria seguido de la notificaciéon del auto que niega el

recurso de reposicion.

NUEVOS ARGUMENTOS A LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE
APELACION

La ultima decision del sefior juez fue un auto de cumplase de fecha de 26 de

mayo de 2014 (folio 182), las 2 actuaciones posteriores son oficios por

secretaria comun, dando cumplimiento a la orden del senor Juez.

Razén por la cual esta llamado a prosperar el recurso de apelacion

De otro lado se le solicita al sefior Juez adicione la proveniencia en cuanto

ordenar el pago de copias del expediente y senalar cuales de ellas serian las

requeridas para tramitar el recurs

Atentamente

//é;

CLAUDIA PA CIA' ERLANO MARTINEZ
C.C. N°. 41.915.156/de Armenia
T.P. N°. 76.515 de} C. S de la Jra.

7

/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER P{’JBLI(;O
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., seis (06} de octubre de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0433-00
E?'consonomcio con el auto que precede y de conformidad con el
articulo 326 del C.G.P., del escrito de sustentacion cérrase fraslado
conforme lo previsto en el inciso segundo del articulo 110 del mismo

codigo.

Vencido lo anterior por la O.E.C.M., remitase no copia alguna sino la
totalidad del expediente al Juzgado Civil de Ejecucion de Sentencias
del Circuito de esta ciudad - Reparto, con el fin de que se surta el

mismo. Por la O.E.C.M., déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE,

JULIAN AI7(D
}

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPA DE JEC CION DE SENTENCIAS DE BOGQTA B.C.
Por anotacién en el Estado No. 115 de fecl’:o 05 de pctubre de 2014 fue notificado el auto anterior.

Fl adaa jas 08 OO

Yehs Yc:el Tirado Moes1re
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

. Bogotd D.C., seis de octubre de dos mil dieciséis.

CONSTANCIA: Se deja claridad que por error involuntario se consighd

en el sello de estado lg fecha 05 de octubre de 2016, cuando en

e noftificard en el Estado No. 115 de

fecha 07 de octubre de 2(16. Lo om‘\ rior obre en el expediente para los

. realidad el auto que ante
fines pertinentes.

® YEL] QD  RALSTRE DT a:Jc;:?Q

SECRETARIA vis ”‘E,‘—_T_f'r".%:;_» Mater g




Repiiblica De Colombia
Rama Tudicial Del Poder Piblico
Oficina De Efecucion Civil Municipal De Bogotd, D.C.
Juzgado Cuarto Civif Municipal de Tjecucion de Sentencias
Carrera 10 No. 14-33 ®iso 1°

Oficio N™.65606
Treinta (30) De Noviembre De Dos Mil Dieciséis) 2016

Sefior.

Secretario _

OFiCINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUIIO (REPARTO).
Ce

RADICACION DEL PROCESO: 11001-40-03-047-2005-00433-00
TIPO DE PROCESO: Ejecutivo
CLASE Y SUBCLASE DE PROCESO: Singular

EFECTO DEL RECURSO: Devolutivo
CLASE DE PROVICENDIA RECURRIDA: Auto de fecha 11 de agosto de 2016

FOLIOS ¥ CUADERNO OE £ PROVIDENCIA: Folio 192 del Cuaderno principal de copias (1) que
me permito anexar.

NUMERO DE CUADERNOS ¥ FOLIOS REMITIDOS: sets cuaderno de 153, 19, 131, 48, 59, y 210
folios respectivamente.

DEMANDANTE (S} JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA C.C. 19.379.957 Drreccion CALLE
132 A No. 52-47 INT. 3 APTO. 302

APODERADO: SANDRA LEONOR CASTELLANOS C.C. 37.891.987 y TP 130.288
DEMANDADO (S): CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527

Dcg

Hidys
Pnur.r,.;,,,,}‘,lu

llw‘
I{ lu
LL1 . ’f“lﬂ 19

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
PROFESIONAL UNTVERSITARIO GRADO 12

OBSERVACIONES: Auto que concedic el recurso de fecha 22 de septiembre de 2016
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CESION DE DERECHOS DE CREDITO

Por medio del presente escrito Yo JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA identificado tal como
aparece al pie de mi respectiva firma, actuando como CONTRATANTE y a la vez demandante
dentro del proceso que actualmente cursa en el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ejecucidn de
Sentencias de Bogotd, bajo la radicacién 11001400304720050043300, en donde la parte
demandada son las sefioras CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA vy ELVIRA MARTINEZ LOZADA,

ior medio del presente escrito manifiesto que hago cesion de DERECHOS DE CREDITO, por la

W 13 de NUEVE MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE COLOMBIANA ($9.000.000.00 MCTE)
del total de los reconocimientos judiciales que se hicieren por la justicia en razén del proceso
referido y a favor de contratante, o sea que de las sumas que salieren a favor def contratante y/o
demandante ya mencionado por medio de sentencia, NUEVE MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE COLOMBIANA {$9.000.000.00 MCTE) corresponden a la totalidad del pago por
concepto de honorarios profesionales del Abogado JUAN JAVIER CABREIO GARCIA, quien se
identifica con la cedula de ciudadania N® 79.752.953 de Bogota de conformidad y de acuerdo al
contrato de prestacion de servicios juridicos.

Dado en Bogotd alos tres dfas del mes de noviembre de 2016

Atentamente,

TOe ALRREA A
JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
cen: AQ 334 953
pireccion: Geille 42y P SB-ET

TELEFONO: DMy a3 £y AT

El Abogado

Aceptala €

W

CABREJO GARCIA
C.C:79.752.953 DE BOGOTA

T.P:161.866 DELC.S.]



i RECGNGCH
EL NOTARjO sE

hace constar q

Presentada perscﬁahﬂen!e.por:

L
£
a
o
s

k)

i

3

N a2 st it e,




DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

8473

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el cinco (05) de noviembre de dos mil dieciséis
{(2016), en 1a Notarfa Dos (2) del Circulo de Bogota D.C., comparecio:

JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA, quien exhibid la cédula de ciudadania / NUIP #0019379957 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

LY " ; gt i rll‘;-“
m‘:-w\ gl dali )

i

il - -".i';}n‘»,!mk
e RS Puat

“IREA NS A g
. , 1adsot57mdrk
-------- Firma autografa -------- 05/11/2016 - 11:56:02

Cmﬁme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
autenticacién biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacion biografica y
biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

LEOVEDIS ELIAS MARTINEZ DURAN ¢
Notario dos (2} del Circulo de Bogota D.C.
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. 4 rsec Fon de )
JUAN JAVIER CABREJO GARCIA

ABOGADO
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1
Celular: 310 2697033
E-Mail.javiercabrejo@hotmail.com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

£ S. D. 2FTTED

PROCESO N° 2005-0433 ool

DE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CONTRA: CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA Y OTRA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de ciudadania
N°79.752.953 de Bogota y con tarjeta profesional N° 161.866 de C.S.J, por
medio del presente escrito, radico ante su despacho CESION DE
DERECHOS DE CREDITO del demandante sefior JOSE ANTONIO URREA
AMEZQUITA a mi favor.

Respetuosamente,

Sefior Juez,

JAVIER CABREJO GARCIA
.C 79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J

J. 704 CM.E.S

047-2005-00433-00

SECRETARIA - LETRA

Folios. 3 Ventanilla. M3

Radicado No. 215-2017

Fecha Rad.2017-03-23 14:14:30.720

TN AT
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JUAN JAVIER CABREJO GARCIA LT JCKC;.)\('
ABOGADO ]
Carrera 28 Nro. 1-C03 Piso 1 DTN e el - ‘

CELULAR: 3102697033 ' ST TR
E-Mail: Javiercabrejo@hotmail.com ‘

SENORES:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

S. D

E.
QtSUNTO: PODER

PROCESO N°11001400304720050043300

JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA. IDENTIFICADC COMQ APARECE AL PIE DE ESTE
ESCRITC, POR MEDIO DEL PRESENTE OTORGO PODER AMPLIO Y SUFICIENTE AL
DOCTOR JUAN JAVIER CABREJO GARCIA IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA N° 79.752.953 Y CON TARJETA PROFESIONAL N° 161.866 DEL C.S.,
PARA QUE ME REPRESENTE Y SEA M| APODERADO EN EL PROCESO DE LA

REFERENCIA EN EL CUAL YO SOY EL DEMANDANTE.

EL PROFESIONAL QUEDA FACULTADO PARA SUSTITUIR, REASUMIR,SOLICITAR
MEDIDAS CAUTELARES Y EMBARGOS.

SOLICITO A USTED OTORGARLE LA DEBIDA PERSONERIA JURIDICA.

ATENTAMENTE

JIscAavme A A

JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
C.C. 19.379.957 DE BOGOTA

ACEPT o ,;,-,%ﬁifiﬁﬁ‘:ﬁ:’?::z‘.:.“....t..
Nt dnggadoglfyilen, Laboraten y de Famitia
4 S TPESENTACION PERSONAL
é é» p aingnts por -
JUAN JAVIER CABREJO GARCIA Ao
C.C 79.752.953 DE BOGOTA o /}ﬂ,u/mm

T.P 161.866 C.S.J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCI()N DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., veintinueve {29) de marzo de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

ﬂ{econoce personeria juridica para actuar al abogado JUAN JAVIER
CABREJO GARCIA, como apoderado judicial de la parte
demandante, en la forma, términos y para los efectos del poder

conferido.

Ahora bien, respecto de la cesidn de derechos de crédito allegada el
Despacho no se pronunciara por cuanto la misma fue arimada en
fotocopia, la cual no tiene valor probatorio alguno, asi tampoco se
observa que se haya efectuado presentacion personal a dicho

escrito.

NOTIFIQUESE, |

JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
Por anotacidn en el Estado No. 055 de fecha 30 ‘de mch dé 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado

a1as08:00 AM. !
R Tie Vﬁ

Yelis Yae! Tirado Mgestre
Secretaria
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CESION DE DERECHOS DE CREDITO

Por medio del presente escrito Yo JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA identificade tal como
aparece al pie de mi respectiva firma, actuando como CONTRATANTE y a la vez demandante
dentro del proceso que actualmente cursa en ei Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Bogotd, bajo la radicacion 11001400304720050043300, en donde la parte
demandada son las sefioras CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA vy ELVIRA MARTINEZ LOZADA,
por medio del presente escrito manifiestc que hago cesién de DERECHOS DE CREDITO, por la
suma de NUEVE MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE COLOMBIANA ($9.000.000.00 MCTE)
\total de los reconocimientos judiciales que se hicieren por |a justicia en razén del proceso
referido y a favor de contratante, o sea que de las sumas que salieren a favor del contratante y/o
demandante ya mencionado por medio de sentencia, NUEVE MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE COLOMBIANA ($9.000.000.00 MCTE} corresponden a la totalidad del pago por
concepto de henorarios profesionales del Abogado JUAN JAVIER CABREIO GARCIA, quien se
identifica con la cedula de ciudadania N° 79.752.953 de Bogotd, de conformidad y de acuerdo al
contrato de prestacion de servicios juridicos.

Dado en Bogota alos tres dias del mes de noviembre de 2016

Atentamente,

T AQORREA A
JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA

CeN: AR 334 453
piReccion: Geafly y2xy P SB-¥F

TELEFONG: DM\ 3 £y AY

El Abogado

AceptalaC

CABREJO GARCIA
€.C:79.752.953 DE BOGOTA

T.P: 161.866 DEL C.S.)

Lo
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogota D.C., Replblica de Colombia, el cinco {05) de noviembre de dos mil dieciséis

(2016), en |a Notaria Dos {2} del Circulo de Bogoté D.C., comparecio:
JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA, quien exhibid la cédula de ciudadania / NUIP #0019379957 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

: N RN e R
TEREAOUREA A b ﬁ.:{\'l"i'li-{,{'lj : M rd . Ry
. , ladsot57mdrk
-------- Firma autédgrafa -------- 05/11/2016 - 11:56:02
Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
aut-#Msacion biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacién biografica y

biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

) ) o
LEQOVEDIS ELIAS MARTINEZ DURAN K
Notario dos (2) del Circulo de Bogota D.C.
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el cinco (05) de abril de dos mil diecisiete (2017),
en la Notaria Cincuenta y Cuatro (54) del Circulo de Bogota D.C., comparecié:

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, identificado con la cédula de ciudadania / NUIP #0079752953 y la T.P.
161866, presentd el documento dirigido a CESION DE DERECHOS DE CREDITO y manifesté que la firma
que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

| B AL R e T
.‘ 2yfvDalxeche
........ Firma auto’grafa [ 05/04/2017 - 11:19:01:655
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante

cotejo biométrico de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de datos
de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Notario cincuenta y cuatro (54) del Circulo de Bogotd D.C.
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JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1
Celufar: 310 2687033
E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com

SENORES:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
E. S.

| ASUNTO: CESION DE DERECHOS DE CREDITO

PROCESO N° 2005-0433
ORIGES | Zu263BO &4 Cwudr Monerpes

BPDPTE | Jose At\ko—\rOUrfoci
DT O Ca ~wpalp 21F0> © Z>lonmed

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de ciudadania
N°79.752.953 de Bogota y con tarjeta profesional N° 161.866 del C.S.J, por
medio del presente escrito radico ante su despacho CESION DE
DERECHOS DE CREDITO del demandante Sefior JOSE ANTONIO URREA
AMEZQUITA a mi favor.

Del sefior Juez,

Respetuosamente,

4N JAVIER CABREJO GARCIA

C.C 79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J
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LIQUIDACION DE CREDITO

PROCESO 2005-0433
DEMANDANTE  JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA

DEMANDADO  CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA Y ELVIRA MARTINEZ LOZADA

’ CAPITA |

CALITAL uqum;zgs: DESDE HASTA | DIAS "0 co? "AE?:A INTERESES |

|

$18.000.000] $18.000.000| 27/01/2010] 31/01/2010| 5| 16,14%| 24,21% §53.944!

s0|  $18.000.000{ 01/02/2010| 28/02/2010] 28|16,14%| 24,21% sgoz.ossj

$0]  $18.000.000 01/03/2010| 31/03/2010| 31]16,14%| 24.21% $334.454)

$0[ $18.000.000| 01/04/2010| 30/04/2010] 30| 15,31%] 22,97% $308.496

so|  $18.000.000] 01/05/2010| 31/05/2010] 31]15,31%| 22,97% 5218775,

$0|  $18.000.000] 01/06/2010] 30/06/2010] 30|15,31%| 22,97% $308.496

so|  $18.000.000| 01/07/2010] 31/07/2010] 31|14,94%] 22,41% $311.74%

so|  $18.000.000{ 01/08/2010( 31/08/2010{ 31|14,94%| 22.41% $311 745

30/  $18.000.000] 01/09/2010| 30/09/2010| 30| 14,94%] 22,41% $301 689

sof  $18.000.000| 01/10/2010| 31/10/2010| 31|14,21%| 21,32% TT6z97 780,

s0|  $18.000.000] 01/11/2010| 30/11/2010] 30| 14,21%] 21,32% 5288 174

so|  $18.000.000 01/12/2010] 31/12/2010] 31| 14,21%]| 21,32% $397.780)

so|  $18.000.000 01/01/2011] 31/01/2011] 31]15.61%] 23,42% $324.462

so|  s18.000.000] 0170272011 28/02/2011] 28| 15,61%| 23,42% $293.062

so|  $18.000.000] 01/03/2011| 31/03/2011| 31|15,61%] 23,42% $324.462

so]  $18.000.000] 01/04/2011| 30/04/2011| 30|17,69%| 26,54% $351.624

s0]  $18.000.000] 01/05/2011| 31/05/2011| 31]17,69%] 26,54% $363.34%

S0l $18.000.000| 01/06/2011| 30/06/2011] 30| 17,69%| 26,54% §351.674)

<ol $18.000.000| 01/07/2011| 31/07/2011] 31} 18,63%| 27,95% $380.62%!

s0|  $18.000.000] 01/08/2011| 31/08/2011] 31]18,63%| 27,95% $380.624

s0|  $18.000.000] 01/09/2011] 30/09/2011] 30| 18,63% | 27,95% 5363351

so|  s18.000.000 01/10/2011] 31/10/2011] 31]19,39%| 29,09% $294.477]

$0|  $18.000.000] 01/11/2011] 30/11/2011] 30|19,39%]| 29,09% $381.757

s0|  $18.000.000] 01/12/2011| 31/12/2011] 31| 19,39%] 29,09% 354 4771

50|  $18.000.000f 01/01/2012] 31/01/2012] 31]19,92% 29,88% $404.068

so|  $18.000.000] 01/02/2012] 29/02/2012[ 29} 19,92%| 29,88% $377.999

so|  $18.000.000| 01/03/2012] 31/03/2012] 31| 19,92% 29,88% $404.068

sol  $18.000.000] 01/04/2012] 30/04/2012] 30| 20,52% | 30,78% $401.478

so|  $18.000.000] 01/05/2012| 31/05/2012] 31]20,52%| 30,78% $414.860

5ol $18.000.000] 01/06/2012] 30/06/2012| 30| 20,52%| 30,78% 5401478

so]  $18.000.000] 01/07/2012] 31/07/2012] 31]|20,86%| 31,29% 5420 G4k

S0l $18.000.000] 01/08/2012] 31/08/2012} 31|20,86%] 31,29% $420.94¢

so|  $18.000.000] 01/09/2012| 30/09/2012] 30| 20,86%| 31,29% $407.367

so| $18.000.000] 01/10/2012] 31/10/2012] 31]|20,89%| 31,34% $421.541

so|  $18.000.000] 01/11/2012] 30/11/2012] 30]20,89%| 31,34% $407.943

so| $18.000.000] 01/12/2012 31/12/2012] 31]20,89%| 31,34% $421.541

<ol  $18.000.000| 01/01/2013| 31/01/2013] 31f20,75%| 31,13% $413.030

so|  $18.000.000] 01/02/2013] 28/02/2013] 28] 20,75%| 31,13% $378.487

so|  $18.000.000] 01/03/2013| 31/03/2013] 31}20,75%| 31,13% $419.039

<ol $18.000.000] 01/04/2013] 30/04/2013] 30| 20,83% | 31,25% 5406 906

so|  $18.000.000] 01/05/2013] 31/05/2013] 31/20,83%] 31,25% $420.469

so|  $18.000.000] 01/06/2013] 30/06/2013] 30]20,83%| 31,25% $406.906




Ly

WA A

CAPITAL BASE

CAPITAL | |\ ipacion | PESDE HASTA | DIAS | *Ai0ecd NE:A INTERESES
50| $18.000.000] 01/07/2013| 31/07/2013| 31|20,34%| 30,51% $411.630
$0{  $18.000.000] 01/08/2013| 31/08/2013| 31]20,34%| 30,51% $411.630
$0|  $18.000.000| 01/09/2013| 30/09/2013{ 30| 20,34%| 30,51% $398.351
50|  $18.000.000{ 01/10/2013| 31/10/2013[ 31|19,85%] 29,78% $402.864
$0]  $18.000.000] 01/11/2013| 30/11/2013| 30|19,85% 29,78% $389.869
$0|  $18.000.000| 01/12/2013| 31/12/2013| 31} 19,85%| 29,78% $402.864
$0|  $18.000.000] 01/01/2014| 31/01/2014] 31|19,65%| 29,48% $399.249
* SO0|  $18.000.000| 01/02/2014| 28/02/2014| 28|19,65%] 29,48% $360.612
SO|  $18.000.000{ 01/03/2014| 31/03/2014| 31|19,65%| 29,48% $399.249
$0|  $18.000.000{ 01/04/2014| 30/04/2014| 30!19,63%| 29,45% $386.020
$0{  $18.000.000| 01/05/2014| 31/05/2014] 31]19,63%] 29,45% $398.8%7
50|  $18.000.000| 01/06/2014{ 30/06/2014] 30| 19,63%| 29,45% $386.020
$0|  $18.000.000| 01/07/2014] 31/07/2014[ 31[19,33%! 29,00% $393.442
$0|  $18.000.000{ 01/08/2014| 31/08/2014| 31|19,33%| 29,00% $393.448
$0]  $18.000.000] 01/09/2014| 30/09/2014| 30{19,33%| 29,00% $380.757
s0|  $18.000.000| 01/10/2014| 31/10/2014] 31]19,17%| 28,76% $390 541
$0|  $18.000.000| 01/11/2014] 30/11/2014] 30| 19,17%]| 28,76% $377.943!
$0|  $18.000.000| 01/12/2014] 31/12/2014| 31|19,17%] 28,76% $390 541
$0|  $18.000.000] 01/01/2015| 31/01/2015| 31|19,21%] 28,82% $391.268
$0| $18.000.000] 01/02/2015| 28/02/2015| 28|19,21%| 28,82% $353.403
$0f  $18.000.000| 01/03/2015| 31/03/2015| 31}19,21%] 28,82% $391.268
$0| $18.000.000| 01/04/2015| 30/04/2015| 30| 19,37%| 29,06% $381.459
$0| $18.000.000| 01/05/2015| 31/05/2015| 31[19,37%| 29,06% $394.175
30|  $18.000.000{ 01/06/2015{ 30/06/2015 30| 19,37%| 29,06% $381.459
$0|  $18.000.000{ 01/07/2015| 31/07/2015] 31|19,26%] 28,89% $392.116
$0|  $18.000.000] 01/08/2015| 31/08/2015| 31[19,26%! 28,89% $392.116
so|  $18.000.000{ 01/09/201S| 30/09/2015| 30|19,26%| 28,89% $379.467/
$0!  $18.000.000] 01/10/2015| 31/10/2015| 31]19,33%| 29,00% $293.448)
50|  $18.000.000| 01/11/2015| 30/11/2015| 30| 19,33%] 29,00% $380.757;
so|  $18.000.000] 01/12/2015| 31/12/2015] 31}19,33%| 29,00% $393 448!
so|  $18.000.000| 01/01/2016| 31/01/2016] 31|19,68%| 29,52% $399.731
so|  $18.000.000] 01/02/2016] 29/02/2016| 29| 19,68%| 29,52% $373.942!
sol  $18.000.000] 01/03/2016] 31/03/2016] 31|19,68%| 29,52% $399 731
sol  $18.000.000| 01/04/2016} 30/04/2016| 30{20,54%] 30,81% $401.825
so|  $18.000.000] 01/05/2016( 31/05/2016] 31| 20,54%| 30,81% $415.21¢,
50| $18.000.000| 01/06/2016| 30/06/2016| 30|20,54%| 30,81% $401.825
$0]  $18.000.000] 01/07/2016| 31/07/2016| 31]|21,34%| 32,01% $429.501
$0]  $18.000.000] 01/08/2016] 31/08/2016| 31]21,34%| 32,01% $429.501
so|  $18.000.000f 01/09/2016] 30/09/2016| 30| 21,34%| 32,01% $415.646
sal  $18.000.000| 01/10/2016| 31/10/2016| 31}21,99%| 32,99% $441.076
so|  $18.000.000| 01/11/2016| 30/11/2016| 30|21,99%| 32,99% $426.848
so|  $18.000.000| 01/12/2016| 31/12/2016] 31|21,99%] 32,99% $441.076
so|  $18.000.000| 01/01/2017{ 31/01/2017| 31|22,34%] 33,51% $447.187
s0|  $18.000.000| 01/02/2017| 28/02/2017| 28|22,34%! 33,51% $403.910
so|  $18.000.000] 01/03/2017| 31/03/2017| 31]|22,34%] 33,51% 5447.187)
SALDO DE INTERESES $31.773.376,
SALDO DE CAPITAL $18.000.000
INTERESES QUE VIENEN $32.395.317
SALDO TOTAL LIQUIDADO $82.168.693
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JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1
Cefular: 310 2697033

E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com (—DQS
ho
1

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA Nion,  Jes\i=

+

REF: LIQUIDACION ADICIONAL DEL CREDITO Y REMATE
PROCESO N° 2005-0433
JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL

DE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CONTRA: ELVIRA NARTINEZ LOZADA - CARMENZA ALFONSO
DE ZALAMEA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N°79.752.953 de Bogotd y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado de {a parte demandante,
por medio del presente escrito anexo liquidacion adicional del credito
que fue aprobado por el Juzgado 47 civii Municipal de Bogota,
mediante auto det 25 de Febrero de 2010.

Asi mismo solicito sefior juez que se fije fecha para el remate del bien
inmueble embargado dentro de este proceso de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 523 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Respetuosamente,

Sefior Juez,

. / /I-l

£ JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
C.C 79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.5.J




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., diecinueve (19} de abril de dos mil diecisiete {(2017).
PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

L atencién a la cesion allegada observa el Despacho que la misma
genera cierto margen de duda, razdn por la cual previo a reconocerlia
deberd aclararse a este fallador si lo pretendido es la cesidn total de
los derechos de crédito de la obligacién perseguida o si se trata de

una subrogacién por valor de nueve millones de pesos.

Por demds el Despacho se abstendrd de pronunciarse sobre la anterior
liquidacién allegada, teniendo en cuenta que la liquidacion adicional
del crédito sdlo procede en tres oportunidades: cuando en virtud del
remate de bienes se haga necesaria la entrega al actor de su
producto, cuando el ejecutado presenta titulo de consignacion a
ordenes del juzgado por el valor del crédito y las costas con el objeto
de terminar la ejecucién por pago y cuando se hayan efectuado

abonos a la deuda que se persigue.

NOTIFIQUESE,

218



JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
Carrara 28 Nro. 1- C -03 Piso 1

Celular: 310 2697033
E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

E. S. D.
REF: ACLARACION CESION DE CREDITO ) A[ﬁv G, e
PROCESO N° 2005-0433 TFLEEC.EIVIL Mo,

JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL \ o aEn
4494 BMAYSTT BRRE

DE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CONTRA: ELVIRA NARTINEZ LOZADA - CARMENZA ALFONSO

DE ZALAMEA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N°79.752.953 de Bogotd y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado de la parte demandante,
por medio del presente escrito aclaro que el alcance de la Cesion de
Derechos de Crédito presentada ante su despacho, es el de Subrogar
la suma de NUEVE MILLONES DE PESOS ($ 9.000.000.00 Mcte) en
favor mio, del total de los reconocimientos judiciales que se hicieren en
este proceso.

Respetuosamente,

Sefior Juez,

Ju AVIER CABREJO GARCIA
C. .752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLI(;O
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., doce (12) de mayo de dos mil diecisiete {2017).
PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

Ewiendo en cuenta la aclaracion efectuada en el escrito anterior, el
Juzgado dispone tener al senor JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, como
subrogatario legal de la parte actora, por la suma de $9°000.000.00 =
M/Cte., de la obligacidén demandada, de conformidad con el

numeral 5 del articulo 1668 del Codigo Civil.

Téngase o JUAN JAVIER CABREJO GARCIA, en calidad de
demandante en la proporcion sefdlada y conforme los articulos 1666

a 1670, 2361 y 2395 del Cédigo Civil.

NOTIFIQUESE,

JUZGADC CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
Por anotacion en el Estado No. 081de fechal 5 de

Yelis Yael Tiradd Maestre
Secretatia




JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1
Celular: 310 2697033
E-Mail javiercabrejo@hotmail.com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

E. S. D.
ot ‘
'*REF: FIJAR FECHA REMATE R LT
PROCESO N° 2005-0433
JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL O Jeirss

DE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CONTRA: ELVIRA NARTINEZ LOZADA - CARMENZA ALFONSO
DE ZALAMEA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N°79.752.953 de Bogota y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado de la parte demandante,
por medio del presente escrito solicito se sirva fijar fecha para el
remate del inmueble embargado dentro de este proceso de acuerdo a
lo estipulado en el articuto 523 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Respetuosamente,

Sefior Juez,

L7

J AVIER CABREJO GARCIA
79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., dos (02) de junio de dos mil diecisiete (2017).
PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

!}’rencién al escrito que antecede y de la revision efectuada al
expediente el Despacho ordena requerir al memorialista para gue
aclare su peticion toda vez que no se observd en el expedienfe que
se haya embargado, secuestrado y avaluado un bien que sed

susceptible de ser rematado.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIRAL DE EJECUS
Por anotacidn en el Estado No. 094 de fecha 05 d jun'tol de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a

Tirado Maestre
Secretaria
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Repiiblica de Colombia AYUDA

e «'  Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura Cornsulta De FProcesos
INICIO U

Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: BOGOTA, D.C. v
Entidad/Especialidad: JUZGADOS 39, 40, 41y 42 CIVILES MUNI_CIPALES v

Aqui encontrard la manera mas facil de consuRar su proceso.

Seleccione la opcidn de consulta que desee:
Namero de Radicacion v

Nimero d‘i.adicacién

11001400304220000027300

- Consultar Nueva Consulta

Detalle del Registro

Fecha de Consulta; Viernes, 16 de Junio de 2017 - 12:55:21 P.M.  Obtener Archivo PDF

2 (5

Datos del Proceso
Informacién de Radicacion del Proceso
Respacho Ponente
042 Municipal - Civil CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso LUbicacion del Expediente
De Ejecucion Ejecutivo Singular Sin Tipo de Recurso Archivo
Sujetos Procesales
Demandanta(s) Demandado(s)
- CARMEN BEATRIZ OSPINA LOABRADGCR
- EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE SANTAFE DE BOGOTA SA - CARMENZA AL FONSO DE SALAMEZ
I Conlenido de Radicacion
Contenido
FACTURAS
Actuaciones del Proceso
Fecha de . . Fecha Inicia |Fecha Finaliza Fecha de
Actuacian Actuacién Anotacion Término Témino Registro
ARCHIVG
8 Oct 2013 DEFINITIVG PAQUETE 10 TERMINADOS AGQSTO 2013 08 Oct 2013
AUTO TERMINA
28 Fab 2012 | PROCESOPOR 28 Feb 2012
PAGO
16 Feb 2012 AL DESPACHO | CORREGIRN OFICIOS 16 Feb 2012
RECEFRCION
15 Feb 2012 MEMORIAL E-SOLICITUD DE TERMINACION, 1 FOLIO. 15 Feb 2012
08 Feb 212 2“:}&::?3‘ ACTUACION REGISTRADA EL 08/02/2012 A LAS 18:41:43. 10 Feb 2012 | 10Feb 2012 | 08 Feb 2012
AUTO
08 Feb 2012 RESUELVE 08 Feb 2012
SOLICITUD
08 Feb 2012 F;.':Jsﬁl'i:Dog ACTUACION REGISTRADA EL 08/02/2012 A LAS 18:38:55. 16 Feb 2012 | 10Feb 2012 | 08 Feb 2012
AUTO
08Feb2012 | RESWELVE |y peroNOCE PERSONERIA A NUEVO APODERADO 08 Feb 2012
RENUNCIA
PODER
AGREGUESE A
G1 Feb 2012 AUTOS a1 Feb 2012
RECEPCION
01 Feb 2012 MEMORIAL A. TERMINACION 31 Jam 2012




18 Jan 20112

L AL

AGREGUESE A 20 Jan 2012
AUTOS
RECEPCION
18Jan2012 | RECEFCION | 6. soLicmup DESEMBARGO EN UN FOLIO, 18 Jan 2012
23sep 2011 | ACREGUESEA | oy ponER ADE LA PARTE ACTORA, 23 Sep 2011
AUTOS
155ep2011 | RECEPCION | o0 oNOCER PERSONERIA (JAAP) 1
MEMORIAL { 5 Sep 2011
16Ul 2011 | AL DESPACHO |2 18 Jul 2011
RECEPCION
05 Jui 2011 NworiaL | RENUNCIA PODER (JAAP) 05 Jul 2011
FIJACION
21 0ct 2010 bt | ACTUACION REGISTRADAEL 2110/2010 A LAS 16:16:51. 250642010 | 250ct2010 | 21 Oct2010
AUTO PONE EN
21062010 | Ao SN ST 21 Dct 2010
28 Jul 2010 | AL DESPACHO 28 Jul 2010
ECEPCION
18 May 201¢ g =CE EE 18 May 2010
FIJACION
19 Jan 2010 o | ACTUACION REGISTRADA EL 18/01/2010 ALAS 15:35:58. 21Jan 2010 | 21 Jan20%2 | 19 Jan 2010
AUTO PONE EN
1gdan 2010 | 2010 PN o 19 Jan 2010
18 Jan 2010 | AL DESPACHO 18 Jan 2010
FIJACION - "
19 Nov 2009 HACION | ACTUACION REGISTRADA EL 1911112009 A LAS 16:44.03. 23 Nov 2000 | 23 Nov2009 | 19 Nov 2009
AUTO
19Nov2008 | RECONOCE 19 Nov 2009
PERSONERIA
19 Nov 2008 | AL DESPACHO 19 Nov 2009
FIJAGION . ,
09 Oct 2009 O | ACTUAGION REGISTRADA EL 09110/2008 ALAS 16:27:01. 14 0ct2009 | 14 Oct2009 | 09 Oct2009
AUTO PONE EN
08 Oct2000 | ASTOFORE S 09 Ot 2009
05 Oct2009 | AL DESPACHO 08 Oct 2009
FIJACION - e
24 Jul 2008 LACION | ACTUACIGN REGISTRADA EL 24/07/2009 A LAS 17:25:35. 28 Jul2009 | 28Jul2008 | 24 Jul 2009
AUTO
24 Jul 2009 | DESESTIMIENTO 24 Jul 2009
TACITO
24 Jul 2009 | AL DESPACHO | SUSPENSO EN ARCHIVO PARA TRAMITE PERTINENTE 24 Jul 2009
PROGESG
08 Feb 2008 S| PAQNO.14 DE FEB/2008. INACTIVOS 08 Feb 2008
REACTIVA
01Mar2006 | REATTNA | DESARCHIVADO EL 01-03-2006 01 Mar 2006
PROCESO
01 Jan 2006 S |PAQ13SUSF 01 Jan 2006
FIJACION o
27 Oct 2005 WACION | ACTUACION REGISTRADA EL 2711012005 ALAS 23:4242. 3106t 2005 | 310ct2005 | 27 Oct2005
AUTO ORDENA
27 Oct 2005 SHaR 27 Oct 2005
27 012005 | AL DESPACHO | PARA RESOLVER 27 Oc1 2005
REACTIVA
08Sep2005 | pencien 08 Sep 2005
PROCESO
31 Jan 2005 o os | PAQUETENOS 31 jan 2005
AUTO DE
28 Sep 2004 AUTODE | FECHA REAL 1302 2004 28 Sep 2004
26 Sep 2004 | RADICACION OE | ACTUACICN DE RADICACICN DE PROCESO REALIZADA EL 281092004 A | 39 50,2004 | 29 Sep 2004 | 29 Sop 2004

PRQCESO

LAS 12:19:54

Imprimir

aqui
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Pagina 1
Impreso el 14 de Junio de 2017 a las 10:30:41 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50N - BOGOTA NORTE DEPTO: BOGOTA D.C. MUKICIPIC: BOGOTA D. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 31-03-1887 RADICACION: 1987-23224 CON: DOCUMENTO DE: 14-04-1993
CODIGO CATASTRAL: AAAD1280AMRCOD CATASTRAL ANT: S B R 167 583

ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
RESIDENCIA UBICADA EN UN LOTE QUE CUENTA CON UN AREA DE 35.775 MTS 2, Y UN AREA CONSTRUIDA DE 30.123 MTS 2, EN EL PRIMER PiSO,
28,44 MTS 2, EN EL SEGUNDO PIS0, Y 20.18 MTS 2, EN EL ALTILLO. COEFICIENTE DE 0293%. CUYOS LINDEROS Y DEPENDENCIAS Y DEMAS
ESPECIFICACIONES OBRAN EN LA ESCRITURA N. 0008 DEL 08-01-87 NCTARIA 37 DE BOGOTA SEGUN DECRETO 1?11 DEL 06-07-84.
COMPLEMENTACION:
CONSTRUCTORA CORRER LTDA ADQUIRIOPOR COMPRA A AMPARO BONILLA DAZA SEGUNESC 1867 DE 1 10 DE OCTUBRE DE 1.985 NOT 24 DE
!OTA ESTA ADQUIRIO DE TESONE TESONE NESSIN SCHALOMON QSALOMON) SEGUNESC 6000 DE® DEOGTUBRE BE 1.985 NOT 1 DE
OTAESTE ADQUIRIO PORCOMPRA A CANCINO DE ECHEVERRY BLANCA SEGUN £5C 3761 DE 6 DEJUNIO DE 1.978 NOT 1 DE BOGOTA ESTE
ADQUIRIO POR ADJUDICACION EN LA SUCESION DE CARLOS ECHEVERRY ANGEL SEGUN SENTENCIA DE 24 DE JUNIO DE 1,976 SEGUIDA EN
ELJUZGADO 2 C CTO DE BOGOTAESTE ADQUIRIO ASl: PARTE PORCOMPRA A MAGDIALENA DE FRESSEN SEGUN ESC 3618 DE 28 DE AGOSTO DE
1.961 NOT 3 DE BOGOTA ESTA-AADQUIRIO POR PERMUTA CON EL CAUSANTE SEGUN ESC 3683 DE 4 DE OCTUBRE DE 1.956 NOT 6§ DE
BOGOTAACLARADA PORESC 1531 DE 31 DE MAYO DE 1.958 NOT 6 DE'BOGOTA :

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) KR 62 167E 93 IN 28 (DIRECCION CATASTRAL)

1) CARRERA 58 168-23 INTERIOR 28 LOS PORTALES DEL NORTE -8

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) {En caso de integracion y otros)
50N - 978331

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 15-01-1986 Radicacion: 865056
Doc: ESCRITURA 1108 det 06-05-1986 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: $380,000,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION

ONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho reat de dominio,|-Titular de deminio incompleto)
DE: CONSTRUCTORA CORRER LTDA
A: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR. NIT# 60034133

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 20-02-1987 Radicacion: 23224

Doc: ESCRITURA Q008 del 08-01-1987 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EM EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular da dominio incompleto)

A: CONSTRUCTORA CORRER LTDA

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 24-02-1987 Radicacion: 24725
Doc: RESOLUCION ADMINISTRATIVA 6596 del 22-12-1986 SUPERBANCARIA ¢e BOGOTA  VALOR ACTO: §
ESPECIFICAGCION: : 999 PERMISO PARA ANUNCIAR Y DESARROLLAR LA ACTIVIDAD DE ENAJENACION SOBRE LOS INMUEBLES QUE FORMAN
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PARTE DE LA AGRUPACION DE VIVIENDA "LOS PORTALES DEL NORTE 11-6-7-8" INTEGRADO POR 108 APARTAMENTOS .-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Tiular de derecho real de dominto,l-Titular de dominio incompleto)

A: CONSTRUCTORA CORRER LTDA. X

U, j.. LA A e b - 1B BT R LEe 2 aar Rt Aam AL Ay mtn A u h e | e ot R AR Ko 8 M 8 AR £ R e B L1 RS IR SRR T A % RS e e R 1122k L Ak L Ta s

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 20-04-1987 Radicacién: 51506

Doc: ESCRITURA 0966 del 09-04-1987 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 999 ACLARACION A LAS ESC 006,007 008 DEL 8-1-87 EN CUANTO A LA MEMORIA DESCRIPTIVA DE LA AGRUPACION "LOS
PORTALES DEL NORTE " LOTES 6,7Y 8 Y EN LA CLAUSULA 6 DE LAS MISMAS, S . AT ‘
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de domlmo I-Titular de domlmo |ncornp|elo)
.)NSTRUCTORA CORRER LTDA. LT R o X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 23-08-1987 Radicacion: 132379

Doc: ESCRITURA 2926 del 26-08-1987 ‘NOTARIA 37 de BOGOTA :  VALOR AGTQ: 84,560,000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA ' ' " |

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titutar de derecho real de dominto,i-Titular de dominio incompleto)

DE: CONSTRUCTORA CORRER LTDA NIT# 60090909

A: ALFONSO DE ZAL AMEA CARMENZA CC# 41552527 X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 23-09-1987 Radicacion: 132379

Doc: ESCRITURA 2926 del 26-08-1987 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: $2,000,000
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Thular de derecho real de dominio,l-Titular de dominlo Incompleto)

DE: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA, X
‘DRPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR. NIT# 60034133

ANOTACION: Nro 607 Fecha: 056-01-1989 Radicacién: 00625

Doc: OFICIO 1838 del 04-11-1988 JUZG.1.C.C. de BOGOTA VALOR ACTOC: §
ESPECIFICACION: : 402 EMBARGO HIPOTECARIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de detecho real de dominio,l-Titular de dominic incompieto)

DE: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA

A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 01-02-1989 Radicacion: 3113

Doc: ESCRITURA 5329 del 05-12-1988 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTC: $44,325,550
Se cancela anotacion No: 1

ESPECIFICACION: : 650 LIBERACION HIPOTECA EN CUANTO AESTE Y OTROS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominic incompleto)
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DE: CORPORACION GRANCOLOMEBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR

A: CONSTRUCTORA CORRER LTDA,

ANOTACION: Nro (" Fecha: 31-08-1988 Radicacion: 33667

Doc: OFICIO 1508 de!l 16-08-1989 JUZGADO 1.C.CTO de BOGOTA VALOR ACTO: 8
ESPECIFICACION: : 791 CANCELACION EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de domInio,l-Titular de dominic incompieto)
DE: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA

A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA - . P X
A!OTACION: Nro 010 Facha: 01-06-1993 Radicacion: $993-30623 S - o
Doc: OFICIQ 980 del 21-05-1983 JUZGADO 14 CIVIL DEL CIRCUITO SANT de SANTAFE DE BOGOTA

VALORACTO:$ -

ESPECIFICACION: ; 402 EMBARGO EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO (EMBARGO PREVIO).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incomplets)

DE: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR

A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 15-03-1994 Radicacion: 1994-16510
Doc: OFICIO 64 del 20-01-1984 JUZGADD 14 CIVIL DEL CIRCUITO de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: §
Se cancela anotacion No: 10
ESPECIFICACION: ; 781 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO HIPOTECARIO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio Incompleto)
DE: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA "GRANAHORRAR"
FONSO DE ZALAMEA CARMENZA

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 01-11-1986 Radicacion: 1996-73594

Doc: OFICIO 1565 det 18-10-1996 JUZGADO 16 C.MPAL. de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO EJECUTIVO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: PERDOMO TORRES JESUS ALFONSO

A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X
A ALFONSO MARIA CRISTINA

A: VANEGAS ANIBAL

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 09-07-1997 Radicacion: 199744689
Doc: OFICIO 164 del 17-02-1997 JUZGADO 16 CIVIL MUNICPAL de SANTAFE DE BOGOTA, D. C.
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VALOR ACTO: $
Se cancela anotacién No: 12
ESPECIFICACION:; ; 790 CANCELACION EMBARGOS CON ACCION PERSONAL OFICIC 1565 DEL 18-10-98.
PERSONAS QUE I‘RVIENEN EN EL ACTO {X-Titutar de derecho real de dominio,I-Titular de dominlo incompieto)
DE: PERDOMG TOR‘RES JESUS ALFONSO
A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X
A: ALFONSO MARIA CRISTINA

A: VANEGAS ANIBAL

R - - e e o v -

QTACION: Nro 014 Fecha: 13-04-2000 Radicadion: 2000-19444
Doc: OFICIO 818 del 28-03-2000 JUZGADO 42 CIVIL MUNICIPAL de SANTAFE DE BOGOTA, D. C.

. VALOR ACTO: § .
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO EJECUTIVO NOTA: EN CUANTO A LA OTRA DEMANDADA NO FIGQRA‘COMO:PRO#!ETARIA INSCRITA-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTOQ (X-Titular de derecho real de dominio,)-Titular de dominlo incompleto)
DE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE SANTAFE DE BOGOTA S.AES.PETB.
A: ALFONSO DE ZALAMEZ (SIC) CARMENZA X

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 03-02-2003 Radicacion: 2003-7925

Doc: ESCRITURA 1910 def 14-08-2002 NOTARIA 32 de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL EN CUANTO A ACOGERSE A LAY LEY
6752001

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

A: CONJUNTO RESIDENCIAL PORTALES DEL NORTE Il MANZANA

I&TOTAL DE ANOTACIONES: *15*

SALVEDADES: (informaclén Anterlor o Corregida)

Anotacién Nro: 0 MNro correccidn: 1 Radicacion: C2007-9489 Fecha: 18-08-2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA UAEE.C D, SEGUN RES. NO. 0350
DE 24/07/2007 PROFERIDA PDR ESA ENTIDAD ¥ RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

Anotacién Nro: 6 Nro correccion: 1 Radicacion: C2011-134%1 Fecha: 12-12-2011

SECCION PERSONAS APELLIDO CORREGIDO SEGUN TiTULO VALE ART.35 DL1250/70 C2011-13491 RCH
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o efror en el registre de los documentos
USUARIO: Realteca
TURNO: 2017-3019 FECHA: 14-06-2017
EXPEDIDO EN: BOGOTA
’
vau
v
EI Regtslrador AURA ROC!O ESPFNOSA SANABRIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO °
JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL

Calle 14 # 7-36 Piso 14, OF. 1402,
OFICITIO#3100.
Bogotd 4
de Noviembre de 2005
Sellor
@ J1Ez 47 CIVIL MUNICIPAL.
Cilndad. :

Ref. Ejecutive # 00-0273: de EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA SA. ESP
ETB contra CARMEN BEATRIZ OSPINA
LABRADOR y CARMENZA ALFONSO DE

ZALAMEA.

Comunico a Usted, que por auto de fecha veintisiete (27) de

Octubre del afo dos mil cinco (2005), dictado en la referencia, se

ordend oficiarle para informarle que mo es posible temer en cuenta, el

@ Embargo de Remanentes solicitado mediante Oficlo N° 3083 del 14

de Octubre de 2005, (Ref. Ejecutivo de JOSE-ANTONIO URREA
AMEZQUITA contrs ELVIRA™ MARTINEZ LOZADA y

CARMENZA ALFONSO DR ZALAMEZ), toda vez qye ya existe con

anterioridad embargo de remanente del Juzgado 16 y 19 Civil del

Circuito, sin embargo de ser posi enfta en su debida

oportunidad.




A AL

o JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADC
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1
Ceiular: 310 2697033
E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com ’

SENOR:

R -
I

JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA . -1,
e

f'*'"' T
E. S. N> S

1‘ REF: EMBARGO DE REMANENTES
PROCESO N° 2005-0433
JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL

. DE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CONTRA: ELVIRA MARTINEZ LOZADA - CARMENZA ALFONSO
DE ZALAMEA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cedula de
ciudadania N°79.752.953 de Bogota y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado de la parte demandante,
por medio del presente escrito solicito el embargo de remantes del
proceso N° 2000-0273 que cursé en el Juzgado 42 civil de municipal de
esta ciudad y que termino el 28 de febrero de 2012 por pago de los
deudores, en el proceso mencionado se encontraba embargado el bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 50N-1049950 y a
pesar de su terminacion, en el certificado de libertad y tradicion de este
. aparece el embargo de ese despacho.

Esta solicitud ya fue presentada en el Juzgado de origen del proceso
que cursa en su despacho, el cual fue decretado pero no fue posible
tenerlo en cuenta, ya que existian embargo de remanentes de otros
dos Juzgados, los cuales ya fueron cancelados de acuerdo al
certificado de tradicién y libertad del inmueble.

Anexos: Certificado de libertad actualizado, Impresién de consulta del
proceso judicial 2000-0273 y copia del auto del Juzgado 42 civil
Municipal de Bogota.

Respetuosamente,

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
C.C 79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J
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L4 Rama hudivial
) Conse Superior de la Judicatura

Republica de Calombia

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotda D.C., diecisiete de julio de dos mil diecisiete

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-00433-00

\

El Juzgado decreta el embargo de los remanentes y/o bienes que dl
demandado ELVIA MARTINEZ identificada con C. C. No. 41.552.527, le
llegare a quedar o se le llegare a desembargar en el proceso que se

relacionda en la peticidn que antecede

- Proceso Ejecutivo radicado No. 2000 - 0273 de BBVA contra del
aqui demandado, que se adelanta ante el Juzgado 42 Civil

Municipal de Bogoté.

Limitese la medida a la suma de $ 50.000.000.c0

Por la oficina de Ejecucion, librense los correspondientes oficios.

NOTIFIQUESE,

JULIAN ANDRES DARVE RiOS



JUZGADO CUARTC CIVIL MUNICIPAL OF EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGCOTA D.C.
Por anotacion en el Estado No. 120 de fecha 18 de juiio de 2017 fue notificado el auto anterior. Fjado @

Qe Todost”

Yelis Yael Tirado Maestre
Secretaria

fabf
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CIRGULO REGISTRAL: 40N - BOGOTANORTE DEPTO. BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTA R € VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA  31-03-1987 RADICACION: 1987-23224 CON: DOCUMENTO DE: 14-04-18983
COCIGO CATASTRAL: AAADT 280AMRCOD CATASTRAL ANT. S B R 167 583

£sTADO DEL FOLio ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA ¥ LINDEROS
RESIDENCIA UBICADA EN Ut LOTE QUE CUENTA CON UN AREA DE 35 775 MTS 2, ¥ UN AREA CONSTRUIDA DE 30.123 MTS 2, EN EL PRIMER PISO,
28,41 MTS 2, EN EL SEGURDO PISO Y 20,18 MTS 2, EN EL ALTILLO. COEFICIENTE DE 0293%. CUYOS LINDEROS Y DEPENDENCIAS Y DEMAS
ESPECIFICACIONES OBRAN EN LA ESCRITURAN 0008 DEL 08-01-87 NOTARIA 37 DE BOGOTA, SEGUN DE ‘RETO 1711 DEL 06-07-84,
CONPLEMENTACION: :
CONSTRUCTORA CORRER LTDA ADOU{RIOPOR COMPRA A A‘VIPARO BOMLLA BAZA SEGU NESC 1367 BE {10 DE OCTUBRE DE 1.985 NOT 24 DE
‘ocom ESTA ADGUIRIO DE TESONE TESONE NESSIN bCHALOMQN 5553,,0.\,1% $&GUmEsc 6000 0 PEGETUBRE PE 1985 NOT 1 DE

OCOTAESTE ADQLIRIC-PORCOMPRA A CANCING DE ECHEVERRY BLAKRGA SEGUN E5€ 3751 BE's DEJUNO BE 1078 ‘Wt 1 DE BOGOTA ESTE
ADQUIRIO POR ADJUDICAGION EN-LA SUCESION DE GARLOS ECHEVERRY ANGEL SEGUN SENTENCIA DE 24 DE JUNIO DE 1,976 SEGUIDA EN
ELJUZGADOQ 2 C CTO GE BOGQTAESTE Amumlo Bk PARTE PORCOMPRA A MAGDALENA O FRESSEN SEGUN ESC 3618 OE 28 DE AGOSTO DE
1.961 NOT 3 DE BOGQTA ERTA ADQUIRIO BOR PERMUTA CON EL GAUSANTE &E(;UN Eg, 683 DE 4 DE QGTUBRE DE 1.955 NOT 6 DE
A0COTAACLARADA PORESE 1501 DE‘M DEMAYO BE 1 088 NOT b”bE BQ(:()TA whoth e Lovd
DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBAKO
2) KR 62 1678 93 IN 28 (DIRECCION CATASTRAL)

1) CARRERA 58 168-93 INTERIOR 28 LOS PORTALES DEL NORTE Ii-#

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(S) S|GU|%TE(5) (En caso de Imegraclon y olros}
50N - 978331 »

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 15-01-1986 Radicacion. 865056
Doc: ESCRITURA 1108 del 06 05-1986 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: $380,000,0C0
ESPECIFICACION: - 210 HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION -3
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominie,|I-Tilular de dominio incomplieio)

F CONSTRUCTORA CORRER LTDA
A: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR. NIT# 60034133

ANOTACION: Nro D02 Fecha: 20-02 1987 Radicacion: 23224

Doc: ESCRITURA 0008 del 08 0Y 1987 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: | 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-THular de derecho real de dominie,|-Tituiar de dominio incompleto)

A: CONSTRUCTORA CORRER LTDA X

»
ANOTACION: Nro 003 Faecha: 24-02 1987 Radicacion: 24729 .

Doc: RESOLUCION ADMINISTRATIVA 6506 del 22 12-1888 SUPERBANCARIA de BOGOTA  VALORACTO: §
ESPECIFICACION: - 999 PERMIS) PARA ANUNCIAR Y DESARROLLAR LA ACTIVIDAD DE ENAJENACION SOBRE LOS INMUEBLES QUE FORMAN
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LR CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 17071810516771873 Nro Matricula: 50N-1049950

Pagina 2

. impreso el 18 de Julio de 2017 a las 10:30:43 AM
~“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tlene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
PARTE DE LA AGRUPACION DE VIVIENDA "LGS PORTALES DEL NORTE il 6 7 8" INTEGRADO POR 108 APARTAMENTOS -
PERSONAS QUEINTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Tltular de dereche real de dominio l-Titular de deminic incomplelo)
A: CONSTRUCTORA CORRER LTRA. 4

ANQTACION: Nro 004 Fecha: 20-04-1987 Radicacién: 51506

Doc. ESCRITURA 0966 tei 09 04 1987 NOTARIA 37 de BOGOTA VALORACTO: $

ESPECIFICACION: - B985 ACLARACION A LAS ESC.008,007 DOB DEL 8-1 87 EN CUANTO A LA MEMORIA DESCRIPTIVA DE LA AGRUPACION "LOS

PORTALES DEL NORTE II' LOTES 6.7Y 8 Y EN LAGLAUSULA 6 DE LAS VISMAS, PR

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real dé domrnln i 'mular dé diinis incompleto) Bk
. CONSTRUCTORA CORRER LTDA. i i

S ot o e b b e A R AR AT S i e

ANOTACION: Nro 00% Pecha 23 09 1%7 Radicamon 132379 __ L _

Doc: ESCRITURA 2928 mizﬁ 08-1947 N(;TAR&MT de BOGOTA C iy oo MALORAGTQ:$4.660,000
ESPECIFICACION: - 101 VENTA BT
PERSONAS QUE INTERVEIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: CONSTRUCTORA CORRER LTDA NIT# 60090909
A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA CC# 41552527 X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 23-09 1887 Radicacidn: 132379

Doc: ESCRITURA 2926 del 26-08-1987 NOTARIA 37 de BOGCTA VALOR ACTQ: $2,000.000
ESPECIFICACION: - 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de dominio,I-Titular de dominic Incompleto)

DE: ALFONSQ DE ZALAMEA CARMENZA X
A: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR. NIT# 60034133

.\AOTACiON: Nro 007 Fecha: 06-01-1989 Radicacion: 00625
Doc: CFICIO 1838 del (4-11-1088 JUZG.1.C.C. de BOGOTA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 402 EMBARGO HIPOTECARIO
PERSONAS QUEINTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Tilular de dominio incompleto)
DE: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRG Y VIVIENDA
A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X

ANCTACION: Nro 008 Fecha: 01 02-1889 Radicacién: 3113

Doc: ESCRITURA 5329 del 05 12-1988 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTQ: $44,325,550
Sz cancela anatacion ko 1

ESPECIFICACION: . 650 LIBERACION HIPOTECA EN CUANTQ A ESTE Y OTRQS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de doniinio,I-THular de deminla incompleto)
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Pagina 3
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"‘ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
DE: ZORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR
A: CONSTRUCTORA CORRER LTDA.

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 31 08 1984 Radicacion: 33667
Doc: QFICIO 1508 del 16-08-1989 JUZGADO 1.C.CTO de BOGOTA VALOR ACTQ %
ESPZCIFICACION: - 781 CANCELACION EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THuiar de derecho real de dominlo,l-Tiiutar de dominio incompleto)
DE: SORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRQ Y VIVIENDA
A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA

.momcnon; Nro 010 Facha: 01-06 1894 Radicacion: 1993-30623
Doc: OFICIG B0 del 21-05-1983 JUZGADG 14 GIViL DEL CIRGUITO SANT de SANTAFE DE BOGOTA | =

YT I Lt IYMLORAGTQIS . L
ESPECIFICACION: - 402 EMBARGO EJECUTIVO GON TITULD HIPOTECARI® (EVBARGO PREVIOY 1 7
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio Incompleto)
DE: SORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHCRRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR

i

A: ALFONSO DE ZALLAMEA CARMENZA X

ANCTACION: Nro 011 Fecha: 15 031694 Radicacién: 1984 16510
Doc: QOFICIO 64 del 20-0% 1984 JUZGADO 14 CIVIL DEL CIRCUITO de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: §
Se cancela anotacion No' 10
ESPECIFICACION: . 781 CANCELACIIN EMBARGO EJECUTIVO HIPOTECARIO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio f-Titular de dominio incomplelo)
DE: SORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIiVIENDA "GRANAHORRAR"
A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 01 11-1896 Radicacion: 1986 73504

Doc: OFICIO 1565 dei 18-10-1896 JUZGADQO 16 C MPAL. de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $
ESPcCIFICACION: - 401 EMBARGO EJECUTIVO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de domlinio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: *ERDOMO TORRES JESUS ALFONSO

A: ALFONSO DE ZAILAMEA CARMENZA X
A: ALFONSO MARIA CRISTINA

A: VANEGAS ANIBAL

ANQTACION: Nro 013 Fecha: 09-07 1957 Radicacion: 199744689
Doc: OFICIO 164 del 17-02-1997 JUZGADQ 16 CIVIL MUNICPAL de SANTAFE DE BOGOTA D. C.
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'-‘*STE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
VALOR ACTO: §

Sz cancela anotacion ho' 12
ESPECIFICAGION: | 780 CANCELACION EMBARGOS CON AGCICN PERSONAL OFICIO 1565 DEL 18 10-94
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominlo,|-THuiar de dominio incompleto)
DE: 2ERDOMO TORRES IESUS ALFCGANSO
A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X
A: ALFONSO MARIA CRISTINA
A: VANEGAS ANIBAL

Lnm S LT

.NOTACION: Nro 014 Fecha: 13 04 2000 Radicaslon: 2000-18444
Doc: OFICIQ 818 del 29:03 2000 JUZGADO 42 GIVIL MUNICIPAL do SANTAFE DE BOGOTA, D, C o

ESPECIFICACION. : 401 EMBARGO EJECUTIVO NOTA: EN CUANTO A LA BTRA DEMANDADA NO EIGURA COMO BROPIETARIA INSCRITA-

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominle,)-Tilular de dominlo incompleto)

DE- ZMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE SANTAFE DE BOGOTA S AES PETS.

A: ALFONSO DE ZALAMEZ (SIC) CARMENZA X

ANCTACION: Nro 015 Fecha: 03 02 2003 Radicacion: 2003 7925
Doc; ESCRITURA 1910 del 14-08-2002 NOTARIA 32 de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION. REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD MORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL EN

CUANTQ A ACOGERSE A LAY LEY 675/2001
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,|-Titular de dominlo incompleto)
A: CONJUNTO RESIDENCIAL PORTALES DEL NORTE Il MANZANA 8

.RO TOTAL DE ANOTACIONES: *1§*

SALVEDADES: (Informacidn Anterior o Corregida)
Anotacion Nro: O Nro correccion: 1 Radicacion: C2007 9488 Fecha: 18-08 2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.1.P.. SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA UAEC.D., SEGUN RES. NO. 0350
DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LAS.NR.

Anotacion Nro: 6 Nro correccién: 1 Radicacion. C2011-13491 Fecha: 12-12 2011

SECCION PERSONAS APELLIDO CORREGIDQ SEGUN TITULO VALE ART .35 DL1250/70 C2011 13481 RCB
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Senor .
Juez Cuarto {04) Civil Municipal de Ejecucion de Bogota

E. b% D.

Referencia:

Tipo De Proceso: Ejecutivo

Asunto: Aclaracion del auto de fecha diecisicte de julio de dos
mil diccisicte por ¢l cual sc libra embargo de
remancntes.

Acclonante : José Antonio Urrea Amezquita

Accionado: Elvira Martinez Lozada - Carmenza Allonso de Zalamea

Radicado No. 11001400304720050043300

CLAUDIA PATRICIA MERLANO MARTINEZ, conocida en autos, actuando en
calidad de apoderada de la senora Elvira Martinez Lozada, con el acostumbrado
respeto me dirijo a usted para solicitarle se aclare el auto de fecha diecisicte de
julio de dos mul diccisicte por ¢l cual se libra embargo de remanentes, en ¢l
sentido que el bien inmueble relacionado por el apoderado judicial del extremo

ejecutante NO es propiedad de la senora Elvira Martinez Lozada.

Anexos
1. Certificado de tradicion y libertad del bien inmueble con matricula
inmobiliaria S0N-1049950.

Py |
)h?i‘fﬁ
57659 18-J0L-"17 16° ]

0F . EJEL. NPAL. RADICAL.

4

CLAUDIA PATRICJA MERLANO MARTINEZ
1’915./156 de Armenia
T.P. N°/ 76.515 del C. S de la Jra.
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<A, Rama fudicial
h ©, Consejo Superior de la fudicatura

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., diez de agosto de dos mil diecisiete

PROCESO. 11001-40-030-047-2005-0-00433-00

Se niega la solicitud que antecede, por cuanto la misma no se
trata de una aclaracién, sino de una observacidn del quejoso;
adicional a ello, el despacho resolvié conforme lo pedido por la
parte actora y de la cual surgié el auto de fecha 17 de julio de

2017.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DX §JECUCKON DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
Por anotacion en el Estado No. 136 de fecha 11 de agostd de 2017 fue nofificado el auto anterior. Fjado
a las 08:00 AN,

s Tipocks

Yelis Yael Tirado Maestre
Secretaria

Fabf



JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADGC
Carrera 28 Nro. 1-C -03 Piso 1
Cefular: 310 2697033
E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

E. S. D.

REF: ELABORACION DE OFICIOS

PROCESO N° 2005-0433 g s i

JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL ST

DE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CONTRA: ELVIRA MARTINEZ LOZADA - CARMENZA ALFONSO
DE ZALAMEA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N° 79.752.953 de Bogota y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado de la parte demandante,
por medio del presente escrito solicito la elaboracion de los oficios
correspondientes, de acuerdo a lo ordenado por su despacho para el
embargo de los remanentes, la anterior sclicitud la hago para evitar
que los deudores se insolventen.

Solicito que dichos oficios se entregados unicamente a este
peticionario. :

Respetuosamente,

Sefior Jue

L
// 7/ //-
JAVIER CABREJO GARCIA
€ 79.752.953 DE BOGOTA
.P 161.866 C.S.J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

Bogotd D.C., treintaiuno (31) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

En atencidén ala solicitud que antecede, se requiere a Secretaria para
que proceda a redlizar los oficios ordenados en el auto de 17 de julio
de 2017.

NOTIFIQUESE,

ARVE RIOS

(ON DE SENTENCIAS DE 8OGOTA D.C.
Por anotacion en e Estado No, 150 de feché\ocllfjsepﬂ =mbre de 2017 fue notificado el auto anterior,

Filadong laé 08:00 :\:.AT?Q
L@doT&qu

Yelis Yael Tirado Maesire
Secretaria

SHSR



Ramajudidal e, OFICINADE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
onsejo Superior de la Judicatura MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

Reptiblica de Colombia BOGOTA D.C

OFICIO No. 40318

Bogota D. C., 08 de septiembre de 2017

Senores

JUZGADO 42 CiVIL MUNICIPAL
JUZGADO

Civudad

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTONIO URREA AMEIZQUITA C.C. 19.379.957 confra ELVIRA MARTINEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENAIA ALFONSO DE ZALAMEZ C.C.
41.552.527 Juzgado 04 d= Ejecucion Civil Municipal (origen Juzgado 47 de
Civil Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 17 de julio de 2017 y 31 de
agosto de 2017, proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd
el EMBARGO de los bienes y/o remanentes que se llegaren a desembargar
de propiedad del aqui demandado, dentro del proceso Ejecutivo que
adelanta BBVA  contia ELVIRA MARTINEZ LOZADA C.C. 41.528.946
CARMENAZA ALFONSO DE ZALAMEZ C.C. 41.552.527 en ese juzgado con

radicado No. 2000-0273.
Limite de la medida la suma de $ 50.000.000.00 M/cte

Sirvase proceder de conformidad consignando los dineros retenidos, por
intermedio del Banco Agrario de Colombia — Depdsitos Judiciales No. de
cuenta 110012041800 Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd D.C.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacidn fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAA13 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y
PSAAT4 N° 10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Atentamente, ' Bt

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Fjecucion Civil Municipal de Bogota.
Carmrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

Paula Ramirez



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y DOS CIVIL MUNICIPAL
Carrera 10 No. 14-33 Piso 13 Bogota, D. C.

Seitor(a)
JUEZ CUARTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOT A4
Cindad.

OF.EJ. T4, 40 Repics

B3 B-NOU-"7 taene

Oficio No.1986
Bogotd, 27
de septiembre de 2017

Ref. Ejecutivo Singular No.2003-0273 de EMPRESA
DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A.
ESP ETB con NIT No. §99.999.115-8 contra CARMEN
BEATRIZ OSPINA LABRADOR con CC. No.
41.757.642 y CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEZ
con CC. No, 41.552.527.

Comunico a usted que mediante auto de fecha Veinte (20)
de septiembre de dos mil diecisiete (2017) dictado en la referencia. se
ordend oficiarle para informarle que no es posible tomar nota de
remanentes. solicitada en su oficio No.40318 de fecha 08 de
septiembre de 2017, por cuanto el proceso de la referencia. se
encuentra terminado por pago total de la obligacion desde fecha 28 de
febrevo de 2012,

Lo anterior para que obre en el proceso Ejecutivo
No.1101-40-03-047-2005-00433-00 de JOSE ANTONIO URREA
AMEZQUITA contra CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEZ. que se
adelanta en ese Despacho.

Atentamente,

i
i

y
Fs

ASTRID CA

Secretaria

HRE
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’é’ Rama Judicial
Consego Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., Veintisiete (27} de Noviembre de dos mil diecisiete {2017)

PROCESO. 11001-40-030-047-2005-0433-00

Agréguese al expediente oficioc N° 1986 de fecha de 27 de

septiembre de 2017, para que se enteren de su contenido las partes.

NOTIFIQUESE,

JUZIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL D “ECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
Por anotacidn en el Estado No. 208 de fecha 28 de novidmbre de 2017 fue notificado el auto anterior.
Fijado alas 08:00 A.

Qs Tigods

Yelis Yael Tirado Maestre
Secretaria

VMNG
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CRCULT REGISTRAL 50N - BOGOTA NQRTE DEPTQ: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTA D, C. VEREDA BOGQTAD. C.
TECHA ASERTURA: 31-03-1687 RADICACION: 198723224 CON: DOCUMENTO DE: 14 04-1993
CACIGL SATASTRAL: AAADT12B0AMRCOD CATASTRAL ANT: S B R 167 583

=500 oEL FoLo: AGTIVO

JESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
SESIDENTIA UBICADA EN UN LOTE QUE CUENTA CON UN AREA DE 35775 MTS 2, Y UN AREA CONSTRUIDA DE 30.123 MTS 2, EN EL PRIMER PISO,
A4 AT 2 EN EL SEGUNDO PISQ, Y 20,19 MTS 2, EN EL ALTILLO. COZFICIENTE DE 0293% CUYOS LINDERQS Y DEPENDENCIAS Y DEMAS
LIPECIFICACIONES OBRAN EN LA ESCRITURA N, ODOB DEL 0B-01-87 NJTARIA 37 DE BOGQTA, SEGUN DECRETO 1711 DEL 06-07-84.
“{JMPLEM ENTACION:. .
SANSTRAACTORA (,OFRER LTEA ADQUIRIOPGR CQMPRAA AMPARO EONILLA 'DAZA SEGUNESC 18&7 t5E 110 DE OCTUBRE DE 1.985 NOT 24 DE
«ujco TA ESTA ADQUIRIQ DE TESONE TESCONE NESSIN SCHALOMGN  SALOVIG Gorgssﬁc 6000 gge DE@QT@R@ DE"1985 NOT 1 DE
HOCOTAESTE ADQUIRIO-PORCOMPRA A CANGIND DE ECHEVERRV‘ Bl ANCA SEGUN ESC 375108 6 BE JUNIO BEL.878'NOF 1 DE BOGOTA ESTE
ALCUIRIO POR ADJUDICACIOM EN: LASUGESIQN DE CARLDS ECHEVERRY ANGEL SEGUN &ENTEMAA DE 24 DE JUNIO DE 1.876 SEGUIDA EN
POUZGADOZ G CTO DE B()GOTAESTE AD Q ASI F‘A TE PORc;Qr APRA A MA(:DALET\A D;-r: FRESSEN:SEGUN ESC 3618 DE zﬁ DE AGOSTO DE

OERECCHIN DEL INMUEBLE

Tlr,-o Predo: URBANQ

21 RIREL 67B 93 IN 28 (DIRECCION CATASTRAL)

11 CARPERA 58 168-93 INTERIOR 28 LOS PORTALES DEL NORTE (-8

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA{s) SIGUIENTE(s) (En caso de iirtegracion y otros)
EQN MYB3M

ANCTACION: Nro 001 Fecha: 15-01-1986 Radicacidn: 865056

sow ESCRITURA 1108 del 06-05-1966 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTQ: 5350.000,000
SAPZUIRICACION: - 210 HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION

. BZRSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THular de derecho real tle dominio,l-Tltular de dominio inzompleto)
DESURLGTRUCTORA CORRER LTDA

& CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR. NIT# 60034133

ANCTACION: Nro 002 Fecha: 20-02-1987 Radicacion: 23224

Do ERCRITURA 0008 det 08-01 1987 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: %
TIPTUIFCAGION: 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL.

DERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai (ie dominio,l-Titular de dominlo incompleto)

& CONSTRUCTORA CORRER LTDA X

LNCTAC:ON: Nro 003 Fecha: 24-02-1887 Radicacitn: 24729
ag RESILUCGION ADMINISTRATIVA 6596 del 22-12-1986 SUPERBANCAHRIA de BOGOTA  VALOR ACTO: %
LAPTCIFCACION: 999 PERMISO PARA ANUNCIAR Y DESARROLLAR LA ACTIVIDAD DE ENAJENACION SOBRE LOS INMUEBLES QUE FORMAN
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3“& ppmeewenss  OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE

Sl CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Ce-tificado generado con el Pin No: 17112419003278835 Nro Matricula: 50N-1049950

sagna 2
Impreso ef 24 de Naviembre de 2017 a las 09:37:50 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
' HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiens validez sin la firma el registrador en la ultima pagina
SARTE DI LA AGRUPACION BE VIVIENDA "LOS PORTALES DEL NORTE 11:6-7-8" INTEGRADQ POR 108 APARTAMENTOS -
HER5ONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real tie dominio,l-TiHular de dominio Incompleto)
&: CONSTRUCTORA CORRER LTDA, X

ANCTAC/ON: Nro 004 Fecha: 20-04-1987 Radicacion: 51506

T ERTRITURA (0966 del 09-04-1887 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTO: %

TAPICIFCACION: 999 ACLARACION A LAS ESC.006,007 008 DEL 8-1-87 EN CUANTO A LA MEMORIA DESCRIPTIVA DE LA AGRUPACION "LOS
SORTALES DEL NORTE T LCJTES B,7Y 8 Y EN LA CLAUSULA 6 DE LAS \'!!SMA;Su L i

. ERSONAS QUE INTERVIENEN EN ELACTO (X-Tituiar de derecho real té domInTn'! TI{u\ar de domlnlo Inuumpleto‘)

b CONSTRUCTORA QORRER LTDA.

Y S i i nmarh PRS-

9- 1967 Ran’ cecion: 132379
1087 NOT mavmsoeam

LACTAC ON: Nro 005 Fecha:
St ESCRITURA 2928 el ;é
S3PECIFCACION: 101 VENTA

5 ZRSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real e dominio,-Titular de dominlo incompleto)

J1€: CONSTRUCTORA CORRER LTDA NIT# 60080809

&: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA CC# 41552627 X

ANCTAC ON: Nro 006 Fecha: 23-09-1987 Radicacion: 132378

Ioc ESCRITURA 2926 del 26-08-1957 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTQ: $2,000,000
L3PECIF CACION: 210 HIPQTECA

YERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho rea) ite dominio, <Tltular de dominlo incompleto)

z ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X
. & CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRAHAHORRAR, NIT# 60034133
ANCTAC/ON: Nro 007 Fecha: 06-01-1989 Radicacion: 00625
Tisgs GFICIO 1838 del 04-11-1988 JUZG.1.C C. de BOGOTA VALOR ACTQ: §
LBPICIF.CACION: 402 EMBARGO HIPOTECARIO
HZRSOUNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai ite dominlo,l-Titular de dominio inzompleto)

LE DORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRQ Y VIVIERNDA
b ALFOMSO DE ZALAMEA CARMENZA X

ANVCTACHON: Nro 008 Fecha: 01-02-1889 Radicacion: 3113

Goc EBCRITURA 5329 del 05-12-1088 NOTARIA 37 de BOGOTA YALOR ACTO: 544,325,550
Sz carcela anotacién No: 1

IAPECIFCACION, 650 LIBERACION HIPOTECA EN CUANTO A ESTE Y OTROS

5ZRSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de dereche real de dominlo,)-THular de dominio inzompleto)
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smﬁ priemmnsss OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE

L AEGIETIO
Bt CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
{*etificado generado con el Pin No: 17112419003278835 Nro Matricula: 50N-1049950

Jagaa
Impreso el 24 de Noviemtire de 2017 a las 09:37:50 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma el registrador en la ultima pagina
DI JURPORACICH GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR
A CONSTRUCTORA CORRER LTDA.
LNCTAC.ON: Nro 009 Fecha: 31-08-1988 Radicacion: 33667
S OFICIQ 1508 del 15-08-1889 JUZGADO 1.C.CTO de BOGOTA VALOR ACTO: §
IIPECIF.CACION: 791 CANCELACION EMBARGO
SERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real tie dominio,l-Titular de dominio incompleto)
G2 JORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRG Y VIVIENDA
. A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA L

b gy 7 vt b i o Sh i 1 e

ANCTAC:ON: Nro 010 Fecha: 01-06-1993 Radicacion: 1993-30623

fiac: CFICIO 990 dl 21.06-1983. JUZGADG 14 CIvIL DEL CIRGUITO SANT do BANTAFE DE BOGOTA.
< O SHER . e ALQR ACTO:

£ 3PECIFCACION: 402 EMBARGO EJECUTVO CON TITULO HIPOTECARI® (EMBARGO PREVIO).

PZRSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real tie dominio,l-Tiular de dominio incompleto)

& SORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRAMAHDRRAR

&: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X

AANCTACION: Nro 011 Fecha: 15-03-1894 Radicacion: 1994-16510
e OF 110D 84 del 20-01-1994 JUZGADC 14 CIVIL DEL CIRCUITO de SAMTAFE DE BOGOTAVALCR ACTO:

Sz coroeig anctacion No: 10
CEPICIFCACION: 791 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO HIPOTECARIO
YEREONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho real de dominlo,)-THular de dominlo Incompleto)
B2 TORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRQO Y VIVIENDA "GRANAHORRAR"
. & ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA

HNCTACION: Nro 12 Fecha: 01-11-1896 Radicacion: 1996-73504

Joc OFICIO 1885 del 13-10-189868 JUZGADO 16 C.MPAL. de SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: %
E3PICIFCACION: - 401 EMBARGQ EJECUTIVO

SERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real tie dominio,l-Tltular de dominio incompleto)

32 PERDOVO TORRES JESUS ALFONSO

& ALFUHISO DE ZALAMEA CARMENZA X
&, ALFONSO MARIA CRISTINA
& VANEGAS ANIBAL

HNCTACIQN: Nro 013 Fecha: 09-07-1897 Radicacion: 1997-44689
son OFICIO 1684 del 17-02-1207 JUZGADO 16 CIVIL MUNICPAL de SANTAFE DE BOGOTA. D. C.
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gmﬁﬁﬁﬁﬁﬁ OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA NORTE

e iy CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con et Pin No: 17112419003278835 Nro Matricula: 50N-1049950

Yagnad
impreso el 24 de Noviembirre de 2017 a las 09:37.50 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiena validez sin la firma iel registrador en la ultima pagina
VALOR ACTO: $
Sz earcela anotacion No: 12

TIPECIF CACION: 790 CANCELACION EMBARGOS CON ACCION PEREONAL QFICIO 1565 DEL 18-10-96.
JZRSONAS QUEINTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real tie dominlo,l-Titular de dominio Inzampleto)
FEOCERDOMO TORRES JESUS ALFONSO
S ALFOHISO DE ZALAMEA CARMENZA X

L ALFOHISO MARIA CRISTINA

. &: VANEUGAS ANIBAL _ »

EACTACON: Nro 014 Fagha: §3.04- 29(30 Radicacién 2000 10444
T GEIGHD 318 del 28-03- ?.OQQ JUZG&Q@ 42 CNlL MUNICEF‘AL de SANTAFE DE BOGOTA, D. C.
VALOR ACTO ‘S

L3PECIFCACION: - 401 EMBARGO EJECUTIVO" NGTA: Ei CUANTO A \ Ui TR DEMANDABA NO IGURA £ OMO PROFIETARIA INSCRITA-
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titﬁlar de derecho real (e dominio,-Titular de dominic incompleto)

12 ZMPIRESA OE TELECOMUNICACIONES DE SANTAFE DE BOGOTA 8.A ES.P.ETSE.

4. ALFONSO DE ZALAMEZ (BIC) CARMENZA : X

ANCTACION: Nro 015 Fecha: 03-02-2002 Radicacion: 2003-7925
16, ESTRTURA 1910 del 14-08-2002 NOTARIA 32 de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: %
TIPECIF CACION: REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONAL. 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL EN
JANTO A ACOGERSE A LAY LEY 675/2001
“ZRSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real (e dominio,l-Tluiar de dominio incompleto)
& CONJUNTO RESIDENCIAL PORTALES DEL NORTE || MANZANA 8

. VRC TOTAL DE ANOTACIONES: *15*

FALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacicn hro G Nro correccidn: 1 Radicacion: C2007-£488% Fecha: 18-08-2007

LI ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL G H.ILP., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.AEE.C.D., SEGUN RES. NO. 0350
T2 20072007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/0 32007 EXPEDIDA POR LA S AR.

Anotadon ho: 6 Nro correccion: 1 Radicacion: C2011-1:3481 Fecha: 12-12-2011

SECUIGKN PERSONAS APELLIDO CORREGIDO SEGUN TITULQ VALE AR .35 DL1250/70 C2011-13481 RCB
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timpreso el 24 de Noviemtire de 2017 a las 09:37:50 AM
“"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma -lel registrador en la ultima paginsa

FIN DE ESTE DOCUMENTO
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JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1
Celular: 310 2697033
E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

E. S. D.

REF: MEDIDA CAUTELAR
PROCESO N° 2005-0433
JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL

DE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
CONTRA: ELVIRA MARTINEZ LOZADA -~ CARMENZA ALFONSO
DE ZALAMEA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N° 79.752.953 de Bogot4d y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado de la parte demandante,
por medio del presente escrito solicito el embargo y secuestro del bien
inmueble identificado con matricula inmobifiaria N° 50N-1049950 de
propiedad de una de las demandadas.

Dicha solicitud la hago ante fa negativa del Juez 42 Civil Municipal al
embargo de remanentes.

Anexo Certificado de Tradicion y Libertad de! Bien inmueble.

Respetuosamente,

Sefior Juez

5450%1-DFC-"17 1826

g . JEJEC.CIVIL MPRL,
s OF . EJEC,CIVIL PR

79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J

- ;l%ﬂVJAVIER CABREJO GARCIA

g..j:'

v .
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252

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., doce {12) de diciembre de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

Con base en la solicitud presentada y reunidos los requisitos del articulo

599 del Codigo General del Proceso, el juzgado

DECRETA:

El embargo delinmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria
No 50N-1049950 de propiedad del demandado. Oficiese conforme el
articulo 593 numeral 1° Ibidem, a la Oficina de Registro

correspondiente.

NOTIFIQUESE,

hbre de 2017 fue nofificado el auto anterior,

p

stre

Secretaria



gt S Ramajudicial = OFICINA DE APOYO PARA LOS JUIGADO CIVILES
N onseio Superior dela Judivaturd—NCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
U Repubiica de Colombia BOGOTAD.C

OFICIO No. 57323

Bogota D. C., 19 de diciembre de 2017

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
-ZONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd

. REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTORNIO URREA AMEIQUITA C.C. 19.379.957 contra ELVIRA MARIIEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA AFONSO DE ZALAMEZ C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucion  Civil Municipal {origen Juzgado 42 de Civil
Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd el EMBARGO del
hien inmueble identificado con Matricula inmobiliaria No. 50N - 1049950,
denunciado como de propiedad de la parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcion de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha
anotacion Art. 593 num. 1 del C. G del P.

h Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacion fue remitida en virtud de ias Acuerdos PSA
PSAAT4 N° 10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitidos pdrla Sal
Superior de lo Judicatura. i

: /
Atentamente, / i/: Dg
Lt

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucidon Civil Municipal de Bogota.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

TN 9062, 9984, 9991 de 2013 y
Administrativa de! Consejo

Paula Ramirez

7,6"5
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JUAKR JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1
Celular: 310 2697033
E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com

SENOR:

JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

E. S. l)“af¥;'(jilﬁjkgh

i

ASUNTO: CORECION DE OFICIO ate,
PROCESO N° 2005-0433 PR LEefE s i
JUZGADO DE ORIGEN: 47 MUNICIPAL 6T - 2013

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA

DEMANDADOS: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA Y OTRA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N° 79.752.953 de Bogota y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado del sefior JOSE
ANTONIO URREA AMEZQUITA, por medio del presente escrito
solicito la correccion del oficio 57323 emitido por la oficina de Ejecucion
Civil Municipal de Bogota, ya que en este se escribié mal el nombre del
demandado JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA y de las
demandadas ELVIRA MARTINEZ LOZADA Y CARMENZA ALFONSO

DE ZALAMEA.

Para lo cual anexo los oficios originales, agradezco que esto sea lo
mas pronto posible,

Respetuosamente,

Sefor Juez,

)

Ju IER CABREJO GARCIA
C.C 79.752.953 DE BOGOTA
T.7161.866 C.S.J

<. )
1 rc}»\,«_‘t
E T ronme s



s Rameludidal OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
; | ¥ onscia Superiar de la Judicatura MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
\\;/ Republica de Colombia BOGOTA D.C

OFICIO No. 57323

' Bogota D. C., 19 de diciembre de 2017

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
-{ONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir o medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTORNIO URREA AMEZIQUITA C.C. 19.379.957 conira ELVIRA MARTIEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA AFONSO DE ZALAMEZ C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucidon Civil Municipal (origen Juzgado 42 de Civil
Municipal)

Comunico a usted gque mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd el EMBARGO del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 50N - 1049950,
denunciado como de propiedad de la parte demandada.

-

Sirvase proceder haciendo la inscripcién de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respective en el que conste dicha
anotacion Art. 593 num. 1 del C. G del P.

d Sirvase proceder de conformidad.

Lg presente actuacion fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAA
PSAAT4 N° 10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitides pg
Superior de la Judicatura.

WO 9982, 9984, 999) de 2013 v
o Administrativa del Consejo

Atentamente,

Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°,
Tel: 2438795

Poua Ramie?



Ramafudicial  dicoturs | OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
onsugo Superior de la Judicaturs MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA D.C

Repibiica de Colombia

OFICIO No. 57323

Bogotad D. C., 19 de diciembre de 2017

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
-ZONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir la medida a favor dei Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal de Bogota

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTORNIO URREA AMEIQUITA C.C. 19.379.957 contra ELVIRA MARTIEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA AFONSO DE ZALAMEZ C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal (origen Juzgado 42 de Civil
Municipal}

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd el EMBARGO del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 50N - 1049950,
denunciado como de propiedad de la parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcién de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha

anotacién Art. 593 num. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacion fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAAT3 N° 9962, 9984, 900! de 2013y
PSAAL4 N° 10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitidos por la Sala Adminisfrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Atentamente,

FESION CON
Oficina de Ejecucion Civil Municipal der/BOgOTCL ;

Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°. ; NS &
i‘ 2 Wy T P, I
Tel: 2438795 WEE “Ch Crf :
"Q;@;v Rlq
QLS
T ggght Lfovla Romirez
e 09 e
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Bama Judicial o dieaers | OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
onsejo Superior de la Judicatura MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

Republica de Colombia BOGOTAD.C

OFICIO No. 16598

Bogotd D. C., 19 de abril de 2018

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICQOS
-IONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTONIO URREA AMEIQUITA C.C. 19.379.957 contra ELVIRA MARTINEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal {origen Juzgado 42 de Civil
Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decreto el EMBARGO del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 50N - 1049950,
denunciado como de propiedad de la parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcion de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha
anotacién Art. 593 nim. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacion fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAA13 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 ¥
PSAAT4 N° 1G187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

Atentamente,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

Paula Ramirez
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’ E JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO sq
Carrera 28 Nro. 1- C -03 Piso 1 T
Celular: 310 2697033
E-Mail:javiercabrejo@hotmail.com

SENOR:

JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

E. S. D.
b o
ASUNTO: CORRECION DE OFICIO (OF.ELCIU. MUt RRITCA:
PROCESO N° 2005-0433 29 287218 %:28
JUZGADO DE ORIGEN: 47 MUNICIPAL 2Rk 2o

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA

DEMANDADOS: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA Y OTRA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de
ciudadania N° 79.752.953 de Bogotd y con tarjeta profesional N°
161.866 de C.S.J, actuando como apoderado del sefior JOSE
ANTONIO URREA AMEZQUITA, por medio del presente escrito
solicito nuevamente la correccion del oficio 16598 emitido por la oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd, ya que en este se escribié mal
el Juzgado de Origen, el cual era el 47 Civil Municipal.

Para lo cual anexo los oficios originales, agradezco que esto sea lo
mas pronte posible,

Respetuosamente,

Serior Juez,

;-,- .

J JAVIER C’ABREJO GARCIA
«C 79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J




Qama Judicial e OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
onsejo Superior de fa Judicatura  \yNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

Republica de Colombia BOGOTA D.C

OFICIO No. 16598

Bogota D. C., 19 de abril de 2018

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
-ZONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTONIO URREA AMEZIQUITA C.C. 19.379.957 contra ELVIRA MARTINEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal {origen Juzgado 42 de Civil
Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd el EMBARGO del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 50N - 1049950,
denunciado como de propiedad de la partfe demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcidn de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha
anctacion Art. 593 nim. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacion fue remifida en virtud de los Acuerdos PSAAT3 N® 9942, 9984, 9991 de 2013 y
PSAAT4 N° 10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emifidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

o (0 C/

PR’OFESIONAL UNIVE(I!\S;‘ARIO

Oficina de Ejecucion Clvil Municipal de Boj
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°. .
Tel: 2438795

ﬂ/ DF f‘{){_ "’*“-
rx Jusac;q 4:4,\_.

Paula Ramirez
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Republica de Colombia BOGOTAD.C

Ramajudicial =~ OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
onsejo Superior de la Judicatura MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

OFICIO No. 16598

Bogotd D. C., 19 de abril de 2018

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
-IONA RESPECTIVA-

Civudad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTONIO URREA AMEIQUITA C.C. 19.379.957 confra ELVIRA MARTINEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal [origen Juzgado 42 de Civil

Municipal)

Comunico a usted gue mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd el EMBARGO del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 50N - 1049950,

denunciado como de propiedad de la parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcion de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha

anotaciéon Art. 593 nim. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacién fue remitida en virfud de los Acuerdos PSAATI N° 99462, 9984, 9991 de 2013 v
PSAAT4 N° 10187 de 21 de juiio de 2014, que fueran emitidos por ia Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

Atentamente,

Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°,
Tel: 2438795

Pauia Ramirez

>3 ]
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2 G0

Y- gf‘“‘?}“gid"‘, dela Tud OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
__ onsejo Superior de la Judicatura i iPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA D.C

Republica de Cotombia

OFICIO No. 18677

Bogotd D. C., 30 de abril de 2018

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
-IONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTONIO URREA AMEIQUITA C.C. 19.379.957 confra ELVIRA MARTINEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA ALFONSQO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal (origen Juzgado 47 de Civil
Municipal}

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd el EMBARGO del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 50N - 1049950,
denunciado como de propiedad de la parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcidn de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha
anotacién Art, 523 num. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacion fue remitida en virtud de ios Acuerdos PSAAT3 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y
PSAAT4 N° 10187 de 21 de julic de 2014, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo

Superior de Ia Judicatura.

Atentamente,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°,
Tel: 2438795

Pauia Ramirez
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NOTA DEVOLUTIVA

Pagina 1
Impresa el 19 de Julio de 2018 a las 09:08:44 a.m
El documento OFICIO Nro. 18677 del 30-04-2018 de OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES MUNCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIA BOGOTA D. C.

fue presentado para su inscripcion como solicitud de registro de documentos

con Radicacion: 2018-45577 vinculado a la Matricula Inmobiliaria: 50N-1049950
y Certificado Asociado: 2018-367062

Conforme con el principio de legalidad previsto en el literal d) del articulo 3 y en el articulo 22
de la Ley 1579 de 2012 (Estatuto de Registro de Instrumentos Publicos) se inadmite y por lo tanto
se devuelve sin registrar el presente documento por las siguientes razones y fundamentos de

derecho:

- EN EL FOLIC DE MATRICULA INMOBILIARIA CITADO SE ENCUENTRA INSCRITO OTRO EMBARGO {ARTICULO 558 DEL CCDIGO DE
PROCEDIMIENTO CIVIL.).

- SENORES OFICINA DE APOY0 PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCICN DE SENTENCIAS DE BTA:SE LE INFORMA A
ESE DESPACHO QUE SE ENCUENTRA INSCRITO EMBARGO EJECUTIVO PROFERIDO PCR EL JUZGADO 42 CIVIL MUNICIPAL.

NA VEZ SUBSANADA(S) LAIS) CAUSAL(ES) QUE MOTIVO LA NEGATIVA DE INSCRIPCION, FAVOR RADICAR NUEVAMENTE EN ESTA
FICINA, EL DOCUMENTO PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE. ADJUNTANDO LA PRESENTE NOTA DEVOLUTIVA.

CUANDO LA CAUSAL O LAS CAUSAL'ES QUE RECHAZA {N) LA INSCRIPCION DEL DOCUMENTO NO SEA (N) SUBSANABLE (S), SE
CONFIGURE EL PAGO DE LO NO DEBIDO;. “S_é::PRODUZCAN PAGOS EN EXCESO O SE DESISTA DEL TRAMITE. EL TERMINO PARA SOLICITAR
LA DEVOLUCION DE DINERO PARA LOS DERECHOS DE REGISTRO ES DE CUATRO (4} MESES, CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
EJECUTORIA DEL ACTO ADMINISTRATIVO: 0 FROVIDENCIA BUE NIEGA EL REGISTRO.

PARA SOLICITAR LA DEVOLUCION DE DINERO POR CGNCEPTO E IMPUESTO:DE REGISTRD ol RIGIRSE'A LA GOBERNAC[ON‘DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINI’-\MARCA EN-LOS TERMINOS DEFIN%BOS POR EL ARTICULO 15 DEL DECRETO 650 DE 1996

LOS ACTOS O NEGOCIOS JURIDICOS A £ REFIERE EL ARTICULD 4 DE :-1579 DE 2012, DEBERAN ?R

‘OS NOVENTA {30) DIAS HABILES SIGUIENTES A SU AUTORIZACION. VENCIDO EL TEFII'VIINO REGISTRAL ANTES SENALADO, DEBERAN
L.ONSTITUIRSE DE CONFORMIDAD CON EL PRECITADO ARTICULO.

CONTRA EL PRESENTE ACTO ADMINISTRAT} : o PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ANTE EL REGISTRADOCR DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS Y EN SUBSIDIO, EL DE APELACION ANTE LA SUBDIRECCION DE APOYO JURIDICO REGISTRAL DE LA SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADOC ¥ REGISTRO DENTRO DE LOS DIEZ {10) DIAS HABILES SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, EN VIRTUD DE LO PREVISTO
POR EL NUMERAL DOS {2} DEL ARTICULO 21 DEL DEGRETO 2723 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2014, PREVIO EL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 76 Y 77, LEY 1437 DE 2011 {(CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO).
r:?'\,, D oo *:Pﬂveﬂ- 'w:n»w‘ﬁﬁ;"
wriordn -

FUNCIONARIO CALIF}CADOR REGISTR R DE INST ENTOS PUBLICOS

ABOGA152
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NOTA DEVOLUTIVA

Pagina 2

Impresa el 19 de Julio de 2018 a las 09:08:44 a.m

El documento OFICIO Nro. 18677 del 30-04-2018 de OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES MUNCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIA BOGOTA D. C.

fue presentado para su inscripcion como solicitud de registro de documentos

con Radicacion: 2018-45577 vinculado a la Matricula Inmobiliaria: 50N-1049950

y Certificado Asociado: 2018-367062

NOTIFICACION PERSONAL

CONFORME LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO ¥ DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
EN LA FECHA _ SE NOTIFICO PERSONALMENTE EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO A
, QUIEN SE IDENTIFICO CON No.

o

FUNCIONARIO NOTIFICADOR'E- EL NOTIFICADO

Radicacion: 2018 45577
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NOTA DEVOLUTIVA

Pagina 1
Impresa el 19 de Julio de 2018 a las 09:08:44 a.m
El documento OFICIO Nro. 18677 del 30-04-2018 de OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES MUNCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIA BOGOTA D. C.

fue presentado para su inscripcion como solicitud de registro de documentos

con Radicacion: 2018-45577 vinculado a la Matricula Inmobiliaria: 50N-1049950
y Certificado Asociado: 2018-367062

Conforme con el principio de legalidad previsto en el literal d} del articulo 3 y en el articulo 22

de la Ley 1579 de 2012 (Estatuto de Registro de Instrumentos Publicos} se inadmite y por lo tanto
se devuelve sin registrar el presente documento por las siguientes razones y fundamentos de
derecho:

- EN EL FQLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA CITADO SE ENCUENTRA INSCRITO OTRO EMBARGO (ARTICULO 558 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTQ CIVIL.).

- SENORES OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADQS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BTA:SE LE INFORMA A
ESE DESPACHO QUE SE ENCUENTRA INSCRITO EMBARGO EJECUTIVO PROFERIDO POR EL JUZGADO 42 CIVIL MUNICIPAL.

NA VEZ SUBSANADA(S) LA(S) CAUSAL(ES) QUE MOTIVO LA NEGATIVA DE INSCRIPCION, FAVOR RADICAR NUEVAMENTE EN ESTA
FICINA, EL DOCUMENTO PARA SU CORRESPONDIENTE TRAMITE, ADJUNTANDO LA PRESENTE NOTA DEVOLUTIVA.

CUANDO LA CAUSAL O LAS CAUSALES QUE RECHAZA (N} LA INSCRIPCION DEL DOCUMENTO NO SEA {N} SUBSANABLE (S}. SE
CONFIGURE EL PAGO DE LO NO DEBIDO, SE PRODUZCAN PAGOS EN EXCESO O SE DESISTA DEL TRAMITE, EL TERMINO PARA SOLICITAR
LA DEVOLUCION DE DINERO PARA LOS DERECHOS DEREGISTRO ES DE CUATRO (4) MESES. CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
EJECUTORIA DEL ACTO ADMINISTRATIVO O PROVIDENCIA QUE NIEGA EL REGISTRO.

PONSTITUIRSE DE CONFORMIDAD CON EL PRECITADO ARTICULO.

CONTRA EL PRESENTE ACTO ADMINISTRAf PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ANTE EL REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS Y EN SUBSIDIO, EL DE APELACION ANTE LA’ SUBDIRECCION DE APCYO JURIDICO REGISTRAL DE LA SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO DENTRO DE LOS DIEZ {10} DIAS HABILES SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, EN VIRTUD DE LO PREVISTO
POR EL NUMERAL DOS (2} DEL ARTICULO 21 DEL DECRETO 2723 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2014, PREVIO EL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 76 Y 77. LEY 1437 DE 2011 {CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO).

ﬁm w?-u«:-afﬁ »WT 4

REGISTBA‘DOR DE INSTleMENTDS PUBLICOS .~

FUNCIONARIO CALIFICADOR

ABOGA152
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Pagina 2

Imptesa el 19 de Julio de 2018 a las 09:08:44 a.m

El documente OFICIO Nro. 18677 del 30-04-2018 de OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES MUNCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIA BOGOTA D. C.

fue presentado para su inscripcion como solicitud de registro de documentos

con Radicacion: 2018-45577 vinculado a la Matricula Inmobiliaria: BON-1049950

y Certificado Asociado: 2018-367062

f = mmE === DT =S oD E=E==D=D&m—=—=-—=—=—=—=="=2=T=I=S=S=S=T=S=S=S=—=S=S=S=S=S=====Z===S===T-—=—=—=—=—=—=—=mZ====:52H

NOTIFICACION PERSONAL

CONFORME LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
EN LA FECHA i SE NOTIFICO PERSONALMENTE EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO A
_, QUIEN SE IDENTIFICO CON No.

FUNCIONARIO NOTIFICADOR EL NOTIFICADO

El documento OFICIO Nro. 18677 del 30-04-2018 de OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
Radicacion: 2018-45577 e :
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Pagina 1
Impresa el 19 de Julio de 2018 a las 09:08:44 a.m
El documento OFICIO Nro. 18677 del 30-04-2018 de OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES MUNCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIA BOGOTA D. C.

fue presentado para su inscripcion como solicitud de registro de documentos

con Radicacion: 2018-45577 vinculado a la Matricula Inmobiliaria: 50N-1049950
y Certificado Asociado: 2018-367062

Conforme con el principio de legalidad previsto en el literal d) del articulo 3 y en el articulo 22

de la Ley 1579 de 2012 {Estatuto de Registro de Instrumentos Publicos) se inadmite y por lo tanto
se devuelve sin registrar el presente documento por las siguientes razones y fundamentos de
derecho:

— EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA CITADO SE ENCUENTRA INSCRITO OTRO EMBARGO (ARTICULO &58 DEL CODIGC DE
PROCEDIMIENTQO CIVIL.}).

-- SENQRES OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADQOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BTA:SE LE INFORMA A
ESE DESPACHO QUE SE ENCUENTRA INSCRITO EMBARGO EJECUTIVO PROFERIDO POR EL JUZGADO 42 CIVIL MUNICIPAL.

NA VEZ SUBSANADA(S) LA(S) CAUSAE[ES) QUE MOTIVO LA NEGATIVA DE INSCRIPCION, FAVOR RADICAR NUEVAMENTE EN ESTA
FICINA, EL DOCUMENTO PARA SU COBEESPONDIENTE TRAMITE, ADJUNTANDO LA PRESENTE NOTA DEVOLUTIVA.

CUANDO LA CAUSAL C LAS CAUSALES.'O'::IE.:JE RECHAZA (N} LA INSCRIPCION DEL DOCUMENTO NO SEA {N} SUBSANABLE (S}, SE
CONFIGURE EL PAGO DE LO NO DEBIDO._SE:EPRODUZCAN PAGOS EN EXCESOQ O SE DESISTA DEL TRAMITE, EL TERMING PARA SOLICITAR
LA DEVOLUCION DE DINERO PARA LOS DERECHOS DE REGISTRO ES DE CUATRO {4} MESES, CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE

MORATORIOS POR IMPUESTO DE REGISTRO PREV!STOS EN LA LEX:223 DE 1995 Y SU DECHETO REG 'AMENTAHIO 650 DE 1996
ARTICULO 14. B

EXCEPTUESE DE LO ANTERIOR, LOS-CASOS REl ONADUS CON EL NEGGCIO JURIDICO DE HIPOTECA ¥ EL: AELTO DE CONST

PATRIMONIO DE FAMILIA DE QUE TRATA EL ARTIE 28 DE LA LEY 1579 DE 2012,.LOS CUALES SE DEBEN-REGISTRAR DENTRO-DE

L 0S5 NOVENTA {90} DIAS HABILES SIGUIENTES A SU"AUTOR!ZACION. VENCIDO EL TERMING REGISTRAL ANTES SENALADO, DEBERAN
ONSTITUIRSE DE CONFORMIDAD CON EL PRECHADO-ARTICULO.

CONTRA EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVQ.: PROCEDE EL RECURSO DE REPOSICION ANTE EL REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS Y EN SUBSIDIO, EL DE APELACION ANTE LA SUBDIRECCION DE APOYO JURIDICO REGISTRAL DE LA SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO DENTRO DE LOS DIEZ (10} DIAS HABILES SIGUIENTES A SU NOTIFICACION, EN VIRTUD DE LO PREVISTO
POR EL NUMERAL DOS (2] DEL ARTICULO 217 DEL DECRETO 2723 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2014, PREVIO EL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN LOS ARTICULOS 76 Y 77, LEY 1437 DE 2011 (CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO).

/
L3k W) W
REG! DOR DE INS‘M/

FUNCIONARIO CALIFICGADOR ENng PUBLICOS .-

ABOGA1562




USTFIN DE ESTE ACTO ADMINISTRATIVO
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NOTA DEVOLUTIVA

Pagina 2
Impresa el 19 de Julio de 2018 a las 09:08:44 a.m
El documento OFICIO Nro. 18677 del 30-04-2018 de OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS

CIVILES MUNCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIA BOGOTA D. C.

fue presentado para su inscripcion como solicitud de registro de documentos

con Radicacion: 2018-45577 vinculado a la Matricula Inmobiliaria: 50N-1049950
y Certificado Asociado: 2018-367062

NOTIFICACION PERSONAL

CONFORME LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
EN LA FECHA o SE NOTIFICO PERSONALMENTE EL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO A
__. QUIEN SE IDENTIFICO CON No.

FUNCIONARIO NOTIFICADOR EL NOTIFICADO

Radicacion: 2018- 45577
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5““‘? :'“S;id“’. dela Tadicatur OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
onsejo Superior de fa Judicatura  \4NICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
Repuiblica de Colombia BOGOTAD.C

OFICIO No. 18677

Bogotd D. C., 30 de abril de 2018

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTQOS PUBLICOS
-IONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd

REF: Eecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por JOSE
ANTONIO URREA AMEIQUITA C.C. 19.379.957 contra ELVIRA MARTINEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA C.C. 41.552.527
Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal (origen Juzgado 47 de Civil
Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
proferido dentro del proceso de la referencia, se decretd el EMBARGO del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliariac No. 50N - 1049950,
denunciado como de propiedad de la parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcidn de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha
anotaciéon Art. 593 num. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actuacion fue remitida en virtud de ios Acuerdos PSAAT3 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y
PSAAT4 N° 10187 dle 21 de julio de 2014, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo
Supericr de ia Judicatura.

Atentamente,

AL %'IVERSITARIO
IS 4 . . ,
Quewor:L2ivil Municipal de Bogota.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

Paula Farraraz

oJ

e

—
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ta guards de lo fe piblica

Senor (es)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
CRA. 10 14-33 Piso 8
BOGOTA D.C.

i SUPERINTENDENCIA . 5‘ . Z éc
@ MinJUSTICIA SNB DE NOTARIADO Sy TODOSPORUN
, - # NUEVOPAIS

BOGOTA, D.C. 27 DE JULIO DE 2018

50N2018EE27284

ASUNTO: OFICIO No.18667 del 30-04-2018
REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 11001-40-03-047-2005-00433-00

Para los fines que competen a ese despacho, se devuelve sin registrar el oficio descrito
en el asunto el cual fue radicado en esta oficina, con turno No.2018 -45577 de fecha 19-
07-2018 para la Matricula Inmobiliaria No. 50N-1049950 por las razones expuestas en
la NOTA DEVOLUTIVA anexa. De conformidad con el articulo 22 y el paragrafo del
articulo 24 ley de laley 1579 de 2012

Contra esta decisién procede el recurso de reposicion dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion del presente acto administrativo como lo dispone el articulo
76 de la Ley 1437 de 2011

Se anexa oficio original. Al subsanar sirvase remitir nuevamente ios documentos
originales

Cordialmente.

CARMENZA RUBIANO GRACIA
Abogado 152

Reviso el Abogado que suscribe el presente oficio
Transcriptor/ MERCY ROJAS

Oficina de Registro Bogota Zona Norte
Calle 74 No. 13-40 pbx : 3450500 Ext. 106 -109
Bogota D.C. - Colombia
e-mail:ofiregisbogotanorte@supemotariade. gov.co
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A
JUAN JAVIER CABREJO GARCIA %ﬁ%
N

. ABOGADO
CARRERA 28 N° 11-67 OF 239 CENTRO COMERCIAL Y EMPRESARIAL
RICAURTE
Celular: 310 2697033 2{C
-

E-Mailjaviercabrejo@hotmail.com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA

E s RALZH 24=JRH-T28 10

ASUNTO: ACTUALIZACION DE OFICIO

PROCESO N° 2005-433
JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA

DEMANDADOS: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA Y OTRA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA identificado con cédula de ciudadania N°
79.752.953 de Bogota y con Tarjeta Profesional N° 161.866 de C.S.J,
actuando como apoderado del sefior JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA,
por medio del presente escrito, solicito se sirva actualizar el oficio N° 18677
con el fin de inscribir la medida cautelar sobre el bien inmueble identificado
con matricula inmobiliaria N® SO0N-1049950.

Respetuosamente,

Sefor Juez,

% /

J JAVIER-CABREJO GARCIA
79.752.953 DE BOGOTA

.P 161.866 C.S.J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., diecinueve de febrero de dos mil veinte

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-00433-00

En atencién a la solicitud que antecede, se dispone que por
secretaria se actudlice el oficio No. 18677 de fecha 30 de abi de

2018.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
Por anotacién en el Estado No. 028 de fecha 20 de febrero de 2020 fue notificado el auto anterior. Fjado
a las 08:00 AM.

Cadtoffomes

CIELO JULIETH GUTIRREZ GONIALE?
SECRETARIA

FARF



Eamf* ?“gidﬂ‘, o Tudi OFICINA DE APOYO PARA LOS JUIGADO CIVILES
onsejo Superior de la Judicatura 4 NICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA D.C

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

OFICIO No. 11202
Bogota, D.C. 26 de Febrero de 2020

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
-IONA RESPECTIVA-

Civdad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgado 04 de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd

REF: Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-047-2005-00433-00 iniciado por
JOSE ANTONIO URREA AMEIQUITA C.C. 19.379.957 confra ELVIRA
MARTINEZ LOZADA C.C. 41.528.946 CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA
C.C. 41.552.527 Juzgado 04 de Ejecucién Civil Municipal {origen Juzgado
47 de Civil Municipal}

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017
y 19 de Febrero de 2020, proferido dentro del proceso de la referencia,
se decretd el EMBARGO del bien inmueble identificado con Matricula
Inmobiliaria No. 50N - 1049950, denunciado como de propiedad de |a
parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcidon de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste
dicha anotacion Art. 593 niom. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

La presente actugcion fue remitida en virtud de los AgUerdog PSAA13 N° 9962, 9984, 9991 de
2013y PSAAT4 N° 10187 de 21 de julio de 2014, que fieran emMdos por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Atentamente,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.

Juand
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JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
CARRERA 28 N° 11-67 OF 308 CENTRO COMERCIAL Y EMPRESARIAL
RICAURTE
Celular: 310 2697033
E-Mail:javiercabreje@hotmail.com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BTA

E. S. | D.

ASUNTO: ACTUALIZACION DE OFICIOS

PROCESO N° 2005-433
JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA

DEMANDADAS: CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA Y OTRA.

JUAN JAVIER CABRE.JO GARCIA identificado con cédula de ciudadania N°
79.752.953 de Bogota y con Tarjeta Profesional N° 161.866 de C.S.J,
actuando como apoderado del sefior JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA,
por medio del presente escrito, solicito se sirvan actualizar los oficios de
embargo del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria N°
50N1049950, el cual fue decretado mediante auto del 12 de diciembre de
2017

Respetuosamente,

Sefior Juez,

(,// g / o

/ JUAN JAVIER CABREJO GARCIA TN L

. C.C 79.752.953 DE BOGOTA PR ‘”q |
T.P 161.866 C.S.J DAL

T\
LI

iYL,



270712021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

25

ATUALIZACION OFICIOS DE EMBARGO PROCESO N° 11001400304720050043300

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA <JAVIERCABREJO@hotmail.com>
Mié 21/07/2021 14:18

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccicnal Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

ﬂj 1 archives adjuntos (420 KB)
img981.pdf;

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
DEMANDADAS: ELVIRA MARTINEZ LOZADA
CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
7011480 - 3102697033

https://outlook.office365.com/maill AAMKADE1ZDBIN DVILWU40OGEINGQzMy1 iYzVILTAXOWRIMTdkMDIKY wAUAAAAAACCsSTFDXREThzisSmJJxPYA... 111
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., veintisiete de agosto de dos mil veintiuno

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-0-0433-00

1.- Revisado en el SIRNA del Consejo Superior de la Judicatura, se
verifica que desde dénde proviene este correo electronico es el que
se encuentra alli inscrito, as por ello que de ahora en adelante se
tendrd en cuenta para todos los efectos legales la direccion
electronica que el ejecutante consigna en el escrito obrante a folio

274 del cuaderno de medidas cautelares.

2 . Por secretaria, actualizar el oficio No. 11202 de fecha 26 de febrero

de 2020, conforme lo solicita el

e

NOTIFIQUESE,

Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ejecucion de
Bogota D.C.
Bogota D.C. 30 de agosto de 2021
Por anotacion en estado N° 090 de esta fecha fue
. notificado el auto anterior. Fijado a las 08:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria

Y

Ut



QFICINA DE APCYO PARA LOS JUIGADO CIVILES

Rama Judicial "
: . : MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
Cons .
onsejo Superior de la Judicatura BOGOTA D.C

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

OFICIO No. O-0921-4653
Bogotd, D.C. 08 de septiembre de 2021

Senor:

REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
LONA RESPECTIVA-

Ciudad

Sirvase inscribir la medida a favor del Juzgad 04 de Ejecucién Civil Municipal de Begotd

REF: Ejecutivo Singular de menor cuantia No. 11001-40-03-047-2005-00433-00
iniciado por JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA C.C. 19.379.957 contra
CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEZ C.C. C.C. 41.552.527 Y ELVIRA MARTINEZ
LOZADA C.C. 41.528.946 {origen Juzgado 47 de Civil Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
19 de Febrero de 2020 y 27 de agosto de 2021, proferido dentro del proceso
de la referencia, se decretd el EMBARGO del bien inmueble identificado con
Matricula Inmobiliaria No. 50N - 1049950, denunciado como de propiedad
de la parte demandada.

Sirvase proceder haciendo la inscripcion de la medida y a costa del
interesado, remita copia del certificado respectivo en el que conste dicha
anotaciéon Art. 593 num. 1 del C. G del P.

Sirvase proceder de conformidad.

Lo presente actuacion fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAATS N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y
PsAAl4 N° 10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de fa Judicatura.

Atentamente,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogota.

Andrea Vargas

Y
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’ 25/10/21 11:53 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook %

/(/’zt

’/MEMOR!AL PROCESO N° 11001400304720050043300

JUAN JAVIER CABREJO GARCIA <JAVIERCABREJO@hotmail.com>

jue 2174072027 1550

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Begota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
DEMANDADAS: ELVIRA MARTINEZ LOZADA
CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA

JUZGADO DE ORIGEN: 47 CIVIL

JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
UBICACION: SECRETARIA LETRA

ULTIMO ESTADO: AGOSTO 30 DE 2021

JUAN JAVIER CABREJO GRIRCIA
ABOGADO

7011480 - 3102697033

httos-/foutlook.office.com/mail/servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co/AAM kADE 1ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy1iYZVILTAXOWRIMTd ... 1/1
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JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
ABOGADO
CARRERA 28 N° 11-67 OF 308 CENTRO COMERCIAL ¥ EMPRESARIAL
RICAURTE
Calular: 310 2887033
E-Mailjaviercabrejo@botmail com

SENOR:
JUEZ 04 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BTA
E. S. , D.

ASUNTO: SECUESTRO BIEN EMBARGADO

PROCESO N° 2005-433
JUZGADQ DE ORIGEN: 47 CIVIL MUNICIPAL

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA
DEMANDADAS: CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEA Y OTRA.

JUAN JAVIER CABRE.JO GARCIA identificado con cédula de ciudadania N°
79.752.953 de Bogotéd y con Tarjeta Profesional N° 161.866 de C.S.J,
actuando como apoderado del sefior JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA,
por medio del presente escrito, solicito el secuestro del bien inmueble
identificado con malricula inmebiliaria N° 50N-1049950 que ya se encuentra
embargado, esto de acuerdo al certificado de la Superintendencia de
Notanado y Registro de Bogota Zona Norte que anexo a este escrito, de
conformidad al Articulo 801 del Cédigo General del Proceso.

Respetuosamente,
Sefior Juez,
-
o A - e
/ AT e

" JUAN JAVIER CABREJO GARCIA
“ C.C 79.752.953 DE BOGOTA
T.P 161.866 C.S.J
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SNR :#:5520FICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE

A RELAGTRD

prm CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 211021108950120823 Nro Matricula: 50N-1049950
“agna 1 TURND 2021-551437 T

impreso el 21 de Octubre de 2021 a las 11:51:31 AM
"ESTE CERTIFICADQO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUERLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No vere valdez sin la frma dol registrador en e gllima pagna
CIRCULD REGISTRAL B0N - BOGOTA ZONA NORTE DERTO BOGOTA DO, MUNICING GOOTALD O VEREDA BOGOTAD C
HAAPERTURA 37031987 RADICACION 198725224 CON DOCUMENTG DE. 14.04-19572
HOOTTATASTR A AAANTZANAMRIOD CATASTRAL ANT © B R 187 542

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
RE SRR JEICALA BN DN LUTE QU LUEN A CON LN AREA DR 35 770 M1S5 2 Y UN AREA CONS THUILA DE 30 123 M5 2, EN B SRIME M FS0
Q844 MTL 2 ENEL SEGUNDOPIST. ¥ 20 19 MTS 2, N EL ALTILO. COFEICIENTE DF 0203%. CUYDS LINDEROS ¥ DEPENDENCIAS ¥ iJE*.@AS.
ESPEUIFHLAUIONE S OBRAN EN LA 2SURHURA N GUUS DEL U8-ULE7 NUTARIA 3¢ DE BUGDTA, SEGUN DEUHE: U 177 DRL Us- /-84

AREAY COEFICIENTE
AREA - HECTAREAS METROS CENTIMETROS

ARECAPRIVADA - METROS - CENTIMETROS @ 7 AREA CONSTRUIDA - METROS | CENTIMETROS:
COERICIENTE

COMPLEMENTACION:
CANBTRUCTORA CORRER LTDA ADQUIRIOPOR COMPRA A AMPARD BOMILLA DAZA SEGUNESDS 1887 DE 1 10 DE OCTUBRE DE 1 885 NOT 24 DE
BOGOTA £57A ADOUIRIO DE TESONE TESONE NESSIN SCHALGMON (3AL OMON: SEGUNESS 8000 55 § DECCTUBRE DE 1 883 NOT < DE
GOTARETE ADQUIRIO PORCOMPRA A CANCING DF ECHEVERRY RLANCA SEQUN ESC 3751 DE 6 DE JUNIC OF 1878 NOT 1 f')iz BOGOTAESTE
ADOQUIRIO POR AGIUDICACION EN LA SUCESION DE CARLOS ECHEVERRY ANGRL SEGUN SENTENGIA DE 24 DE JUMO OF 1 476 SEGUIDA BN
ELUZGADL 7 C 1O DE BOGOTAESTE ADOUIRIO AST PARTE PORCOMPRA A MAGDALENA DE FRESSEN SEGUN ESC 3818 DE 28 DE AGGSTO DE
T NGT 3 DE BOGOTA ESTA ADGUIRIC POR PERMUTA CON BL CAUSANTE SEGUN ESC 3683 DE 4 DE OCTURRE DE 1.955 NOT & DE
ST AATLARADA PO RE"(‘ 1581 BE 31 OE MAYO DE 1,958 NOT 8 DE BOGOTA

DIRECTION DEL INMUEBLE

Yoo Predic. JRBANG ‘

SRR 7 TR 92 N 28 (DIRECUION CATASTRALY
T LARRERA B 18393 INTERIOR 28 LGS PORTALES DEL NORTE 113

D TERMINALION BEL INMUERLE
IEETINACKN EOONDRMICA

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En casc de integragion y otros)
DU GTRAES

ARQTACION: Nro 001 Fecha 15-001- 1986 Radicanan AA5056

W

Lar, ESTRITURA 110 del U6-05- 1986 NOTARIA 37 de BOGOTA WALOHR ACTG $390 Y00 00T
ESPECIFICATION, | HRPOTECA EN MAYOR EXTENSION ' v

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTG {X-Tiular de derecho real de dominio l-Titular de dominie incompleto;

DE CONSTRUDTCRA OORREID L TDA

A CORPORACION GRANCOLORMBIANA DE AHORKO ¥ VIVIENDA GRANAHORRAR, NIT# 61034133

ANOTACION: Nro (02 Fecha: 20-02-1987 Radicanon 23724
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sua st woraracdQFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE

i CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 211021108950120833 Nro Matricula: 50N-1049950

Pagina 2 TURNQ 2021551427

Impreso el 21 de Octubre de 2021 a las 11:51:31 AM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
Mo tiene validoz sin la firma gol registrador en fa ultvna pagina

Dnc, ESCRITURA DDOA del 0B-G1-1587 NOTARIA 37 de BOGOTA VALOR ACTON S
ESPECIFICATION. 360 PEGLAMENTO DF PROPIEDARN HORIZONTAL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio i-Titular de dominio incompleta)

A: CONSTRUCTORA CORRER LTDA X

ANOTACHIN: Nro 003 Fecha 24-02.1987 Radicacion: 94729

Droe: RESOLUCION ADRMINISTRATI/A 6596 def 22.12. 1986 SUPERBANCARIA de BOGOTA  VALOR ACTO: §

£ FIACION | QU0 DERRISO BARS ANUNCIAR ¥ DESARROLLAR LA ACTRADAD DE ENAENACION SOBRE LOS INMUERLES DB SORAAN
PARTE DE LA AGRUPACION DE VIVIENDA "LOS PORTALES DEL NORTE 116.7-3" INTEGRADD POR 108 APARTAMENTOS -

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de detecho ceal de dominia THular de dominio incompieto)

A, CONSTRUCTORA CORRER LTDA, X

ANOTACION: Nro 304 Fechiar 20-04-1887 Radicacion: 51506

Do ESCRITURA $Y6E del 09-04-1687 NOTARIA 37 de BOGOTA VAL OR AT S

ESFECIFICACION & 999 ACLARACION A LAS ESCO06.007 008 BEL 8-1-87 EN CUANTO A LA MEMORIA DESCRIPTIVA DE LA AGRUPACION " 0S
PORTALES DELNORTE # LOTES 6TY 8 Y EN LA CLAUSULA 8 DE LAB MISMAS. )

PERSOUNAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTD (X.Titular de dereche real de dominic bTitufar de dominio incompleto)

A CONSTRUCTORA CORRER LTDA, X

ANOTACION: Nro 008 Fecha 23-05-1587 Raticacion, 142379
Droc ESORITURA JU26 del 26-08-1087 NOTARIA 37 de BOOGOTA VALOR ACTO 34 550000

4 T A

RS

PERSONAZ QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, l-Titular de dominio incompieta)
DE: CONSTRUCTORA CORRER LTDA NIT# 60020909
A ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA — CLR 41552527 X

ANQTACION: Nro U06 Focha 23-08- 1947 Radicacion 132378

Do ESCRITURA 2925 del 26-08-1887 NOTARIA 37 de BOGOTA YALOR ACTO: 82.000.000
ESFECIFICACION 20 HilPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio I-Titutar de dominio incompleto) ~
DE ALFONSO O ZALAMEA CARMENZA CCA 41552527 X
A: CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR, HIT# 60034133

Don: OFICHD 1R35 del04-3 11888 J705 1 C G, de BOGOTA VALOR ACTO S

ANUTACION: Nro 007 Fachg 05-01-1989 Radicacion: 00625

EBFECHFICACKIN 402 EMBARGO HIPOTECARIOD
PERSONAS (MUE INTERVIENEN ER £t aCTO (K-Truiar de derecho reat de dominie {-Titutar de dominio incompieto}
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LBE CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE AHORRD ¥ VIVIENDA

& ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA CC# 41552527 X

ANOTACION: Nro 008 Fecha 01.02-198% Radicacion: 3713

Do ESCRITURA B328 del 05-12- 1588 NOTARIA 37 de BOGOTA VALGR ACTD. 544325 550
S cancela anolacion No -—

DoFRUILALHIN  bbY LIBEMAUIUN MU ECA =N UUANITU A rphie ¥ QIRUS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titutar de derecha real de dominiei-Titular de dominio incomplelo)
OF CORPORACION GRAMCDLOMBIANA DF AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR
A, CONSTRUCTORA CORRER LTDA,

\

oo GRICIQR0S St 1 OB 188D JUZGADD 1.C.0T0 de ROCOTA VALOEACTC S

ANCTACION: Nro 008 Fecha: 31-08-1989 Radicacion 33667

ESPECFICACION. 70 CANCELACION EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X.Tituiar de darecho real de domininl-Titular de dominio incompleto)
DR ORACION TRANDDUONBIANS DOF AHORRD YV AVIENDA ’

& ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA CO# 1552527 X

ANOTACGION: Nre 010 Fecha, £1.06-1993 Radicamon 1893-30622 >(
Doo GFICID 890 26! 2°-05-1982 JUZGADC 14 CVIL DEL TIRCUITO SANT de SANTAFE O BOGOTA

' YALOR ACTO 3
CEPECIFICACION 402 EMBARGO EJECUTIVEG CON TITUL O HIPOTECARID (EMBARSD PREVIOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THular de derecho real de dominio -Titular de dominio incompleto)
O CORPORACION CRANCOLDMBIANA DE ARDRRO Y VIVIENDA SRANAHDORRAR
& ALFONSC DE ZALAMES CARMENZE COH 41852527 X

ANOTACION: Nro 011 Fecha 15031934 Radicacidn 195415810 \/ g
O GFICKD 64 ¢pd 20017894 JUZGADO 1_13 CIVHL OEL CIRCUITO de SANTAFE D BOGODTAVALOR ACTS &
Sa vancels anatation Noo 10
ESFECIFICACION 7451 DANCELACIORN FMBARGS EJECUTIMO HIBOTEDARID
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituler de derecho real de dominie I-Titular de dominic ingompieto)
DU CORPORAZION GRANCCLOMBIARA DIF AHORRD ¥ VIVIENTA "GRANAHORFAR

A ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA COH#H 41552527
ANOTACION: Nro 012 Fecha: 01-71.1906 Radicasén 199673594 )<
Dae GFHOID 1365 det 18701986 JUZGADC 18 © MPAL de SANTAFE DE BOSOTA VALOR LTS 8

1o L atka

FREEOIFICACION 407 FMAARMGO E TR
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Pagina 4 TURNG. 2021-551427
Impresc el 21 de Qctubre de 2021 alas 11.51:31 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUERLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™
No tigne vabidar s la firma del registradar en la ullima pagina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTD (X.Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominis incompleto)
DE- PERDOMD TORRES JESUS ALFONSO
A ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA X
A: ALFONSO MARIA CRISTINA '

A VANEGAS ANIBAL

ANQEACION: Nro 013 Fecha. (3-07.1897 Radicacion: 199744683 \/
S‘:ECRQ P4 del 17-0E-1887 JUZGADG 16 Cﬁ«'i‘a. MUNICPAL Ju SANTAFE DE BOGOTA, 5. O
T YALOR ACTO: §

Se cancela anmiacion No. 12
ESPECaILACION, T30 CANCELACION EMBARGGS CON ACCION PERSONAL OFICID 1565 DEL 18-10-85.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,i-THular de dominio incompleto)
GE- PERDUIG TORRES JESUS ALFONSO .
A ALFONS0 DE ZALAMEA CARMENZA : X
A ALFONSD MARIA CRISTINA
A VANEGAS ANIBAL

cew . . © e emmen e e e

ANGTACION Nro 014 Fechar 13-04-2000 Radicacion: 2000-19444 x
Doc: GRHICKD 218 ast 28-05-2000 JUZBADC 42 CIVIL MUNICIPAL de SANTAFE DE BOGOTA 0. C.

VALOR ACTO §
ESPECIFICACION - 401 EMBARGD EJECUTIVO NOTA: EN CUAMTD A LA GTRA DEMANDADA NO FIGURA COMO PROPIETARIA INSCRITA-
F, NAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reas! de dominio }-Titular de dominie incompieto)
DE EMPRESA OF TELECOMUNICATIONES DE SANTAFE DE BOUCDTASAFESPETSR
A ALFONSO DE ZALAMEZ (SIC) CARMENZA X

ANQTACION: Nro 815 Fecha (3-02-2000 Radicacin 2003-74925
Dor ESURTURA (U0 et “4.08.2000 NOTARLA 32 de BOGOTA D.C VALOR ACTO §
ESPECHICACION: REFORMA REGLAMENTG DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTQO DE PROPIEDAD HORIZONTAL BN
CUANT O A ACOGERSE A LAY LEY 675/2001
PEREONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THular de derecho real de dominio I-Titular de dominio incompleto)
A CONJUNTO RESIDENCIAL PORTALES DEL NORTE || MANZANA 8
ANOTACION: Nro 016 Fecha: £2-08-2021 Radicanion 207184317 \/
Dae OFICITY 1047 del 19072021 .Ii..lZ('SADC_{_]_d?; _Cl}-’}L MUNICIPAL DE BOGOTA DD de BOGOTAD C
VALOR AGTO %

Se cancely anclocion No. 14

CRPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL (EMBARGQO EJEC. CON ACCION
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FERSONAL NG 20000270

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominto -Titular de dominio incompletn)

DE EMPRESA GE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S A ESPETR RIT ADGEE1 158

A: ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA CCH# 41582527 X

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 22-08.2021 Radicacion 2071547512 /
2 GHICID 09214653 def 08-08-202% JUZGADO 4 SivIL MUNICIPAL DE BEJECUCUIDN DE SENTENCIAS DF 800 ITAde BOGOTAD

A
VALOR AT ¢

ESFECIFICACION EMBARGO BEJECUTIVO CON ACCION PERSONAL. D427 EMBARGD BJECUTIVO CON ADRCION PERSONAL (SINGULAR DE MENDR

CUANTIA NGUECGE-O0433-00) ~

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ASTO -Titular de derechs real do deminie,d Titular de dominic incomplots)

N
D URREA AMEZGUITA JOSE ANTONID / COR 18379057 \\‘,
A ALFONSO DE ZALAMEA CARMENZA ~ CC# 41552527 X

NRO TOTAL DE ANOGTACIONES: *17*

SALVEDADES: finformacién Anterior o Corregidal

AAEHECOR Nrg O Mo correceion. Radicaoan, CI007-9480 Fecha 18082007

ST ACTUALIZA NUMERD CATASTRAL CONEBL CHIP  SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL. SUMINISTRADA PORLAUAE LD . SEGUN RES, NGO D350
DE 240720007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD ¥ RES. NGO 5385 DE 14/0872007 EXPEDIDA POR LASN R,

Anntacr Moo 6 Nro correcortn 1 Radiearitn, G111 3491 Farhg 12.10-3011

SEOUION PERSONAS APELLIDG (LORR?GM aEPUN TITULC VALE ART, ,,5 DLAZ5G/70 C201 13487 RCRB

w .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., treinta {30} de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO. 11001-40-03-047-2005-00433-00

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede y toda vez gue el bien sujeto
de cautelas se encuentra legalmente embargado (FI 278-281, C 1), se
ORDENA el secuestro del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 50N - 1049950, de propiedad de la demandada para la
diligencia se comisiona al Alcalde de la respectiva zona y/o a los Juzgados
‘ {27, 28, 29 vy 30} de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogotd
reparto creados mediante Acuerdo PCSJA17-10832 de 30 de ociubre de
2017, a guien se librard Despacho comisorio con 1os insertos del caso vy

amplias facultades legales, incluso la de designar secuestre.
Librense las comunicaciones del caso.

El Auxiliar de la Justicia debe dejar registrado en el expediente su completa
identificacién y direccién actuai de residencia, oficina, bodega, y todo
cambio de direccion. Igualmente, se le recuerda que debe ejercer un
'. control permanente sobre la conservacion de los bienes e informar

periodicamente al Juzgado sobre ello.

2. De conformidad con el articulo 462 del C. G. del P., se ordena la citacién
del tercero acreedor hipotecario CORPORACION GRANCOLOMBIANA DE
AHORRO Y VIVIENDA GRANAHORRAR., que da cuenta la anctacion No 6 del
certificado de libertad y tradicion del inmueble cbjeto de la medida
cavtelar, para gue en el término de veinte (20} dias, contados a partir de la

noftificacidn personal de este proveido, comparezca y haga valer su crédito.

Firma al dorso




REPUBLICA DE COLOMBIA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Nofifiquese esta providencia al acreedor con garantia real, de conformidad
con los articulos 291 a 293 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE,

JAIRO CRUZ MARTINEZ -
. JUEZ

JUZGADO CUARTO CiVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anctacién en el Estado No, 154 de fecha 01 de diciembre de 2021 fue notificado el quio
antericr. Fjado a las 08:00 A.M.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUNEZ
Secretaria




Rama Judicial ‘ OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
o Consejo Superior de la Judicatura MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

Repiiblica de Colombia BOGOTA D.C

Despacho Comisorio N® DCOECM-0222CC-53

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
Calle 15 No. 10-61 Nivel: 2A
Tel: 2438795

Hace Saber
Al

ALCALDE DE LA RESPECTIVA ZONA Y/O A LOS JUIGADQS (27,28,29 Y 30) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA

REF: Proceso Ejecutivo Singular de Menor Cuantia No. 11001-40-03-047-2005-00433-00
iniciado por JOSE ANTONIO URREA AMEZQUITA C.C 19.379.957 Y JUAN JAVIER CABREJO
GARCIA C.C 79.752.953 Subrogatario contra ELVIRA MARTINEZ LOZADA C.C 41.528.946 Y
CARMENZA ALFONSO DE ZALAMEZ C.C 41.552.527 (Juzgado de Origen 47° Civil Municipal}

Mediante auto de fecha 30 de noviembre de 2021 proferido dentro del
proceso de la referencia; en el cual se le comisiond con amplias facultades
INCLUSIVE LA DE NOMBRAR SECUESTRE, para la practica de la diligencia de
secuesiro del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
N° 50N-1049950 ubicado en KR 62 167 B 93 IN 28 (DIRECCION CATASTRAL) de

propiedad de la parte demandada.
INSERTOS

Copia_del auto que ordena esta comisién de fecha 30 de noviembre de
2021,

El Auxiliar de la Justicia debe dejar registrado en el expediente su completa
identificacion y direccién actual de residencias, oficina, bodega, y todo
cambio de direccién. Igualmente, se le recuerda que debe ejercer un
control permanente sobre la conservacidon de los bienes e informar
peridbdicamente al Juzgado sobre ello.

Actia como apoderado(a) de la parte demandante el {la) Doctor{a) JUAN
JAVIER CABREJO GARCIA, identificado{a) con C.C. 79.752.953 y T.P. 161.866
del C. S. de la J. Ubicado en CARRERA 28 No. 11-67 OF. 308 CENTRO
COMERCIAL Y EMPRESARIAL RICAURTE. Tel: 3102697033.Correo Electrénico:
javiercgbrejo@hotmail.com .

Para que se sirva diligenciarlo y devolverlo en su oportunidad, se libra el
presente Despacho Comisorio en Bogotd D.C.,1 de feb. de 22.

Proceda de conformidad.

La presente actuacién fue remifida en virtud de jos Acuerdos PSAATS N® 9962, 9984, 9001 de 2013 y PSAATL N°
10187 de 21 de julic de 2014, que fueran emitigogipor {eﬁofq.Adminisfroﬁvo del Consejo Superior de la Judicatura.

Atentamenie, e, Yy

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogotd.

Cindy Andrea Cubrllos Baéz
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