\ Rama Judicial del Poder Publico
@ Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa

Direccion Eiecutiva de Administracion Judicial

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE BANCO GANADERO S.A
DEMANDADO JUANA CABARCAS VEGA
RADICADO 13001-4003-002-2004-00752-00
JUZ. EJECUCION PRIMERO DE EJECUCION

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

Por medio de la presente se corre traslado al siguiente Recurso De Reposicion
por el término de Tres (3) dias tal como lo sefiala el Articulo 110 del CGP:

PRESENTADO POR OSCAR CORRALES VIOLA
FECHA DE PRESENTACION 08 DE SEPTIEMBRE DE 2020
FECHA DEL AUTO RECURRIDO 03 DE SEPTIEMBRE DE 2020
FECHA DE LA PUBLICACION 07 DE SEPTIEMBRE DEL2020

FECHA DE FIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 AM

FECHA DE DESFIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM
EL TRASLADO INICIA: 25 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 A.M
EL TRASLADO VENCE: 27 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM

YESICA P BARRIOS A.

Secretaria

“De conformidad al Decreto 806 del 4 de junio del 2020, articulo 9, NO sera
necesario firmar los traslados que se surtan por fuera de audiencia.

ERICK SIERRA



i \ Rama Judicial del Poder Publico
@ Consejo Superior de la Judicatura
ity Sala Administrativa

Direccion Eiecutiva de Administracion Judicial

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE JAYCLOCOOP

DEMANDADO IADALGIZA ARANZA DE ESCOBAR
RADICADO 13001-4003-002-2018-00800-00
JUZ. EJECUCION PRIMERO DE EJECUCION

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

Por medio de la presente se corre traslado al siguiente Recurso De Reposicion
por el término de Tres (3) dias tal como lo sefiala el Articulo 110 del CGP:

PRESENTADO POR JOSE LUIS ESCOBAR ARANZA
FECHA DE PRESENTACION 10 DE SEPTIEMBRE DE 2020
FECHA DEL AUTO RECURRIDO 03 DE SEPTIEMBRE DE 2020
FECHA DE LA PUBLICACION 07 DE SEPTIEMBRE DEL2020

FECHA DE FIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 AM

FECHA DE DESFIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM
EL TRASLADO INICIA: 25 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 AM
EL TRASLADO VENCE: 27 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM

YESICA P BARRIOS A.

Secretaria

“De conformidad al Decreto 806 del 4 de junio del 2020, articulo 9, NO sera
necesario firmar los traslados que se surtan por fuera de audiencia.

ERICK SIERRA



\ Rama Judicial del Poder Publico
@, Consejo Superior de la Judicatura
Ml Sala Administrativa

de Ia Judicarura

Direccion Eiecutiva de Administracion Judicial

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE ENA JULIA VERGEL ARMENTA
DEMANDADO JUAN CARLOS MONCADA PEREZ
RADICADO 13001-4003-011-2019-00016-00
JUZ. EJECUCION PRIMERO DE EJECUCION

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

Por medio de la presente se corre traslado al siguiente Recurso De Reposicion
por el término de Tres (3) dias tal como lo sefiala el Articulo 110 del CGP:

PRESENTADO POR JEAN DOMENICO CADENA GARCIA
FECHA DE PRESENTACION 01 DE SEPTIEMBRE DE 2020

FECHA DEL AUTO RECURRIDO 27 DE AGOSTO DE 2020

FECHA DE LA PUBLICACION 31 DE AGOSTO DEL 2020

FECHA DE FIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 AM

FECHA DE DESFIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM
EL TRASLADO INICIA: 25 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 A.M
EL TRASLADO VENCE: 27 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM

YESICA P BARRIOS A.

Secretaria

“De conformidad al Decreto 806 del 4 de junio del 2020, articulo 9, NO sera
necesario firmar los traslados que se surtan por fuera de audiencia.

ERICK SIERRA
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Direccion Eiecutiva de Administracion Judicial

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE ENA JULIA VERGEL ARMENTA
DEMANDADO JUAN CARLOS MONCADA PEREZ
RADICADO 13001-4003-011-2019-00016-00
JUZ. EJECUCION PRIMERO DE EJECUCION

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

Por medio de la presente se corre traslado al siguiente Recurso De Reposicion
por el término de Tres (3) dias tal como lo sefiala el Articulo 110 del CGP:

PRESENTADO POR JUAN CARLOS DIAZ PRADA
FECHA DE PRESENTACION 03 DE SEPTIEMBRE DE 2020
FECHA DEL AUTO RECURRIDO 27 DE AGOSTO DE 2020
FECHA DE LA PUBLICACION 31 DE AGOSTO DEL 2020

FECHA DE FIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 A.M

FECHA DE DESFIJACION: 24 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM
EL TRASLADO INICIA: 25 DE MAYO DE 2021, HORA 8:00 AM
EL TRASLADO VENCE: 27 DE MAYO DE 2021, HORA 5:00 PM

YESICA P BARRIOS A.

Secretaria

“De conformidad al Decreto 806 del 4 de junio del 2020, articulo 9, NO sera
necesario firmar los traslados que se surtan por fuera de audiencia.

ERICK SIERRA
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OSCAR CORRALES VIOLA

ABOGADO
SR.

, GENA
JUEZ PRIMERO CIVIL DE EJECUCION DE CARTA =
E. S.

EARPAIS)
Ref: Proceso Ejecutivo del BANCO (}AI\UKDE13(13(‘431 [Clzw
contra JUANA CABARCAS VEGA (Rad.#752/ ).

Origen: 2° Civil Municipal de Cartagena

OSCAR CORRALES VIOLA, abogado en ejercicio, portadpdr de 1631
Tarjeta Profesional nimero 28.758 del C.S. de la ] conocido E(Ijl ¢
proceso de la referencia como apoderado judicial de la enti 3

demandante, estando en tiempo para ello, interpongo recurso ae
reposicién contra el auto proferido por €s€ ‘deSpacho en
septiembre 3 del presente ano (Estado de Septiembre 7/20),
mediante el cual se aprob¢ la liquidacion adicional pﬁresentfada
por el suscrito, con el fin se corrija el error que contiene dicha
providencia, toda vez que alli se establece un valor equivocado
del monto de la obligacion (capital mas intereses) a cargo de la
demandada, puesto que se aprueba esta obligacion por la suma
de $20.125.392,00 siendo que este valor corresponde solo a los
intereses moratorios causados desde Octubre de 2005 a Julio de
2020 ya que el capital es de $4.711.012,00 mas los intereses
corrientes que son de $646.566,00 y los intereses mQratorlos
causados y liquidados hasta Septiembre/05 que ascienden a
$1.497.033,00, nos da la suma total adeudada de $26.979.993,00

como deuda a cargo de la ejecutada.

Establecido lo anterior, le solicito a su Senoria revocar la
providenciarecurriday ordenar la aprobacion del crédito, a cargo
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Senor

JUEZ PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DE CARTAGENA
E. S.D.

Ref: Ejecutivo SINGULAR Rad: -1 300140030022018-00800-00
Dte: COOPERATIVA MULTIACTIVA JAYGLOCOOP

Ddo: ADALGIZA ARANZA DE ESCOBAR

Origen --2 Civil Municipal de Cartagena

JOSE LUIS ESCOBAR ARANZA, Abogado en ejercicio con T P. No.
136.914. del C. S. de la Judicatura, identificado con la cédula de ciudadan ﬁ|2
numero 73.577.312 de Cartagena en mi condicion de apoderado de la Pad I
demandando, por medio de la presente me pemito presentar dentro dE
término legal recurso de RECURSO DE REPOSICION, corjtra el autq g
fecha 3 de Septiembre del afo 2020, por medio del cual se niega la nulrd_a
de todo lo actuado, solicitada por la parte demandada, por indebida
notificacion del mandamiento de pago, a partir del proveido de fecha 25 de
septiembre de 2018.

FUNDAMENTOS DEL RECURSOS

El despacho en sus argumentos manifiesta que la parte ejecutada para Qar
sustento a las razones de sus alegatos de nulidad, admite haber recibido
personalmente en la direccion correspondiente al lugar donde labora el
citatorio de la notificacién de conformidad, y q lo anterior evidencia que la
entrega en la direccion suministrada en la demanda claramente se
encuentra conforme a la nomma precitada (ART 292 DEL C..G.P), y resulto
no solamente idénea sino también eficaz, pues si bien es cierto, el aviso de
notificacién no lo recibi6 ella por encontrarse ausente en la fecha que se
diligencio el mismo, tambien lo es el hecho que se constata que la
demandada, al haber recibido directamente el citatorio tuvo pleno
conocimiento de la existencia de un proceso ejecutivo con mandamiento de

pago en su contra y que no puede luego alegar un defecto inexistente en el
proceso de nofificacion.

Para lo antes expuesto me permito manifestar al despacho que muy a pesar
que entrega a la direccion suministrada del aviso es idénea mas no eficaz,
ya que el momento de la entrega del mismo la demandada no se
encontraba laborando por encontrarse de permiso y vacaciones, regresando
a su lugar de trabajo el dla 28 de Diclembre, esto es 38 dias después de la

entrega del aviso, no dandole la oportunidad procesal para ejercer su
derecho a la defensa.
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Ahora b _

pmbfli:;lerj, Eje.be advertirse por parte del suscrito que, el Planteamiento del

ey a Juridico por parte del Despacho no es simplemente establecer si €l
que la demandada no hubiere recibido de manera personal o en €l

lugar de su residencia el aviso de notificacion habiendo recibido
Personalmente el citatorio, conforme como lo establece el art. 291 del C. G.

del P., constituye una premisa valida para que se configure la causal octava
de nulidad del art. 133 del C. G. del P..

De antemano ese planteamiento del problema juridico, lleva al juez @
considerar Unicamente esa circunstancia expuesta por este de manera
erra;_:ia, y a realizar consideraciones solamente en ese sentido Y desvirtua el
sentido de la verdad real y procesal que debe buscarse paré evitar |2
flagrante violacién de los Derechos Constitucionales Fundamentales de 2
parte demandada, quien como minimo tiene derecho al Debido Proceso, la
Garantia del derecho de Defensa, Acceso a la administracion de Justicia, 2
aplicacién de nomas de orden publico y de obligatorio cumplimiento por
parte de los funcionarios judiciales, y que han sido violados por parte del

Pespacho y que explicaremos mas adelante, toda vez qQue el problema
juridico debidé haberse planteado para esclarecer si los hechos expuestos

por la parte demandada que ocurneron alrededor de la practica de la
notificacién personal que le Ley consagra en los arts. 291 y 292 del C. G. del
P.. se surtieron en legal forma y sin violacion de los Derechos de la parte
demandada, para determinar si existio una indebida notificacion, y a partir de
ese planteamiento desplegar toda la actividad judicial para acreditar Ia
existencia o no de ese hecho, de conformidad con el material probatorio
amimado al proceso y el que debio recaudarse a solicitud de la parte
demandada, y que de manera arbitraria no recaudo el Despacho,
negandole de manera flagrante la oportunidad a la parte demandada de
probar los supuestos de hecho que sustenta la solicitud de Nulidad.

| o anterior, por cuanto él sefior Juez, no procedié a decretar antes de emitir
pronunciamiento de fondo, la prueba testimonial solicitada por la parte
demandada, y que €es el testimonio de la sefiora MURIEL RODRIGUEZ
MARRUGO, tal como s€ puede observar en el escrito con el cual se
interpone la solicitud de Nulidad. En tal virtud, cercend de manera ilegal la
declaratoria de la prueba testimonial, sin haber realizado en su providencia
una consideracion siquiera de las circunstancias por las cuales no la
decretaba, es decir que VIOLO el derecho de Defensa de la parte
demandada, el cual ha venido siendo violado durante toda la actuacion, y
que esa circunstancia tambien se alega dentro del presente recurso para
que sea fenido en cuenta y se proceda a dejar sin efecto el proveido y
ordenar la practica de pruebas solicitada por la parte demandada.
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D;e Tt‘"a parte, la tesis del Juz_gadp es equivocada y errada y todo nace del
planteamiento del problema juridico, teniendo en cuenta que, si existieron
hechos que Qﬂnstiluyen una indebida préactica de la notificacion personal ¥
que por el criterio del sefior Juez que expone en su providencia, S€ ven
totalmente pasados por alto por el funcionario judicial y no intento siquiera
de ir mas alla y darles al menos un valor probatorio a las pruebas
documentales aportadas para desvirtuar 1a existencia de l0s hechos
E"li‘gn':jdos como causal de Nulidad, es decir, NO EXISTE un analisis juridico
y serio de las pruebas allegadas dentro del proceso para emitir una decision
}udlc,:ial, lo cual es violatorio como tantas veces lo hemos manifestado del
Debido Proceso, Derecho de Defensa, y deméas Derechos Constitucionales
que han sido conculcados a la parte demandada. Le Ley exige a 10
funcionarios judiciales, es decir Jueces de la Republica, de manera
obligatoria y no opcional, realizar al momento de emitir una decision de
fondo, un andlisis de todas las pruebas, inicialmente de manera individual ¥
posteriormente en su conjunto de acuerdo con el criteno de la Sana Critica,
y ese analisis juridico NO SE ADVIERTE Y ES INEXISTENTE dentro de la
providencia que se ataca a traves de este recurso, ya que se puede advertir
claramente y sin lugar a dudas que por el error desde que planteo el
problema juridico y su tesis que no iba a tener €n cuenta las pruebas
aportadas por la parte demandada, como en efecto ocurrié y desde el inicio
de la providencia prejuzga al emitir esa tesis sin haber realizado los analisis
juridicos como tal, es decir que ya tenia en mente denegar a COmMo diera
lugar la solicitud de Nulidad por el simple criterio del funcionario y no por
razones legales y circunstancias juridicas debidamente motivadas. El senor
Juez, Unicamente analizo la prueba que convenia a su decision judicial, es
decir la prueba que acredita que el aviso fue entregado en el lugar de trabajo
de la parte demandada y que fue recibido por la sefiora MURIEL
RODRIGUEZ MARRUGO, no le intereso ninguna otra prueba ni las entro a
valorar o analizar para motivar su decision, y mucho menos mencionarias
arte del Juez, ya que las mismas las se encuentran

siguiera por p . i 5.4 .
as al proceso, seguimos insistiendo es violatorio a todos
titucionales que ya hemos venido mencionando en este

En ningdn momento el senor Juez, tuvo en mente siquiera analizar las
circunstancias plasmadas por la parte demandada y que constituyen el

verdadero sentido de la Nulidad, ya que nadie dice lo contrano y mucho
menos esta parte demandada, cuando se expresa que el envio del aviso de
notificacion a la parte demandada se realizé con todas las formalidades de

Ley y en debida forma aparentemente, ya que lo que desconocia la parte

demandante era que |a demandada, durante el tiempo que $e expresa e la

solicitud de nulidad, NO TENIA ese lugar de trabajo como direccion posible
para una notificacion, ya que dejo de asistir @ su lugar de trabajo por

circunstancias legales (Licencia laboral por dias) y posteriormente por
vacaciones laborales, es decir que FISICAMENTE NO SE ENCONTRABA
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E'I:E::\dgf:?%?mdﬁ)g durante el tiempo an que la parte clﬂmnr]dnntn romitio
MOMENTO é} | g?: n, NO ERA SU LUGAR DE NOTIFICACION EN ESOS
bbb =JO DE SERLO POR LA VACANCIA LABORAL y que
MARRU el aviso fue recibido por la seffor MURIEL RODRIGUEZ
GO, pero NUNCA LE FUE ENTREGADO a la parte demandada
porque no comparecié fisicamente a su lugar de trabajo, el cual dej6 de ser
E{' lugar de notificacidon durante ese iempo, y @so puede ocursr de diversas
circunstancias y que cualquier demandado tenga o deje de tener durante un
hE’-‘WPD ‘clatamﬂnadn un lugar de residencla o domicllio © lugar para
notificaciones, para relacionar varios ejemplos veamos uno senclllo y es
cuando la parte demandada tiene un domicilio en esta cludad y durante un
tiempo deja de tenerlo porque viaja al extrajero o mas aun a otra ciudad y se
establece alli durante varios meses, teniendo un domicilio diferente en es0s
momentos, por lo que la notificacién no debe realizarse en el lugar donde
no estaba domicitado el demandado porque Su domicilio en esos
momentos se encontraba en ofro lugar diferente, y si bien la pa e
demandante realiza |la practica de la notificacion en ese lugar, se genera la
Nulidad que se esta alegando dentro de este proceso, y qué puede ser
alegada por la parte demandada al comparecer legalmente al proceso. Igual
ejemplo seria el de un agente de la Policia Nacional que tiene un domicilio
permanente y un lugar de trabajo y a los cuales trasladan cada cierto tiempo
a otra parte del pais, y durante ese tiempo a pesar de conservar su domicilio
permanente, por circunstancias laborales tiene otro domicilio provisional
durante todo el tiempo que ejerce su labor en otra ciudad, y no acude nunca
a su domicilio permanente, y resulta que la notificacion se la realizan en su
domicilio permanente del cual se encuentra ausente durante mas de un ano,
sin visitarlo siquiera, también es nula dicha notificacion por las
circunstancias que estamos alegando y se viola su derecho de Defensa y
puede invocarla cuando comparece al proceso en cualquier tiempo, porque
en los ejecutivos esa nulidad se puede invocar hasta que no se de por

terminado el proceso por pago total de la obligacion.

da caso debe ser visto desde cada oOptica en
particular y de acuerdo al caudal probatorio en cada caso para acreditar
cuales fueron las circunstancias, y no de manera general como hizo el Juez,
y no tuvo presente las consideraciones y analisis de la parte demandada y
de la verdad real, ya que NUNCA se le hizo entrega a la demandada del
aviso en el lugar de trabajo por la persona que lo recibié cuando ella
fisicamente no estaba y era imposible que estuviera por razones legales y
no por capricho o por esconderse o cualquier otra circunstancia que no fuere
Legal y que le fuera endilgada a ella una conducta dilatoria de la notificacion
porgue la decisién de remitir el citatorio en esas fechas fue de la parte

demandante.

Por eso el analisis de ca

Esconaodo con CanBoonne
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i : , @ partir de cuando
Slae i 12d a contar el temino de un traslado
Parte demandada no ha sido notificada legalmente de esa providencia,

veer e : : ;
B Do Sas circunstancias y vglar por el debido proceso y el derecho
- Y Derechos Constitucionales es que se encuentran

juridico meg;e d Tplementad% las nulidades en nuestro ordenamiento

generaéig d ot d?i Juez velar porque no se hayan producido hechos

de Defenf Sd © las mismas dentro del proceso para garantizar el Derecho

desn :' tE' '-'i‘-:-':lda una de Ia'-'_.s partes, vease que la parte demandante no

derech raslado y no desvirtuo los hechos y supuestos de hecho y de
recho en que se funda la solicitud de Nulidad.

habman#egtgmnn del sefior Juez, con todo respeto, en el sentido de que al

aber recibido de manera personal y directa la misma demandada el
citatorio, y por eso tuvo pleno conocimiento en ese momento de la
E)Gf.st_enc:la _del Proceso, su contraparte, direccion fisica donde debia acudir a
recibir copia de la demanda y demas que expresa el Funcionario Judicial,
NO TIENE ASIDERO JURIDICO, para demostrar que la notificacién se
re§hzc3 en debida forma y no se violé sus Derechos Fundamentales, y es
mas bien es un error desde que se realizé el planteamiento del problema y
la tesis del mismo.

En ese sentido manifestamos sefior Juez, existen diversas y miuiltiples
circunstancias que pemiten a una parte demandada tener conocimiento de

la existencia de una demanda en su contra, veamos algunas:

- La parte demandante le comunica verbalmente a la parte demandada

o via telefonico que interpuso la demanda.
- Una persona conocida o pariente o familiar de la parte demandada

verifica por cualquier circunstancia en la base de datos de la rama

judicial y advierte la demanda y se o comunica a la parte demandada.

entera de la existencia de la demanda.

ocurre dentro de los procesos ejecutivos.
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La misma parte demandada puede verificar en |a base de datos de la
rama judicial, y esto lo hacen muchas personas en Colombia, y se

A la parte demandada le empiezan a aplicar los descuentos de su
salario por la efectividad de la medida cautelar previa, y siempre
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:or?;éjﬁgﬁiﬁegr :;aye;it;?es fpnnas de que la parte demandada tenga
CONSIDERA ESE ncla de una demanda, pero la Ley NO
DEMANDA CONOCIMIENTO DE LA EXISTENCIA DE LA
v Y SU?‘? PARTES Y JUZGADO DONDE CURSA, como una
i nntlﬁcamqn de la parte demandada para ejercer su derecho de
efensa, ya que existe un termino legal dentro del cual se debe realizar |a
Presentacion de los medios de defensa de |a parte demandada, tales como
FeCUrSos, o excepciones previa o de fondo, tal como lo va a realizar la parte
demandada porque existen hechos que constituyen pago de la obligacion y
que por la violacion de sus Derechos por parte de este despacho, se le esta
neégando la posibilidad de presentar.

Esa manifestacion del sefior Juez del simple conocimiento de la parte
demandada de la demanda, las partes y su identificacion y el juzgado donde
Cursa, y que por esa circunstancia no se viola el derecho de Defensa,
contrasta con lo nomado en nuestro ordenamiento civil, y gue siempre tal y
como consta en las diversas Jurisprudencias tienen a darle las plenas
garantias a las partes para la no violacion de sus Derechos
Constitucionales, por eso existe la noma que establece cuales son las
notificaciones legalmente en Colombia y es una norma de orden publico y
de obligatorio cumplimiento para los Jueces y para las partes y sus
apoderados y todos los interesados, y es la que se esta violando dentro de
esta actuaciéon ya que la misma no se realizd en debida forma por las

razones expuestas con anterioridad.

Senor juez, desde mucho antes del citatorio la parte demandada puede
conocer de [a existencia de esa demanda, ya que se le aplica una medida
cautelar previa sobre sus ingresos salanales que llega a su lugar de trabajo,
y segun usted por esa circunstancia la parte demandada queda notificada,
es como una manifestacion muy ilegal para aplicarla a una decision judicial,
ya que la demostracion de que la parte demandada conoce de la existencia
de la demanda, NO SIGNIFICAQ QUE SE ENCUENTRE NOTIFICADA

DEL AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO Y EMPIECE A
CORRERLE EL TERMINO DEL TRASLADO.

Repito, nadie desconoce la legalidad del envid del citatorio y también del
envi6 del aviso de nofificacion, pero existe una circunstancia especial que
fue puesta en conocimiento del sefor Juez, que es violatora de los
Derechos Constitucionales de la parte demanda que fue acreditada dentro
del proceso, y que el senfor Juez desconocio por completo con una
providencia violatoria de todos los elemenlos que requiere una decision
judicial, como lo fue no decrelar la prueba solicitada, no practicarla, no
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Senor

éUgZﬂPRIMERO DE EJECUCION CIVIL DE CARTAGENA

Ref: Ejecutivo SINGULAR Rad: -1300140030022018-00800-00
Dte: COOPERATIVA MUL TIACTIVA JAYGLOCOOP

Ddf::: ADALGIZA ARANZA DE ESCOBAR

Origen --2 Civil Municipal de Cartagena

JOSE LUIS ESCOBAR ARANZA, Abogado en ejercicio con T. P. No. 136.914.del C. S.
de la Judicatura, identificado con la cédula de ciudadania numero 73.577.312 de Cartagena
en mi condicion de apoderado de la parte demandando, por medio de la presente Tre
permito presentar dentro del término legal recurso de RECURSO DE REE‘OSICION_. conda
el auto de fecha 3 de Septiembre del afio 2020, por medio del cual se niega *_E ”“'_"Ejadd EI‘
todo lo actuado, solicitada por la parte demandada, por indebida notificacion G€
mandamiento de pago, a partir del proveido de fecha 25 de septiembre de 2018.

FUNDAMENTOS DEL RECURSOS

El despacho en sus argumentos manifiesta que la parte ejecutada para dar sustento a las
razones de sus alegatos de nulidad, admite haber recibido persgnalmente en I_a dII"ECGICI;I"I
correspondiente al lugar donde labora el citatorio de la notificacion de conformidad, y g 10
anterior evidencia que la entrega en la direccion suministrada en Ia demanda claramente se
encuentra conforme a la norma precitada (ART 292 DEL C..G.F’), y rg-gultn no smfgwent&
idénea sino también eficaz, pues si bien es cierto, el aviso de nuhﬁce_:gnn no lo recibio ella
por encontrarse ausente en la fecha que se diligencio el mismo, tamblenju es el hecho que
se constata que la demandada, al haber recibido directamente el citatorio tuvo pleno
conocimiento de la existencia de un proceso jejer::t_mvn con mandamiento de pago en su
contra y que no puede luego alegar un defecto inexistente en el proceso de notificacion.

Para lo antes expuesto me permito manifestar al despacho que muy a pesar que entrega a
la direccién suministrada del aviso es idonea mas no eficaz, ya que el momento de la entrega
del mismo la demandada no se enmntrabg Iabor:andu por gqmntarse de permiso y
vacaciones, regresando a su lugar de trabajo el dla 28 de Diciembre, _est{:: es 38 dias
después de la entrega del aviso, no dandole la oportunidad procesal para ejercer su derecho

3 |la defensa.

' dvertirse por parte del suscrito que, el Planteamiento del problema juridico
22? rpaal:tlee r;fjeg:s?)acha ncrpes I;imp)inarn.:ﬂ,nt+e establecer si el_ hec:h_c: que [a demanc_iada_r:m
hubiere recibido de manera personal 0 enkel lugar de su residencia el aviso de notificacion
habiendo recibido personalmente el citatorio, conforme como lo establece el art. 291 del C.
G. del P., constituye una premisa valida para que se configure la causal octava de nulidad

del art. 133 del C. G. del P..
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De antem
ano ese planteam
, mien Lo . . e
esa circunstancia to del problema juridico, lleva al juez a considerar tnicamente

solamente en es Equesta por ?SFE de ma_nera errada, y a realizar consideraciones
buscars € sentido y desvirtiia el sentido de la verdad real y procesal que debe
€ para evitar la flagrante violacion d ek d
de la parte demandada. qu N de los Derechos Constitucionales Fundamentales
del derecho de Defensa 1 'en como minimo tiene derecho al Debido Proceso, la Garantia
orden publico y de obi , AACCES0 a |a_ac}m|nlstraci:ﬁn de Justicia, la aplicacién de normas de
han sido violados Igatorio cumplimiento por parte de los funcionarios judiciales, y que
el problema juridi pilr parte del Despacho y que explicaremos mas adelante, toda vez que
parte dema r{ d dlm ebio hqberse planteado para esclarecer si los hechos expuestos por la
e ada que ocurrieron alrededor de la practica de la notificacion personal gue @
<oy consagra enlos arts. 201 y 292 del C. G. del P, se surfieron en legal forma ¥ sin violacion
€ los Derechos de la parte demandada, para determinar si existié una indebida notificacion,
y apartir de ese planteamiento desplegar todala actividad judicial para acreditar 12 existencia
0 nqﬁde ese hecho, de conformidad con el material probatorio arrimado al proceso Y el que
debio recaudarse a solicitud de la parte demandada, y que de manerd arbitraria no recaudo
el Despacho, negandole de manera flagrante la oportunidad a la parte demandada de probar

los supuestos de hecho que sustenta la solicitud de Nulidad.

Lo anterior, por cuanto el sefior Juez, no procedié a decretar antes de emitir pronunciamiento
de fondo, la prueba testimonial solicitada por la parte demandada, y qué €3 el testimonio de
la sefiora MURIEL RODRIGUEZ MARRUGO, tal como se puede observar €n el escrito con
el cual se interpone la solicitud de Nulidad. En tal virtud, cercend de manera ilegal 1a
declaratoria de la prueba testimonial, sin haber realizado en su providencia una
consideracion siquiera de las circunstancias por las cuales no la decretaba, es decir que
VIOLO el derecho de Defensa de la parte demandada, el cual ha venido siendo violado
durante toda la actuacién, y que esa circunstancia también se alega dentro del presente
recurso para que sea tenido en cuenta y se proceda a dejar sin efecto el proveido y ordenar
la practica de pruebas solicitada por la parte demandada.

De otra parte, la tesis del Juzgado es equivocada y errada y todo nace del planteamiento del
problema juridico, teniendo en cuenta que, si existieron hechos que constituyen una indebida
practica de la notificacion personal y que por el criterio del sefor Juez que expone en Su
providencia, se ven totalmente pasados por alto por el funcionario judicial y no intento
siquiera de ir mas alla y darles al menos un valor probatorio a las pruebas documentales
aportadas para desvirtuar la existencia de los hechos alegados como causal de Nulidad, es
decir, NO EXISTE un andlisis juridico y serio de las pruebas allegadas dentro del proceso
para emitir una decision judicial, lo cual es violatorio como tantas veces lo hemos
manifestado del Debido Proceso, Derecho de Defensa, y demas Derechos Constitucionales
que han sido conculcados a la parte demandada. Le Ley exige a los funcionarios judiciales,
es decir Jueces de la Republica, de manera obligatoria y no opcional, realizar al momento
de emitir una decision de fondo. un andlisis de todas las pruebas, inicialmente de manera
individual y posteriormente en su conjunto de acuerdo con el criterio de la Sana Critica, y ese
analisis juridico NO SE ADVIERTE Y ES INEXISTENTE dentro de la providencia que se
ataca a través de este recurso, ya que se puede advertir claramente y sin lugar a dudas que
por el error desde que planteo el problema juridico y su tesis que no iba a tener en cuenta
las pruebas aportadas por la parte demandada, como en efecto ocurrié y desde el inicio de
la providencia prejuzga al emitir esa tesis sin haber realizado los analisis juridicos como tal,
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es deci /
b :rc?ith:ﬁga ;eerrlamen mente denegar a como diera lugar la solicitud de Nulidad por €l
debidamente motivad cionanoc 'y no por razones legales y circunstancias juridicas
decision judicial, es d s Fiatanbes unicamente analizo la prueba que convenia a su
trabajo de la part dec:lr la prueba que acredita que el aviso fue entregado en el lugar de
MARRUGG. Farte demandada y que fue recbido por la sefiora MURIEL RODRIGUEZ
su decision. € intereso ninguna otra prueba ni las entro a valorar o analizar para mofivar
las se EHC;_,Y T‘;Chﬂ menos mencionarias siquiera por parte del Juez, ya que Ia; mismas
0 S entran Iegalmgntg aportadas al proceso, seguimos insistiendo es violatorio 2
S Sus Derechos Constitucionales que ya hemos venido mencionando en este recurso.

En ningin momento el sefior Juez, tuvo en mente siquiera analizar las circunstancias
plasmadas por la parte demandada y que constituyen el verdadero sentido de la Nulidad, y2
que nadie dice lo contrario y mucho menos esta parte demandada, cuando se expresa que
el envio del aviso de notificacién a la parte demandada se realiz con todas las formalidades
de Ley y en debida forma aparentemente, ya que lo que desconocia la parte demandante
era que la demandada, durante el tiempo que se expresa en la solicitud de nulidad, NO
TENIA ese lugar de trabajo como direccion posible para una notificacion, ya que dejo de
asistir a su lugar de trabajo por circunstancias legales (Licencia laboral por dias) Yy
posteriormente por vacaciones laborales, es decir que FISICAMENTE NO S_E
ENCONTRABA EN ESA DIRECCION durante el tiempo en que la parte demandante remitio
el aviso de notificacion, NO ERA SU LUGAR DE NOTIFICACION EN ESOS MOMENTOS,
DEJO DE SERLO POR LA VACANCIA LABORAL y que ciertamente el aviso fue recibido
por la sefior MURIEL RODRIGUEZ MARRUGO, pero NUNCA LE FUE ENTREGADO a la
parte demandada porque no comparecio fisicamente a su lugar de trabajo, el cual dejo de
ser el lugar de notificacion durante ese tiempo, y eso puede ocurrir de diversas circunstancias
y que cualquier demandado tenga o deje de tener durante un tiempo determinado un lugar
de residencia o domidilio o lugar para notificaciones, para relacionar varos ejemplos veamos
uno sencillo y es cuando la parte demandada tiene un domicilio en esta ciudad y durante un
tiempo deja de tenerlo porque viaja al extrajero o mas alin a otra ciudad y se establece alli
durante varios meses, teniendo un domicilio diferente en €sos momentas, por lo que la
notificacion no debe realizarse en el lugar donde no estaba domiciliado el demandado
porgue su domicilio en esos momentos se encontraba en otro lugar diferente, y si bien la
parte demandante realiza la practica de la notificacion en ese lugar, se genera la Nulidad que
se esta alegando dentro de este proceso, y que puede ser alegada por la parte demandada
al comparecer legalmente al proceso. Igual ejemplo seria el de un agente de la Policia
Nacional que tiene un domicilio permanente y un lugar de trabajo y a los cuales trasladan
cada cierto tiempo a otra parte del pais, y durante ese tiempo a pesar de conservar su
domicilio permanente, por circunstancias laborales tiene otro domicilio provisional durante
todo el tiempo que ejerce su labor en otra ciudad, y no acude nunca a su domicilio
permanente, y resulta que | notificacion se la realizan en su domicilio permanente del cual
se encuentra ausente durante mas de un ano, sin visitarlo siquiera, también es nula dicha
notificacion por las circunstancias que estamos alegando y se viola su derecho de Defensa
y puede invocaria cuando comparece al proceso en cualquier tiempo, porque en los
ejecutivos esa nulidad se puede invocar hasta que no se dé por terminado el proceso por

pago.
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:Fé:j;’;';g;ﬁ*s de cada caso debe ser visto desde cada Gptica en particulary dé acuerdo
rEre Orio en cada caso para acreditar cuales fueron las mrgmstanclarst y no de
general como hizo el Juez, y no tuvo presente las consideraciones y analisis de Ia
parte demandada y de la verdad real, ya que NUNCA se le hizo entrega a la demandada
del aviso en el lugar de trabajo por la persona que lo recibio cuando ella fisicamente No
estaba y eraimposible que estuviera por razones legales y no por capricho 0 por esconderse
u_cualgmer otra circunstancia que no fuere Legal y que le fuera endilgada a ella una conducta
dilatoria de la notificacion porque la decision de remitir el citatorio en €sas fachas fue de |a
parte demandante.

Mas sencillo auin es la circunstancia de que, a partir de cuando supuestamente el serjur
Juez, comienza a contar el término de un traslado si la parte demandada no ha sido
notificada legalmente de esa providencia, para preveer esas circunstancias y velar por el
debido proceso y el derecho de Defensa y Derechos Constitucionales es que S€ encuentran
taxativamente implementadas las nulidades en nuestro ordenamiento juridico, y es deber
del Juez velar porque no se hayan producido hechos generadores de las mismas dentro del
proceso para garantizar el Derecho de Defensa de cada una de las partes, véase que |2

parte demandante no descorrio el traslado y no desvirtuo l0s hechos y supuestos de hecho
y de derecho en que se funda la solicitud de Nulidad.

La manifestacion del sefior Juez, con todo respeto, en el sentido de que al haber recibido de
manera personal y directa la misma demandada el citatorio, y por €SO tu*.f:? p]gnn
conocimiento en ese momento de la existencia del proceso, Su contraparte, direcclnrj flspa
donde debia acudir a recibir copia de la demanda y demas que expresa el Funcionano
Judicial, NO TIENE ASIDERO JURIDICO, para demostrar que la notificacion se realizo en
debida forma y no se viol6 sus Derechos Fundamentales, y es mas bien es un error desde

que se realizo el planteamiento del problema y la tesis del mismo.

anifestamos sefor Juez, existen diversas y muiltiples circunstancias que

Fn ese sentido m | .
existencia de una demanda en

permiten a una parte demandada tener conocimiento de la
su contra, veamos algunas:

La parte demandante le comunica verbalmente a la parte demandada o via

telefénico que interpuso la demanda.
_ Una persona conocida o parente o familiar de la parte demandada verifica por
cualquier circunstancia en la base de datos de la rama judicial y advierte la demanda
y se lo comunica a la parte demandada.
_ La misma parte demandada puede verificar en la base de datos de la rama judicial,
y esto lo hacen muchas personas en Colombia, y se entera de la existencia de la
demanda.
A la parte demandada le empiezan a aplicar los descuentos de su salario por la

efectividad de la medida cautelar previa, y siempre ocurre dentro de los procesos
ejecutivos.
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:xias?er;g;: I(r:‘!n >nte hay otras formas de que la parte demandada tenga conocimiento de la
EKISTENQELETE demanda, pero la Ley NO CONSIDERA ESE CONOCIMIENTO DE LA
e E_ LA DFEMANDA Y SUS PARTES Y JUZGADO DONDE CURSA, como
que exist Et'?m'ﬁcac'”” de la parte demandada para ejercer su derecho de defensa, yd
- dE U[” érmino legal dentro del cual se debe realizar la presentacion de los medios de
como Io € 1a parte demandada, tales como recursos, o excepciones previa o dé fondo, tal
la obii “’.E,l arealizar la pafte demandada porque existen hechos que constituyen pago de
a obligacion y que por la violacién de sus Derechos por parte de este despacho, se le esta
Neégando la posibilidad de presentar.

Esa manifestacion del sefior Juez del simple conocimiento de la parte demandada de !a
demanda, las partes y su identificacion y el juzgado donde cursa, y que por esa circunstancia
no se viola el derecho de Defensa, contrasta con lo normado en nuestro ordenamiento Civil,
Y que siempre tal y como consta en las diversas Jurisprudencias tienen a darle las plenas
garantias a las partes para la no violacién de sus Derechos Constitucionales, por eso existe
la norma que establece cuales son las notificaciones legalmente en Colombia y €9 una
norma de orden puiblico y de obligatorio cumplimiento para los Jueces y para las partes y
sus apoderados y todos los interesados, y es la que se esta violando dentro de esta
actuacion ya que la misma no se realizo en debida forma por las razones expuestas con
anterioridad.

Sefior juez, desde mucho antes del citatorio la parte demandada puede conocer de la
existencia de esa demanda, ya que se le aplica una medida cautelar previa Sﬂba"E‘SLIS
ingresos salariales que llega a su lugar de trabajo, y segun usted por esa circunstancia la
parte demandada queda notificada, es como una manifestacion muy ilegal para aplicarla a

una decision judicial, ya que la demostracién de que la parte demandada conoce de la
existencia de la demanda, NO SIGNIFICAQ QUE SE ENCUENTRE NOTIFICADA DEL

AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO Y EMPIECE A CORRERLE EL TERMINO
DEL TRASLADO.

Repito, nadie desconoce la legalidad del envio del citatorio y también del envio del aviso de
notificacion, pero existe una circunstancia especial que fue puesta en conocimiento del senor
Juez, que es violatoria de los Derechos Constitucionales de la parte demanda que fue
acreditada dentro del proceso, y que el sefior Juez desconocio por completo con una
providencia violatoria de todos los elementos que requiere una decision judicial, como lo fue
no decretar la prueba solicitada, no practicarla, no hacer analisis probatorio individual y
posteriormente en conjunto de todas las pruebas, errar en el planteamiento del problema y
no realizar las consideraciones juridicas para desvirtuar lo expuesto por la parte demandada
y que no fue controvertido por la parte demandante, quien asumio una actitud pasiva ante
esa actuacion, lo que practicamente le da mas piso juridico a la Nulidad, ya que no se opuso
siquiera a la misma ni aporté o solicité medios probatorios para desvirtuar los fundamentos

de hecho y de derecho de la Nulidad.
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Senior

éU.E‘E,Z PRIMERO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGENA
S gl ]

REFERENCIA: MEMORIAL RECURSO DE REPOSICION DENTRO DEL
PROCESQO EJECUTIVO SINGULAR DE ENA VERGEL ARMENTA CONTRA
JUAN CARLOS MONCADA PEREZ.-

RADICADO: 1300 1-4003-01 1-2019-00016-00.-

JUAN CARLOS DIAZ PRADA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Cartagena, identificado con la cédula de ciudadania numero 11.189.986 de Bogota,
actuando en mi condicién de Representante Legal de MONICA CRUZ SOCIEDAD
POR ACCIONES SIMPLIFICADAS S.A.S., sociedad mercantil con domicilio en la
ciudad de Cartagena, identificada con NIT 806.016.027-2, sin ser parte del presente
proceso, pero a quien el Apoderado de la parte demandante le copié su memorial
por medio del cual interpone y sustenta RECURSO DE REPOSICTON parcial en
contra del auto de fecha 27 de Agosto de 2.020, me permito precisar e informarle lo
siguiente:

PRIMERO: En mi condiciéon de Representante Legal de la sociedad MONICA CRUZ
S.A.S.. rechazo enfaticamente las infundadas, calumniosas e irresponsables
afirmaciones realizadas en su recurso de reposiciéon por el apoderado de la parte
demandante, Abogado JEAN DOMENICO CADENA GARCIA, en contra de nuestra
compaiiia, sin tener para ello evidencia alguna, lo cual constituye una conducta
seguramente punible y una eventual falta disciplinaria, frente a las cuales nuestros
asesores juridicos oportunamente ejerceran las acciones del caso.

SEGUF&DO: En efecto, seguramente, el apoderado de la parte demandante ha visto
afectada la efectividad de su gestion profesional, y arremete injusta e
inmerecidamente contra nuestra Empresa, la cual lo Unico que ha hecho es atender

oportunamente, dentro del marco de las relaciones contractuales y legales que lo
ligaron durante un tiempo con el sefior JUAN CARLOS MONCADA PEREZ

(Q.E.P.D.), los requerimientos que le han sido formulados por el despacho.

TERCERO: El sefior JUAN CARLOS MONCADA PEREZ (Q.E.P.D.), no vol'.vié
desde el mes de marzo de 2020, a raiz del COVI D-19 y del aislamiento ;?regentwo
obligatorio ordenado por el Gobiemo Nacional y Distrital, a tener ningun tipo de
relacién o vinculo civil o comercial con nuestra Empresa, pues de caracter laboral
nunca lo tuvo.

CUARTO: Desafortunadamente, hemos tenido conocimiento, y asfi lo informamos al
Despacho, el dia Domingo dieciséis (16) de agosto de 2020, y estando ejerciendo
de manera independiente su profesién de estilista, el sefior JUAN CARLOS
MONCADA PEREZ (Q.E.P.D.), fallecié.
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QUINTO: Las condiciones de las relaciones comerciales entre cualquier Profesional

de la Peluqueria o de la Belleza con MONICA CRUZ S.A.S., hacen parte del

ejercicio libre de la autonomia de la voluntad de las partes, y no es de ninguna

manera el proceso ejecutivo singular el escenario natural para tratar de tachar o
empanar dichos acuerdos, sobre todo a traves afirmaciones infundadas, pues todas
las Entidades citadas por el apoderado de la parte demandante, ya han practicado
permanentes visitas, fiscalizaciones y controles a nuestras actividades
empresariales y contractuales, sin observaciones de ninguna naturaleza.

Atentamente,

A =
JUAN GARLOS DIAZ PRADA

C.C.11.189.986 de Bogota
Representante Legal de MONICA CRUZ S.A.S.
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JEAN DOMENICO CADENA GARCI/

Abogado - Universidad de Cartagen

Asuntos Penales, Civiles, Laborales, Familiz

Aduaneros y Administrativo

Cartagena de Indias D.T. y C,, 01 de SEPTIEMBRE de 2.020.-

Senores
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGENA
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE ENA VERGEL
ARMENTA VS JUAN CARLOS MONCADA PEREZ.-
RADICADO: 13001-4003-011-2019-00016-00.-

E| suscrito abogado, JEAN DOMENICO CADENA GARCIA, identificado como
aparece al pie de mi firma y actuando en mi calidad de apoderado especial de la

PARTE DEMANDANTE dentro del asunto de Ia referencia, concurro ante este
despacho, dentro del término legal, con la finalidad de interponer y sustentar

RECURSO DE REPOSICION parcial en contra del auto de fecha 27 de agosto de
2.020, de conformidad con las siguientes premisas facticas y juridicas, a saber...

3. En Primer lugar, se DISIENTE del ordinal PRIMERO de la parte resolutiva del
quto de fecha 27 de agosto de 2.020, en el sentido de que la medida
decretada no guarda congruencia con la solicitada por el suscrito.

b. Si su Sefioria, revisa el expediente se dara cuenta que la misma ha sido

intentada anteriormente y si ha sido nugatoria, ya que la sociedad MONICA

CRUZ SAS niega enfaticamente cualquier relacion laboral, de

prestacion de servicios o acreencia de cualquier origen contractual

con el demandado.

Lo cierto es, se encuentra comprobado, que [a sociedad MONICA CRUZ

SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA S.A.S., mantiene un esquema de

vinculacién con sus pelugueros sumamente extrafio y presuntamente ilegal,

el cual someteremos a investigacion por parte de la DIAN, de la DIVISION DE

FISCALIZACION DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL y de la

FISCALIA GENERAL DE LA NACION, y consiste en que.. “"EN LAS

PELUQUERIAS MONICA CRUZ, PRES AN UN SERVICIO COMERCIAL A SUS

CLIENTES A TRAVES DE PELUQUEROS, ESTILISTAS, BARBEROS, ETC QUE

SON OBLIGADOS A FACTURAR A NOMBRE PROPIO A LOS BENEFICIARIOS

DE LOS SERVICIOS PRESTADOS POR LOS PRIMERQS, APARECIENDO

UNCAMENTE LA PELUQUERIA O LA SOCIEDAD COMO LA RECAUDADORA DE
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JEAN DOMENICO CADENA GARCIAS

Abogado - Universidad de Cartagen

Asuntos Penales, Civiles, Laborales, Famili
Aduaneros y Administrativogie

TALES DINEROS RECIBIDOS POR LOS SERVICIOS PRESTADOS”, asi 10 Nate
en todas las peluquerias de la sociedad, hasta en las que estan ubicadas en
los centros comerciales, |o que me hace presumir una flagrante y monumental

evasion fiscal.
d. Sra. Juez, si Usted va a una de las peluguerias MONICA CRUZ, le prestan el

servicio cualquiera que fuere, y al pagar usted pide la factura, le entregan
una factura expedida por el peluquero, estilista o barbero que la haya
atendido, NO ES EXPEDIDA POR EL ESTABLECIMIENTO COMERCIAL, de ahi

es que me asalta la duda de que si esa es una practica legal o no, de Si es
evasion de impuestos o no, razén por la cual, lo sometere a investigacion

tributaria y penal de los entes correspondientes.
e. En ese orden de ideas, ratifico mi solicitud de medida cautelar en el sentido

de resaltar el caracter de recaudadora de dineros del demandado,
de acuerdo con la literalidad de la medida previamente solicitada, a saber...

1. Que Solicito se decrete el EMBARGO de todas las sumas de dinero que la
sociedad MONICA CRUZ SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA

S.A.S., representada legalmente por el sefor JUAN CARLOS DIAZ PRADA
se encuentra actualmente RECAUDANDO en nombre del aqui
demandado, en virtud de su prestacion de servicios profesionales de
BARBERO en la sede de L "PELUQUERIA Y CENTRO DE ESTETICA MONICA
CRUZ AV 32 del Bario Bocagrande.- LIBRESE EL CORRESPONDIENTE

OFICIO.- (Mail: gerencia@pdluquetigmonicacruz.com),

Del Senor(a) Juez,

JEAN DOMENICO CADENA GARCIA
CC} No. 73)160.062
TP. No. 120.213 del C.S.].
Mail: jeandomenicgcadena@hotmail.com
Celular’ 304-3999906

Escaneade con ComScanner

Escaneado con CamScanner



