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Manizales, Caldas  
31 de Mayo de 2023  
 
DOCTO:  
PABLO ANDRÉS ARANGO HINCAPIÉ. 
JUEZ 
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, CALDAS. 

 
RADICADOS: 
2021-00591 (JUZGADO DE ORIGEN JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
MANIZALES) 17001400300520210059100  
2020-00090 JUZGADO DE ORIGEN JUZGADO PRIMERCO CIVIL MUNICIPAL DE 
MANIZALES)  17001400300120220009000  

 
ASUNTO: 
RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTOS DEL 26 DE MAYO DE 2023 DENTRO DE 
LOS PROCESOS DE LA REFERENCIA. 
 
PARTE DEMANDANTE: 
FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO. 
FUNDACIÓN DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S. 
 
PARTE DEMANDADA: 
MARTHA JOHANA LÓPEZ ARANGO. 
 
 
 
Respetado señor Juez Doctor Pablo Andrés Arango Hincapié, reciba un 
cordial y respetuoso saludo, mediante el presente yo ELKIN OCTAVIO 
GIRALDO VALENCIA, identificado con c.c. 75.099.549 expedida en 
Manizales, Caldas, abogado inscrito y en ejercicio, portador de la 
Tarjeta Profesional de Abogado 295.217 expedida por el C.S.J., actuó 
ante su honorable despacho judicial en calidad de apoderado judicial 
de la PARTE DEMANDADA señora MARTHA JOHANA LÓPEZ ARANGO, identificada 
con c.c. 24.344.205, mediante el presente me permito interponer 
RECURSO DE REPOSICIÓN contra las providencias judiciales calendadas 
el día 26 de mayo de 2023, con base en los siguientes hechos: 
 

MOTIVOS DE REPROCHE 
 

Primero. El 23 de abril de 2022, mi prohijada ante el equipo  
jurídico de cobranzas del FONDO NACIONAL DEL AHORRO “HEVARAN 
S.A.S”, para la cual trabaja la actual apoderada Dra. PAULA 
ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, mediante documento escrito llegó a 
un ACUERDO DE PAGO consistente en realizar el pago de la suma 
de $5.693.00, cuya finalidad consistió:  
 

“…Una vez cumpla con el pago del esfuerzo económico 
el cual efectuare dentro de los tiempos definidos 
por el FNA y cancele los honorarios y gastos 



judiciales, el FNA procederá a dar por terminado el 
proceso jurídico…” (Énfasis suplido).  

Por lo tanto, mi protegida, cumplió con su obligación según el 
ACUERDO DE PAGO, con la finalidad que el proceso ejecutivo 
hipotecario en su contra terminará, y con finalidad de que la medida 
cautelar de embargo a su bien inmueble objeto del presente proceso, 
fuera levantada y se archivara el proceso. 
 
 

Segundo. Con base el ACUERDO DE PAGO, “ESFUERZO ECONÓMICO”, 
que realizó mi protegida con el FONDO NACIONAL DEL AHORRO, el 
mismo 23 de abril de 2022, la sociedad mercantil HEVARAN S.A.S, 
para la cual trabaja la apodera del FONDO NACIONAL DEL AHORRO 
Dra. PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, expidió a mi defendida 
PAZ Y SALVO, el cual de manera textual reza:  
 

“…se encuentra a paz y salvo por concepto de: 
honorarios de cobranza con nuestra entidad, en 
virtud del proceso jurídico que se encuentra 
adelantando”  
refiriéndose al Radicado 2021-00591; además 
expresó: 
 “…el proceso jurídico entra en proceso de 
finalización y se espera el resultado del auto de 
terminación por parte del juzgado para el mismo, 
por tal motivo los tiempos dependen exclusivamente 
del juzgado y no por parte de HEVARAN S.A.S ni por 
parte del Fondo Nacional del Ahorro…”  (Énfasis 
suplido).  

 
Por lo tanto mi poderdante el día 23 de abril de 2022 cumplió 
al grupo jurídico del FONDO NACIONAL DEL AHORRO y la entidad 
financiera, porque pagó el dinero al cual se comprometió en 
el ACUERDO DE PAGO de conformidad con los pagos incumplidos 
y además el costo de honorarios de abogado, motivo por el 
cual el GRUPO JURÍDICO DEL FONDO NACIONAL DEL AHORRO, “HEVARAN 
S.A.S”, para la cual trabaja la doctora Dra. PAULA ANDREA ZAMBRANO 
SUSATAMA, expidió PAZ Y SALVO y en consecuencia se obligó a retirar 
por completo el proceso ejecutivo y en consecuencia levantar la 
medida cautelar de embargo en el proceso ejecutivo hipotecario con 
radicado 2021-00591,para que el inmueble de mi protegida 
identificado con M.I. 100-221753, no fuera rematado.  
 

 
Tercero. El día 1 de junio de 2022, la sociedad mercantil 

HEVARAN S.A.S, para la cual trabaja la apodera del FONDO 
NACIONAL DEL AHORRO Dra. PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, radicó 
ante el proceso con radicado 2021-00591, memorial mediante el 
cual puso en conocimiento al juzgador, al interior del proceso 
ejecutivo hipotecario que: mi mandante estaba al día en las 



cuotas en mora, además dispuso que estaba en la facultad para 
restablecer el plazo de la obligación, y que mi protegida 
estaba en PAZ Y SALVO, por concepto de costas del proceso y 
por lo tanto la obligación principal CAPITAL (hipoteca 
continuaba vigente), motivo por el cual solicitó al juzgador 
levantar las medidas cautelares practicadas y archivar el 
proceso, toda vez que el FONDO NACIONAL DEL AHORRO, tenía los 
documentos originales del título ejecutivo hipotecario. 
 
En su literalidad expresó: 
 

 
 
 

Por lo tanto, respetando el principio de la BUENA FE, y con base en 
el ACUERDO DE PAGO a la que llegó y cumplió mí protegida con el FONDO 
NACIONAL DEL AHORRO, dicha entidad financiera solicitó a su honorable 
despacho judicial, la terminación del proceso, levantamiento del 
embargo y el archivo del proceso y en consecuencia EL NO REMATE DEL 
INMUEBLE, por cuanto mi poderdante ya estaba al día con la obligación 
de pago de intereses y cuotas atrasadas, más el pago de honorarios 
de abogados por la cobranza. 

 
 

Cuarto. El 23 de junio de 2022, sin que hubiera pronunciamiento 
respeto al anterior memorial descrito ante el juez inicial de 
conocimiento, se sometió a reparto el proceso con Radicado 
2021-00591, que correspondió por reparto al Juzgado Segundo de 
Ejecución Civil Municipal de Manizales. 

 
Por lo tanto, el juzgado inicial de conocimiento, no se pronunció 
respeto al memorial del FONDO NACIONAL DEL AHORRO, por cuanto la 



competencia para pronunciarse a partir de entonces fue de su 
honorable despacho judicial. 

 
Quinto. Con fecha del 25 de julio de 2022, su honorable despacho 

judicial se pronunció respeto al memorial radicado por el FONDO 
NACIONAL DEL AHORRO, y en consecuencia decretó terminado el 
proceso y ordenó levantar las medidas cautelares de embargo en 
el inmueble identificado con Matrícula Inmobiliaria No. 100-
221753, pero erró en el pronunciamiento judicial, porque ordenó 
erradamente, oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos 
Públicos de Manizales con la advertencia que las medidas 
quedaban a disposición en el proceso con Radicado No. 2022-
00090 “fundación para la mujer”  
 

Por lo tanto, su honorable despacho judicial realizó un acto procesal 
incompleto y en parte errado, y en consecuencia incurrió en violación 
a: la prevalencia del derecho sustancial, principio de legalidad, y 
debido proceso, dignidad humana, los derechos de una familia a tener 
un techo que está protegido con AFECTACIÓN A VIVIENDA FAMILIA Y 
PATRIMONIO DE FAMILIA INEMBARGABLE (así se desprende del folio de 
matrícula inmobiliaria No. 100-221753), porque contrario y 
violatorio a los derechos antes en cita de mi poderdante, dispuso 
que la medida cautelar de embargo quedara a disposición del proceso 
con radicado 2022-00090, cuando a la FUNDACIÓN PARA LA MUJER 
COLOMBIA, no le asiste ningún derecho legal ni procesal para 
que prospere el embargo de medida cautelar sobre el inmueble 
propiedad de mi poderdante, y en consecuencia tampoco le 
asiste derecho de embargar remanentes porque no hay lugar a 
rematar el bien inmueble de mi protegida, por cuanto mi 
protegida ya se puso al día con sus obligaciones hipotecarias 
para con el FONDO NACIONAL DEL AHORRO, el auto violatorio a 
los derechos de mi protegida expresa: 

 

 



 

 
Sexto. No obstante lo anterior, la apodera del FONDO NACIONAL 

DEL AHORRO Dra. PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, en acto 
contraria a la lealtad procesal, expuso al presente 
proceso que disque a la Fundación para la mujer le asiste 
derecho para hacer valer las acreencias hipotecarias, 
pero dicha afirmación indefinida carece de verdad 
probatoria porque a dicha entidad no le asiste derecho 
alguno a embargar ni a solicitar remanentes del inmueble 
de mi protegida, porque dicho bien goza de protección 
CONSTITUCIONAL Y LEGAL y en consecuencia se debe respetar 
la PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL, consistente en 
AFECTACIÓN A VIVIENDA FAMILIAR Y PATRIMONIO DE FAMILIA 
INEMBARGABLE, aplicable para todos los acreedores de mi 
poderdante excepto al FONDO NACIONAL DEL AHORRO, pero éste 
último no tiene ninguna razón jurídica, para continuar 
con el presente proceso, y las medidas cautelares tantas 
veces en cita. 

 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
La abogada en mención expresó induciendo al Juzgado en error: 
 

 
 

 
Por lo tanto ES FALSO, la afirmación mentirosa indefinida de la 
APODERA del FONDO NACIONAL DEL AHORRO, porque a la Fundación para la 
mujer, no le asiste derecho HIPOTECARIO (NO EXISTE LA TAL HIPOTECA 
a favor de dicha entidad), ni tampoco le asiste derecho alguno a la 
mencionada entidad a embargar el inmueble de mí protegida porque 
dicho bien tiene protección legal (con PREVALENCIA DEL DERECHO 
SUSTANCIAL)consistente en AFECTACIÓN A VIVIENDA FAMILIAR Y 
PATRIMONIO DE FAMILIA INEMBARGABLE, y tampoco tiene derecho a 
embargar remanentes porque mi protegida no tiene deudas con el FONDO 
NACIONAL DEL AHORRO que era la única entidad que podía embargar y 
rematar el inmueble de propiedad de mí prohijada, y por tal motivo 
no tiene asidero un posible REMATE JUDICIAL, y en consecuencia lógica 
tampoco existirá sobrantes de dicho REMATE JUDICIAL que reitero no 
se realizará, por cuanto será imposible que haya remanentes a favor 
de la Fundación para la Mujer.  

 
 

Lo que si es cierto es que la única persona “jurídica” que puede 
radicar medida cautelar de EMBARGO y en consecuencia ante el impago 
REMATAR EL INMUBLE es el FONDO NACIONAL DE AHORRO, por la hipoteca 
existente y por cumplir los presupuestos procesales, situación ya 
tantas veces ventilada en el presente escrito, en sentido que mi 
poderdante ya cumplió con su obligación de pago del 23 de abril de 
2022 a favor del FONDO NACIONAL DEL AHORRO, motivo por el cual en 
aplicación al principio de LA BUENA FE, dicha entidad se obligó para 
con mi poderdante a retirar el proceso ejecutivo, levantar la medida 



cautelar de embargo y archivar el  proceso por las razones que dieron 
origen al mismo. 

 
Séptimo. Para reforzar más aún todo lo hasta acá discurrido, 

el 17 de febrero de 2023, el FONDO NACIONAL DEL AHORRO, expidió 
a mi protegida constancia contenedor de “…con fecha del corte 
referida anteriormente, el crédito descrito se encuentra al 
día…”. 

 
Por lo tanto, un año después del cumplimiento del acuerdo de pago, 
mí poderdante está a paz y salvo por concepto de los motivos por los 
cuales se inició el proceso ejecutivo hipotecario, lo que sustenta 
que el presente proceso no tiene razón ya de continuar y por tal 
motivo se debe terminar, levantar la medida cautelar de embargo y 
negar el remanentes porque no habrá remate del inmueble. 
 
 
Finalmente, con base Artículo 461 de la Ley 1564 de 2012 inciso 1,el 
FONDO NACIONAL DEL AHORRO, llegó a un acuerdo de pago de dinero con 
mi protegida, (ella lo cumplió), y en consecuencia dicha entidad 
financiera radicó memorial solicitando la terminación del proceso, 
levantamiento de medida cautelar de embargo y archivo del mismo, 
precepto que reza: 
 
 

“Artículo 461. Terminación del proceso por pago. Si antes 
de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito 
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad 
para recibir, que acredite el pago de la obligación 
demandada y las costas, el juez declarará terminado el 
proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y 
secuestros…” 

 
 

 
PRETENSIÓN 

 

Con base en los motivos y razones anteriores relacionados, invoco 
ante su estrado judicial respete y haga respetar el principio 
universal del derecho, constitucional y legal de la BUENA FE y EL 
ACUERDO CUMPLIDO al que llegó mi poderdante con EL FONDO NACIONAL 
DEL AHORRO, el cual se debe materializar en el presente proceso, 
porque los motivos que dieron origen a la demanda, y las medidas 
cautelares decretadas, ya no tienen asidero, y los hechos antes 
relacionados que se prueban con los documentos que aporto dan razón 
a mis argumentos. 

 
 

Primero. Solicito al honorable despacho judicial decretar el 
terminado el proceso con radicado 2021-00591  y ordenar el 



levantamiento de la medida cautelar de embargo en el folio de 
matrícula inmobiliaria del inmueble No. 100-221753 
 
 

Segundo.  Subsidiariamente, y como corolario, levantar medida 
cautelar de embargo de remanentes dentro del proceso con 
radicado 2022-0009, porque al interior del proceso con 
radicado 2021-00591   no habrá lugar a remate del 
inmueble. 

 

 

 

ATENTAMENTE  

 

ELKIN OCTAVIO GIRALDO VALENCIA 

c.c. 75.099.549 

T.P.A 295.217 
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Doctora 

ALEXANDRA HERNANDEZ HURTADO 

JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES 

CARRERA 23 # 21-48 - OFICNA 801 

E. S. D.  

 

REF:  SOLICITUD DE TERMINACION PAGO TOTAL CUOTAS EN MORA 

PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No. 2021-00591  

Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO 

Demandado: MARTHA JOHANA LOPEZ ARANGO 

 

PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, de las condiciones conocidas en el presente asunto, 

actuando en calidad de apoderada del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS 

RESTREPO, debidamente reconocida en el proceso, a usted respetuosamente solicito se decrete 

la terminación del proceso  por PAGO TOTAL DE LAS CUOTAS EN MORA, teniendo en cuenta la 

facultad de la demandante para restablecer el plazo de la obligación, precisando que la parte 

demandada se encuentra a paz y salvo por concepto de costas del proceso y que la obligación 

hipotecaria continua vigente. 

 

Sírvase Señora Juez decretar el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas. 

 

De manera consecuente solicito el ARCHIVO DEL PROCESO como quiera que los originales del 

título ejecutivo hipotecario se encuentran en mi poder y custodia. 

 

De la Señora Juez, 

 

 

 

 

PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA 

C.C. No. 1.026.292.154 de Bogotá D.C. 

T.P. No. 315.046 del C. S. de la J. 

Elabora: SAguilar 
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CONSTANCIA SECRETARIAL: julio 25 de 2022. A Despacho del señor Juez 

el presente proceso el cual fue asignado a dicho Juzgado en virtud a lo dispuesto 

por el Acuerdo No. PSAA14-10148 de mayo 6 de 2014 expedido por la Sala 

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. 
 
Se encuentra pendiente resolver memorial de terminación de proceso allegado por 

la apoderada de las parte demandante y solicitud de embargo de remantes 

proveniente de JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES. 

 

Manizales, julio 25 de 2022. 

 

 
 

NANCY DAHIANA RINCÓN ARREDONDO 

Secretario Oficina de Ejecución. 

 
 
 
 
 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE 
MANIZALES 

 
 Manizales, Caldas julio 25 De 2022 

 
 

PROCESO:   PROCESO EJECUTIVO  
 
DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS 

LLERAS RESTREPO 
 

DEMANDADO:        MARTHA JOHANA LÓPEZ ARANGO.  
 

RADICADO:            17001400300520210059100 
 

 
Conforme a la constancia secretarial que antecede este despacho AVOCA 
CONOCIMIENTO de las presentes diligencias y procede a resolver las peticiones 
radicadas en este proceso. 
 

CONSIDERACIONES 
 
 

El juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES mediante el oficio Nº 
636 del 01 de abril de 2022, comunicó mediada de embargo de remanentes, el 
mismo que se ordenara AGREGAR al presente proceso, teniéndose por 
embargados los REMANENTES. 



 

  

 

 
Ahora, mediante escrito presentado el día 02 de noviembre de 2021 la apoderada 
de la parte demandante solicitó la terminación del proceso por pago total, así: 
 
 

PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, de las condiciones conocidas 
en el presente asunto, actuando en calidad de apoderada del FONDO 
NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, debidamente 
reconocida en el proceso, a usted respetuosamente solicito se decrete 
la terminación del proceso por PAGO TOTAL DE LAS CUOTAS EN MORA, 
teniendo en cuenta la facultad de la demandante para restablecer el plazo 
de la obligación, precisando que la parte demandada se encuentra a paz y 
salvo por concepto de costas del proceso y que la obligación hipotecaria 
continua vigente. 
 
Sírvase Señora Juez decretar el levantamiento de las medidas cautelares 
ordenadas. 
De manera consecuente solicito el ARCHIVO DEL PROCESO como quiera 
que los originales del título ejecutivo hipotecario se encuentran en mi poder 
y custodia. 
 

En ese sentido este despacho procederá a dar trámite al escrito de terminación por 
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN radicado por la apoderada de la parte 
demandante, revestida con plenas facultades para realizar esta solicitud. 
 
El artículo 461 del Código del Código General del Proceso, autoriza la terminación 
del proceso ejecutivo, así: 

 
“Si antes de iniciada la audiencia de remate se presentare escrito proveniente 
del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el 
pago de la obligación demandada y las costas, el juez declarará terminado 
el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no 
estuviere embargado el remanente. 

 
Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado 
presenta la liquidación adicional a que hubiere lugar, acompañada del título de 
consignación de dichos valores a órdenes del juzgado, el juez declarará 
terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondrá la 
cancelación de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el 
remanente. 

 
Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones 
del crédito y de las costas, podrá el ejecutado presentarlas con el objeto de 
pagar su importe, acompañadas del título de su consignación a órdenes del 
juzgado, con especificación de la tasa de interés o de cambio, según el caso. 
Sin que se suspenda el trámite del proceso, se dará traslado de ella al 
ejecutante por tres (3) días como dispone el artículo 110; objetada o no, 
el juez la aprobará cuando la encuentre ajustada a la ley. 

 
Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez 
(10) días siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere 
presentado el título de consignación adicional a órdenes del juzgado, el juez 
dispondrá por auto que no tiene recursos, continuar la ejecución por el saldo y 
entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las 
costas. Si la consignación se hace oportunamente el juez declarará 
terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y 
secuestros, si no estuviere embargado el remanente. 

 



 

  

 

Con todo, continuará tramitándose la rendición de cuentas por el secuestre si 
estuviere pendiente, o se ordenará rendirlas si no hubieren sido presentadas”. 

 
 
Ha manifestado la apoderada de la parte demandante, dar por terminado el 
presente proceso por pago total de las cuotas en mora. 
 
Como consecuencia se dispondrá LA TERMINACIÓN DEL PROCESO POR 
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN y se ORDENARÁ el levantamiento de las 
medidas cautelares decretadas en este asunto, con la advertencia de que las 
mismas se dejaran a disposición del juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE 
MANIZALES, en el proceso con radicado 2022-00090, adelantado por la 
FUNDACIÓN DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S. 
 
 
 
Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE 
MANIZALES, CALDAS, 
 

RESUELVE. 
 

PRIMERO:   AGREGAR AL EXPEDIENTE el oficio Nº 636 del 01 de abril de 2022, 
DEL JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL, teniéndose por embargados los 
REMANENTES. 
 
SEGUNDO:  DECLARAR    TERMINADO   el   proceso   EJECUTIVO   
promovido   por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS 

RESTREPO radicado 17001400300220200014800, por pago total de la 

obligación, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveído. 
 
TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas 
el día 11 de noviembre de 2021, consistentes en: 
 

DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble denunciado 
como de propiedad del ejecutado, identificado con folio de matrícula 
inmobiliaria No. 100-221753 Líbrense los oficios correspondientes con 
destino al señor Registrador de Instrumentos Públicos de Manizales, 
Caldas, comunicándosele el decreto de la medida 

 
Con LA ADVERTENCIA de que la misma se dejara a disposición del juzgado 
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, en el proceso con radicado 2022-
00090, adelantado por la FUNDACIÓN DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S 
 
 
CUARTO: Por la OECM, líbrense los oficios respectivos. 
 
QUINTO: En firme este auto ARCHIVAR el expediente. 
 
 
 

NOTIFÍQUESE 
 



 

  

 

 
 
 
 
 

PABLO ANDRÉS ARANGO HINCAPIE JUEZ 
 
 

 
 

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN 
CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES 

MANIZALES -- CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

La providencia anterior se notifica en el 
Estado 

No.  126 del 26 de julio 2022 
 
 
 
 

 
NANCY DAHIANA RINCÓN ARREDONDO 

Secretario 
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Doctor 

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE MANIZALES  

E. S. D.  

 

REF:  PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2021-00591  

Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO 

Demandado: MARTHA JOHANA LÓPEZ ARANGO. 

 

PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA, de las condiciones conocidas en el presente asunto, 

actuando en calidad de apoderada de la demandante, debidamente reconocida en el proceso, a 

usted respetuosamente interpongo RECURSO DE REPOSICIÓN Y SUBSIDIARIAMENTE APELACIÓN 

en los siguientes términos: 

 

SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 

 

Mediante auto de fecha 8 de noviembre de 2022 el despacho resuelve: 

 

“SEGUNDO: DECLARAR TERMINADO el proceso EJECUTIVO promovido por el FONDO NACIONAL 

DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO radicado 17001400300220200014800, POR PAGO DE LAS 

CUOTAS EN MORA HASTA EL DÍA 5 DE JUNIO DE 2022, por lo expuesto en la parte motiva del 

presente proveído.  

 

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas el día 11 de noviembre 

de 2021, consistentes en:  

 

DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble denunciado como de propiedad del 

ejecutado, identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 100- 221753 Líbrense los oficios 

correspondientes con destino al señor Registrador de Instrumentos Públicos de Manizales, Caldas, 

comunicándosele el decreto de la medida” 

 

A lo que me opongo por las siguientes razones atendiendo lo dispuesto en el artículo 132 del 

Código General del Proceso; Así: 

 

 

1. Mediante memorial de fecha 01 de junio del 2022, radicado a esta oficina judicial 

mediante el Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia, el memorialista solicita la 

terminación del proceso por el pago total de las cuotas en mora, pero el despacho en el 

https://www.verpyconsultores.com/
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numeral primero de la parte resolutiva del auto antes mencionado ordeno la terminación 

del proceso por el pago total de la obligación haciendo referencia a un memorial del 02 

de noviembre de 2021, lo cual no es cierto atendiendo que el juzgado libro mandamiento 

de pago el 11 de noviembre de 2021, fecha posterior en la que ellos indican que se radico 

el memorial de terminación, adicionalmente dentro del memorial se hace mención que la 

terminación es por PAGO TOTAL DE LAS CUOTAS EN MORA y no como que se decretó, 

teniendo en cuenta que la obligación aún se encuentra vigente y no ha sido extinguida o 

cancelada en totalidad.  

 

2. Aun cuando declara terminado el proceso el despacho agrega al expediente y pone en 

conocimiento el embargo de remanentes proveniente del JUZGADO PRIMERO CIVIL 

MUNICIPAL DE MANIZALES, comunicación remitida mediante oficio Nro. 636 del 01 de 

abril de 2022 y ordenando en el numeral tercero de la providencia objeto de discusión 

“ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas el día 11 de 

noviembre de 2021, consistentes en: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien 

inmueble denunciado como de propiedad del ejecutado, identificado con folio de matrícula 

inmobiliaria No. 100-221753 Líbrense los oficios correspondientes con destino al señor 

Registrador de Instrumentos Públicos de Manizales, Caldas, comunicándosele el decreto de la 

medida. 

 

 Con LA ADVERTENCIA de que la misma se dejara a disposición del juzgado PRIMERO 

CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, en el proceso con radicado 2022-00090, adelantado 

por la FUNDACIÓN DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S” 

 

3. Del oficio antes mencionado el despacho nunca nos puso en conocimiento aun cuando 

este fue anterior a la solicitud de terminación según afirmaciones de la providencia de 

fecha 26 de julio del 2022; es así como, al contar la orden de remanentes con fecha 

anterior a la orden de terminación, correspondía que la misma surtiera efectos legales. 

 

Una vez realizadas las anteriores apreciaciones solicito de manera respetuosa al despacho 

reponga la providencia en mención donde se decreta la terminación del proceso y por el contario 

SOLICITAMOS SE CONTINUE CON EL CURSO DEL PROCESO JUDICIAL, atendiendo que como 

quiera que las condiciones al momento de solicitar la terminación cambiaron y hay un tercer 

acreedor que está persiguiendo el inmueble objeto de hipoteca proferida por el FONDO 

NACIONAL DEL AHORRO conforme al oficio de remanentes agregado al expediente y el cual fue 

puesto en conocimiento una vez solicitada la terminación, es menester hacer valer nuestro 

acreencias hipotecarias hasta que el demandado acredite el pago total de la obligación y/o no 

exista orden de embargo de remanentes vigente. 

https://www.verpyconsultores.com/
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De no ser de recibo del despacho la solicitud antes elevada comedidamente solicito se tramite lo 

concerniente al recurso de apelacion  

 

Del Señor Juez, 

 

 

 

 

PAULA ANDREA ZAMBRANO SUSATAMA 

C.C. No. 1.026.292.154 de Bogotá 

T.P. No. 315.046 del C. S. de la J. 

Procesado: SGarzon

 

https://www.verpyconsultores.com/
https://goo.gl/maps/zq7VBEnrD1Enhnhe7


 

 

 

CONSTANCIA SECRETARIAL. Enero 23 de 2023. A despacho del señor juez las 

presentes diligencias, informándole que se encuentra pendiente resolver recurso de 

reposición. 

 

NANCY DAHIANA RINCON ARREDONDO 

Secretaria Oficina de Ejecución 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES 

Manizales, Caldas Enero 23 De Dos Mil Veintitrés (2023) 

 

PROCESO: EJECUTIVO 

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO 

DEMANDADO: MARTHA JOHANA LÓPEZ ARANGO 

INÉSSALAZAR LARA 

RADICADO: 170014003-005-2021-00591-00 

 

Procede el despacho a resolver conforme a la constancia secretarial que antecede, 

se procede el Despacho a resolver el recurso de reposición presentado en contra el auto 

de fecha de 8 de noviembre de 2022. 

 

i. ANTECEDENTES 

 

Por medio de auto del 08 de noviembre de 2022, el Despacho procedió a corregir la 

terminación del proceso por parcial de la obligación y a  

 

Los argumentos de la recurrente son los siguientes: 

 

“Mediante auto de fecha 8 de noviembre de 2022 el despacho resuelve: “SEGUNDO: 

DECLARAR TERMINADO el proceso EJECUTIVO promovido por el FONDO NACIONAL 

DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO radicado 17001400300220200014800, 

POR PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA HASTA EL DÍA 5 DE JUNIO DE 2022, por lo 

expuesto en la parte motiva del presente proveído. TERCERO: ORDENAR el 

levantamiento de las medidas cautelares decretadas el día 11 de noviembre de 2021, 

consistentes en: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble 

denunciado como de propiedad del ejecutado, identificado con folio de matrícula 

inmobiliaria No. 100- 221753 Líbrense los oficios correspondientes con destino al señor 

Registrador de Instrumentos Públicos de Manizales, Caldas, comunicándosele el decreto 

de la medida” A lo que me opongo por las siguientes razones atendiendo lo dispuesto en 

el artículo 132 del Código General del Proceso; Así: 1. Mediante memorial de fecha 01 

de junio del 2022, radicado a esta oficina judicial mediante el Centro de Servicios 

Judiciales Civil y Familia, el memorialista solicita la terminación del proceso por el pago 

total de las cuotas en mora, pero el despacho en el Calle 19 No. 7-48 Oficina 2101 Edificio 

Covinoc Bogotá D.C., Colombia - Código Postal 110311 (+57) 3245545805 
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resolutiva del auto antes mencionado ordeno la terminación del proceso por el pago total 

de la obligación haciendo referencia a un memorial del 02 de noviembre de 2021, lo cual 

no es cierto atendiendo que el juzgado libro mandamiento de pago el 11 de noviembre 

de 2021, fecha posterior en la que ellos indican que se radico el memorial de terminación, 

adicionalmente dentro del memorial se hace mención que la terminación es por PAGO 

TOTAL DE LAS CUOTAS EN MORA y no como que se decretó, teniendo en cuenta que 

la obligación aún se encuentra vigente y no ha sido extinguida o cancelada en totalidad. 

2. Aun cuando declara terminado el proceso el despacho agrega al expediente y pone en 

conocimiento el embargo de remanentes proveniente del JUZGADO PRIMERO CIVIL 

MUNICIPAL DE MANIZALES, comunicación remitida mediante oficio Nro. 636 del 01 de 

abril de 2022 y ordenando en el numeral tercero de la providencia objeto de discusión 

“ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas el día 11 de 

noviembre de 2021, consistentes en: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del 

bien inmueble denunciado como de propiedad del ejecutado, identificado con folio de 

matrícula inmobiliaria No. 100-221753 Líbrense los oficios correspondientes con destino 

al señor Registrador de Instrumentos Públicos de Manizales, Caldas, comunicándosele 

el decreto de la medida. Con LA ADVERTENCIA de que la misma se dejara a disposición 

del juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, en el proceso con radicado 

2022-00090, adelantado por la FUNDACIÓN DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S” 3. Del 

oficio antes mencionado el despacho nunca nos puso en conocimiento aun cuando este 

fue anterior a la solicitud de terminación según afirmaciones de la providencia de fecha 

26 de julio del 2022; es así como, al contar la orden de remanentes con fecha anterior a 

la orden de terminación, correspondía que la misma surtiera efectos legales. Una vez 

realizadas las anteriores apreciaciones solicito de manera respetuosa al despacho 

reponga la providencia en mención donde se decreta la terminación del proceso y por el 

contario SOLICITAMOS SE CONTINUE CON EL CURSO DEL PROCESO JUDICIAL, 

atendiendo que como quiera que las condiciones al momento de solicitar la terminación 

cambiaron y hay un tercer acreedor que está persiguiendo el inmueble objeto de hipoteca 

proferida por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO conforme al oficio de remanentes 

agregado al expediente y el cual fue puesto en conocimiento una vez solicitada la 

terminación, es menester hacer valer nuestro acreencias hipotecarias hasta que el 

demandado acredite el pago total de la obligación y/o no exista orden de embargo de 

remanentes vigente. 

 

ii. TRASLADO 

 

Se corrió traslado del recurso de reposición presentado por la parte ejecutante los días 

21, 22 y 23 de noviembre de 2022. 

 

iii. PRONUNCIAMIENTO PARTE EJECUTADA 

 

La parte ejecutada permaneció silente.  

 

iv. CONSIDERACIONES 

 

CONDIGO GENERAL DEL PROCESO 

 

ARTÍCULO 461. TERMINACIÓN DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada la 

audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado 

con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación demandada y las costas, 



 

 

 

el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y 

secuestros, si no estuviere embargado el remanente. 

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la 

liquidación adicional a que hubiere lugar, acompañada del título de consignación de 

dichos valores a órdenes del juzgado, el juez declarará terminado el proceso una vez sea 

aprobada aquella, y dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no 

estuviere embargado el remanente. 

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del 

crédito y de las costas, podrá el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe, 

acompañadas del título de su consignación a órdenes del juzgado, con especificación de 

la tasa de interés o de cambio, según el caso. Sin que se suspenda el trámite del proceso, 

se dará traslado de ella al ejecutante por tres (3) días como dispone el artículo 110; 

objetada o no, el juez la aprobará cuando la encuentre ajustada a la ley. 

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10) 

días siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el título 

de consignación adicional a órdenes del juzgado, el juez dispondrá por auto que no tiene 

recursos, continuar la ejecución por el saldo y entregar al ejecutante las sumas 

depositadas como abono a su crédito y las costas. Si la consignación se hace 

oportunamente el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los 

embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente. 

Con todo, continuará tramitándose la rendición de cuentas por el secuestre si estuviere 

pendiente, o se ordenará rendirlas si no hubieren sido presentadas.  (Negrilla y subrayado 

fuera de texto). 

 

1. CASO CONCRETO 

 

Descendiendo al caso bajo estudio, el problema gravita en analizar y determinar 

por parte del titular de despacho, si es pertinente decretar la terminación del proceso por 

pago parcial de las cuotas en mora, existiendo un embargo de remanentes vigente. 

 

Detonando el planteamiento esgrimido en el escrito de reposición, promovió por la 

apoderada de la parte ejecutante, encuentra el Despacho que de manera delantera le 

asiste razón, a los argumentos efectuados por ella. 

 

Al respecto indica este operador judicial que, por oficio del 3 de junio de 2022, ingresó al 

Juzgado de Origen embargo de remanentes para el proceso 1-2022-00090 por parte del 

Juzgado Primero Civil Municipal. 

 

Ante esta situación, resulta impertinente decretar la terminación del proceso por pago de 

las cuotas en mora, toda vez que las medidas que garantizar la ejecución hipotecaria, 

serían desplazadas a otro proceso ejecutivo, debiendo la parte actora del presente 

trámite iniciar un nuevo proceso ejecutivo. 

 

Por lo tanto, en aras de proteger el derecho del acreedor, así como por garantizar el 

principio de economía procesal, se concederá la reposición de los autos 25 de julio de 

2022 y 4 de noviembre de 2022, en el sentido de continuar adelantando el trámite del 

proceso ejecutivo y dejar sin efectos lo referente a la terminación del proceso. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE 

MANIZALES, CALDAS, 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110


 

 

 

 
RESUELVE: 

 

PRIMERO: REPONER los autos de fecha 25 de julio de 2022 y 4 de noviembre de 

2022, en el sentido de continuar adelantando el trámite del proceso ejecutivo 

hipotecario y dejar sin efectos lo referente a la terminación del proceso. 

SEGUNDO: ADVERTIR que el embargo de remanentes decretado para el proceso 1-

2022-00090 del Juzgado Primero Civil Municipal continua vigente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

PABLO ANDRES ARANGO HINCAPIE 

JUEZ 
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