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OFICINA DE EJECUCION DE SENTENCIAS CIVILES MUNICIPALES

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
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RADICADO: 17001400300220100020700
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NIT/CEDULA: 10166059

FECHA ESCRITO: noviembre 09 de 2021
TRASLADO TRES (3) DIAS Art. 319 Y 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO.
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

A LA PARTE DEMANDADA EN EL PRESENTE PROCESO SE LE CORRE TRASLADO DEL
ANTERIOR ESCRITO PRESENTADO POR EL APODERADO DEL DEMANDANTE,
MEDIANTE EL CUAL PRESENTA RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION CONTRA EL AUTO QUE NO ACEPTO LA RENUNCIA AL PODER

FECHA FIJACION: 2021-11-23 HORA: 7.30 a.m.
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SENOR
JUEZ SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Manizales

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA

DEMANDANTE: SOCIEDAD “CASA RESTREPO”

DEMANDADO: LUIS EDUARDO ZOTA

RADICADO: 02-2010-00207-00 (JUZGADO 2° CIVIL MU NICIPAL)
ASUNTO: PRESENTACION DE RECURSO DE REPOSICION

SUBSIDIARIAMENTE APELACION AL AUTO QUE NIEGA
LA ACEPTACION DE LA RENUNCIA

JOSE FERNANDO CUBIDES GOMEZ, mayor de edad, vecino de Manizales, identificado
como aparece al pie de mi correspondiente firma, abogado titulado e inscrito, en ejercicio
de la profesién, en mi calidad personal como litigante, al Despacho de manera respetuosa
me permito presentar RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIAMENTE DE

APELACION contra el auto que NIEGA LA PETICION DE ACEPTAR LA RENUNCIA AL
PODER OTROGADO.

Sefior Juez:

Como puede apreciarse en el legajo, el trabajo del suscrito apoderado ha sido continuo y
permanente en el cuidado del proceso; pues no de otra manera se hubiera podido arribar a
las instancias en que se encuentra, con el agravante que, sin mi actividad el mismo por
descuido pudo haber corrido la suerte adversa de un desistimiento tacito; lo cual evidencia
mi atencion y diligencia profesional.

Debo explicarle al Despacho porque no lo sabe, que desde el inicio de la relacién profesional
con la empresa demandante, el acuerdo respecto al trdmite de sus procesas y el pago de
los honorarios por mi trabajo fue verbal, y el mismo se fue perpetuando en el tiempo, sin
haber tenido una modificacién o una formalidad que le imprimiera una legalidad especifica
relacionada con la ejecucién y retribucion por los servicios prestados. Por esta razén no
existe un contrato escrito, una planilla, un reporte de pago que pueda exhibir el suscrito
apoderado para reclamar io correspondiente a su trabajo por otra via legal.

En el cumplimiento de dicha labor asi pactada, el suscrito apoderado percibia por su ejercicio
profesional unos honorarios, mismos en los que nunca hubo descuerdo con la empresa,
pues ésta recibia el dinero producto de Ia ejecucion a mi cargo, ya por la via del pago directo
en sus instalaciones, o bien a manera de consignacién por parte de la persona demandada,
y en el dinero percibido por la empresa, se incluia tanto el valor de lo ejecutado como el

valor del trabajo del abogado; itero, nunca hubo desacuerdo en ello con la empresa con la
cual siempre se manejaron las mejores relaciones.

En la actualidad, en razén del desarrollo empresarial, la reingenierfa organizacional y las
exigencias en el cumplimiento de la misién, las empresas se deben estructurar
interiormente de manera integral, razén por la cual se hace necesario contratar o vincular
ya no personas naturales, si no entidades o colectivos gue prestan un servicio integral con

un grupo interdisciplinario que sea prenda de garantia para comodidad, agilidad y
funcionalidad; eso para m/ es absolutamente entendible,

Lo que no es entendible es que, de un plumazo y de manera unilateral la empresa tome
una decisidn sin antes comunicarla a su apoderado, ¥ de manera consensual previo al pago



de lo adeudado por la labor desplegada en el proceso en tramite, se dé por terminada la
relacién profesional prestada a cabalidad durante tantos afios. Contrario a ello Ia empresa
toma una decision que fue comunicada mediante una carta la cua! anexe al momento de

presentar la renuncia al proceso de la referencia y solicitar respetuosamente al Despacho la
Regulacion de Honorarios.

Como se puede apreciar, mi renuncia es provocada de manera directa por el contratante
para la ejecucion, es decir el demandante no le deja otra opcién al apoderado que viene de

varios afios atras y hasta la presente, como ya lo mencione ejerciendo su labor continGa y
diligentemente a favor de la empresa.

Sin animo de desconocimiento de los valiosos criterios del Despacho, me permito con la
presente anexar nuevamente la carta remitida al suscrito apoderado por el demandante el
dia 22 de octubre del afio en curso, mediante la cual se me informa de ia suscripcion de un
convenio con una firma de abogados para tramitar todo lo concerniente a procesos
ejecutivos y laborales, en la cual se aprecia claramente su decisién unilateral.

De igual manera, me permito anexar la carta que le remiti a la empresa demandante por

medio de su mensajero, en la cual la entero de mi renuncia y de mi solicitud de regulacion
de honorarios.

Por todo lo anterior, al Despacho respetuosamente me permito
SOLICITAR

Se sirva aceptar la renuncia presentada, toda vez que en esta ocasién estoy anexando la
prueba de la comunicacién de mi renuncia a continuar el tramite del proceso entregada a la
parte demandante de conformidad con su decisién unilateral de designar otro apoderado,

y a continuacion se sirva ordenar la apertura del incidente de regulacion de honorarios de
conformidad con mi peticidn inicial.

ANEXO:

1.- Carta remitida al suscrito apoderado por el poderdante el dia 22 de octubre del afio en
curso.

2.- Carta dirigida a la empresa el dia 27 de octubre del presente afio, la cual fue entregada
directamente al mensajero designado de la empresa, quien la entrego al poderdante para
enterarlo de la renuncia a continuar con el tramite de los procesos vigentes a mi cargo, y la
correspondiente solicitud de REGULACION DE HONORARIOS en cada uno de ellos, dada su

decision unilateral de contratar una firma de abogados para seguir haciendo el trabajo que
yo estaba ejecutando

Cordialmente

JOSE FERNANDO CUBIDES GOMEZ
C.C. No. 10.249.904 de Manizales
T.P. No. 67.948 del C.S.]3.

Correo electronico jfernando94@hotmail.com
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CHEVROLET Manizales - Caldas

Manizales, octubre 22 de 2021

Abogado
JOSE FERNANDO CUBIDES GOMEZ
Manizales

Reciba un cordial saludo,

Le informamos que Casa Restrepo S.A. suscribié un convenio con una firma de
abogados para tramitar todo lo concerniente a procesos ejecutivos y laborales.

Tentendo en cuenta, que usted tramité algunos procesos gjecutivos de nuestra
compafiia, le agradecemos nos colabore con el envio de las carpetas vy
documentos que se encuentren en su despacho.

Quedamos a la espera de que nos informe cuando todo esté listo para enviar al
conductor por los documentos en mencién.

Agradecemos su gestién y el apoyo recibido de su parte durante todo este tiempo.

Cordialmente,

CLARA INES MONDRAGO RANCD -

Gerente Administrativa

Tatiana B.

CASA RESTREPO







Manizales, octubre 27 de 2021

Dactora

CLARA INES MONDRAGON FRANCO

Gerente Administrativa

CASA RESTREPO S.A.

Cordial Saludo:

He recibido su comunicacign de octubre
informa que la empresa ha suscrito
tramite de algunos de sus asuntos, e

Los procesos ejecutivos que ten
siguientes los cuales se encuentr

CAPITAL FECHA DE VALOR
JUZGADO | RADICADO|  DEMANDADO (s) EJECUTADO | PRESENTACION | SENTENCIA A
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EJECUCION DE $ 1.100.000 $5.130.615
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PRIMERO
EJECUCION DE BATALLON AYACUCHO | $ 8651506 | 16 DE %%ggBRE PE | $42384.418
- SENTENCIAS
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go bajo mi responsabilidad d
an al dia, se enlistan a saber:

22 del afio en curso mediante la cual me
convenio con una firma de abogados para el
ntre otros, los que yo actualmente apodero.

esde el afio 2006 y




SEGUNDO

JHON FREDY 07 DE MARZO DE
E)ECUCION DE | 0145-2018 $ 9.687.500 $19.068.313
e MARULANDA AGUDELO 2018
PRIMERO
EJECUCION DE | 0201-2010 FRS::E?C';T“ $468.000 | U8 DEZ'S??]L BE $2.282.719
SENTENCIAS .
PRIMERO
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EJECUCION DE | 189-2007 MARIAN:E(')::;’L‘E;DO PE\ 1007220 | P2 DEzf)g‘;“- DE | ¢5.646.792,77
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* NOTA: En los procesos promovidos en contra de ALEXANDER
MARULANDA AGUDELO existe a favor del crédito un vehiculo que
reposa en la empresa. '

(Conocen el tema el Dr. CARLOS EDUARDO y el sefior BERNARDO
0OCAMPO)

Todos los procesos enunciados cu

los cuales pueden ser visualizado
de Justicia.

entan con sentencia favorable para la compaiifa,
$ en la plataforma de la Rama de Administracién

A partir de Ia fecha 27 de octubre de 2021, presentare |a renuncia a continuar con
el tramite de los mismos, e igualmente hare Ia peticién en cada uno de ellos, para
que los Despachos judiciales en los cursan tales Procesos, procedan a efectuar la
correspondiente REGULACION DE HONORARIOS por la gestién desarrollada

durante todos estos afios en cada uno de ellos, para presentarle a la empresa Ia
respectiva cuenta de cobro.

Con las renuncias mencionadas, podr la empresa conferir poder a los nuevos
apoderados para que sean éstos quienes continlen con el tramite de dichos procesos
con el cuidado v fa responsabifidad que yo lo he hecho hasta hoy.

ANEXO: Lo enunciado respecto de cada proceso.

Cordialmente:

JOSE FERNANDO C BIDES GOMEZ
C.C. No. 10.249.904 de Manizales

T.P. No. 67.948 del C.S.].

Correo Electrénico '|fernand094@hotmail.com






