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Se encuentra el proceso al Despacho para resolver el recurso de reposicion,
interpuesto por el demandante, en contra del proveido adiado 9 de febrero
del 2022, mediante el cual se resolvid entre otras disposiciones, decretar la
nulidad de la sancién impuesta al Dr. Rodrigo Castillo Romero en audiencia
de fecha 7 de febrero del 2022 y tramitar como incidente Ia actuacion.

ARGUMENTACION DEL RECURSO

El recurrente deprecd, se reconsidere la determinacion de dar trdmite al
incidente sancionatorio en su contra, toda vez que las circunstancias
presentadas en el curso de la diligencia resultaban ajenas a su voluntad,
teniendo en cuenta que, comparecié a la misma de manera virtual, desde
la oficina de un colega, quien le facilité el ingreso a su oficina, no obstante,
en la misma se encontfraban terceras personas que ingresaban y salian del
recinto, sin que él pudiera inferir en dicha circunstancia, porlo que considera
no debe sanciondrsele por el comportamiento de otras personas.

Precisd, no haber obstaculizado u obstruido el desarrollo de Ia audiencia,
confrario a ello atendié cada requerimiento de la titular del Despacho, al
punto de cambiar de oficina y ubicarse atrds de los testigos citados, por lo
que considera gue no se retnen los requisitos de tipicidad, antijuricidad o
culpabilidad para la imposicion de la sancién.

Reiterd, que no se puede predicar que por su comportamiento no se haya
permitido la evacuacion de la audiencia o en su defecto no se haya
prestado el apoyo suficiente para la misma, pues la diligencia se surtié en su
totalidad, por lo que depreco una reflexidn y revisidbn de lo acontecido.

Solicité se revoque el auto atacado y en su lugar se disponga el archivo del
incidente por atipicidad de la conducta.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

Constituye la finalidad del recurso de reposicion, que el fallador vuelva sobre
determinada decision, en aras de salvar aquellos yerros en que hubiera
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podido incurrir al momento de su adopcidn, y que le restan legalidad a la
misma, en procura de garantizar con ello la rectitud y equidad que deben
caracterizar a la administracidén de justicia.

De la revision realizada por el Despacho a los argumentos expuestos por el
recurrente como sustento de su inconformidad, se advierte que, si bien el 7
de febrero de 2022 se llevé a cabo la audiencia programada en el presente
tramite, dentro de la cual se recepcionaron dos de los testimonios
decretados, no es menos que, ésta se vio obstruida en su libre desarrollo por
conductas que contrario a lo manifestado por el abogado demandante, si
le son atribuibles, nétese, que la implementacién de la virtualidad como
medio de acceso a la justicia, no exime del formalismo, respeto y decoro
propios de las diligencias judiciales.

Bajo ese entendido, se hace necesario recordarle al demandante,
abogado de profesion, que indistintamente del lugar donde acceda de
manera virtual a una diligencia judicial, debe velar porque el mismo brinde
las condiciones de privacidad, maxime cuando la programacion de la
fecha se fija con suficientes dias de antelacidn, a fin de que se presten los
medios que permitan el libre desarrollo de la misma, en tal sentfido, es
evidente la responsabilidad frente aquellas interrupciones que generaron
varios llamados de atencién y la obstrucciéon de la diligencia.

Aunado, obvia el censor, la situacidén de mayor relevancia y que dio lugar a
la decision de tramitar el presente incidente, que refiere al hecho de haber
inducido las respuestas del testigo Ramdén Manuel Romero, lo cual quedo en
evidencia no solo para el Despacho sino para la contraparte, ante el
descuido del abogado, en dejar encendido su micréfono, circunstancia
ésta que, no solo obstruye que el testimonio sea rendido de manera libre y
espontdnea por el compareciente sino que entorpece el libre desarrolio de
la diligencia, tal como se le puso de presente al recurrente en su momento.

Resulta relevante poner de presente al memorialista, que de manera
alguna, tienen igual significado obstruccidon e impedimento, pues como
previamente se sefiald y a ello hace referencia el demandante, en efecto,
la audiencia se llevd a cabo, sin embargo, el libre desarrollo de la misma se
vio obstruido por las circunstancias antes senaladas.

Con arreglo a lo anterior, es evidente para esta juzgadora que los
argumentos del recurrente resultan insuficientes para considerar la
revocatoria del auto censurado, por lo que el mismo se mantendrd
incdlume, tal como se dird en la parte resolutiva del presente proveido. Por
lo brevemente expuesto se,




—
Rama Judicial \>
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

Juzgado Primero (1°) Civil Municipal de Fusagasuga

Diagonal 16 No. 11-85
Palacio de Justicia Oficina 101
j01cmpalfusa@cendoj.ramajudicial.gov.co

RESUELVE:

Primero: Mantener incélume el proveido de fecha 9 de febrero del 2022.

Segundo: En firme, ingrese el asunto al Despacho para continuar con el
trdmite incidental.

NOTIFIQUESE

ANNA GUALTERO
Juez. - .
EAY

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
DE FUSAGASUGA
La anterior providencia, se notifica
por ESTADO ELECTRONICO, hoy 22 de
marzo del 2022




