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De: JUAN ALBERTO ALFONSO V.

Enviado: lunes, 22 de febrero de 2021 11:52 p. m.

Para: j01cmpalfusa@cendoj.ramajudicial.gov.co <j01cmpalfusa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de Reposicion a Mandamiento de pago. Proceso 2020-00155.

Cordial y respetuoso saludo.

Adjunto al presente me permito enviar Recurso de reposicién contra Auto de mandamiento de pago de
fecha 21 de agosto del 2020.

Lo anterior con base a que recibi la notificacién el dia 13 de febrero del 2021 (sabado) lo que se concluye
que la notificacién es el dia lunes 15 de febrero del 2021, de acuerdo al Decreto 806 del 2020, son dos
dias después de la llegada del correo electrénico, se surte la notificacion, con lo que tenemos los tres
dias de ejecutoria, se inician el dia jueves 18 de febrero del 2021, terminando el dia de hoy a las 12:00
horas.

Presento el Recurso dentro de los terminos legales.

Cordialmente.

JUAN ALBERTO ALFONSO V
Abogado.

Acuse recibo por favor.
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Senor

JUEZ CIVIL MUNICIPAL
Fusagasuga Cundinamarca.
E. S. D.

REF: Proceso nro. 2020-00155 EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA.

DEMANDANTE: ROCIO SANCHEZ HERRERO
DEMANDADO: MARTIN IGNACIO BUITRAGO LOPEZ.

RECURSO DE REPOSICION A MANDAMIENTO DE PAGO.

Respetado Doctor:

JUAN ALBERTO ALFONSO VERGARA, identificado civil y profesionalmente
como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderado judicial del Sefior
MARTIN IGNACIO BUITRAGO LOPEZ, persona mayor de edad y domiciliado
en Bogotd, segln poder adjunto; por medio del presente escrito me permito
PRESENTAR RECURSO DE REPOSICION, ordenado dentro del Auto de fecha
21 de agosto del afio 2020, a su vez me fue notificado el dia 13 de febrero del
afio 2021 (sdbado), lo cual se entiende que dicha notificacién se surtié el dia
lunes (dia habil), los términos de que trata el Articulo 9 del Decreto 806 del
2020, en su paragrafo nos indican lo siguiente:

PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito
del cual deba correrse traslado a los demds sujetos procesales,
mediante la remisiéon de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entenders
realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia
siguiente. (Cursiva, subraya y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, dentro de los términos concedidos para presentar el Recurso
Ordinario de Reposicién contra el mandamiento de pago, con el debido respeto
y admiracién me permito Reponer en los siguientes términos:



DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO: Declarar probada la excepcién previa de que trata el Articulo 100 del
C.G.P en su numeral 5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones y en su lugar
REVOCAR el Mandamiento de pago en contra de mi mandante Sr MARTIN
IGNACIO BUITRAGO LOPEZ.

SEGUNDO: Condenar a la sefiorita ROCIO SANCHEZ HERRERO o HERRENO,
como parte demandante dentro del proceso de la referencia, al pago de costas
del proceso.

TERCERO: Condenar a la parte ejecutante en perjuicios.
Lo anterior con fundamento en los siguientes hechos:
HECHOS

PRIMERO: La sefiorita ROCIO SANCHEZ HERRERO o HERRENO impetré ante su
despacho demanda Ejecutiva de minima cuantia contra mi poderdante MARTIN
IGNACION BUITRAGO LOPEZ, accion dirigida al cobro de una Letra de Cambio.

SEGUNDO: Tal como puede observarse en el escrito de demanda en su
encabezado funge como demandante la sefiora ROCIO SANCHEZ HERRERO
quien al parecer se identifica con la cedula de ciudadania N° 39.625.228 de
Fusagasuga, difiere bastante en el acapite de hechos en donde se puede
observar que el nombre de una sefiora ROCIO SANCHEZ HERRERO, pero en
esta ocasién el nimero de identificacién cambia al 20.389.666 de Arbelaez.

TERCERO: en el titulo valor presentado en la demanda aparece el nombre de
una sefiora llamada ROCIO SANCHEZ HERRENO y no HERRERO como se
vislumbra a lo largo del escrito de demanda.

CUARTO: Por lo anterior me permito invocar la excepcion previa de INEPTITUD
DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, ya que se infringe el
articulo 82 del C.G.P. en sus numerales 2 que a la letra dije:

“El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas,
los de sus representantes legales. Se deberd indicar el nimero de
identificacion del demandante y de su representante y el de los
demandados si se conoce. Tratdndose de personas juridicas o de patrimonios
auténomos serd el nimero de identificacién tributaria (NIT).” (Subraya y negrilla
fuera de texto); en el numeral 4. Nos ilustra con:



"4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.” Se infringe este
Articulado en el sentido puesto que no es claro quien funge como demandante,
ya que se manifiesta apellidos diferentes asi como su nimero de identificacion,
tal es el caso del titulo valor donde se dice que es HERRENO y no HERRERO,
conjuntamente con lo narrado en los hechos de la demanda en su numeral
primero, donde se manifiesta un numero diferente de identificacién personal de
quien es demandante. (Subraya y negrilla fuera de texto).

FUNDAMENTOS DE DERECHO
e Invoco como fundamento de derecho el articulo 100 del Cédigo General
del proceso numerales 2 y 4 y demds normas concordantes y Articulo 442

numeral 3 y 443 ibidem.

e JURISPRUDENCIA DE LA HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL,
SENTENCIA C-005 de 1996, MP. JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO.

PRUEBAS
Solicito se tengan como tales:

1. el escrito de demanda suscrito por la Dra. JUDITH YANET RODRIGUEZ
BELTRAN.

2. TITULO VALOR anexo a la demanda.

ANEXOS

1. Poder a mi conferido.
2. Lo enunciado en el acapite de pruebas.

PROCESO DE COMPETENCIA

Al presente escrito debe darsele el trdmite indicado en los Articulos 100 y 443
del Cédigo General del proceso

Es usted competente, Sefior Juez, por estar conociendo del proceso principal.



NOTIFICACIONES

Mi poderdante en el correo electrénico marbuit7@yahoo.es teléfono numero 321
3797866.

El demandante en la direccion aportada en la demanda.

El suscrito en el correo electronico jualalve855@hotmail.com.co

Del Sefor Juez,

Atentamente,

JUAN ALBERTO ALFONSO VERGARA
C.C. No. 17 412 633 de Acacias Meta.
T.P. No. 299341 del C. S. de la Judicatura.
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