SECRETARIA , en cumplimiento a lo dispuesto en el art 366 numeral 1 del C.G.P, la oficina de apoyo
para los Juzgado Civil Municipal de Ejecuciéon de Sentencia, procede a realizar la liquidacion de costas

respectiva

ACTUCldi\j — | FoLIO | VALOR

AGENCIAS EN DERECHO 21C1 $ 535.080,00
VR. PAGADO POR NOTIFICACION

VR. ARANCEL JUDICIAL

PUBLICACION DE EMPLAZAMIENTO

VR. PAGADO POR CAUCION ART. 599 CGP

VR. PAGADO POR REGISTRO MEDIDAS

HONORARIOS DE AUXILIARES

PUBLICACION AVISO DE REMATE

GASTO POR CONCEPTO DE AVALUO

TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS

10

'SON: QUINIENTOS TREINTA Y CINCO MIL OCHENTA PESOS M/CTE
@ Santiago de Cali, 23 de Noviembre de 2016

Juzgados de Ejecucidn
’Clvlles Municipales
Maria del Mar Ibargien Paz

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ SECRETARIA

SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
AUTO SUSTANCIACION &1

FECHA Z 2 I-1ol e,
En antencion al informe secretarial, y por ser ajustada a la ley, el juzgado ,

RESUELVE

APRUEBESE la liquidacién de costas elatyorada por la Secretaria.

NONFIQUESE

CARLOS QUINTERO BELTRA
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES&:UCION DE
SENTENCIAS

En Estado No S gf de hoy se notifica a las partes e auto anterior.

Fecha: B “ Z ’i U1

Juzgados de Ejecuclon
Clviles Munlclpales
Maria dei Mar Ibargiien Paz
SECRETARIA

La Secretaria

9650//LCH



RAD. 020 2011 00044 00

AUTO No. 8905 ]

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

Agregar a los autos para que obre y conste el escrito allegado por ta apoderada judicial de la
parte actora, mediante el cual anexa copia del auto del 03 de julio de 2.012 y oficio No. 1818
de la misma data, librados por el Juzgado QUINCE CIVIL DEL Cl ITO, en el que informa
que el embargo de remanentes decretados en el presente procesp S| SURTE EFECTOS.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CAMRO BEL RAN//,

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

- /

Juzgados de Ejecucion
Clviles Municipales
Maria del Mar Iborgien Paz
SECRETARIA



RAD. 030-2007-00396-00

AUTO No. 8921.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2016.

Vista la peticion que antecede, y por considerarla procedente, el
juzgado,

RESUELVE:

COMISIONAR al Juzgado Civil Municipal Reparto de BOGOTA D.C,,
para la recepcion del TESTIMONIO DE LA SENORA JESSICA ALVAREZ
OCAMPO sobre los hechos fundamento de la nulidad por indebida
notificacion. Prueba de la parte demandada -incidentista-. Por secretaria
librese el Despacho comisorio con los insertos del caso.

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL

En Estado No. 206 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: _30 de poviembre de 2016

SECRETARIO J

cién
Juzgados de Ejecy
(gvtles Munlctpoll_es
: iparguen POz

Mario det Ma
SECR



RAD. 005 2013 00818 00

AUTO No. 8910

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

En atencién a escritos que anteceden, el Despacho,
RESUELVE:

1.-POR SECRETARIA OFICIESE al JUZGADO 5 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, a fin de que
se sirva dar cumplimiento a lo ordenado por este Despacho mediante auto 2548 del 26 de
abril de 2.016, comunicada a dicho juzgado a través de oficio No. 02-0786 del 27 de abril de
2.016 con recibido del 10 de mayo, mediante el cual se ordend el pago por concepto de
liquidacion de costa aprobada por la suma de $4.054.092 a la parte demandante a fraves de
su apoderado judicial Dr. ANDRES MAURICIO GARCIA GUERRERQ, identificado con C.C.
No. 1.130.607.007, quien cuenta con la faculta de recibir, o en su defecto transfiera los
depdsitos a la cuenta de este despacho, de generarse este altimo evento, SECRETARIA
disponga el pago. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 del Acuerdo
PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura -
Sala Administrativa.

Oficiar y anexar copia del auto 2548 del 26 de abril de 2.016 (fol. 29 Cn. 1) y del oficio No.
02-0786 del 27 de abril de 2.016

2.- PREVIO a ordenar correr traslado a la liquidacion del crédito allegada por el apoderado
judicial de la parte ejecutante, el despacho dispone, REQUERIR a la parte actora a fin de
especifique el capital y la fecha a la cual esta proyectada dicha liquidacion, conforme a los
dispuesto en el articulo 446 del C.G.P. “...las partes podréan pgsSentar la liquidacion de
crédifo con especificacion del capital y de los infereses causaglos hasta la fecha se su
presentacion...” .,

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS

/ JUZGADO SEGUNDO%GIQN CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes el auto
anterlor.

Fecha 30de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
2 SECRETARIA

. )

juzgados de Ejecuclon
Civlles Munlclpol_es
Moric del Mar ibarguen Poz
SECRET ARIA




RAD. 010 2014 00031 00

AUTO No. 8911

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CAL!
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

POR SECRETARIA oficiese al Juzgado 10 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, a fin de que se sirva
hacer entrega a la parte demandante a través de su apoderado judicial con facultad para
recibir, Dr. JHON JAIRO TRUJILLO CARMONA, identificado con cedula de ciudadania No.
16.747.521., los titulos judiciales 469030001896911 del 30 de agosto de 2.016 por la suma
de $277.361, oo , 469030001909329 del 01 de agosto de 2.016 por $277.361,00,
469030001920753 del 25 de agosto de 2.016 por $277.361,00 y 469030001934923 del 27
de septiembre de 2.016 , conforme a lo sefialado en el auto 2894 del 11 de mayo de 2.016
(fol. 50 C.1) o0 en su defecto transfiera los depositos a la cuenta de este despacho, de
generarse este ultimo evento, SECRETARIA disponga el pago. Lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 del Acuerdo PSAA13-9984 de septiembre 5
de 2013 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura —Sala Administrativa.

Péngase en conocimiento d€'la parte actora los oficios de érdene da pago de depbsitos
judiciales obrantes a folios 5p-60 del presente cuaderno. |

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOWH

/ JUZGADO SEGUN JECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estade No.208 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

\ _/

Juzgodos de Ejecucion
Clviles Municipales
Moria del Mar ibargien Paz
SECRETARIA




RAD. 024 2013 00061 00

AUTO No. 8912

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- REMITASE al memorialista, a lo resuelto por este despacho mediante providencias del 14 de
septiembre de 2.015 y 01 de octubre del mismo afio (Fls 36 y39 Cn. 1), en los cuales se resolvié
sobre la entrega de los depositos judiciales hasta el importe total de la liquidacion del crédito y las
costas aprobadas, sin que haya necesidad entonces de librar orden alguna en igual sentido, al no
haberse superado el valor maximo indicado en la misma.

2.- A su turno, OFICIESE al Juzgado 11 Civil Municipal de Cali, a fin de que se sirva dar
cumplimiento a lo ordenado por este Despacho en providencia mediante providencias del 14 de
septiembre de 2.015 y 01 de octubre def mismo afio, comunicada a dicho juzgado mediante oficios
02-2295 del 15 de octubre de 2.015 y 02-1324 del 16 de junio de 2.016, mediante los cuales se
ordend hacer entrega a la apoderada de la parte ejecutante Dra. MARIA ANGELICA GUARIN,
facultada para recibir e identificada con C.C. No. 31.947.000 los titulo judiciales hasta la
concurrencia, por la liquidacion de crédito ($6.698.046,00) y costag1$345.752,00) y lo dispuesto en
esta providencia sobre los depositos judiciales solicitados y subgiguientes, hasta el importe total
referido o en su defecto transfiera los depositos a la cuenta de epte despacho de generarse este
ultimo evento, SECRET. (

Oficiar y anexar fas providefcias y oficios me merd\ segundo del presente auto.

Notifiquese
El Jued,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

/ JUZGADO SE%D‘EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR {BARGUEN PAZ
SECRETARIA

o /

Juzgados de glecuclon
Civites Municipales
| Moria del Mar Iborguen Paz
SECREY ARIA




RAD. 028 2014 00503 00

AUTO No. 8913

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

En atencion a escritos que anteceden, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- ACEPTESE la autorizacion entregada por el Gerente General y Representante Legal de
la COOPERATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS & JUBILADOS DE COLOMBIA
“COOPSERP COLOMBIA”. Dr. JESUS HERMES BOLANO CRUZ identificado con C.C. No.
16.645.889 a la abogada ADELA PAREDES LEMOS identificada con cédula de ciudadania
No. 66.744.520 de Buenaventura Valle, y T.P. No. 83.406 del C.S.J. para que RECLAME,
RECIBA Y RETIRE LOS OFICIOS DE TITULOS JUDICIALES a nombre de COOPSERP
COLOMBIA.

2.- POR SECRETARIA oficiese al Juzgado 28 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, a fin de que se
sirva hacer entrega a la demandante, COOPERATIVA DE SERVIDORES PUBLICOS &
JUBILADOS DE COLOMBIA “COOPSERP COLOMBIA”, identificada con NIT No.
805004034-9 de los titulos judiciales constituidos, previa verificacion de su existencia hasta
concurrencia, por ta liquidacion de costas la suma de ($530.609.00), y por la liquidacion de
crédito la suma de ($5.551.731), las cuales se encuentran aprobadas en presente proceso, 0
en su defecto transfiera los depositos a la cuenta de este despacho, de generarse este
altimo evento, SECRETARIA disponga el pago. Lo anterior de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 46 del Acuerdo PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura -Sala Administrativa.

3.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio No. 4627 del 09 de noviembre de
2.016, procedente del Juzgado 19 Civil Municipal de Oralidad de Cali, mediante el cual
informa la transferencia de depositos judiciales en cumplimiento a lo ordenado por el
Juzgado Quinto Civil Municipal De Ejecucion De Sentencias De~Cali (Por concepto de
embargo de remanentes dejados a disposicion del presente progeso fol. 40 C.2.). Péngase
en conocimiento de la partelinteresada.

Notifiquese
ElJuez, |

/

LUIS CARLO UIN o BELT N En Estado Nq.208 de hoy se\notifica a las partes el auto

anterior.

2 MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

N _J

de E}ecuclén

1g0dos
JUfgvlles Municipales

Maria del Mot \parguen POz
SE



RAD. 007 2008 00672 00

AUTO No. 8915

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

En atencion al oficio No. 3660 del 18 de noviembre de 2.016 procedente del juzgado
de origen, el juzgado,

Dispone:

Por secretaria OFICIAR al Juzgado Séptimo Civil Municipal de oralidad de Cali, a fin
de que ANULE las ¢rdenes de pago 535, 536 y 5§37 de fecha 20 de octubre de 2.016
que se encuentran a favor de la Dra. MARTHA JANETH MEJIA CASTANO y las
demas que estén a nombre de dicha abogada, asi mismo proceda a hacer entrega al
Dr. CESAR AUGUSTO MONSALVE ANGARITA (C.C. 94.540.879), conforme a lo
ordenado en el numeral cuarto del auto 6674 del 09 de septiembge de 2.016, emitido
por este despacho.

Notifiquese
El Juez,
LUIS CARLOS QuUI O BELTRAN

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.208 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

\ _/

16n
1gados de Elecuc
W (gvufes Munlc\pcles
Maric del Mat \parguen Poz
SE CRETA’R\A



RAD. 020 2011 00044 00

AUTO No. 8904

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

POR SECRETARIA oficiese al Juzgado VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI, a fin de que se
sirva hacer entrega a la demandante, a través de su apoderada judicial, Dra. VICTORIA
EUGENIA LOZANO PAZ, facultada para recibir‘e identificada con cedula de ciudadania No.
31.939.072 y T.P. No. 106.218 del C.S.J de los titulos judiciales constituidos, previa
verificacion de su existencia hasta concurrencia, por la liquidacion de créedito
($33.380.080,00) y costas ($2.091.600,00) las cuales se encuentra aprobadas en presente
proceso, 0 en su defecto transfiera los depésitos a la cuenta de este despacho, de
generarse este Ultimo evento, SECRETARIA disponga el pago. Lo anterior de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 del Acuerdo PSAA1349984 de septiembre 5
de 2013 expedido por el Congejo Superior de la Judicatura -Sala Adinistrativa.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOSYQUINT BELTRA

K JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.208 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ

\ SECRETARIA /

Juzgados de Elecucion
Clviles Municipales
Maoria del Mar barguen Poz
SECRETARIA




RAD. 010 2010 00723 00

AUTO No. 8906

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

Mediante oficio No. 2012 del 03 de agosto de 2.016, el juzgado de origen informa la
conversion de los depositos judiciales por la suma de $794.053, deducidos al sefior
HERNANDO GOMEZ VALDERRAMA y una vez revisado el portal del banco agrario de
Colombia se observa que a la cuenta de este despacho solo se convirtio depositos judiciales
por $636.453, 0o y el titulo por el valor de $157.600,00 fue convertido al Juzgado Octavo
Civil Municipal De Ejecucion De Sentencias De Cali, en consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio No. 2012 del 03 de agosto de
2.016 procedente del Juzgado 10 Civit Municipal de Cali, mediante el cual informa la
conversion de lo de los depositos judiciales. Pongase en conocimiento de la parte
interesada.

2.- Como quiera que se observa que el Juzgado de origen (10 CM) de manera equivocada
convirtio al Juzgado Octavo Civil Municipal De Ejecucién de Sentencias de Cali el titulo
judicial No. 469030001915908 del 11 de agosto de 2.016 por el valor de $157.600,00, el
Despacho, dispone, POR SECRETARIA oficiese al Juzgado OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI a fin de transfiera el deposito No.
469030001915908 del 11 de agosto de 2.016 por el valor de $157.600,00 deducido al sefior
HERNANDO GOMEZ VALDERRAMA C.C. 16.677.263, a la cuenta de este despacho.

3.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el arancel judicial allegado por la parte
ejecutada, pongase a disposicion el proceso a la parte demandadyg lpara lo pertinente.

Notifiquese
El Juez,

/.

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

K JUZGA SEASNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL ‘\

_/

Juzgados de Elecucton
Clvlles Municipales
Maoxria del Mar tborglUen Poz
SECRETARIA



RAD. 011 2007 00940 00

AUTO No. 8907 ]

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

En atencion al escrito que antecede, observa el despacho que el titulo judicial No.
469030001292269 por el valor de $216.526,00 DEL 23 de agosto de 2.012, ordenado por el
juzgado 35 Civil Municipal de Cali a favor de la memorialista BETSY ROCIO QUIJANO
CASTRILLON, se encuentra en estado “ PAGADO EN EFECTIVO?, (fol. 79 C.1) por lo
anterior el despacho dispone, no ACCEDER a la peticién de la memorialista. Respecto a los
depositos judiciales 469030001298871 y 469030001298876 se e pone en conocimiento que
los mismos fueron convertidos a este despacho en virtud de embargo de remantes, motivo
por el cual no puede ordenarse el pago a su favor.

POR SECRETARIA OFICIAR AL PAGADOR DEL CENTRO DE SALUD DIEGO LALINDE
DE VIALLACOLOMBIA informando la terminacién del presente proceso: Lo anterior en
ocasion al embargo de remanentes dejado a disposicion de este procesopor el Juzgado 35
Civil Municipal de Cali. (fol. 26).

Notifiquese
El Juez,

JUZGADO SEGUNBdEJECUCIO\* CIVIL MUNICIPAL \

LUlS CARL S QU'NTERO ELTRAN En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes el auto

Fecha 30de

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ

\ SECRETARIA /

Juzgados de Ejecuclén
Clvites Municipaies
Maria del Mor Iborgien Paz
SECRETARIA



RAD. 006 2013 00430 00

AUTO No. 8902

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

POR SECRETARIA oficiese al Juzgado SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI, a fin de que
se sirva hacer entrega a la demandante, a través de su apoderada judicial, Dra. ELEONORA
ALZATE CORTES, facultada para recibir e identificada con cedula de ciudadania No.
38.550.242 y T.P. No. 168.049 del C.S.J de los titulos judiciales constituidos, previa
verificacion de su existencia hasta concurrencia, por la liquidacién de crédito la suma de
($4.621.640), la cual se encuentra aprobada en presente proceso, 0 en su defecto transfiera
los depositos a la cuenta de este despacho, de generarse este ultimo evento,
SECRETARIA disponga el pago. Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo
46 del Acuerdo PSAA13-9984 de septiembre 5 de 2013 expedigo ‘or el Consejo Superior de
la Judicatura -Sala Administrativa. .

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLYS QUINTERO BELT

f JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.208 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
k SECRETARIA

/

Juzgados de Ejecucléon
Clviles Municipaies
Maxia del Mar Ibargien Paz
SECRETARIA



RAD 28-2015-00698-00

AUTO No. 8951.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2016.

Visto el escrito que antecede del demandado IGNACIO EDUARDO VALLECILLA RAMIREZ, el
Juzgado, ‘

RESUELVE

REQUERIR mediante oficio a Ja demandada MARIA CONSTANZA GORDILLO BACCA,
conforme a lo comunicado por el codemandado IGNACIO EDUARDO VALLECILLA RAMIREZ, en
escrito que antecede, pues segln el convenio celebrado con la parte demandante en junio 9 de 2016
-ACUERDO EXTRAPRQCESO CON ENTREGA DE DEPOSITOS JUDICIALES- (FI. 49 y s.s.), y lo
ordenado en el auto de terminacion del proceso No. 4285 del 28 de junio de 2016 (FI. 58), esto es,
que la terminacion se concedia, condicion, siempre y cuando del dinero que con ocasion al
embargo de los ejecutados para esa fecha le fuera entregados a la parte actora, de la sefiora
GORDILLO BACCA la suma de $414.839,00 y del sefior VALLECILLA RAMIREZ la suma de
$889.636,00, lo que sumaba $1.304.745.00, sin embargo, el mencionado valor Gnicamente le fue
descontado al sefior EDUARDO VALLECILLA RAMIREZ, en consecuencia se exhorta a la
demandada MARIA CONSTA GORDILLO BACCA para que se girva efectuar la devolucion de
la suma de $414.839,00 al doejecutado VALLECILLA RAMIREZ, so|pena de so pena de tomar los
correctivos a que haya lugar.\Anéxese copia del reporte de titulos del Banco Agrario.

NOTIFIQUESE

LUIS CARD TEROBELTRAN
Juez.

/' JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \

MUNICIPAL

En Estado No. 206 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 30 oviem de 20

K SECRETARIO /

Juzgados de Elecuclon
Civiles Munlcipales
Moria del Mar Ibarguen Paz
SECRETARIA




RAD. 020 2009 00089 00

AUTO No. 8908

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

En atencion a la solicitud del apoderado judicial de la parte ejecutante y una vez revisado el
portal del Banco Agrario de Colombia, se observa que no existen deposito judiciales
consignados en la cuenta del juzgado de origen ni en la de este despgsho, razon por la cual
el juzgado dispone, ABSTENERSE de ordenar la entrega de titulos judiciales.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARMOS QUINTERO BELTRAN

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30de noviembre de 2.016

MARiA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

/

Jurgugos rocton
Clviles Municipales
Moxia del Mar Ibargien Paz
SECRETARIA



RAD. 011 2012 00062 00

AUTO No. 8909

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

Visto escritos que anteceden, el Despacho;
RESUELVE:

1.-APROBAR la liquidacion de costas efectuada dentro del proceso, esto, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.

2.- POR SECRETARIA - AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispongase el pago a la
parte actora, a través de su apoderado judicial, Dr. FAUD JORGE GARCIA SANCHEZ,
facultado para recibir e identificado con cedula de ciudadania No. 1.144.033.702, de los
titulos judiciales constituidos, previa verificacion de su existencia hasta concurrencia, por la
liquidacion de costas (fol. 98 C.1) la suma de $631.726.00 la cual se-encuentra aprobada
en presente proceso.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOSNQUINTERO BELTRAN

/' JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL X

En Estado No.208 de hoy s¥ notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

- /




RAD. 016 2014 00331 00

AUTO No. 8914

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

Previo a dar tramite a la solicitud que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- POR SECRETARIA y de conformidad con el articulo 446 del C.P.C. corrase de manera
inmediata el respectivo traslado de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora
obrante a folio 28 del presente cuaderno.

2- Por secretaria liquidense las costas procesales.

EJECUTORIADO EL PRESENTE AUTO, VOLVER A DESPACHO PARA RESOLVER
SOBRE LO PERTINENTE.

Notifiquese
El Juez,

LUIS GARLOS QUINTERO BELTRAN

/ JUZGADO SE&D‘EJECUQION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes e auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

SECRETARIA

k MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ

_/




RAD. 007 2011 00189 00

AUTO No. 8917

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

Agregar a los autos para que obre y conste el oficio No. 3365 del 25 de octubre de 2.016
procedente del juzgado de origen, mediante el cual informa las conversion de depositos
judiciales al juzgado PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE ROLDANILLO, eprocasion al embargo
de remanentes solicitado por dicho juzgado y que surtié efectos en el gresente proceso.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS'QUINTERO BELTRAN

ﬁ JUZGADO SEGUNDOEM'CTON CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

. /

Juzgados de Ejecuclén
Clviles Municipales
Maria del Mor iborgien Poz
SECRETARIA



RAD. 007 2008 000234 00

AUTO No. 8901

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

Agregar a los autos para que obre y conste el oficio No. 3397 del 27 de octubre de 2.016,
procedente del juzgado de origen, mediante el cual informa que ordend entrega de depositos
judiciales a la apoderada judicial de la parte ejecutante conforme a lo ordenado por este
despacho en auto del 7 de julio de 2.016 (fol. 168 C.1). Pongase en conocimiento de las
partes.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINFEROBELJRAN

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

N /

Juzgados de Elecucién
Clviles Municipoles
Maria del Mar Ibargijen Paz
SECRETARIA



RAD. 006 2013 00430 00

AUTO No. 8902

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2.016

En atencion a escritos que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- POR SECRETARIA - AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispongase €l pago a la
parte actora, a través de su apoderada judicial, Dra. ROCIO ARDILA ROJAS, facultada para
recibir e identificada con cedula de ciudadania No. 66.819.180y T.P. No. 125.098 del C.S.J
de los titulos judiciales constituidos, previa verificacion de su existencia hasta concurrencia,
por la liquidacion de costas (fol. 50 C.1) la suma de $70.765.00 y por la liquidacion de
crédito (fol. 47 C.1) la suma de $1.494.395 las cuales se encuentran aprobadas en presente
proceso.

2.- REQUIERASE a las partes a fin de que presenten liquidacion de credito actualizada, de
conformidad con los términos del 446 del C.G.P.

3.- Agregar a los autos y poner en conocimiento de la parte actpra la devolucién del oficio
No. 2470 del 29 de septiefhbre de 2.016, procedente de la emplesa de correo 472, motivo
“NO RESIDE”

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARL

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.206 de hoy se notifica a las partes ef auto
anterior.

Fecha 30 de noviembre de 2.016

Juzgados de Elecukisn MARIA DEL MAR {BARGUEN PAZ
Civlies Municipal

" < SECRETARIA
oria del Mar lbargi';&ckroz
SECRETARIA J




SECRETARIA , en cumplimiento a lo dispuesto en el art 366 numeral 1 del C.G.P, la oficina de apoyo
para los Juzgado Civil Municipal de Ejecucion de Sentencia, procede a realizar la liquidacion de costas
respectiva

%ﬁw : ; s “, . Q — :megp‘% WWMN%M%@W@@?—&@ s &maﬁ»{xﬁ%m—m;w"aﬁm& % ...... " “*«m;
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RADICACION 16 2015 93

- e e e - o
ACTUACION FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 70 C1 $ 705.751,00
VR. PAGADO POR NOTIFICACION 1419C1 | § 18.600,00
VR. ARANCEL JUDICIAL
PUBLICACION DE EMPLAZAMIENTO 29 C1 $ 95.000,00
VR. PAGADO POR CAUCION ART. 599 CGP 5C2 $ 54.961,00
VR. PAGADO POR REGISTRO MEDIDAS
HONORARIOS DE AUXILIARES 66 C1 $ 200.000,00
PUBLICACION AVISO DE REMATE
GASTO POR CONCEPTO DE AVALUO
TOTAL DE LA LIQUIDACION |
SON: UN MILLON SETENTAY CUATRO MIL TRECIENTOS DOCE PESOS M/CTE

Santiago de Cali, 24 de Noviembre de 2016

Juzgados ge Elecucion
Unicipates

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

s
é%%w o
G

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

AUTO SUSTANCIACION (él('? Yl
FECHA Rk Cad IET5~ AV

En antencion al informe secretarial, y por ser ajustada a la ley , el juzgado ,

RESUELVE

APRUEBESE la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria.

NOTIFiQ SE

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE

- SENTENCIAS Juzgodos de Ejecucion
(5@ Wiles Municipates |
. En Estado No de hoy se notlfica a las partes :J\gt;%aaté‘lﬁm Ibarguen ez}
Fecha: 22— I =L (£ SECRETAR:
La Secretaria

9650//L.CH



SECRETARIA , en cumplimiento a lo dispuesto en el art 366 numeral 1 del C.G.P, la oficina de
apoyo para los Juzgado Civil Municipal de Ejecucion de Sentencia, procede a realizar la liquidacion

de costas respectiva
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RADICACION 2015 913
ACTUACION FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 80 C1 200.000,00
23,27,36,44

VR. PAGADO POR NOTIFICACION C1 52.000,00
VR. ARANCEL JUDICIAL 20 C1 7.500,00
PUBLICACION DE EMPLAZAMIENTO
VR. PAGADO POR CAUCION ART. 599 CGP 3C2 102.053,18
VR. PAGADO POR REGISTRO MEDIDAS
HONORARIOS DE AUXILIARES
PUBLICACION AVISO DE REMATE
GASTO POR CONCEPTO DE AVALUO

TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS $ 361.553,18
SON: TRECIENTOS SESENTA Y UN MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS CON DIECIOCHO
CENTAVOS M/CTE

Santiago de Cali, 24 de Noviembre de 2016

Juzgados de Ejecucldn
Clviles Munlicipales
Maria del Mar thargien Pas
SECRETARIA

MARIA DEL. MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

AUTO SUSTANCIACION oI
—
FECHA 25 -i1-{

En antencion al informe secretarial, y por ser ajustada a la ley, el juzgado ,

APRUEBESE la liquidacién de costas ela

LUISC

9650//LCH

RESUELVE

ada por la Secretaria.

BELTRAN

/

JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

—_—
o

EnEstadoNo . {[80 hoy se notlfica a as partes el auto anterlor.
Juzgados de Ejecucion
Clviles Munlclpates

La secretarta Maria del Mar ibargiien Paz
SECRETARIA




SECRETARIA , en cumplimiento a lo dispuesto en el art 366 numeral 1 del C.G.P, la oficina de apoyo
para los Juzgado Civil Municipal de Ejecucién de Sentencia, procede a realizar la liquidacion de costas
respectiva
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RADICACION 18 2012 83
ACTUACION FOLIO VALOR

AGENCIAS EN DERECHO 171C1_ | $ 700.000,00
VR. PAGADO POR NOTIFICACION 24C1 | $ 10.000,00
VR. ARANCEL JUDICIAL 17213C1 | § 10.000,00
PUBLICACION DE EMPLAZAMIENTO 41C1 [$ 95.000,00
VR. PAGADO POR CAUCION ART. 599 CGP 5C2 |$ 102.915,00
VR. PAGADO POR REGISTRO MEDIDAS
HONORARIOS DE AUXILIARES
PUBLICACION AVISO DE REMATE
GASTO POR CONCEPTO DE AVALUO

TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS $ 917.915,00

SON: NOVECIENTOS DIECISIETE MIL NOVECIENTOS QUINCE PESOS M/CTE

Santiago de Cali, 24 de Noviembre de 2016

Juzgados ge Elecuclté
ucloén
M ’Clvues Municipales
aria del Mar Ibargiien paz
MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ SECRETARIA

SECRETARIA

ZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE_)SENTENCIAS DE CALI

AUTO SUSTANCIACION 200 %
T T
FECHA P RV

En antencion al informe secretarial, y por ser ajustada ala ley, el juzgado ,

RESUELVE

APRUEBESE la liquidacion de costas elgborada por la Secretaria.
NOWIFiQ
LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN :
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPAL&ECUCION DE
SENTENCIAS

e
En Estado No 1,2_7_ de hoy se notlfica a las partes el auto anterlor.

Fecha: :-’D'C'f ~ Lo Juzgados de Ejecucién

Civiles Municipales
Marig del Mar Ibargien Paz
SECRETARIA

La Secretaria

9650//LCH



SECRETARIA , en cumplimiento a lo dispuesto en el art 366 numeral 1 del C.G.P, la oficina de apoyo
para los Juzgado Civil Municipal de Ejecucion de Sentencia, procede a realizar la liquidacion de costas
respectiva

o o ~ n . SR S ok R A " s T ————

e ; Foi ol S e e Shamag g e
RADICACION 9 2014 597
ACTUACION FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 68C1 | S 100.000,00
21,22,23,29

VR. PAGADO POR NOTIFICACION et |° 2.356,25
VR. ARANCEL JUDICIAL
PUBLICACION DE EMPLAZAMIENTO 21C1 | $ 85.000,00
VR. PAGADO POR CAUCION ART. 599 CGP 3C2 | 14.338,00
VR. PAGADO POR REGISTRO MEDIDAS
HONORARIOS DE AUXILIARES
PUBLICACION AVISO DE REMATE
GASTO POR CONCEPTO DE AVALUO

TOTAL DE LA LIQUIDACION 201.694,2

SON: DOSCIENTOS
M/CTE

Santiago de Cali, 24 de Noviembre de 2016

Juzgados de Ejecycidn
_Clviles Municipoles
Maria del sar teerguen 5o

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ

SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA
AUTO SUSTANCIACION o N

1
FECHA R,

oo

"

(s

En antencion al informe secretarial, y por ser ajustada a la ley, el juzgado ,
RESUELVE

APRUEBESE la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria.

NOTIFi

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE \
. SENTENCIAS

Qrin cuC‘én
En Estado No de hoy se notlfica a ias pammgﬁo?i)meg
Do -di- \-ﬁ ‘ Civiles Mumic yen P37
Fecha:_M_‘_ ria del Mar 1bargu®
e

La Secretarla

S
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RAD. 011-2015 0041&°00

AUTO No. 8901

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 2€ de noviembre de 2.016

En atencion al escrito que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del
C.G.P., el Despacho,

RESUELVE:

-Corregir el auto No. 8536 del 16 de noviembre de 2.016, en el sentido de indicar que el
oficio procedente del juzgado QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI es el 05-2479 del 16 de setiembre de 2.016 (fol. 31 C.2) y no 07-
1862 del 12 de agosto de 2.016 como se indico en el referido auto. OFICIAR.

CUMPLASE
El Juez,

Juzgados de Elecueisn
Civlles Municipaigs
Maria del Mar Iborgiien Paz
SECRETARIA

S D0



RAD. 09-2001-00771 00

AUTO No. 8925.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de dos mil dieciséis (2.016)

El apoderado especial del FIDEICOMISO FC - CM INVERSIONES, interponer
recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra el auto de fecha 28 de
Julio de 2016, que dispuso NEGAR la CESION DEL CREDITO a favor de
SISTEMCOBRO S.A.S., y este a favor de FIDEICOMISO FC CM INVERSIONES
S.AS.

Arguye el recurrente que La interpretacion realizada por el despacho a la norma
denotada como argumento para negar el reconocimiento de la cesion del derecho de
crédito detentado, se desfasa del contenido real de la misma, pues se confunde su
similitud con la figura juridica de la subrogacion; y frente al tema de la cesion de
derechos de crédito a personas naturales hay multiples pronunciamientos que avalan
dicho tramite juridico, y de encontrarse regulado por la legislacion juridica vigente.

Que la Superintendencia Financiera de Colombia en Concepto 2006064287-001
de fecha 22 de diciembre de 2006, trata los temas concernientes al CREDITO DE
VIVIENDA, CESION, CONDICIONES; PERSONAS.

Que una vez el crédito ha sido otorgado por una institucion facultada para el
efecto puede ser validamente cedido a una persona natural y, la transferencia del
crédito podra efectuarse por la via de los titulos valores en la medida que el mismo
contenga las menciones, llene los requisitos que la Ley y sea negociable conforme a la
ley de su circulacion, que La misma sustitucion podrd hacerse en los contratos
mercantiles, celebrados intuito personae, sin embargo en esos casos seré necesaria la
aceptacion del contratante cedido. Que la sustitucion, ya sea de deudores o de
acreedores, en una relacion contractual regida por las normas mercantiles y se
denomina cesion de contrato, la cual bien puede tratarse Unicamente del deudor
conservando al acreedor e igualmente la obligacion con todas sus caracteristicas
originales.

Que el articulo 24 de la Ley 546 de 1999 consagré una modalidad de cesion de
los créditos otorgados para la financiacion de vivienda individual a largo plazo.

Que la Ley 546 consagro la figura citada, pero ello no excluye, ni prohibe que
sea el acreedor quien por su propia voluntad ceda el crédito a un tercero, sin que
medie solicitud previa del deudor; y gue el articulo 38 de la Ley 1537 de 2012 se
enmarca dentro de la orbita de la autonomia de la voluntad de las partes, esto es,
entre el deudor, cedente y cesionario, en tanto se trata de relaciones
eminentemente civiles surgidas por un contrato de mutuo, las cuales se
determinan con base en el principio de la autonomia de la voluntad, principio segun el
cual las partes contratantes pueden validar y libremente acotar los términos y
condiciones del contrato de cesion, hasta el punto de afirmarse que el contrato es ley
para las partes, no existiendo para estas més limitaciones que las impuestas por la ley
positiva y por las buenas costumbres.




Finalmente solicita se REVOQUE el auto de fecha 28 de Julio de 2016 y se
proceda al reconocimiento de la cesiéon del derecho de crédito.

Det escrito de reposicion se corri6 traslado a la parte demandada por el término de ley, quien
no se pronuncié al respecto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante, los mismos
logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision adoptada en el auto No. 5450

del 28 de julio de 2016 (FI. 342 Cdo. No. 1), dado que la decision se adoptd con base en el
articulo 24 de la ley 546 de 1999 modificado por el articulo 38 de la ley 1537 del 2012, la
cual segun el recurrente fue interpretada de manera errénea en el auto atacado pues
existen varios pronunciamientos, entre estos, el de la Superintendencia Financiera

“Concepto 2006064287-001 de fecha 22 de diciembre de 2006, trata los temas
concernientes al CREDITO DE VIVIENDA, CESION, CONDICIONES; PERSONAS...*

que ha expresado que es procedente la cesién a favor de personas naturales, por cuanto
la cesién consagrada en el articulo 38 de la Ley 1537 de 2012 “se enmarca
dentro de la 6rbita de la autonomia de la voluntad de las partes, esto
es, entre el deudor, cedente y cesionario, en tanto se trata de
relaciones eminentemente civiles surgidas por un contrato de
mutuo, pero no se excluye la posibilidad de que el acreedor por su propia autonomia lo
ceda, siendo que el deudor de manera expresa aceptd las cesiones de crédito y garantias que a

bien tuviera el acreedor hipotecario realizar, clausula que hace parte integral de la Escritura PGblica
N° 6370 de 19 de Diciembre de 1997, de la notaria 32 del circulo de Cali.

Al respecto prevé el articulo 38 de la ley 1537 del 2012: “E/ articulo 24 de la Ley 546 de 1999,
quedara asi:

"Articulo 24. Cesién de créditos hipotecarios. En cualquier momento, los créditos
hipotecarios para vivienda individual y sus garantfas podran ser cedidos, a peticién del
deudor, a favor de otfra entidad financiera o de cualquiera de las entidades a que se
refiere el parédgrafo del articulo 1° de Ja presente ley.

Para tal efecto, las entidades a que se refiere el articulo 1° de la presente ley o las
sociedades titularizadoras o sociedades fiduciarias, segin el caso, autorizaran, en un
plazo no mayor de diez (10) dias hébiles, la cesion del crédito y sus garantias, una vez el
deudor entregue la oferta vinculante del nuevo acreedor. La superintendencia financiera
reglamentaré las condiciones para la legalizacion de las cesiones.

Dicha cesién se entendera perfeccionada exclusivamente con la transferencia del titulo
representativo de la obligacién correspondiente y tendra los efectos previstos por el
articulo 1964 del Cédigo Civil. En cualquier caso a garantia hipotecaria cedida en
desarrollo de lo dispuesto en el presente articulo, respaldaréa el crédito desembolsado por
el nuevo acreedor para el pago de la cesién.

La cesion de créditos no generaré derechos notariales, registrales e impuestos de
timbre". (negrilla y subrayado fuera de texto)

Bajo ese contexto, le asiste razon al recurrente en cuanto a que en el presente asunto no
es aplicable la norma referida, pues la cesién del crédito a la que alude es la invocada a
peticion del deudor, misma que debe ser a favor de las entidades vigiladas por la
Superfinanciera consagradas en el paragrafo 1 del articulo 1 de la ley 546 de 19991 y que

1 “Sin perjuicio de lo establecido en la presente ley, las entidades del sector solidario, las asociaciones
mutualistas de ahorro y crédito, las cooperativas financieras, los fondos de empleados, el Fondo Nacional del
Ahorro y cualesquiera otra entidad diferente de los establecimientos de crédito, podran oforgar créditos de
vivienda denominados en moneda legal colombiana o en Unidades de Valor Real, UVR, con las caracteristicas Y
condiciones que aprueben sus respectivos drganos de direccion, siempre que los sistemas de amortizacion no

conlemplen capitalizacion de intereses, ni se impongan sanciones por prepagos lotales o parciales..”



en ninguna manera puede ser a favor de personas naturales segun lo dicho por la Corte
Constitucional en la Sentencia C-785-2014.2

Lo anterior en virtud a que el supuesto factico demarcado en esa norma es /a cesion de
créditos por solicitud del deudor, sin referirse a cuando es realizada directamente por el
acreedor hipotecario, maxime que en este evento se presentan las cesiones cuando se
encuentra el crédito en ejecucion forzada, inclusive, con providencia que ordena seguir
adelante la ejecucion en firme, y no antes de ello, cuando el deudor podia acceder a los
beneficios financieros, que le pudieren ofrecer los cesionarios, que en dicha situacion
deben ser entidades vigiladas por la Superfinanciera, al tenor del articulo trascrito y
jurisprudencia de la Corte Constitucional.

En consecuencia de lo expuesto, se revocara la providencia referida en lo concerniente a
la negacion de la cesion del crédito y como quiera que de la revisidén de la cesion aportada
se observan que es conforme a lo preceptuado en el art. 1959 vy ss. del C. Civil, se
aceptara.

En meénito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: REPONER para revocar el auto No. 5450 del 28 de julio del 2016 Fl. 342,
notificado en estado No. 127 del 01 de agosto del 2016 por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: ACEPTESE LA CESION DEL CREDITO que hace BANCO DAVIVIENDA S.A,,
a favor de FIDEICOMISO FC- CM INVERSIONES, en la forma que se indicada en el escrito
de cesion, de conformidad con lo normado en el articulo 1964 del cédigo civil.

TERCERO: EN CONSECUENCIA téngase a FIDEICOMISO FC- CM INVERSIONES cOmo
parte DEMANDANTE -CESIONARIO-, a fin de que la parte demandada se entienda con €l
respecto al pago.

CUARTO: NOTIF[QUESE a la parte demandada, del presente proveido que acepta la
CESION DEL CREDITO, mediante anotacion en estado, toda vez que el demandado ya fue
notificado del mandamiento de pago. (Art. 1960 del C. Civil).

QUINTO: TENER por ratificado el mandato conferido inicialmente por la sociedad cedente al
Dr. VLADIMIR JIMENEZ PUERTA, por tanto téngase a dicho profesional del Derecho como
apoderado de la entidad cesionaria.

SEXTO: como quiera que la liquidacion del crédito aportada por |a parte actora, no se
ajusta ni atiende a ninguno de los eventos indicados en los articulos 446, 455 y 461 del
C.G.P., NO TENER en cuenta la liquidacion precedente.

SEPTIMO: Como quiera que la apoderada judicial de la parte actora presenta memorial
aportando la factura 00025190872 del “IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO ANO
2015”, se dispone AGREGAR sin consideracion el escrito que antecede Fl. 288 y s.s.,
en virtud a que no cumple con los requisitos establecidos por el numeral 4 del articulo

2 “_Ahora bien, la expresion “entidades diferentes de los establecimientos de crédito” no esta significando que
las personas naturales puedan ser cesionarias de tales créditos. Al contrario, segin ha sido declarado por esta
Corporacién (Sentencia C-955 de 2000), el manejo de los créditos de vivienda debe realizarse siempre bajo la
idoneidad de las entidades financieras, no puede ser conferido sin la debida autorizacion y vigilancia del Estado, y
debe regirse bajo criterios de proteccién a favor del deudor. Precisamente, sustentada en los principios que
orientan el Estado social de Derecho, la Corte ha resaltado la importancia de no dejar en manos de cualquier
persona o entidad el manejo del sistema financiero o de los recursos provenientes del ahorro privado. De manera
que en ningiin momento se ha facultado a las personas naturales a ser cesionarias de créditos hipotecarios de
vivienda...”



444 del Codigo General del proceso, en consecuencia se REQUIERE al demandante, a
fin de que se sirva aportar el avaluo catastral del predio, tal y como lo exige el numeral
4 del articulo 444 del C.G.P. Por secretaria OFICIESE al Departamento Administrativo
de Hacienda Municipal, Subdireccién de Catastro, a fin de.que a costa de ia parte
interesada, se expida Certificado Catastral del bien inmuebl¢ identificado con el folio de
matricula inmobiliaria Nro. 370-517620.

NOTIFIQUESE
LUIS CARDQS QUIN O BEATRAN———— .
Juez.

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL

En Estado No. 206 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 30 de noviembre de 2016
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AUTO No. 8926.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de dos mil dieciséis (2.016)

El apoderado de FIDEICOMISO FC - CM INVERSIONES, interponer recurso de
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra el auto No. 5448 de fecha 28 de Julio 206. FI.
606, que dispuso NEGAR la CESION DEL CREDITO a favor de FRANK EDUIN HERNANDEZ
MEJIA.

Arguye el recurrente que La interpretacion realizada por el despacho a la norma denotada
como argumento para negar el reconocimiento de la cesion del derecho de crédito detentado, se
desfasa del contenido real de la misma; que la Superintendencia Financiera de Colombia en
Concepto 2006064287-001 de fecha 22 de diciembre de 2006, trata los temas concernientes al
CREDITO DE VIVIENDA, CESION, CONDICIONES; PERSONAS.

Que el articulo 24 de la Ley 546 de 1999 consagro una modalidad de cesion de los créditos
otorgados para la financiacion de vivienda individual a largo plazo, al igual los arts 887 a 896 del
Cadigo de Comercio y lo no previsto alli en los Arts. 1959 a 1966 del C.C.

Que la Ley 546 consagro la figura citada, pero ello no excluye, ni prohibe que sea el
acreedor quien por su propia voluntad ceda el crédito a un tercero, sin que medie solicitud
previa del deudor; y que el articulo 38 de la Ley 1537 de 2012 se enmarca dentro de la érbita
de la autonomia de la voluntad de las partes, esto es, entre el deudor, cedente y cesionario, en
tanto se trata de relaciones eminentemente civiles surgidas por un contrato de mutuo, las
cuales se determinan con base en el principio de la autonomia de la voluntad, principio segun el cual
las partes confratantes pueden validar y libremente acotar los términos y condiciones del contrato de
cesion, hasta el punto de afirmarse que el contrato es ley para las partes, no existiendo para estas
mas limitaciones que las impuestas por la ley positiva y por las buenas costumbres.

Que el deudor de manera expresa acepto las cesiones de crédito y garantia que a bien
tuviere el acreedor hipotecario “clausula NOVENA de la escritura publica No. 2083 del 13 de abnil de
1994 de la notaria de Cali...”.

Finalmente solicita se REVOQUE el auto de fecha 28 de Julio de 2016 y se proceda al
reconocimiento de la cesion del derecho de crédito a favor del sefior FRANK EDUIN HERNANDEZ
MEJIA.

Del escrito de reposicion se corrio traslado a la parte demandada por el término de ley,
quien no se pronuncié al respecto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante, los mismos
logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision adoptada en el auto No. 5448
del 28 de julio de 2016 (Fl. 606), dado que la decision se adopto con base en el articulo 24 de la ley
546 de 1999 modificado por el articulo 38 de la ley 1537 del 2012, fa cual segun el recurrente fue
interpretada de manera erronea en el auto atacado pues existen varios pronunciamientos, entre
estos, el de la Superintendencia Financiera “Concepto 2006064287-001 de fecha 22 de diciembre
de 2006, trata los temas concemientes al CREDITO DE VIVIENDA, CESION, CONDICIONES;
PERSONAS...“ que ha expresado que es procedente la cesion a favor de personas naturales, por
cuanto la cesion consagrada en el articulo 38 de la Ley 1537 de 2012 “se enmarca dentro de la
6rbita de la autonomia de la voluntad de las partes, esto es, entre el deudor, cedente y
cesionario, en tanto se trata de relaciones eminentemente civiles surgidas por un contrato de
mutuo, pero no se excluye la posibilidad de que el acreedor por su propia autonomia lo ceda,
siendo que el deudor de manera expresa acepto las cesiones de crédito y garantias que a bien
tuviera el acreedor hipotecario realizar “clausula NOVENA de la escritura piblica No. 2083 del 13 de
abnil de 1994 de la notaria de Cali...".



Al respecto preve el articulo 38 de la ley 1537 del 2012: “Ef articulo 24 de la Ley 546 de
1999, quedar4 asi:

"Articulo 24. Cesion de créditos hipotecarios. En cualquier momento, los créditos
hipotecarios para vivienda individual y sus garantias podran ser cedidos, a peticion del
deudor, a favor de otra entidad financiera o de cualquiera de las entidades a que se
refiere el paragrafo del articulo 1° de la presente ley.

Para tal efecto, las entidades a que se refiere el articulo 1° de la presente ley o las
sociedades titulanzadoras o sociedades fiduciarias, segun el caso, autorizaran, en un
plazo no mayor de diez (10) dias habiles, la cesion del crédito y sus garantias, una vez el
deudor entregue la oferta vinculante del nuevo acreedor. La superintendencia financiera
reglamentaré las condiciones para la legalizacién de las cesiones.

Dicha cesin se entendera perfeccionada exclusivamente con la transferencia del titulo
representativo de la obligacion correspondiente y tendra los efectos previstos por el
articulo 1964 del Codigo Civil. En cualquier caso a garantia hipotecaria cedida en
desarrollo de lo dispuesto en el presente articulo, respaldara el crédito desembolsado
por el nuevo acreedor para el pago de la cesion.

La cesion de créditos no generara derechos notariales, registrales e impuestos de
timbre". (negrilla y subrayado fuera de texto)

Bajo ese contexto, le asiste razon al recurrente en cuanto a que en el presente asunto no
es aplicable la norma referida, pues la cesion del crédito a la que alude es la invocada a peticion del
deudor, misma que debe ser a favor de las entidades vigiladas por la Superfinanciera consagradas
en el paragrafo 1 del articulo 1 de la ley 546 de 19991 y que en ninguna manera puede ser a favor
de personas naturales segun lo dicho por la Corte Constitucional en la Sentencia C-785-2014.2

Lo anterior en virtud a que el supuesto factico demarcado en esa norma es Ja cesion de
créditos por solicitud del deudor, sin referirse a cuando es realizada directamente por el acreedor
hipotecario, méaxime que en este evento se presentan las cesiones cuando se encuentra el crédito
en ejecucion forzada, inclusive, con providencia que declaré no probadas las excepciones
formuladas por la parte demandada y seguir adelante la ejecucion en firme, Sentencia No. 00203 de
Primera Instancia del 23 de septiembre de 2013(Fl. 378 y s.5.), y no antes de ello, cuando el deudor
podia acceder a los beneficios financieros, que le pudieren ofrecer los cesionarios, que en dicha
situacion deben ser entidades vigiladas por la Superfinanciera, al tenor del articulo trascrito y
jurisprudencia de la Corte Constitucional.

1 “Sin pequicio de o establecido en la presente ley, las entidades del sector solidario, las asociaciones
mutualistas de ahorro y crédito, las cooperativas financieras, los fondos de empleados, el Fondo Nacional del
Ahorro y cualesquiera otra entidad diferente de los establecimientos de crédito, podran oforgar crédifos de
vivienda denominados en moneda legal colombiana o en Unidades de Valor Real, UVR, con las caraclteristicas y
condiciones que aprueben sus respectivos 6rganos de direccion, siempre que los sisternas de amortizacion no

contemplen capilalizacion de infereses, ni se impongan sanciones por prepagos lotales o parciales..”

2 “..Ahora bien, la expresion “entidades diferentes de los establecimientos de crédito” no est significando que
las personas naturales puedan ser cesionarias de tales créditos. Al contrario, segun ha sido declarado por esta
Corporacion (Sentencia C-955 de 2000), el manejo de los créditos de vivienda debe realizarse siempre bajo la
idoneidad de las entidades financieras, no puede ser conferido sin la debida autorizacién y vigilancia del Estado, y
debe regirse bajo criterios de proteccion a favor del deudor. Precisamente, sustentada en los principios que
orientan el Estado social de Derecho, la Corte ha resaliado la importancia de no dejar en manos de cualquier
persona o entidad el manejo del sistema financiero o de los recursos provenientes del ahorro privado. De manera

que en ningun momento se ha facultado a las personas naturales a ser cesionarias de créditos hipotecarios de
vivienda...”




En consecuencia de o expuesto, se revocara la providencia referida en lo concerniente a
la negacion de la cesion del crédito y como quiera que de la revision de la cesion aportada se
observan que es conforme a lo preceptuado en €l art. 1959 y ss. del C. Civil, se aceptara,

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: REPONER para revocar el auto No. 5448 de fecha 28 de Julio 206. FI. 606, que dispuso
NEGAR la CESION DEL CREDITO a favor de FRANK EDUIN HERNANDEZ MEJIA, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: ACEPTESE LA CESION DEL CREDITO que hace FIDEICOMISO FC- CM
INVERSIONES a favor de SISTEMCOBRO S.A.S., en la forma que se indicada en el escrito de
cesion, de conformidad con lo normado en el articulo 1964 del codigo civil.

TERCERO: ACEPTESE LA CESION DEL CREDITO que hace SISTEMCOBRO SAS a favor de
FRANK EDUIN HERNANDEZ identificado con cédula de ciudadania No. 94.400.275, en la forma que
se indicada en el escrito de cesion, de conformidad con lo normado en el articulo 1964 del codigo
civil.

CUARTO: ACEPTESE LA CESION DEL CREDITO que hace FRANK EDUIN HERNANDEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 94.400.275 a favor de HECTOR FABIO PALACIOS
RAMOS identificado con cédula de ciudadania No. 94.532.789, en la forma que se indicada en el
escrito de cesion, de conformidad con lo normado en el articulo 1964 del codigo civil.

QUINTO: TENGASE a HECTOR FABIO PALACIOS RAMOS identificado con cédula de ciudadania
No. 94.532.789. como nuevo demandante dentro del presente proceso Ejecutivo hipotecario. (Art
68 del CGP)

SEXTO: NOTIFIQUESE a la parte demandada, del presente proveido que acepta la CESION DEL
CREDITO, mediante anotacion en estado, toda vez que el demandado ya fue notificado del
mandamiento de pago. (Art. 1960 del C. Civil).

SEPTIMO: REQUERIR a la parte DEMANDANTE a fin de que designe o ratifique el poder dado al
doctor EDGAR ALBERTO RIVERA ARENAS apoderado judicial dentro del proceso que nos ocupa.

OCTAVO: REQUERIR al cesionario HECTOR FABIO PALACIOS RAMOS para que se sirva
informar la direccion en la cual pueda recibir notificaciones judiciales tal como lo exige e/ numeral 10
articulo 82 del CGP.

NOVENO: Sin consideracion el escrito presentado por el sefior FRANK EDUIN HERNANDEZ, el 31
de agosto de 2016 por carecer del derecho de postulacion consagrado en el articulo 73 del Codigo
General del Proceso, toda yez que debid hacerlo por conducto de abogado inscrito.

NOTIFIQUESE
LUls\bA&LamU/INTE BELTRAN
Juez. ~
JUZGADO SEGUNDO EJE Clok CIVIL \
MUNICIPAL

las partes el auto anterior.

Fecha: ___30 de poviembre de 2016 _
Juzgados de Ejecuclén
_Crviles Munlcipales
Maria det Mar tbarglien Paz
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AUTO No. 8927

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, veintinueve (29) de noviembre de dos mil dieciséis (2.016)

En atencion al escrito que antecede y revisado el certificado de tradicion de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali, el inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-
290774 y en razon al embargado de remanentes del Juzgado Noveno Civil del Circuito de Cali
dentro del proceso hipotecario instaurado por el BANCO DAVIVIENDA S.A., en contra del
demandado LUIS CARLOS NAVIA se embarga por cuenta del presente proceso. Ahora bien la
demandante solicita el embargo de las cuentas bancarias, en consecuencia el despacho

RESUELVE

1.- DECRETAR el embargo y retencion de los titulos valores y deméas documentos
representativos de dinero, tales como, CDTS, acciones, aceptaciones bancarias etc. Junto con
los créditos que produzcan los dineros en ellos representados a nombre del demandado LUIS
CARLOS NAVIA MILLAN (C.C. No. 2.514.597). En las entidades bancarias relacionadas en el
escrito que antecede. LIMITESE EL EMBARGO A LA SUMA DE $30.000.000.00

Por secretaria, LIBRESE oficio al Gerente de dichas entidades, para que se tomen las medidas
del caso, asimismo se ponga a disposicion de este despacho judicial y en la cuenta de depésitos
judiciales No. 76 001 2041612 del Banco Agrario de esta ciudad y para este proceso los dineros
que se llegaren a retener por dicho concepto. Asi mismo entéresele que se abstenga de efectuar
la medida, si poseen cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de
inembargabilidad sefialados en el articulo 126 del Decreto 663 de 1993, Estatuto Organico del
Sistema Financiero, el Decreto 0564 de 1996, especificamente el contenido de la Carta Circular
Nro. 096 del 9 de octubre de 2013 emanada de la Superintendencia Financiera.

2.- COMISIONAR a la SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE CALI, para
que se sirva remitir a la Inspeccion de Policia o comisiones civiles, a fin de llevar a cabo la
diligencia de SECUESTRO de los derechos (50%) que en comin y proindiviso tiene sobre
inmueble distinguido con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-290774, ubicado en la CALLE
62 No. 1BIS-15 PARQUEADERO 132 DEL CONJUNTO RESIDENCIAL VILLA DEL SOL
SECTOR TRES P. H., en esta ciudad de Cali, de propiedad del demandado LUIS CARLOS
NAVIA MILLAN. Se faculta al comisionado para subcomisionar y designar secuestre. Notifiquese
su nombramiento de conformidad con la Ley 446 de 1998 en sus Art. 2, 4, 9. Para la fijacion de
honorarios tendra en cuenta lo estipulado en el Acuerdo 1518 del 28 de Agosto de 2002,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa y el articulo 40 del
C.GP.

Librese por la Secretaria, el Despacho Comisorio con los anexos respectivos.

3.- AGREGAR a los autos el certificado de tradicion def inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria 370-290931 como quiera que sobre el mismojrecaen embargos.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARL NTERO BELTRAN

En Estado No. 206 de ho
partes el auto anterior.

Fecha: 30 DE NOVIEMBRE DE 2016
MARfA DEL MAR IBARGUEN PAZ
SECRETARIA
n
Civiles Municipmigscicoles

Moria dei Mar Ibgrgien Par. - - 51
SECRETARAA =7 .5
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AUTO No. 8923

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 28 de noviembre de 2016.

La parte demandada ha interpuesto el recurso de reposicion y apelacién contra
el auto No. 6830 del 15 de septiembre de 2016 (FI. 118 Cdo. No. 1) que niega el
decreto de prescripcion extintiva del proceso ejecutivo.

Arguye la parte demandada en resumen que solicitdé al despacho el decreto de
prescripcidn extintiva del proceso ejecutivo consagrado en el art. 2536 del Cadigo Civil,
puesto que ‘han transcurrido mas de 5 aflos para que el cobro se hubiere hecho efectivo’,
superando el tiempo de 5 afios mencionado en la norma citada, fundamentado en la
sentencia T-581 de 2011 y que el juzgado negé lo solicitado conforme a lo dispuesto en
el Art. 2515 del C.C. Disposicion que no aplica segun el Art. 2536 ibidem y la sentencia
T-581 del 2011.

Del escrito de reposicion se corri6 traslado a la parte demandada por el término
de ley, quien se pronunci6 al respecto dentro del término de Ley indicando que la
prescripcion deprecada se basa en el articulo 2536 del C.C. que regula de manera clara
que la accidn ejecutiva prescribe en 5 afios “mas no las sentencias”, y no se aplica al

caso, como lo sefal6 el juzgado, pues “el proceso esta en la etapa de ejecucion forzada y no
es esta la figura para que el demandado se desobligue de pagar una obligacion clara expresa y
exigible’.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandada, los
mismos no logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision
adoptada en el auto No. 6830 del 15 de septiembre de 2016, puesto que:

El recurrente reitera los argumentos expuesto en el escrito de folios 111 a 114
resuelto en el auto atacado, sin agregar o adicionar razonamientos nuevos a los
analizados con antelacion por el despacho en el auto atacado, y fa sentencia de tutela
fundamento de sus pretensiones trata de un asunto completamente diferente

Revisado el proceso, se observa que a folios 84, el dia 23 de agosto de 2012, la
apoderada demandante presenté “Liquidacién actualizada del crédito”, aprobada el dia 19
de junio de 2013, que este despacho avoco el conocimiento del proceso el dia 5 de
noviembre de 2013 y mediante auto del 23 de octubre de 2014 se reconocio personeria
a la Dra. MARIA LORENA VICTORIA R, como apoderada de la parte actora (FI. 105)
y, mediante auto del 02 de febrero de 2016 (FI. 110), el despacho neg6 la solicitud
de terminacion del proceso por desistimiento tacito presentada por la parte
demandada, por cuanto |a Ultima actuacion registrada, lo era del 23 de abril de 2016.




Que “el proceso se encuentra en la fase de ejecucion forzada, no procede la
prescripcion extintiva de proceso ejecutivo’, pues €l méximo organo de la jurisdiccion
civil definié que fa interrupcion prevista en el inciso final del articulo 2536 del Codigo
Civil no implica la posibilidad de iniciar de nuevo el computo del termino prescriptivo,
cuando se produce como consecuencia de la presentacion de la demanda (interrupcion
civil), y que descarta la inactividad del acreedor, que es, elemento esencial para
que se configure la prescripcion extintiva, Sentencia del 9 de septiembre de 2013,
Exp: C-11001-3103-043-2006-00339-01. De ahi que se sostendra la decision atacada y
no se accedera a la reposicion.

En cuanto al recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente, el despacho lo

negara por improcedente.

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

1. NO REPONER para revocar la decision adoptada en el auto No. 6830 del 15
de septiembre de 2016 (FIl. 118 Cdo. No. 1), por lo anotado en la parte considerativa.

2. NEGAR el rec Idoauto por improcedente.

o0 de apelacion, contra el reft

NOTIFIQUESE \ -
Noageos aumieroseLT

LUIS QUINTERO BELTR&K \

Juez. ~ \

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL

En Estado No. 206 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 30 de noviembre de 2016
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