SECRETARIA: Cali, 24 de juiio de 2018. A Despacho del sefior Juez, informandole que la
parte actora solicita se fije fecha para llevar a cabo diligencia de remate del inmueble objeto
de la litis, el cual se encuentra embargado (Fol. 90 Ant. 10), secuestrado (Fol.175-176), y
avaluado (Fol.191). Liquidacion del crédito aprobada (Fol. 149-150) Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

RAD. 001 2016 00733 00

AUTO No. 4752

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En virtud de la peticion qué antecede, éste despacho judicial de conformidad con el articulo
448 y 452 del C.G.P.

RESUELVE:

1.- Sefiala la hora de las 8:00 AM del dia 28 del mes de agosto del aio 2018, para
que tenga lugar la diligencia de remate, sobre el bien inmueble, identificado con las matricula
inmobiliaria Nro. 370-874164 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

2. La diligencia comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta que haya
transcurrido por lo menos una hora desde su inicio, siendo postura admisible la que cubra el
70% del total del avallio (art. 448 del C.G.P.) y postor habil quien previamente consigne el 40%
que ordena la Ley (art. 451 ibidem). Diligencia que se realizara conforme a los lineamientos
previstos en el articulo 452 ejusdem. Por Secretaria realicese el respectivo aviso.

3. Fijese y publiquese el respectivo aviso de remate en la forma y términos del Art. 450
del Codigo General del Proceso. Advirtiéndole que debera allegarse una copia o la
constancia de la publicacién del aviso debera allegarse un certificado _de tradicién y
libertad del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

4. Se le advierte a los interesados en el remate, que deberan averiguar las deudas por
concepto de servicios publicos, gas, TV Cable, administracion, impuestos de predial, catastro,
megaobras, etc., generados por el inmueble, para ser reembolsados de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 7 del Art. 455 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese.
El Juez,
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RAD. 004 2017 0057200 ¢

AUTO No. 4740

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 23 de julio de 2018

En escrito que antecede, recibido en la fecha por la secretaria del juzgado, del Centro de
conciliacion de la Fundacion PAZ PACIFICO que informa que los demandados ANA MILENA DIAZY
LUIS ANGEL RUEDA LLANOS, radicaron solicitud de negociacion de deuda, por lo que solicita la
SUSPENSION DEL PROCESO.

Asi las cosas, observa el Despacho que €l escrito -comunicacion de inicio del procedimiento
de negociacion de deudas por parte del ejecutado cumple con lo preceptuado en el Articulo 548 del
C.G.P.

En consecuencia de lo anterior, y por hallarlo procedente, la suspension del proceso; Y,
como quiera que posterior a la aceptacion del citado tramite de negociacion de deudas (18 de julio
de 2018), no hay actuacion posterior a la aceptacion del citado tramite de negociacion de deudas, no
se efectuara control de legalidad, pero se comunicara la presente decision al centro de conciliacion,
para los fines consiguientes, se suspendera la diligencia de remate programada para el dia 24 de julio
de 2018 a las 08:00 a.m. y se ordenara la devolucion de los dineros consignados por los postores.

En mérito de lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: LA SUSPENSION DEL PRESENTE PROCESO, conforme a lo dispuesto en el
ART. 548 C.G.P.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decision al Centro de conciliacion de la Fundacion
Paz Pacifico, para los fines consiguientes, por lo anotado en la parte motiva.

TERCERO: SUSPENDER la diligencia de remate programada para el dia 24 de julio de 2018
para las 08:00 a.m.

CUARTO: S¢ ORDENA QUE POR SECRETARIA, AREA DEPOSITOS JUDICIALES SE
REALICE LA DEVOLUCION DE LOS DEPOSITOS JUDICIALES REALIZADOS POR CUENTA DE
LOS SIGU'ENTES POSTORES, aSi Fhkkkkkkkkkikkhhkkkkkikkdkkkkkkkkkk

CONSIGNANTE No. DEPOSITO JUDICIAL | FECHA C.C. No. CONSIGNA

ERIC RODRIGUEZ 469030002240767 23/07/2018 94502678 | 37.200.000,00
JULIAN EDUARDO GOMEZ ALARCON 469030002240754 24/07/2018 14679189 | 37.200.000,00
JUAN CARLOS FRANCO GARCIA 469030002240547 24/07/2018 16368749. | 37.150.000,00

Dado que la diligencia de remate no se llevo a cabo, en virtud la solicitud de suspension del
Centro de conciliacion de la Fundacion Paz Pacifico.

QUINTO: AGREGAR para que obre y conste el escrito de liquidacion de crédito allegado
por la parte actora, las publicacjopes y certificado de tradicion para la diligencia de remate.

Notifiquese.
El Juez,
ZGADQ SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
y MUNIQIPAL
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RAD 06-2012-00035-00

AUTO No. 4797.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018.

Visto el escrito que antecede de la parte demandada, el juzgado,

RESUELVE:

1. PREVIO a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante contra el auto No. 4331 del 4 de julio de 2018. Fl. 135 del presente
cuadero. Requiérase a la secretaria para que proceda a correr el traslado
respectivo. (Art. 319 del C.G.P.).

2 PONER en conocimiento el reporte de titulos expedido por el Banco Agrario.
3. REQUERIR al juzgado de origen, para que se ordene a quien corresponda

dar cumplimiento a lo ordenado en el auto No. 3345 del 18 de mayo de 2018,

comunicado con oficio No. 02-0382 del 30 de enero de 2018.

Notifiquese y cimplase.
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SECRETARIA: Cali, 24 de julio de 2018. A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte actora
solicita se fije fecha para llevar a cabo diligencia de remate del inmueble objeto de la litis, el cual se
encuentra embargado (Fol. 37 Ant. 26), secuestrado (Fol.92-93), y avaluado (Fol.162). Liquidacion del
crédito en firme (Fol. 155-157) Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

RAD. 007 2013 00090 00

AUTO No. 4782

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

1.- Como quiera que mediante auto No. 4115 de fecha 25 de junio de 2.018, numeral segundo
(F1.163) se corrid traslado del avallo presentado por el apoderado judicial de la parte actora —folio.
162 -sin que los interesados presentaran observaciones, conforme lo dispuesto en el art. 444 del
C.G.P., declarese en FIRME el avalio correspondiente al bien inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria Nro. 370-517548, el cual asciende a la suma de $27.432.000" y se encuentra
debidamente embargado y secuestrado dentro del presente proceso.

2.- En virtud de la anterior peticion visible a folio 161, éste despacho judicial de conformidad
con el articulo 448 y 452 del C.G.P Sefiala la hora de las 8:00 AM del dia 06 del mes de septiembre
del afio 2018, para que tenga lugar la diligencia de remate, sobre el bien inmueble, identificado con
las matricula inmobiliaria Nro. 370-517548 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

3. Ladiligencia comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta que haya transcurrido
por lo menos una hora desde su inicio, siendo postura admisible la que cubra el 70% del total del
avaluo (art. 448 del C.G.P.) y postor habil quien previamente consigne el 40% que ordena la Ley (art.
451 ibidem). Diligencia que se realizara conforme a los lineamientos previstos en el articulo 452
ejusdem. Por Secretaria realicese el respectivo aviso.

4. Fijese y publiquese el respectivo aviso de remate en la forma y términos del Art. 450 del
Cadigo General del Proceso. Advirtiéndole que debera allegarse una copia o la constancia de la
publicacion del aviso debera allegarse un certificado de tradicion y libertad del inmueble,
expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate.

5. Se le advierte a los interesados en el remate, que deberan averiguar las deudas por
concepto de servicios publicos, gas, TV Cable, administracion, impuestos de predial, catastro,
megaobras, etc., generados por el inmueble, para ser reembolsados de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 7 del Art. 455 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese.
El Juez,

GADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL
MUNICIPAL
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RAD. 009 2010 00393 00

AUTO No. 4756

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Visto el escrito que antecede de la parte ejecutante, y puesto que el centro de conciliacién a
la fecha no ha dado cumplimiento al requerimiento efectuado en el auto que antecede, el
despacho dispone REQUERIR DE NUEVO al centro de conciliacion para que indique por qué
no ha dado respuesta a lo solicitado en el oficio No.02-1570 de fecha 15 de mayo de 2018,
igualmente se le pone en conocimiento el escrito que antecede para los fines consiguientes.

Frente a la solicitud de fijar fecha de remante, el despacho no hara pronunciamiento alguno,
toda vez que el proceso se encuentra suspendido (Fol. 191)
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SECRETARIA: Cali, 24 de julio de 2018. A Despacho del sefior Juez, informandole que la parte actora
solicita se fije fecha para llevar a cabo diligencia de remate del inmueble objeto de la litis, el cual se
encuentra embargado (Fol. 45 Ant. 12 C.2), secuestrado (Fol.58-C.2), y avaluado (Fol108 C.2).
Liquidacion del crédito aprobada (Fol. 93-97 ¢.1) Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

RAD. 009 2014 00893 00

AUTO No. 4788

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Teniendo en cuenta lo anterior y la peticion de la parte actora, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- Como quiera que mediante auto No. 4260 de fecha 03 de julio de 2018 (Fol. 112 C.2) se ordeno
correr traslado del avallio presentado por la apoderada judicial de la parte actora ~folio.108 sin que
los interesados presentaran observaciones, el despacho conforme a lo dispuesto en el art. 444 del
C.G.P, dispone, por economia y celeridad declarar en FIRME el avalio correspondiente a la cuota
parte que le corresponde al demandado JANETH HERNANDEZ CRUZ, esto es, 25% del bien
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria Nro. 370-146749, el cual asciende a la suma
de $12.831.000,00" y se encuentra debidamente embargado y secuestrado dentro del presente
proceso.

2.- En virtud de la anterior peticién visible a folio 111 del presente cuaderno, éste despacho judicial de
conformidad con el articulo 448 y 452 del C.G.P. Sefiala la hora de las 8:030 AM del dia 04 del mes
de septiembre del afio 2018, para que tenga lugar la diligencia de remate, sobre el bien inmueble,
identificado con las matricula inmobiliaria Nro. 370-146749 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali.

3. La diligencia comenzaré a la hora antes indicada y no se cerrara hasta que haya transcurrido por lo
menos una hora desde su inicio, siendo postura admisible la que cubra el 70% del total del avaliio (art.
448 del C.G.P.) y postor habil quien previamente consigne el 40% que ordena la Ley (art. 451 ibidem).
Diligencia que se realizara conforme a los lineamientos previstos en el articulo 452 ejisdem. Por
Secretaria realicese el respectivo aviso.

4. Fijese y publiquese el respectivo aviso de remate en la forma y términos del Art. 450 del Codigo
General del Proceso. Advirtiéndole que debera allegarse una copia o la constancia de la
publicacién del aviso debera allegarse un certificado de tradicion y libertad del inmueble,
expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate.

5. Se le advierte a los interesados en el remate, que deberan averiguar las deudas por concepto de
servicios publicos, gas, TV Cable, administracion, impuestos de predial, catastro, megaobras, etc.,
generados por el inmueble, para ser reembolsados de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 7 del Art. 455 del Codigo General del Proceso.

CER CATASTRAL $34.216.000,00
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25% QUE POSEE EL $12.831.000,00
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Notifiquese.
El Juez,
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RAD. 013 2012 00751 00

AUTO No. 4778

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a los escritos que antecedes, el Juzgado,
RESUELVE:

1- AGREGUESE a los autos para que obre y conste dentro del proceso Certificado de
Tradicién del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro.370-565917, en el
que aparece inscrita la medida de embargo decretada.

2. Conforme al Decreto No. 4112010200563 DEL 24 DE AGOSTO DE 2.017 DE la
Alcaldia Santiago de Cali, se COMISIONA al SECRETARIO DE SEGURIDAD Y JUSTICIA
DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI para que ordene a quien corresponda lleve a
cabo la diligencia de SECUESTRO del bien inmueble de propiedad de la demandada
ALVARO DE JESUS CARDONA SANCHEZ identificada con C.C:: No. 16.761.523 sobre el
bien inmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria No. 370-565917, de la Oficina
de Instrumentos Publicos de Cali, Se faculta al comisionado para subcomisionar y designar
secuestre. Notifiquese su nombramiento de conformidad con la Ley 446 de 1998 en sus Art.
2 4. 9. Para la fijacion de honorarios tendra en cuenta lo estipulado en el Acuerdo 1518 del
28 de Agosto de 2002, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa.Librese el respectivo despacho comisorio.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN o
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RAD. 027 2014 00467 00

AUTO No.4769

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a la solicitud que antecede, el Juzgado
RESUELVE:

1- POR SECRETARIA REQUIERASE AL JUZGADO 2° DE EJECUCION CIVIL
MUNICIPAL DE CALI para que se sirva ordenar a quien corresponda de cumplimento a lo
comunicado mediante oficio No. 02-0718 de fecha 21 de febrero de 2018, que ordena la
conversion de los depositos judiciales que existen por cuenta del presente proceso 008 2014
00522 00 al proceso bajo radicacion 012 2017 00193 00,. Lo anterior en virtud a que
mediante oficio 02 — 1034 de fecha 22 de marzo de 2017, informan que se dejan a
disposicion de este proceso los remanentes resultantes. Por secretaria librese el oficio.

2.- Ejecutoriado el presente proveido y acreditado la transferencia de los depositos judiciales,

. ingrese el expediente a Despacho para analizar la solicitud de entrega de titulos a la
parte demandante.

Notifiquese 4
El Juez, |
LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
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SECRETARIA: Cali, 24 de julio de 2018. A Despacho del sefior Juez, informandole que la
parte actora solicita se fije fecha para llevar a cabo diligencia de remate del inmueble F.M.L.
No. 370-418386 objeto de la litis, el cual se encuentra embargado (Fol.54 Ant.10), secuestrado
(Fol.117), y avaluado (Fol.401-414). Liquidacion del crédito aprobada (Fol. 376). RENUNCIA
ACREEDOR HIPOTECARIO E.P. 3919 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 1992 (Fol. 315). Sirvase
proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

RAD. 028 2009 01233 00

AUTO No. 4754

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En virtud de la anterior junto con la peticion que antecede, éste despacho judicial de
conformidad con el articulo 448 y 452 del C.G.P,

RESUELVE:

1.-. Sefiala la hora de las 8:00 AM del dia 30 del mes de agosto del afio 2018, para
que tenga lugar la diligencia de remate de la cuota parte (50%) que le corresponde al
demandado ALBERTO CASTILLO LEMOS sobre el bien inmueble distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria Nro. 370-418386 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali.

2.- La diligencia comenzar4 a la hora antes indicada y no se cerrara hasta que haya
transcurrido por lo menos una hora desde su inicio, siendo postura admisible la que cubra el
70% del total del avalio (art. 448 del C.G.P.) y postor habil quien previamente consigne el 40%
que ordena la Ley (art. 451 ibidem). Diligencia que se realizara conforme a los lineamientos
previstos en el articulo 452 ejusdem. Por Secretaria realicese el respectivo aviso.

3.- Fijese y publiquese el respectivo aviso de remate en la forma y términos del Art.
450 del Codigo General del Proceso. Advirtiéndole que debera allegarse una copia o la
constancia de la publicacién del aviso debera allegarse un certificado de tradicion y
libertad del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

4.- Se le advierte a los interesados en el remate, que deberan averiguar las deudas por
concepto de servicios publicos, gas, TV Cable, administracion, impuestos de predial, catastro,
megaobras, etc., generados por el inmueble, para ser reembolsados de conformidad con 1o
dispuesto en el numeral 7 del Art. 455 del Cadigo General del Proceso.

Notifiquese.
El Juez,
' JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL
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RAD. 029 2014 00849 00

AUTO No. 4753

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a la peticion que antecede, el despacho,
RESUELVE:

1.- PREVIO a ordenar fijar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remante del bien
inmueble objeto de la Litis, se ORDENA a las partes que alleguen al despacho un nuevo
avalué afio 2.018, de conformidad al numeral 4 del articulo 444 del C.G.P., toda vez que el
aval(io que se encuentra en firme (FL. 112) tiene vigencia 30 /12/2016 “MES 01 ANO 2017”.
Considerando necesario actualizarlo antes de proceder con el remate del mismo.

2.. POR SECRETARIA OFICIESE al Departamento Administrativo de Hacienda Municipal,
Subdireccion de Catastro, a fin de que a costa de la parte interesada, se expida Certificado
Catastral del bien inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria Nro. 370-198175 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRA
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SECRETARIA: Cali, 24 de julio de 2018. A Despacho del sefior Juez, informandole que la
parte actora solicita se fije fecha para llevar a cabo diligencia de remate del inmueble objeto
de la litis, el cual se encuentra embargado (Fol. 23 Ant. 13 C.2), secuestrado (Fol.43-44 C.2),
y avaluado (Fol.78 C.2). Liquidacion del crédito aprobada (Fol. 129 C.2) Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

RAD. 035 2014 00007 00

AUTO No. 4758

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Teniendo en cuenta lo anterior junto con la peticion que antecede, éste despacho judicial de
conformidad con el articulo 448 y 452 del C.G.P.

RESUELVE:

1.- Sefiala Ia hora de las 8:00 AM del dia 04 del mes de septiembre del afio 2018,
para que tenga lugar la diligencia de remate, sobre el bien inmueble, identificado con las
matricula inmobiliaria Nro. 370-743370 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali.

e

2. La diligencia comenzara a la hora antes indicada y no se cerrara hasta que haya
transcurrido por lo menos una hora desde su inicio, siendo postura admisible la que cubra el
70% del total del avallio (art. 448 del C.G.P.) y postor habil quien previamente consigne €l 40%
que ordena la Ley (art. 451 ibidem). Diligencia que se realizara conforme a los lineamientos
previstos en el articulo 452 ejusdem. Por Secretaria realicese el respectivo aviso.

3. Fijese y publiquese el respectivo aviso de remate en la forma y términos del Art. 450
del Codigo General del Proceso. Advirtiéndole que debera allegarse una copia o Ia
constancia de la publicacion del aviso debera allegarse un certificado de tradicion y
libertad del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

4. Se le advierte a los interesados en el remate, que deberan averiguar las deudas por
concepto de servicios piblicos, gas, TV Cable, administracion, impuestos de predial, catastro,
megaobras, etc., generados por el inmueble, para ser reembolsados de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 7 del Art. 455 del Cadigo General del Proceso.

Notifiquese.
El Juez,
LUiS CARLOS QUlNTERO BE TRAN L G ADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \

MUNICIPAL
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partes el auto anterior,
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RAD. 001 2013 00258 00

AUTO No. 4772

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

En atencion a la solicitud que antecede, el Despacho,
RESUELVE:

1.-TENGASE por revocado el poder conferido por la parte actora a al abogado
CESAR AUGUSTO MONSALVE ANGARITA.

2 - RECONOCER personeria al Dr. ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 16.683.990 y T.P No. 40.539 del C.S. de la J'y como apoderado suplente al
Dr. GUIDO FERNANDO DELGADO PINO, para actuar en nombre de la parte ejecutante, la
COOPERATIVA DESARROLLO SOLIDARIO - COOPDESOL EN LIQUIDACION como
apoderada judicial de conformidad con los términos del memorial poder que antecede.

3.-POR SECRETARIA., expidase copias conforme a lo solicitado en el escrito que antecede
por el apoderado de la parte demandada, PREVIO el aporte del respectivo arancel judicial.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

( JUZGADO SEGUNDO EJE\‘.&‘JCION CIVIL MUNICIPAL
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RAD 005 2017 00166 00

AUTO No. 4774

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

En atencion a la solicitud precedente, el Juzgado,
RESUELVE:

- RECONOCER personeria a la prestadora de servicios publicos AFIANZADORA
NACIONAL S.A. con NIT: 900053370-2 representada legalmente por la sefiora NANCY
MILENA FLOREZ RENGIFO identificada con cédula de ciudadania N0.29.109.719 y quien a
su vez otorga poder a LIZZETH VIANEY AGREDO CASANOVA identificada con cédula de
ciudadania No.67.039.049 y T.P. 162.809 del CS de la J y a EDGAR JAVIER NAVIA
ESTRADA identificado con cédula de ciudadania No.16.663.081y T.P. 33201 delC.SdelaJ
para actuar en nombre de la parte ejecutante, CONTINENTAL DE BIENES, como
apoderados judiciales de conformidad con los términos del memorial poder que antecede.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
—

ﬁJUZGADO SEGUNDsiJSECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No. ﬁze hoy 'se notifica a las partes el auto
anterior. \ .
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RAD. 005 2017 00352 00

AUTO No. 4775

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion al oficio que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
- AGREGAR a los autos para que obre y conste oficio 02-1694 de fecha 23 de mayo

de 2018 allegado por el pagador POLICIA NACIONAL, poner en conocimiento de la
parte actora.

Notifiquese
El Juez,

\.

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

\
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RAD. 006 2015 00394 00

AUTO No. 4757

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Solicita el apoderado judicial de la parte actora se corra traslado del avalio comercial del
vehiculo de palcas HTL 99A, allegado por él, el 03 de febrero de 2017 conforme a lo estipulado
en la pagina de FASECOLDA (Fol. 27-29 ¢.2) y una vez revisado el expediente denota el
despacho que el mismo data del afio 2017, en consecuencia, este Juzgado,

RESUELVE:

-NO ACCEDER a la peticion de correr traslado del avalto comercial del vehiculo objeto del
presente proceso, toda vez que el que obraen el expediente es de afio 2017 (Fol. 27-29 C.2),
lo que significa que el mismo tiene una vigencia de un afio a partir de la fecha de su expedicion,
considerando necesario actualizarlo antes de proceder con el remate del mismo. Asimismo
se le ordena adjunte con el nuevo avalué comercial el Certificado de impuesto de Rodamiento
actualizado.

Notifiquese.
El Juez,
—~__
LUiS CARLOS QUINTERO BELTRAN / b2GADO SEGUNDO EJE CUXQ cIvIL
MUNICIPAL
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RAD. 08-2009-01201-00
AUTO No. 4762.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, 24 de julio de 2018.

Vista la constancia que antecede, en virtud a que en el auto No. 4248 del 29 de
julio de 2018 (FI. 213 Cdo. 1), se cometio un error de digitalizacion, de oficio y
conforme a lo sefialado en el Art. 286 del C.G.P., el despacho procede a corregir la
falencia, indicando que el niimero del titulo a pagar es 469030002066250 y la fecha

de elaboracion del mismo es 13/07/2017.

NOTIFIQUESE CUMPLASE.

NTBRO BELTRAN

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No]__ de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAD.008 2010 00317 00

AUTO No. 4473

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 julio de 2.018

En atencion a la solicitud precedente, el Juzgado,
RESUELVE:
. .~ Acéptese la autorizacion otorgada por el apoderado judicial de la parte actora, Doctor

CARLOS ALFONSO ROMERO LEAL a BEATRIZ EUGENIA HOYOS HERNANDEZ con
(C.C.38.878.586 y T.P 232.323 del C.S de la J), de Cali, en los términos precedentes.

Notifiquese )
El Juez,

LUIS CARLOS Q RO BELTRAN

hUZGADO SEGUNDO EJECUC\&CIVIL MUNICIPAL w

En Estado No._"z_? de hoy se nafifiga a las partes el auto
anterior. it
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RAD. 008 2013 00423 00

AUTO No. 4769

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Visto el auto que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del C.G.P., el
Despacho,

RESUELVE:

- Corregir el numeral primero del auto No. 4508 de fecha 11 de julio de 2018, en el sentido de indicar
que el saldo del fraccionamiento del titulo No. 469030002224 164 es por la suma de $ 261.255, 00ay
no como se indicd en el referido auto.

Camplase
El Juez,

2 6 JuL 201
juzgados e Ejecucibo
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RAD. 002009 001194 00
AUTO No.4777

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

Visto escritos que anteceden, el Juzgado,

1-. AGREGAR a los autos sin consideracion alguna la notificacién  realizada por la

apoderada judicial de la parte actora al acreed

or hipotecario, como quiera que no cumple con

la dispuesto en el articulo 462 del CGP, toda vez que la notificacion por aviso presenta

inconsistencias.

2. POR SECRETARIA de manera inmediata librese nuevamente la notificacion al acreedor
hipotecario conforme a lo dispuesto en el auto No.3465 del 24 de mayo de 2018..

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

e

Y
ﬁ JUZGADO SEGUNDO }E\JECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No.p_,jde hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAD. 09-2010-00852-00
AUTO No. 4761.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018.
En atencion a los escritos que anteceden, el juzgado,

RESUELVE:

1. Por secretaria efectiese la liquidacion adicional de costas.

2 PONER en conocimiento la devolucion del oficio No. 02-1983 del 21 de junio de
2018 de la oficina postal 4-72 ‘Rehusado”.

En consecuencia insistase y remitase de nuevo el oficio la auxiliar de la justicia a
la direccion que aparece en el mismo.

Asi mismo, por secretaria consultese si I secuestre cuenta con otra direccion donde
se pueda remitir el oficio y, remitalo también alli. Al igual que el escrito que antecede
de la parte demandante que antecede de fecha 27 de junio de 2018, para que se
pronuncie al respecto.

3 PREVIO a analizar la peticion de la parte demandada de devolucion y pago de
titulos a su favor, se le requiere para que se pronuncie frente al escrito que antecede
de la parte demandante de fecha 27 de junio de 2018.

g \ SADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
En Estado N& Z'?le hoy se nolifica aYas partes el auto
anterior.
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RAD. 09-2011-00636-00 /

AUTO No. 4764.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 23 de julio de 2018.

En atencion al escrito que antecede, el juzgado,

RESUELVE:

PONER en conocimiento de las partes el oficio No. 20380-01-02-3-7080 del 17
de Julio de 2018, constante de dos (2) folios Utiles, de la Fiscalia General de la
Nacion, remitido al Juzgado 1 de Ejecucion civil del Circuito de Cali, asunto

Informacion: “La investigacién penal se encuentra ACTIVA, en espera de que se fije fecha para

la audiencia de individualizacion de la pena y sentencia, teniendo en cuenta que en audiencia de
formulacion de Imputacion, la sefiora BETSY ROCIO QUIJANO CASTRILLON se ALLANO a los

cargos.... [RADICADO 7600140030092011-00636-00, delito FRAUDE PROCESAL], resaltado

no hace parte de la cita, para que manifiesten lo que a bien consideren.

Notifiquese y cimplase!

A

f JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \

MUNICIPAL
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RAD. 009 2011 00658 00

AUTO No. 4745

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Encontrandose el proceso en ejecucion forzada, y revisada la actuacion surtida en el mismo, se
advierte que han transcurrido més de dos afios de inactividad, contados desde la ultima
actuacion, reunidas las exigencias de que trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
en su numeral segundo, procedera el despacho a ordenar la terminacion del presente proceso
por desistimiento tacito. Asi mismo, impartir las ordenes a que haya lugar, entre estas, el
levantamiento de las medidas cautelares, el archivo de las presentes diligencias; sin condena
en costas.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, al tenor del
Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P.

2. En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de estos
a la parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas,
previa imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la
medida que no exista embargo de remanentes.

3.- En caso de que los dineros depositados, se encuentren en el Juzgado de origen 0 en
los despachos por los que ha transitado el proceso. OFICIESELES para la entrega de estos ala
parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas, previa
imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la medida que
no exista embargo de remanentes.

4.- En el evento de que haya dineros o bienes embargados a cargo de este proceso, y
exista embargo de remanentes, déjense a disposicion del juzgado que los haya solicitado.

5. ORDENASE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. Librense por secretaria los oficios correspondientes y hagase entrega a la parte
demandada, previa verificacion de la no existencia de remanentes.

6.- ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hagase entrega a la parte demandante, con indicacién precisa del motivo de la
terminacion y los pagos realizados, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes.

7.- Sin Costas.

8.- Cumplido lo anterior archivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese.
El Juez, e

as_partes el auto fantefior.
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RAD. 010 2006 00796 00

AUTO No. 4781

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a la peticion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-NEGAR Ia peticion de fijar fecha de remate, del inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria No. 370-150788 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Cali, como
quiera que no cumple con los presupuestos del articulo 448 del C.G.P., dado que el mismo si
bien se encuentra embargado y secuestrado, no se encuentra avaluado.

2.. PREVIO a ordenar correr traslado al avalio comercial allegado por la apoderada judicial
de la parte actora (Fol. 83-108), el despacho ORDENA al ejecutante, allegue el Certificado
Catastral actualizado del bien inmueble objeto del presente proceso, lo anterior de conformidad
a lo dispuesto en el #4 del articulo 444 del C.G.P.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN /" uzenoos

En Estado No.’% hoy se notifica a las
partes el auto anterioy.
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CARLOS EDUARDO SILVA CANO

SECRETARIO Juzgades de Ejponcid
K Civiles Munj#ipales




RAD. 10 2008 00111 00

AUTO No. 4744

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Encontrandose el proceso en ejecucion forzada, y revisada la actuacion surtida en el mismo, se
advierte que han transcurrido més de dos anos de inactividad, contados desde la ultima
actuacion, reunidas las exigencias de que trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
en su numeral segundo, procedera el despacho a ordenar la terminacion del presente proceso
por desistimiento tacito. Asi mismo, impartir las ordenes a que haya lugar, entre estas, el
levantamiento de las medidas cautelares, el archivo de las presentes diligencias; sin condena
en costas.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, al tenor del
Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de estos
a la parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas,
previa imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la
medida que no exista embargo de remanentes.

3.- En caso de que los dineros depositados, se encuentren en el Juzgado de origen o en
los despachos por los que ha transitado el proceso. OFICIESELES para la entrega de estos a la
parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas, previa
imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la medida que
no exista embargo de remanentes.

4.- En el evento de que haya dineros o bienes embargados a cargo de este proceso, y
exista embargo de remanentes, déjense a disposicion del juzgado que los haya solicitado.

5. ORDENASE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. Librense por secretaria los oficios correspondientes y hagase entrega a la parte
demandada, previa verificacion de la no existencia de remanentes.

6.- ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hagase entrega a la parte demandante, con indicacién precisa del motivo de la
terminacion y los pagos realizados, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes.

7.- Sin Costas.

8.- Cumplido lo anterior archivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese. . J
E| JueZ, JUZGAPO SEGUNDO EJEGUCION CIVIL
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RAD. 10 2009 01080 00

AUTO No. 4748

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Encontrandose el proceso en ejecucion forzada, y revisada la actuacion surtida en el mismo, se
advierte que han transcurrido mas de dos afios de inactividad, contados desde la ultima
actuacion, reunidas las exigencias de que trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
en su numeral segundo, procedera el despacho a ordenar la terminacion del presente proceso
por desistimiento tacito. Asi mismo, impartir las ordenes a que haya lugar, entre estas, el
levantamiento de las medidas cautelares, el archivo de las presentes diligencias; sin condena
en costas.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO, al tenor
del Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de estos
a la parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas,
previa imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la
medida que no exista embargo de remanentes.

3.- En caso de que los dineros depositados, se encuentren en el Juzgado de origen o en
los despachos por los que ha transitado el proceso. OFICIESELES para la entrega de estos ala
parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas, previa
imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la medida que
no exista embargo de remanentes.

4.- En el evento de que haya dineros o bienes embargados a cargo de este proceso, y
exista embargo de remanentes, déjense a disposicion del juzgado que los haya solicitado.

5. ORDENASE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. Librense por secretaria los oficios correspondientes y hagase entrega a la parte
demandada, previa verificacion de la no existencia de remanentes.

6.- ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hagase entrega a la parte demandante, con indicacion precisa del motivo de la
terminacion y los pagos realizados, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes.

7.- Sin Costas.

8.- Cumplido lo anterior archivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

7N\

JUZGADO SEGUNDO EJ CUCIC')\( CIVIL \
MUNICIPAL
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El Juez,

stado No. /W de [hoy se notifica a
las

artes el auto anteripr.
i |and
Fecllm.\ 6 i f.{} %8:

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN Nl CARLOS EDUARDO BILVA CANO
SECRETARIO
- A

Siva Cane
]




RAD. 010- 2011-01042-00

AUTO No. 4796.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

La parte demandante, ha interpuesto el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion contra el auto No. 4198 del 27 de junio de 2.018 (Fl. 95) notificada por
estado el 04 de julio de 2.018, que dispuso NO ACCEDER a lo solicitado por la parte
demandante referente a la terminacion por desistimiento de las pretensiones dentro
del proceso en referencia.

Arguye que el despacho hizo hincapié en que el proceso tiene sentencia ya
ejecutoriada, sin embargo desligo la norma, de tal modo que el pronunciamiento de la
sentencia no pone fin al proceso ejecutivo ya que, la llamada sentencia o auto de
seguir adelante la ejecucion, no es mas que una providencia de simple tramite y abre
tan solo una etapa mas del procedimiento como es la de avaluar los bienes
embargados y secuestrados con el fin de llegar al remate de ellos, por lo tanto no
pone fin al proceso.

Reitera que incurre en yerro el despacho en negar dicha solicitud bajo el
argumento que el proceso cuenta con sentencia, cuando la norma es clara en
- manifestar que es la sentencia que pone fin al proceso, mas no la sentencia o auto
que ordena seguir adelante con la ejecucion.

Teniendo en cuenta la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y el
articulo 314 del C.G.P, manifiesta que la parte demandante es quien puede dar por
terminado el litigio, por lo cual es equivocada la decision adoptada por el despacho,
cuando el articulo 316 numeral 4 la cual reza, cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandado
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

Por lo anterior solicita reponer para revocar el Auto No4198 del 27 de junio de
2.018; que se le corra traslado a la solicitud del desistimiento de las pretensiones, una
vez cumplido el término, si no hay oposicion para ellos que se declare la terminacion
del proceso por desistimiento de las pretensiones sin que haya condena en costas;
que se decrete el desembargo de los bienes objeto de la presente demanda; una vez
cumplido lo anterior se archive el expediente y de no reponer conceder el recurso
subsidiario de apelacion.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto a la contraparte guardo
silencio, en consecuencia se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,




CONSIDERACIONES.-

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros
funcionarios, para que se reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las
razones que lo sustentan en forma verbal en caso de que la providencia se haya
dictado en audiencia, o por escrito, cuando se profiera por fuera de ésta, presentado
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante,
los mismos logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision
adoptada en el auto No. 4198 del 27 de junio de 2.018 (Fl. 95), que dispuso no
acceder a la solicitud de desistimiento del proceso presentado por la parte
demandante, dado que el proceso cuenta con Auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, providencia que goza de firmeza y fue proferida por el juzgado de origen 25
Civil Municipal de Cali, obrante a folios 70 y s.s y, el Art. 314 del C.G.P, es claro
cuando sefala que:

‘El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacién, se
entendera que comprende el del recurso”. (...)" (Negrillas del Despacho).

Ademas el desistimiento de la demanda es inaceptable si ya se ha emitido
sentencia y esta se encuentra en firme, conforme a lo indicado en la norma denotada

lineas atrés, ya que el desistimiento “es concebido como forma de poner fin a la
confrontacion antes de fallo [o auto que ordena sequir adelante la ejecucién]. Por su puesto
que después de la sentencia también puede haber desistimiento, pero no respecto de la demanda,

sino de otros actos procesales [los indicados en el] (CGP, art. 316)".1. Lo resaltado y
adicionado no hace parte de la cita.

Por lo anterior, no se revocara el auto recurrido, y negara la peticion
subsidiaria de APELACION por improcedente, dado que el auto recurrido no es
susceptible del recurso de alzada.

En consecuencia el Juzgado;

RESUELVE:

1 NO REPONER para revocar el auto No. 4198 del 27 de junio de 2.018
(FI. 95), por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
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2. NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
auto No. 4198 del 27 de junio de 2.018 (Fl. 95).

Notifiquese y cum

LUIS CARLOS QUIN RO BELTRAN

JUEZ.

\
\\

\

f JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL
MUNICIPAL

En Estado No. 12’7
partes el auto anterior.

de hoy se notifica a

\ 1" ‘UJ

\ SECRETARIO

cartss \ﬁﬁ-'

~

las

26 B, 4

Fecha: Act
,r-" .«




RAD. 010 2016 00834 00
AUTO No. 4771

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018
En atencion a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

ABSTENERSE por ahora de acceder a aceptar la renuncia al poder presentada por el
apoderado judicial de la parte actora Dr. DANIEL FELIPE CORREDOR NAVARRETE como
quiera que no se da cumplimiento a lo ordenado en el inciso 4 del articulo 76 del C.G.P,
toda vez que no se allega copia de la comunicacion enviada a la parte ejecutante informando
que renuncia al poder a él otorgado en el presente proceso.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

ﬁUZGADO SEGUNDO EJECNON CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No]_%_ée hoy se noti?i;a a las partes el auto

anterior. R )
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RAD. 011 2009 01423 00

AUTO No. 4783

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a la peticion de fijar hora y fecha para llevar a cabo la diligencia de remate del
bien inmueble objeto del presente proceso, y una vez realizado el control de legalidad, se
observo en la anotacién No. 007 del Certificado de Tradicion del bien inmueble objeto del
presente proceso, HIPOTECA a favor del IZA DE VALENCIA FLORENCIA (Fol. 58 C-2),
motivo por el cual el juzgado,

RESUELVE:
NEGAR la peticion de fijar fecha y hora para la diligencia de remante y ORDENAR a la parte

actora aporte al Juzgado la direccion del acreedor hipotecario a fin de realizar la respectiva
notificacion de conformidad a lo dispuesto en el articulo 462 del C.G.P.

Notifiquese.
El Juez,

LUiS CARLOS QUlNTERO BELTRA \——// En Estado No. Eide h§y se notifica a las )
artes el auto anterior
: 1090
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RAD. 011 2010 00867 00
AUTO No. 4751

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a la peticion que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el Art. 444 del C.G.P. CORRASE traslado a la parte
demandada del AVALUO CATASTRAL del inmueble distinguido con la matricula inmobiliaria
No.370-784849 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, por la suma de
$47.458.500, oo (Fol. 161) en el término de tres (3) dias durante los cuales los interesados

pueden presentar sus observaciones.

2 - Frente a la solicitud de fijar fecha para la diligencia de remate la misma se analizara una

vez cobre ejecutoria la presente decision.

Notifiquese.
El Juez,

LUiS CARLOS QUINTERO BELTRA
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RAD. 011- 2011-00836-00

AUTO No. 4792.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

La parte demandante, ha interpuesto el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion contra el auto No. 4200 del 27 de junio de 2.018 (Fl. 76) notificada por
estado el 04 de julio de 2.018, que dispuso NO ACCEDER a lo solicitado por la parte
demandante referente a la terminacidn por desistimiento de las pretensiones dentro
del proceso en referencia.

Arguye que el despacho hizo hincapié en que el proceso tiene sentencia ya
ejecutoriada, sin embargo desligd la norma, de tal modo que el pronunciamiento de la
sentencia no pone fin al proceso ejecutivo ya que, la llamada sentencia o auto de
seguir adelante la ejecucion, no es mas que una providencia de simple tramite y abre
tan solo una etapa méas del procedimiento como es la de avaluar los bienes
embargados y secuestrados con el fin de llegar al remate de ellos, por lo tanto no
pone fin al proceso.

Reitera que incurre en yerro el despacho en negar dicha solicitud bajo el
argumento que el proceso cuenta con sentencia, cuando la norma es clara en
manifestar que es la sentencia que pone fin al proceso, mas no la sentencia o auto
que ordena seguir adelante con la ejecucion.

Teniendo en cuenta la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y el
articulo 314 del C.G.P, manifiesta que la parte demandante es quien puede dar por
terminado el litigio, por lo cual es equivocada la decision adoptada por el despacho,
cuando el articulo 316 numeral 4 la cual reza, cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandado
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correré traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
decretaré el desistimiento sin condena en costas y expensas.

Por lo anterior solicita reponer para revocar el Auto No. 4200 del 27 de junio de
2.018; que se le corra traslado a la solicitud del desistimiento de las pretensiones, una
vez cumplido el término, si no hay oposicion para ellos que se declare la terminacion
del proceso por desistimiento de las pretensiones sin que haya condena en costas;
que se decrete el desembargo de los bienes objeto de la presente demanda; una vez
cumplido lo anterior se archive el expediente y de no reponer conceder el recurso
subsidiario de apelacion.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto a la contraparte guardo
silencio, en consecuencia se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,




CONSIDERACIONES.-

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre ofros
funcionarios, para que se reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las
razones que lo sustentan en forma verbal en caso de que la providencia se haya
dictado en audiencia, o por escrito, cuando se profiera por fuera de ésta, presentado
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante,
los mismos logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision
adoptada en el auto No. 4200 del 27 de junio de 2.018 (Fl. 76), que dispuso no
acceder a la solicitud de desistimiento del proceso presentado por la parte
demandante, dado que el proceso cuenta con auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, providencia que goza de firmeza y fue proferida por el juzgado de origen 11
Civil Municipal de Cali, obrante a folios 31y, el Art. 314 del C.G.P, es claro cuando
sefiala que:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacién, se
entendera que comprende el del recurso”. (...)" (Negrillas del Despacho).

Ademas el desistimiento de la demanda es inaceptable si ya se ha emitido
sentencia y esta se encuentra en firme, conforme a lo indicado en la norma denotada

lineas atrés, ya que el desistimiento ‘es concebido como forma de poner fin a la
confrontacion antes de fallo [o auto que ordena seguir adelante la ejecucion]. Por su puesto
que después de la sentencia también puede haber desistimiento, pero no respecto de la demanda,
sino de ofros actos procesales [los_indicados en el] (CGP, art. 316)"%. Lo resaltado y

adicionado no hace parte de la cita.

Por lo anterior, no se revocara el auto recurrido, y negara la peticion
subsidiaria de APELACION por improcedente, dado que el auto recurrido no es
susceptible del recurso de alzada.

En consecuencia el Juzgado;

RESUELVE:

1. NO REPONER para revocar el auto No. 4200 del 27 de junio de 2.018
(FI. 76), por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
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2. NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
auto No. 4200 del 27 de junio de 2.018 (F1. 76).

Notifiquese y cum

LUIS CARLOS QUINTERQ BELTRAN

JUEZ.

f JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVXL \

MUNICIPAL
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RAD. 11 2012 00336 00

AUTO No. 4749

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Encontrandose el proceso en ejecucion forzada, y revisada la actuacion surtida en el mismo, se
advierte que han transcurrido mas de dos afios de inactividad, contados desde la ultima
actuacion, reunidas las exigencias de que trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
en su numeral segundo, procedera el despacho a ordenar la terminacion del presente proceso
por desistimiento tacito. Asi mismo, impartir las ordenes a que haya lugar, entre estas, €l
levantamiento de las medidas cautelares, el archivo de las presentes diligencias; sin condena
en costas.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, al tenor del
Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de estos
a la parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas,
previa imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la
medida que no exista embargo de remanentes.

3.- En caso de que los dineros depositados, se encuentren en el Juzgado de origen o en
los despachos por los que ha transitado el proceso. OFICIESELES para la entrega de estos a la
parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas, previa
imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la medida que
no exista embargo de remanentes.

4.- En el evento de que haya dineros o bienes embargados a cargo de este proceso, y
exista embargo de remanentes, déjense a disposicion del juzgado que los haya solicitado.

5. ORDENASE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. Librense por secretaria los oficios correspondientes y hagase entrega a la parte
demandada, previa verificacion de la no existencia de remanentes.

6.- ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hagase entrega a la parte demandante, con indicacion precisa del motivo de la
terminacion y los pagos realizados, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes.

7.- Sin Costas.

chivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

\

8.- Cumplido lo anterior

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTR

CARLOS EDUA LVA CANO
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RAD. 12 2009 00853 00

AUTO No. 4747

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Encontrandose el proceso en ejecucion forzada, y revisada la actuacion surtida en el mismo, se
advierte que han transcurrido mas de dos afios de inactividad, contados desde la ultima
actuacion, reunidas las exigencias de que trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
en su numeral segundo, procedera el despacho a ordenar la terminacion del presente proceso
por desistimiento tacito. Asi mismo, impartir las ordenes a que haya lugar, entre estas, el
levantamiento de las medidas cautelares, el archivo de las presentes diligencias; sin condena
en costas.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, al tenor del
Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P. '

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de estos
a la parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas,
previa imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la
medida que no exista embargo de remanentes.

3.- En caso de que los dineros depositados, se encuentren en el Juzgado de origen o en
los despachos por los que ha transitado el proceso. OFICIESELES para la entrega de estos a la
parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas, previa
imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la medida que
no exista embargo de remanentes.

4.- En el evento de que haya dineros o bienes embargados a cargo de este proceso, y
exista embargo de remanentes, déjense a disposicion del juzgado que los haya solicitado.

5.- ORDENASE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. Librense por secretaria los oficios correspondientes y hagase entrega a la parte
demandada, previa verificacién de la no existencia de remanentes.

6.- ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hagase entrega a la parte demandante, con indicacion precisa del motivo de la
terminacion y los pagos realizados, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes.

7.- Sin Costas.

8.- Cumplido lo anterior archivese el expediente, previa cancelacion de su radicacion.

Notifiquese.
El Juez,

Fecha: _o zﬂm

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRA \\—\’TN\)
CARLOS EDUAR LVA CANO
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RAD. 012 2011 00160 00

AUTO No. 4750

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018 '

Encontrandose el proceso en ejecucion forzada, y revisada la actuacion surtida en el mismo, se
advierte que han transcurrido mas de dos aios de inactividad, contados desde la ultima
actuacion, reunidas las exigencias de que trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
en su numeral segundo, procedera el despacho a ordenar la terminacion del presente proceso
por desistimiento tacito. Asi mismo, impartir las ordenes a que haya lugar, entre estas, el
levantamiento de las medidas cautelares, el archivo de las presentes diligencias; sin condena
en costas.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO MIXTO, al tenor del
Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P.

2. En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de estos
a la parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas,
previa imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la
medida que no exista embargo de remanentes.

3.- En caso de que los dineros depositados, se encuentren en el Juzgado de origen 0 en
los despachos por los que ha transitado el proceso. OFICIESELES para la entrega de estos ala
parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas, previa
imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la medida que
no exista embargo de remanentes.

4.- En el evento de que haya dineros o bienes embargados a cargo de este proceso, y
exista embargo de remanentes, déjense a disposicion del juzgado que los haya solicitado.

5. ORDENASE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. Librense por secretaria los oficios correspondientes y hagase entrega a la parte
demandada, previa verificacion de la no existencia de remanentes.

6.- ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hagase entrega a la parte demandante, con indicacion precisa del motivo de la
terminacion y los pagos realizados, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes.

7.- Sin Costas.

8.- Cumplido lo anterior archivese el expediente, previa cancelacion ﬂradicacién.

Notifiquese. f )
El JueZ, JUZGADO SEGUNDO EJEQUCIONCIVIL
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RAD 012 2017 00193 00

AUTO No. 4770 _

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

En atencion a la solicitud precedente, el Juzgado,
RESUELVE:

- RECONOCER personeria a la prestadora de servicios publicos AFIANZADORA
NACIONAL S.A. con NIT: 900053370-2 representada legaimente por la sefiora NANCY
MILENA FLOREZ RENGIFO identificada con cédula de ciudadania No0.29.109.719 y quien a
su vez otorga poder a LIZZETH VIANEY AGREDO CASANOVA identificada con cédula de
ciudadania No.67.039.049 y T.P. 162809 del C.SdelaJy a EDGAR JAVIER NAVIA
ESTRADA identificado con cédula de ciudadania No.16.663.081 y T.P. 33201 delC.SdelaJ
para actuar en nombre de la parte ejecutante, CONTINENTAL DE BIENES, como
apoderados judiciales de conformidad con los términos del memorial poder que antecede.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

ﬁ JUZGADO SEGUNB() EJECUCION CIVIL MUNICIPAL w

7
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RAD. 013 2003 00696 00

AUTO No. 4708

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 julio de 2018

En atencion a la solicitud precedente, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- ACEPTAR la sustitucion de poder que hace la DOCTORA SARA MARCELA GOMEZ
CASTILLO, sobre la representacion judicial conferida por la parte actora, de acuerdo al
mandato dbrate dentro del presente proceso.

2.- RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado CESAR JULIO ARBELAEZ
SOTO, identificado con cédula de ciudadania No. 14.897.627 y T.P. Nro. 308.539 del C.S.de
la J. para actuar en nombre de la parte actora, como apoderada judicial de conformidad con
los términos del memorial poder que antecede.

—t

Notifiquese \
El Juez,

v
LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

\
f JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
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RAD. 016 2014 00470 00

AUTO No.4779

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

Vista la comunicacion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

- AGREGUESE a los autos para que obre y conste el oficio No. UL 18-10802 de 12 de julio
de 2018 procedente de la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Santiago de Cali,
a través del cual informa, que verificado el archivo logico y fisico del vehiculo de placas
KLR799, se constaté que no reposa medida alguna emanada por este despacho, por lo tanto
no es posible levantar una orden no comunicada.

Notifiquese
El Juez,

~—

LUIS CARLOS QUINTERO B LTRAN
\\
/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
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RAD. 020- 2012-00157-00

AUTO No. 4793.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

La parte demandante, ha interpuesto el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion contra el auto No. 4196 del 27 de junio de 2.018 (FI. 203) notificada por
estado el 04 de julio de 2.018, que dispuso NO ACCEDER a lo solicitado por la parte
demandante referente a la terminacién por desistimiento de las pretensiones dentro
del proceso en referencia.

Arguye que el despacho hizo hincapié en que el proceso tiene sentencia ya
ejecutoriada, sin embargo desligd la norma, de tal modo que el pronunciamiento de la
sentencia no pone fin al proceso ejecutivo ya que, la llamada sentencia o auto de
seguir adelante la ejecucion, no es mas que una providencia de simple tramite y abre
tan solo una etapa mas del procedimiento como es la de avaluar los bienes
embargados y secuestrados con el fin de llegar al remate de ellos, por lo tanto no
pone fin al proceso.

Reitera que incurre en yerro el despacho en negar dicha solicitud bajo el
argumento que el proceso cuenta con sentencia, cuando la norma es clara en
manifestar que es la sentencia que pone fin al proceso, mas no la sentencia o auto
que ordena seguir adelante con la ejecucion.

Teniendo en cuenta la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y el
articulo 314 del C.G.P, manifiesta que la parte demandante es quien puede dar por
terminado el litigio, por lo cual es equivocada la decision adoptada por el despacho,
cuando el articulo 316 numeral 4 la cual reza, cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandado
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
decretaré el desistimiento sin condena en costas y expensas.

Por lo anterior solicita reponer para revocar el Auto No. 4196 del 27 de junio de
2.018; que se le corra traslado a la solicitud del desistimiento de las pretensiones, una
vez cumplido el término, si no hay oposicion para ellos que se declare la terminacion
del proceso por desistimiento de las pretensiones sin que haya condena en costas,
que se decrete el desembargo de los bienes objeto de la presente demanda; una vez
cumplido lo anterior se archive el expediente y de no reponer conceder el recurso
subsidiario de apelacion.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto a la contraparte guardo
silencio, en consecuencia se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,




CONSIDERACIONES.-

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, €l recurso
de reposicion procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros
funcionarios, para que se reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las
razones que lo sustentan en forma verbal en caso de que la providencia se haya
dictado en audiencia, o por escrito, cuando se profiera por fuera de ésta, presentado
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante,
los mismos logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision
adoptada en el auto No. 4196 del 27 de junio de 2.018 (FI. 203), que dispuso no
acceder a la solicitud de desistimiento del proceso presentado por la parte
demandante, dado que el proceso cuenta con SENTENCIA que ordena seguir
adelante la ejecucion, providencia que goza de firmeza y fue proferida por el juzgado
de origen 20 Civil Municipal de Cali, obrante a folios 170 y s.s y, el Art. 314 del C.G.P,
es claro cuando sefala que:

‘El demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacién, se
entendera que comprende el del recurso”. (...)" (Negrillas del Despacho).

Ademés el desistimiento de la demanda es inaceptable si ya se ha emitido
sentencia y esta se encuentra en firme, conforme a lo indicado en la norma denotada

lineas atrds, ya que el desistimiento “es concebido como forma de poner fin a la
confrontac:on antes de fallo [o auto que ordena sequir adelante la ejecucién]. Por su puesto
que después de la sentencia también puede haber desistimiento, pero no respecto de la demanda,

sino de ofros actos procesales [los_indicados en el] (CGP, art. 316)"". Lo resaltado y
adicionado no hace parte de la cita.

Por lo anterior, no se revocara el auto recurrido, y negara la peticion
subsidiaria de APELACION por improcedente, dado que el auto recurrido no es
susceptible del recurso de alzada.

En consecuencia el Juzgado;
RESUELVE:

1 NO REPONER para revocar el auto No. 4196 del 27 de junio de 2.018
(FI. 203), pOr lo expuesto en |a parte motiva de la presente providencia.
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2. NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
auto No. 4196 del 27 de junio de 2.018 (F1. 203).

Notifiquese y cumplase.

f JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \

MUNICIPAL
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RAD. 021 2007 00799 00

AUTO No. 4755

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion al escrito presentado por el apoderado judicial de la parte actora, en el cual aporta
el Certificado de Tradicion y Certificado Catastral del bien inmueble objeto del presente
proceso, y una vez revisado el dictamen pericial visible a folios 85-106, denota el despacho
que en el mismo no se determiné el monto de la cuota parte que le corresponde al demandado
JORGE ELIECER SANCHEZ RUBIANO, esto es, 37.5%, sino que se allego por el 100% del
inmueble, en consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el Certificado de Tradicion y Catastral del
bien inmueble objeto del presente proceso.

2 . PREVIO a ordenar correr traslado del dictamen pericial allegado por el apoderado judicial
de la parte actora, se le ORDENA se sirva determinar el valor de la cuota parte que
corresponden a al demandado JORGE ELIECER SANCHEZ RUBIANAO, esto es, 37.5%, lo
que efectivamente se subastaria y no el 100% del inmueble.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARRQS QuUI 0 BELTRAN

MUNICIPAL

partes el auto anteri?:.
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RAD. 021 2011 00265 00

AUTO No. 4786

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Como quiera que en el numeral primero del auto No. 4257 de fecha 03 de julio de 2018
(Fol. 212) se ordeno correr traslado del avalio comercial presentado por el apoderado judicial
de la parte actora —folio.200-210 sin que los interesados presentaran observaciones, el
despacho conforme a lo dispuesto en el art. 444 del C.G.P, dispone, declarar en FIRME el
avallo COMERCIAL correspondiente al INMUEBLE distinguido con folio de matricula
inmobiliaria No. 370-236046 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali cual
asciende a la suma de $181.300.000.00 Mcte y se encuentra debidamente embargado y
secuestrado dentro del presente proceso.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BEL

partes el auto anterior. 2 n
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RAD. 023 2016 01118 00

AUTO No. 4787

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Visto escritos que anteceden, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- ACEPTESE la CESION DE LOS DERECHOS DEL CREDITO que ejecutivamente cobra
FINESA S.A. favor de ROMULO DANIEL ORTIZ PENA.

2.- EN CONSECUENCIA, téngase a ROMULO DANIEL ORTIZ PENA como parte
DEMANDANTE -CESIONARIO, a fin de que la parte demandada, se entienda con él respecto
al pago.

3.- NOTIFIQUESE a la parte demandada, del presente proveido que acepta la CESION DEL
CREDITO, mediante anotacion en estado, toda vez que la demandada ya fue notificada del
mandamiento de pago. (Art. 1960 del C. Civil).

4.- RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado JUAN JOSE ANGULO
BORRERO para que actile en el presente proceso como apoderado judicial de la parte
DEMANDANTE -CESIONARIO, de conformidad con los términos del memorial poder que
antecede.

5.- AGREGAR a los autos para sin consideracion alguna los memoriales allegados por al
abogado JORGE NARANJO DOMINGUEZ, conforme a lo dispuesto en la presente decision,
que deja ver que el mismo ya no es el apoderado judicial de la parte actora y el escrito de

fecha 10 de julio de 2018 no cumple con lo dispuesto en el inciso 4 del a jetilo 76 del C.G.P
. TS
\
Notifiquese.
El Juez,

LUiS CARLOS QUINTERO BELTRA
partes el auto antgrior.
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RAD. 024 2015 00548 00

AUTO No. 4759

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a la peticion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 5° del Art. 444 del C.G.P, CORRASE
traslado a la parte demandada del AVALUO del vehiculo automotor de placa DLT 458, por la
suma de $34.700.00000 Micte., por el término de tres (3) dias para que los interesados
presenten sus observaciones.

2.- Una vez cobre ejecutoria la presente decision, se analizara la solicitud de la apoderada
judicial de la parte actora de fijar fecha y hora para la diligencia de remat’

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARL QUI o B LTRAN MO SEGI%%: EJECUCION CIVIL w

MUNICIPAL
En Estado No. /}9 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
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RAD. 24- 2015-00833

AUTO No. 4789.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

La parte demandante, ha interpuesto el recurso de reposicion contra el auto
No. 4195 del 27 de junio de 2.018 (Fl. 96) notificada por estado el dia 04 de julio de
2.018, que dispuso NO ACCEDER a lo solicitado por la parte demandante referente a
la terminacion por desistimiento de las pretensiones dentro del proceso en referencia
al no estar permitido por la ley en la etapa en que se encuentra el proceso.

Argumenta que el fundamento juridico del despacho que hace alusion al
desistimiento de las pretensiones, resalta que el demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso,
sin embargo el articulo 316 numeral 4 reza, cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandado
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correré traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
decretaré el desistimiento sin condena en costas y expensas.

Argumento juridico para elevar la solicitud en el caso, ya que en este tipo de
procesos, la sentencia que ordena seguir adelante la ejecucion no es mas que una
providencia de simple tramite que abre tan solo una etapa mas del procedimiento
como la de avaluar los bienes y llevarlos a remate. Por lo tanto, no es un acto que
pone fin al proceso.

Que tanto la jurisprudencia como la doctrina han sefialado reiteradamente, que
esta se limita a impartir la orden de llevar adelante la ejecucion de acuerdo con el
mandamiento ejecutivo de pago, disponiendo ademés que se liquide el crédito y
condenando en las cosas del proceso al ejecutado, siendo la Sentencia un auto que
dispone avanzar el proceso hasta remate para obtener el pago total de la obligacion,
es decir, el proceso ejecutivo finaliza con la ejecutoria de la providencia aprobatoria
del remate o de la que ordena la adjudicacion del bien o con la sentencia que declara
probadas las excepciones perentorias en su integridad.

Solicita revocar en su totalidad el Auto recurrido y en su lugar se ordene el
traslado del escrito como lo ordena el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P, acto
seguido y de forma condicionada cuando el demandado no se oponga al desistimiento
de las pretensiones que presente el demandado con respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas y expensas.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto a la contraparte guardd
silencio, en consecuencia se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,




CONSIDERACIONES .-

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros
funcionarios, para que se reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las
razones que lo sustentan en forma verbal en caso de que la providencia se haya
dictado en audiencia, o por escrito, cuando se profiera por fuera de ésta, presentado
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante,
los mismos logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision
adoptada en el auto No. 4195 del 27 de junio de 2.018 (FIl. 96), que dispuso no
acceder a la solicitud de desistimiento del proceso presentado por la parte
demandante, dado que el proceso cuenta con auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, providencia que goza de firmeza y fue proferida por el juzgado de origen 24
Civil Municipal de Cali, obrante a folios 49 y s.s vy, el Art. 314 del C.G.P, es claro
cuando sefiala que:

'El demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacién de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso”. (...)” (Negrillas del Despacho).

Ademas el desistimiento de la demanda es inaceptable si ya se ha emitido
sentencia y esta se encuentra en firme, conforme a lo indicado en la norma denotada

lineas atras, ya que el desistimiento “es concebido como forma de poner fin a la
confrontaciérp antes de fallo [o auto que ordena sequir adelante la ejecucién]. Por su puesto
que despues de la sentencia también puede haber desistimiento, pero no respecto de la demanda,

sino de ofros actos procesales [los indicados en el] (CGP, art. 316)"". Lo resaltado y
adicionado no hace parte de la cita.

Por lo anterior, no se revocara el auto recurrido, y negara la peticion
subsidiaria de APELACION por improcedente dado que el auto recurrido no es
susceptible del recurso de alzada.

En consecuencia el Juzgado;

RESUELVE:

1. NO REPONER para revocar el auto No. 4195 del 27 de junio de 2.018
(FI. 96), por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

' LECCIONES DE DEHJECHO PROCESAL
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2. NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
auto No. 4195 del 27 de junio de 2.018 (FI. 96).

Notifiquese y'\é;l]mp|ase.

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
JUEZ.
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RAD. 024 2016 00672 00

AUTO No. 4770

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Vista la Constancia Secretarial que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
286 del C.G.P., el Despacho,

RESUELVE:

- Corregir el numeral primero del auto No. 4420 de fecha 10 de julio de 2018, en el sentido de
indicar que el nombre de la beneficiara es LUZ ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ
ESTRELLA y no como se indicé en el referido auto.

Cumplase
El Juez,

n 0oy

juzgados de Flecuclén
Civiles Municipales
Carios Eduards Sitve Cone.
Secr tarie
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RAD. 025- 2008-00431-00

AUTO No. 4794,

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

La parte demandante, ha interpuesto el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion contra el auto No. 4197 del 27 de junio de 2.018 (FIl. 82) notificada por
estado el 04 de julio de 2.018, que dispuso NO ACCEDER a lo solicitado por la parte
demandante referente a la terminacion por desistimiento de las pretensiones dentro
del proceso en referencia.

Arguye que el despacho hizo hincapié en que el proceso tiene sentencia ya
ejecutoriada, sin embargo desligo la norma, de tal modo que el pronunciamiento de la
sentencia no pone fin al proceso ejecutivo ya que, la llamada sentencia o auto de
seguir adelante la ejecucion, no es mas que una providencia de simple tramite y abre
tan solo una etapa méas del procedimiento como es la de avaluar los bienes
embargados y secuestrados con el fin de llegar al remate de ellos, por lo tanto no
pone fin al proceso.

Reitera que incurre en yerro el despacho en negar dicha solicitud bajo el
argumento que el proceso cuenta con sentencia, cuando la norma es clara en
manifestar que es la sentencia que pone fin al proceso, mas no la sentencia o auto
que ordena seguir adelante con la ejecucion.

Teniendo en cuenta la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y el
articulo 314 del C.G.P, manifiesta que la parte demandante es quien puede dar por
terminado el litigio, por lo cual es equivocada la decision adoptada por el despacho,
cuando el articulo 316 numeral 4 la cual reza, cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandado
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

Por lo anterior solicita reponer para revocar el Auto No. 4197 del 27 de junio de
2.018; que se le corra traslado a la solicitud del desistimiento de las pretensiones, una
vez cumplido el término, si no hay oposicion para ellos que se declare la terminacion
del proceso por desistimiento de las pretensiones sin que haya condena en costas;
que se decrete el desembargo de los bienes objeto de la presente demanda; una vez
cumplido lo anterior se archive el expediente y de no reponer conceder el recurso
subsidiario de apelacion.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto a la contraparte guardd
silencio, en consecuencia se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,




CONSIDERACIONES.-

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso
de reposicién procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros
funcionarios, para que se reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las
razones que lo sustentan en forma verbal en caso de que la providencia se haya
dictado en audiencia, o por escrito, cuando se profiera por fuera de ésta, presentado
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante,
los mismos logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision
adoptada en el auto No. 4197 del 27 de junio de 2.018 (FI. 82), que dispuso no
acceder a'la solicitud de desistimiento del proceso presentado por la parte
demandante, dado que el proceso cuenta con Auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, providencia que goza de firmeza y fue proferida por el juzgado de origen 25
Civil Municipal de Cali, obrante a folios 51 y s.s , el Art. 314 del C.G.P, es claro
cuando sefiala que:

‘El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenﬂeré que comprende el del recurso”. (...)" (Negrillas del Despacho).

Ademas el desistimiento de la demanda es inaceptable si ya se ha emitido
sentencia y esta se encuentra en firme, conforme a lo indicado en la norma denotada

lineas atras, ya que el desistimiento “es concebido como forma de poner fin a la
confrontacion antes de fallo [o auto que ordena sequir adelante la ejecucion]. Por su puesto
que después de la sentencia también puede haber desistimiento, pero no respecto de la demanda,

sino de otros actos procesales [los indicados en el] (CGP, art. 316)"1. Lo resaltado y
adicionado no hace parte de la cita.

Por lo anterior, no se revocara el auto recurrido, y negara la peticion
subsidiaria de APELACION por improcedente, dado que el auto recurrido no es
susceptible del recurso de alzada.

En consecuencia el Juzgado;
RESUELVE:

1. NO REPONER para revocar el auto No. 4197 del 27 de junio de 2.018
(FI. 82), porilo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

' LECCIONES DE DERECHO PROCESAL
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2. NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
auto No. 4197 del 27 de junio de 2.018 (FI. 82).

Notifiquese y cdmplase.

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
JUEZ.
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RAD. 25- 2013-01013-00.

AUTO No. 4791.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

La parte demandante, ha interpuesto el recurso de reposicion contra el auto
No. 4241 del 29 de junio de 2.018 (Fl. 111) notificada por estado el dia 04 de julio de
2.018, que dispuso NO ACCEDER a lo solicitado por la parte demandante referente a
la terminacion por desistimiento de las pretensiones dentro del proceso en referencia
al no estar permitido por la ley en la etapa en que se encuentra el proceso.

Argumenta que el fundamento juridico del despacho que hace alusion al
desistimiento de las pretensiones, resalta que el demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso,
sin embargo el articulo 316 numeral 4 reza, cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandado
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

Argumento juridico para elevar la solicitud en el caso, ya que en este tipo de
procesos, la sentencia que ordena seguir adelante la ejecucion no es mas que una
providencia de simple tramite que abre tan solo una etapa mas del procedimiento
como la de avaluar los bienes y llevarlos a remate. Por lo tanto, no es un acto que
pone fin al proceso.

Que tanto la jurisprudencia como la doctrina han sefialado reiteradamente, que
esta se limita a impartir la orden de lievar adelante la ejecucion de acuerdo con el
mandamiento ejecutivo de pago, disponiendo ademas que se liquide el crédito y
condenando en las cosas del proceso al ejecutado, siendo la Sentencia un auto que
dispone avanzar el proceso hasta remate para obtener el pago total de la obligacion,
es decir, el proceso ejecutivo finaliza con la ejecutoria de la providencia aprobatoria
del remate o de la que ordena la adjudicacion del bien o con la sentencia que declara
probadas las excepciones perentorias en su integridad.

Solicita revocar en su totalidad el Auto recurrido y en su lugar se ordene el
traslado del escrito como lo ordena el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P, acto
seguido y de forma condicionada cuando el demandado no se oponga al desistimiento
de las pretensiones que presente el demandado con respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena
en costas y expensas.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto a la contraparte guardo
silencio, en consecuencia se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,




CONSIDERACIONES.-

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros
funcionarios, para que se reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las
razones que lo sustentan en forma verbal en caso de que la providencia se haya
dictado en audiencia, o por escrito, cuando se profiera por fuera de ésta, presentado
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante,
los mismos logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decisién
adoptada en el auto No. 4241 del 29 de junio de 2.018 (FI. 111), que dispuso no
acceder a la solicitud de desistimiento del proceso presentado por la parte
demandante, dado que el proceso cuenta con auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, providencia que goza de firmeza y fue proferida por el juzgado de origen 25
Civil Municipal de Cali, obrante a folios 86 y s.s y, el Art. 314 del C.G.P, es claro
cuando sefiala que:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando e/ desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso”. (...)" (Negrillas del Despacho).

Ademas el desistimiento de la demanda es inaceptable si ya se ha emitido
sentencia y esta se encuentra en firme, conforme a lo indicado en la norma denotada
lineas atras, ya que el desistimiento “es concebido como forma de poner fin a Ia

confrontacion antes de fallo [o auto que ordena sequir adelante la ejecucién]. Por su puesto
que despugés de la sentencia tambien puede haber desistimiento, pero no respecto de la demanda,

sino de ofros actos procesales [los indicados en el] (CGP, art. 316)"". Lo resaltado y
adicionado mo hace parte de la cita.

Por lo anterior, no se revocara el auto recurrido, y negara la peticion
subsidiaria be APELACION por improcedente dado que el auto recurrido no es
susceptible del recurso de alzada.

En consecuencia el Juzgado;
RESUELVE:

1. NO REPONER para revocar el auto No. 4241 del 29 de junio de 2.018
(FI. 111), por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
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2. NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
auto No. 4241 del 29 de junio de 2.018 (FI. 111).

Notifiquese y cumpla

LUIS CARLOS QUINTE

BELTRAN
JUEZ. ‘

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCIONXX\IVIL \

MUNICIPAL

En Estado No. ‘Qﬂ de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
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RAD. 026 2015 01387 00

AUTO No. 4785

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Como quiera que en el numeral primero del auto No. 4306 de fecha 04 de julio de 2018
(Fol. 74 C.2) se ordeno correr traslado del avalio comercial presentado por el apoderado
judicial de la parte actora —folio.72 sin que los interesados presentaran observaciones, €l
despacho conforme a lo dispuesto en el art. 444 del C.G.P, dispone, declarar en FIRME el
avallo COMERCIAL correspondiente al vehiculo de placa CPE289, el cual asciende a la
suma de $32.900.00000 Mcte y se encuentra debidamente embargado y secuestrado dentro
del presente proceso.

Notifiquese.
El Juez,

R ]

LUiS CARLOS QUINTERO BELTRA

En Estado No. Iﬂ(f de hpy se notifica a las
partes el auto anterior. )\

AN P e
Fecha: AL f&;&
CARLOS EDUARDO SILVA CANO
SECRETARIOunzgadog e Ejecytis
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RAD. 026 2016 00227 00
AUTO No. 4784

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Como quiera que en el numeral segundo del auto No. 4263 de fecha 03 de julio de
2018 (Fol. 47 c. 2) se corri¢ traslado del avaliio presentado por el apoderado judicial de la
parte actora —folio. 34-40 C.2, sin que los interesados presentaran observaciones, conforme
lo dispuesto en el art. 444 del C.G.P., declarese en FIRME el avallo correspondiente al
vehiculo de placa IRK-435 el cual asciende a la suma de $18.000.00000 m/cte, y se encuentra
debidamente embargado y secuestrado dentro del presente proceso.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CAR TERO BELTRAN

En Estado
partes el auto

Fecha:

N

CARLOS EDUA\}I:O SILVA CANO

SECRETARIO

juzgadoes Do Biruelon
Civiles Mapicipales
Carizs Edvavdo Siiva Cans
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RAD. 028 2016 0072 00

AUTO No.4776

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

Vista la comunicacion que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

_ AGREGUESE a los autos para que obre y conste el oficio No. UL 18-12583 de 12 de julio
de 2018 procedente de la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Santiago de Cali,
a través del cual informa, que verificado el archivo logico y fisico de la motocicleta de placas
HZR661, se constaté que no reposa medida alguna emanada por este despacho, por lo tanto

no es posible levantar una orden no comunicada.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELT -

anterior.

Fecha

f JUZGADO SEGUNDO\iECUCION CIVIL MUNICIPAL \
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RAD. 029 2009 00009 00

AUTO No. 4815

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

En atencion a la peticion que antecede, el Juzgado
RESUELVE:

ABSTENERSE de dar tramite al memorial que antecede, presentado por la doctora MARIA
ALEJANDRA PAREDES ya que no es parte dentro del presente proceso. Y remitirla a lo
comunicado en el auto No.4363 del 06 de julio de 2018, (Fol. 60).

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTE BELTRALE

/ JNZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado NJQ}? de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. 2 )@ ? W omman
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RAD. 029 2016 00796 00

AUTO No. 4760

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Visto el escrito que antecede, en el cual el apoderado judicial de la parte actora en cumplimento
a lo ordenado en el Numeral segundo del auto No. 3795 de fecha 13 junio de 2018 (Fol. 42),
allega copia del memorial poder que deja ver que se encuentra facultado para recibir, el
Juzgado,

RESUELVE:

1.- POR SECRETARIA - AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispongase el pago a favor
de la parte demandante a través de su apoderado judicial Dr. OSCAR HUMBERTO
GONZALEZ QUINTERO identificado(a) con Cédula de ciudadania Numero 16355422, de los
titulos judiciales, por la liquidacion costas aprobada la suma de $146.615, oo (fol. 26 C.1) y
por la liquidacion de crédito aprobada la suma de $4.519.909,00 (Fol.33 C. 1), para un total
de $4.666.524,00. Conforme a los titulos judiciales relacionados a continuacion:

MARTHA EUGENIA PRATI $545.563,00

CASTRILLON
MARTHA EUGENIA PRATI IMPRESO

469030002210091 51712292 15/05/2018

ENTREGADO

469030002210002 51712292 T o DO 15/05/2018 $346.553,00
469030002210095 51712292 MARTHA FOGENIA PRATI R SA00 15/05/2018 $559.040,00
469030002210097 51712292 gﬁSRTTRHI’ELngEN'A PRATI B SADO 15/05/2018 $545.563,00
469030002210089 51712292 'E“QSRTTR“"/ffngN'A PRATI R oADO 15/05/2018 $545.563,00
469030002210101 51712292 AN PRAT! 00 15/05/2018 $545.563,00
469030002210103 51712292 z‘lﬁ‘g‘;‘lﬁfg’fw"‘ PRATI R o000 15/05/2018 $213.449,00
469030002210105 51712292 o A PRATI D0 15/05/2018 $545.563,00
469030002210108 51712292 g’ﬁggﬁfgfm'”‘ PRATI R SADO 15/05/2018 AL A $572.517,00

469030002210110|15/05/2018| $631.933,00
PARA SER PAGADOS A LA PARTE DEMANDANTE-
a través de su apoderado judicial OSCAR HUMBERTO

SE FRACCIONA EN: GONZALEZ QUINTERO identificado(a) con Cédula de
ciudadania Numero 16355422

$247.150,00

$384.783,00 SALDO

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos numeros de los depositos
judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad
que debe aplicarse a la administracion de justicia, se ORDENA que por secretaria se
identifiquen los nimeros de depositos judiciales que se generaren COMOo resultado del
fraccionamiento, para ser pagados a favor de la parte demandante en los términos del numeral
primero de la presente providencia por el valor de $247.150,00 Mcte.

2.- Se EXHORTA a las partes para que en el término de la ejecutoria de la presente
providencia aporten liquidacién de crédito actualizada a la fecha conforme al articulo 446 del
C.G.P. o en su defecto proceda la parte ejecutada conforme a lo dispuesto en elinciso segundo




del art. 461 del C.G.P. toda vez que se encuentra cubierta en su totalidad la liquidacion de

crédito y costas.

Notifiquese.
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BENRAN

( JUZEADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL\

MUNICIPAL

En Estddo No. / i de hoy se notifica a las
partes ¢l auto anterior.

N g M f‘\%“f}
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RAD. 032 2013 00816 00

AUTO No. 4746

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 24 de julio de 2018

Encontrandose el proceso en ejecucion forzada, y revisada la actuacion surtida en el mismo, se
advierte que han transcurrido mas de dos afios de inactividad, contados desde la ultima
actuacion, reunidas las exigencias de que trata el articulo 317 del Codigo General del Proceso,
en su numeral segundo, procedera el despacho a ordenar la terminacion del presente proceso
por desistimiento tacito. Asi mismo, impartir las ordenes a que haya lugar, entre estas, el
levantamiento de las medidas cautelares, el archivo de las presentes diligencias; sin condena
en costas.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, al tenor del
Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de estos
a la parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas,
previa imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la
medida que no exista embargo de remanentes.

3.- En caso de que los dineros depositados, se encuentren en el Juzgado de origen o en
los despachos por los que ha transitado el proceso. OFICIESELES para la entrega de estos ala
parte demandante, hasta la concurrencia de la liquidacion de crédito y costas aprobadas, previa
imputacion de los pagos realizados, y el excedente entréguese al demandado en la medida que
no exista embargo de remanentes.

4.- En el evento de que haya dineros o bienes embargados a cargo de este proceso, y
exista embargo de remanentes, déjense a disposicion del juzgado que los haya solicitado.

5.- ORDENASE el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente asunto. Librense por secretaria los oficios correspondientes y hagase entrega a la parte
demandada, previa verificacion de la no existencia de remanentes.

6.- ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hagase entrega a la parte demandante, con indicacion precisa del motivo de la
terminacion y los pagos realizados, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes.

7.- Sin Costas.

8.- Cumplido lo antegi

r archivese el expediente, previa cancelﬁde su radicacion.

Notifiquese.
El Juez,

JUZGADO SEGUN EJEQUCION CIVIL \
MUNICIPA

ne

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN




RAD. 034- 2013-00548-00

AUTO No. 4790.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 24 de julio de 2.018

La parte demandante, ha interpuesto el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion contra el auto No. 4199 del 27 de junio de 2.018 (FI. 175) notificada por
estado el 04 de julio de 2.018, que dispuso NO ACCEDER a lo solicitado por la parte
demandante referente a la terminacion por desistimiento de las pretensiones dentro
del proceso en referencia.

Arguye que el despacho hizo hincapié en que el proceso tiene sentencia ya
ejecutoriada, sin embargo desligé la norma, de tal modo que el pronunciamiento de la
sentencia no pone fin al proceso ejecutivo ya que, la llamada sentencia o auto de
seguir adelante la ejecucion, no es mas que una providencia de simple tramite y abre
tan solo una etapa mas del procedimiento como es la de avaluar los bienes
embargados y secuestrados con el fin de llegar al remate de ellos, por lo tanto no
pone fin al proceso.

Reitera que incurre en yerro el despacho en negar dicha solicitud bajo el
argumento que el proceso cuenta con sentencia, cuando la norma es clara en
manifestar que es la sentencia que pone fin al proceso, mas no la sentencia o auto
que ordena seguir adelante con la ejecucion.

Teniendo en cuenta la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y el
articulo 314 del C.G.P, manifiesta que la parte demandante es quien puede dar por
terminado el litigio, por lo cual es equivocada la decision adoptada por el despacho,
cuando el articulo 316 numeral 4 la cual reza, cuando el demandado no se oponga al
desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandado
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez
decretaré el desistimiento sin condena en costas y expensas.

Por lo anterior solicita reponer para revocar el Auto No. 4196 del 27 de junio de
2.018; que se le corra traslado a la solicitud del desistimiento de las pretensiones, una
vez cumplido el término, si no hay oposicion para ellos que se declare la terminacion
del proceso por desistimiento de las pretensiones sin que haya condena en costas;
que se decrete el desembargo de los bienes objeto de la presente demanda; una vez
cumplido lo anterior se archive el expediente y de no' reponer conceder el recurso
subsidiario de apelacion.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto a la contraparte guardo
silencio, en consecuencia se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,




CONSIDERACIONES.-

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros
funcionarios, para que se reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las
razones que lo sustentan en forma verbal en caso de que la providencia se haya
dictado en audiencia, o por escrito, cuando se profiera por fuera de ésta, presentado
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto.

Ahora bien, revisados los argumentos presentados por la parte demandante,
los mismos: logran persuadir a este operador de justicia para revocar la decision
adoptada en el auto No. 4199 del 27 de junio de 2.018 (FI. 175), que dispuso no
acceder a 'la solicitud de desistimiento del proceso presentado por la parte
demandante, dado que el proceso cuenta con auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, providencia que goza de firmeza y fue proferida por el juzgado de origen 34
Civil Municipal de Cali, obrante a folios 135 y s.s y, el Art. 314 del C.G.P, es claro
cuando sefiala que:

‘El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacién de la sentencia o casacién, se
entendera que comprende el del recurso”. (...)" (Negrillas del Despacho).

Ademas el desistimiento de la demanda es inaceptable si ya se ha emitido
sentencia y esta se encuentra en firme, conforme a lo indicado en la norma denotada

lineas atras, ya que el desistimiento “es concebido como forma de poner fin a la
confrontac:on antes de fallo [o auto que ordena sequir adelante la ejecucién] Por su puesto
que después de la sentencia también puede haber desistimiento, pero no respecto de la demanda,

sino de otrog actos procesales [los_indicados en el] (CGP, art. 316)’. Lo resaltado y
adicionado no hace parte de la cita.

Por lo anterior, no se revocaré el auto recurrido, y negara la peticion
subsidiaria de APELACION por improcedente, dado que el auto recurrido no es
susceptible del recurso de alzada.

En consecuencia el Juzgado;
RESUELVE:

1. NO REPONER para revocar el auto No. . 4199 del 27 de junio de
2.018 (FI. 175), por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.
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2. NEGAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto contra el
auto No. 4199 del 27 de junio de 2.018 (Fi. 175).

Notifiquese y cumpla

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
JUEZ

'\

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL\ \

MUNICIPAL

En Estado No. /2/'3' de hoy se -notifica a las
partes el auto anterior. 3
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