RAD. 009 1995 00152 00

AUTO No. 4906

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Atendiendo lo allegado por el JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGUESE a los autos el oficio No. 009-11650 de fecha 12 de julio de 2.019, proveniente
del JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, por medio
del cual solicita el embargo de remanentes que le puedan quedar a la demandada ANA
BEATRIZ MORANTE LOPEZ, con CC N° 35.331.159, el cual NO SURTE TODOS LOS
EFECTOS LEGALES, toda vez que el proceso se encuentra terminado desde el 21 de
noviembre de 2.017.

Comuniquese lo anterior al JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS, mediante oficio.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS TERO BELTRAN

f JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No. 141 _de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 15 de agosto de 2.019

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
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RAD. 035 2014 00656 00

AUTO No.4892 )

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencion a la solicitud que antecede, el Juzgado,
Resuelve:

.- Por Secretaria, reproduzcase el Oficio No. 2909 y 2910.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
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RAD. 011 2015 00009 00

AUTO No.4838 )

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 12 de agosto de 2.019

En atencion a la solicitud que antecede, el Juzgado,

Resuelve:

1.- Por Secretaria, reprodizcase el Oficio No. 3077 del 28 de septiembre de 2.015.

2.- ACEPTAR la autorizacion entregada por el demando al sefor Luis Enrique Legay

Becerra identificado con cédula de extranjeria No. 363632, para el retiro del Oficio
del numeral que antecede.

Notifiquese
El Juez,
LUIS CARLOS Q INTERO TRAN / JUZGADO SEGUNDO ESECUCION CIVIL MUNICIPAL \

anterior.
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RAD.018 2007 01027 00

AUTO No.4875

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Atendiendo la solicitud precedente el Juzgado,
RESUELVE:

- DECRETAR el embargo de la quinta parte de lo que exceda el salario minimo mensual
legal vigente y demas emolumentos que devenga el demandado ODAIR SABOGAL
RAMIREZ identificado con (C.C. No. 94.496.682) como empleado de SERVICIOS
INTEGRALES GRUPO FUTURO S.AS.. Limitese el embargo a la suma de
$7.800.000.00MCTE.

LIBRESE oficio al pagador de dicha empresa, para que se tomen las medidas del caso,
asimismo se ponga a disposicion de este despacho judicial y en la cuenta de depositos
judiciales No. 76 001 2041700 y codigo de dependencia No. 760014303000 del Banco
Agrario de esta ciudad y para este proceso los dineros que se llegaren a retener por dicho
concepto, so pena de responder por el correspondiente por dichos valores (Art. 593
numeral 9° del C.G.P).

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
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/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No._141 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 15 de agosto de 2.019
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RAD. 024 2018 00544 00

AUTO No. 4788

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

Vista la peticién que antecede, el Despacho,
RESUELVE:

1.- POR SECRETARIA — AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispéngase el pago a favor
de la parte demandante a través de su apoderado judicial Dr. JOHN JAIRO TRUJILLO
CARMONA identificado(a) con Cédula de ciudadania Numero 16747521, de los titulos
judiciales, por la liquidacién de costas aprobada la suma de 300.000,00 (fol. 30 ) y por la
liquidacion de credito aprobada la suma de $430.632,00 (Fol. 39-40) para un total de
$730.632,00. los cuales se relacionan a continuacion:

: Fecha
Numero del  Documento Fech
Tl Deancents Nombre Estado oo Siueion P:;o Valor
469030002276928 16927862 ANDRES CARMONA CIFUENTES !E“'LPT%EE%?QDO 12/06/2019 AFNL%A $ 254 601,00
468030002376929 16927862 ANDRES CARMONA CIFUENTES !ENP‘\IF"I'T?EESG?\DO 12/06/2019 AF‘T_IOCA $293.83500
AT Fecha
NUmero del Titulo Constitucién Valor
469030002376930 12/06/2019 $ 243.520,00
PARA SER PAGADOS A LA PARTE DEMANDANTE-
$182.195 00 |2 través de su apoderado judicial Dr. JOHN JAIRO
SE FRACCIONA EN: - 77T I TRUJILLO CARMONA identificado(a) con Cédula de
ciudadania Numero 16747521
$61.325 Saldo

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos nimeros de los depésitos
judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad
que debe aplicarse a la administracion de justicia, ss ORDENA que por secretaria se
identifiquen los nimeros de depdsitos judiciales que se generaren como resultado del
fraccionamiento, para ser pagados a favor de la parte demandante en los términos del
numeral primero la presente providencia por el valor de $182.195 Mcte.

2.- DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por
pago total de la obligacion demandada.

3.- ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de las medidas de embargo decretadas dentro del
presente proceso y a su vez librese por secretaria los oficios correspondientes.

4.- En caso de existir embargo de remanentes o de llegarse a perfeccionar dentro del
término de ejecutoria de éste asunto, procédase por secretaria como lo indica el inc. 5° del
articulo 466 del C.G.P

5.- Efectuado lo sefialado en el numeral tercero se ORDENARA el desglose de los
documentos base de la presente ejecucion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
116 del C. G.P. No obstante, el despacho se abstendra de hacer entrega de ellos hasta
tanto la parte interesada aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

&



6.- CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa ca ion de su radicacion.

Notifiquese
El Juez,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL

En\ Estado No/ 81 de hoy se notifica a las
anterior.

ARLOS EDUARDO SILVBQ.CANO
SECRETARI




RAD.010 2001 01002 00

AUTO No. 4896

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencion al oficio que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-AGREGAR el escrito allegado por la Representante Legal de la parte actora, mediante el
cual informa la gestion del secuestre asignado dentro del proceso.

2.- REQUERIR al secuestre Carlos Alberto Fernandez Lenis, para que rinda informe de las
gestiones realizadas como secuestre del bien identificado con M.I. 370-140525, piso once
del edificio Colombiana de Capitalizacion Seguros Colpatria S.A.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS ERO BELTRAN

/ JUZGADO SEGUNDO EJEEUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No._141 de hoy se nptifica a las partes el auto
anterior. .
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RAD. 014 2014 00792 00

AUTO No. 4784

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

En atencion a la peticion que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1. ORDENESE la conversion todos los depésitos judiciales que se encuentren consignados
por cuenta del presente proceso y los que a futuro se sigan consignado en el Juzgado de
Origen., de acuerdo a la Circular No. CSJVAC17-36, de fecha 19 de abril de 2017.

2.- Librese por Secretaria el oficio respectivo, con destino al JUZGADO 4 CIVIL
MUNICIPAL DE CALLI, con la copia autentica del presente auto y hagase entrega de dicho
documento en forma inmediata al mentado Despacho, o de ser el caso entréguesele al
interesado para que haga el respectivo diligenciamiento; de ello se debera dejar constancia
en el proceso.

3.-Cumplido lo anterior, el juzgado de origen debera remitir a este Despacho, la
comunicacion de la conversion, para que obre en el proceso, igualmente, Informar cualquier
inconsistencia que impida la trasferencia de los titulos judiciales.

4.- Ejecutoriado el presente proveido y acreditado la transferencia de los depositos
judiciales, ingrese el expediente a Despacho para analizar la solicitud de entrega de
depdsitos judiciales a I3-parte ejecutada.

Notifiquese

El Juez,

MUNICIPAL

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

oy se notifica a las

GUNDO EJECUCION CIVIL \
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RAD. 003 2018 00036 00

AUTO No. 4782

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

En atencion a la solicitud del apoderado judicial de |a parte actora, de terminacion del proceso por el
pago de las cuotas en mora hasta el mes de JULIO de 2019 siempre y cuando no exista solicitud
de embargo de remanentes, y como quiera que revisado el expediente observa el despacho que no
existe solicitud en ese sentido, por considerar procedente lo solicitado el juzgado,

RESUELVE:

1.- DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO, por el por el
pago de las cuotas en mora hasta el mes de julio de 2019.

2.- ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de las medidas de embargo, decretadas dentro del presente
proceso y a su vez librese por secretaria los oficios correspondientes.

3.- En caso de llegarse a perfeccionar embargo de remanentes dentro del término de ejecutoria de
éste asunto, procédase por secretaria como lo indica el inc 5° del Art. 466 del C.G.P.

4.- Efectuado lo sefialado en el numeral tercero se ORDENARA el desglose de los documentos base
de la presente ejecucion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 116 del C. G.P. los cuales
deberan entregarse a la parte Demandante, con la constancia de que continua vigente la obligacion.
No obstante, el despacho se abstendra de hacer entrega de ellos hasta tanto la parte interesada aporte
el arancel judicial y las expensas respectivas.

5.- CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicafion

Notifiquese
El Juez, e — JUZGADO SEGUNDO EJECHCION CIVIL \
MUNICIP,
...___( hoy se notifica a las
LUIS CARLOS
CARLOS ED ANO
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RAD. 012 2009 01380 00

AUTO No. 4783

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

Visto el oficio que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste la respuesta al oficio No. 02-1369 del 27
de mayo de 2019 procedente del juzgado de origen, pongase en conocimiento de la parte
actora para los fines pertinentes.

2.- OFICIAR al pagador para que en adelante siga consignando a la cuenta unica judicial
No. 760012041700 y codigo de dependencia No. 760014303000.

4.- REQUERIR a la parte actora para que aporte el correo electrénico del pagador para
esta notificacion y las futuras que se requieran en atenciéon al principio de celeridad,

eficiencia y eficacia de la Justicia. Aportada la informacion requerida, por SECRETARIA
agréguese, oficiese y enviese via electronica lo ordenado en el numeral anterior

Notifiquese
El Juez, /_\K

LUIS CARLO IN BELTRA




RAD. 015 2014 00800 00

AUTO No.4871 )

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencién a la solicitud que antecede, el Juzgado,

Resuelve:

.- Por Secretaria, reprodluzcase el Oficio No. 02-2574.

[\

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUQIONI CIVIL MUNICIPAL \

Notifiqguese
El Juez,

En Estado No.__141_de hoy se ndyj
anterior.

ca a las partes el auto

LUIS CARLOS QUINTERO BELTR




RAD 011-2013-00205-00

AUTO No. 4891.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019.

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al escrito
allegado por la apoderada judicial de la parte ejecutante mediante el cual solicita al
Despacho la adjudicacion del 12.5% del bien trabado en la Litis, evidencia esta Autoridad
Judicial que resulta improcedente lo pedido teniendo en cuenta que lo citado por la
mandataria judicial no es aplicable para el caso en particular desde la entrada en vigencia
del Cédigo General del Proceso.

Asi mismo analizada tal solicitud conforme lo establece el articulo 468 del C.G.P numeral
5°, se observa que los presupuestos facticos descritos en la norma citada no se
acreditaron al momento de realizada la diligencia de remate para que la adjudicacion de la
cuota parte del bien inmueble fuera procedente, razén por la cual se despachara
desfavorablemente lo solicitado.

Corolario de lo anterior, el Juzgado;

RESUELVE:

NIEGUESE por improcedente la solicitud de adjudicacién de la cuota parte 12.5% del

bien inmueble trabado en la Litis, por las razones expuestas en precedencia.

Notifiquese y cumplase

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN /
S

Juez. En Estado No. 141 de‘hoy se notifica a las partes

el auto anterior.

Fecha:
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RAD. 020 2014 00678 00

AUTO No. 4912.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019.

Procede a resolver lo atinente a la nulidad presentada por la parte demandada -JORGE
EDUARDO BOLIVAR CALVACHE- mediante su apoderado judicial.

ANTECEDENTES:

Como sustento de la nulidad deprecada, el apoderado de la parte demandada argumenta
que a traves de Sentencia No. 022 de fecha 10 de junio de 2.015, proferida dentro del
proceso_verbal reivindicatorio de dominio de menor cuantia, el Juzgado 20 Civil
Municipal de Oralidad de Cali, que condené al sefior JORGE EDUARDO BOLIVAR
CALVACHE y a la sefiora MARGARITA CALVACHE, el apoderado de la parte
demandada presento recurso ordinario de apelacion, el cual fue concebido en el efecto
suspensivo de conformidad con el articulo 354 del C.P.C.

Correspondiéndole al Juzgado Primero Civil de Circuito de Oralidad, el mismo que
confirmé todos los apartes de la Sentencia proferida en primera instancia, mediante
Sentencia No. 01 del 08 de febrero de 2.016 y condend en costas a la parte demandada
en “favor de la demandante en un millén de pesos, como agencias en derecho”.

Que el dia 11 de mayo de 2.016, ante el juzgado de primera instancia 20 Civil Municipal
de Oralidad, /a parte demandante instauré proceso Ejecutivo Singular de Menor Cuantia,
el cual fue inadmitido pero posteriormente se subsané y fue admitido el dia 24 Junio de
2.016.

Que el dia 28 de junio de 2.016, el Despacho emite el auto No.1726 en el cual ordena en
primera medida al sefior JORGE EDUARDO BOLIVAR CALVACHE y a la sefiora
MARGARITA CALVACHE GAITAN cancelar a LUZ MARINA CALVACHE GAITAN vy
MARIA DEL CARMEN CALVACHE la suma de $23.070.000,00, correspondientes a los
frutos civiles liquidados hasta el mes de Junio 2.016, y la suma de $3.781.000
correspondientes a costas procesales liquidadas en primera y segunda instancia, entre
otros apartes.

Que el 13 de julio de 2.016, el Juzgado emite el auto No. 1983, donde menciona que la
forma de notificacion ordenada en el auto anterior, es decir, el No. 1726 “es indebida y
que por lo tanto se debe ordenar segun lo dispuesto en el articulo 306 del C.G.P y por tal
razon deja sin efecto el auto No. 1726, notificacion que se realizo mediante estado No. 117
de fecha 18 de julio de 2.016", providencia que no goza de motivacién rigurosa.

Que el dia 09 de agosto de 2.016, el Juzgado 20 Civil de Oralidad, emitié auto 2256
donde aduce que la parte demandada se notific6 en debida forma sin proponer
excepciones, y se ordeno seguir con el proceso.

Que la Procuraduria General de la Nacion mediante oficio No. 00142 del 14 de mayo de
2019 “emitio concepto frente al bien embargado y secuestrado, el cual es objeto de este
litigio”, donde manifiesta que frente al contenido del auto de fecha 06/05/2019 y el avaluo
del bien erhbargado y secuestrado, atendiendo las particularidades de la propiedad, que
no esta sometido al régimen de propiedad horizontal, “no luce apropiado avaluarla
acudiendo al avalto judicial ([a]valto catastral aumentado en su mitad). En su lugar, para
lograr un avallo idoneo debera ordenarse a la parte interesada que presente el avaluo

|/



comercial correspondiente”.

Que la parte ejecutante presentdé demanda ejecutiva que se tramita dentro del mismo
proceso donde se emitié la Sentencia conforme a lo dispuesto en el Art. 305 del C.G.P, y
para presentar el proceso dentro del mismo expediente la solicitud se debe formular
dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de |la sentencia “para que el mandamiento
ejecutivo sea notificado por estado, cosa que no ocurrié en el tramite en mencién”, dado
que _la parte demandante radicd solicitud de ejecucion el dia 11 de mayo de 2.016,
pasando aproximadamente 3 meses después de ejecutoriado el fallo de segunda
instancia, para que la parte demandante radicara la solicitud de ejecucion de la sentencia.

Que el articulo 306 inciso 2 del C.G.P, menciona que de ser formulada la solicitud con
posterioridad, /a notificacion del mandamiento ejecutivo deberé realizarse personalmente,
actuacion _gue no ocurrid _puesto que el auto de mandamiento de pago No. 1726 se
notificé mediante estado No. 109 el 06 de julio de 2.016 y mediante auto No.1983 del 13
de julio de 2.016, notificado mediante estado No. 117 del 18 de julio de 2016, que por
tanto se evidencia que no se hizo la notificacion personal como lo demanda el inciso 2°
del articulo 306 para solicitudes de ejecucion radicadas con posterioridad al término
establecido en la norma en mencion.

Que esta notificacion personal en el caso es con el fin de evitar vulneracion de derechos
fundamentales como el debido proceso, derecho de defensa, entre otros.

Por ofro lado, manifiesta que se encuentran inconsistencias en varios estudios
procesales del tramite adelantado, ya que en el acto de la audiencia del articulo 434 del
C.P.C, realizada por el juzgado primero civil del circuito de oralidad se fecha el dia 08 de
febrero de 2.015 y en el pronunciamiento que realizé la misma colegiatura de fecha 8 de
febrero de 2.016, sin tener entonces con exactitud la fecha en la cual se llevé a cabo la
mencionada audiencia.

El escrito de nulidad lo fundamenta en el articulo 140 Numeral 8 del C.P.C, modificado
decreto 2282 de 1989, art 1 Numeral 80, causales de nulidad y en los articulos 132,
133,134 y 135 y demas normas concordantes dentro del proceso en cuestion.

Como pretensiones tiene que se decrete la Nulidad de todo lo actuado y como
consecuencia de ello declarar terminado el proceso por nulidad absoluta ordenando su
archivo, se ordene realizar el avallo catastral de manera correcta e integral, que el bien
sea sometido al régimen de propiedad horizontal conforme a lo manifestado por la
Procuraduria 7 Judicial delegada de asuntos judiciales y condenar en pago de los
perjuicios sufridos con la ocasion de la practica de medidas cautelares y condenar en
costas a la parte ejecutante.

Corrido el respectivo traslado, la parte demandante presenté escrito extemporaneamente,
por lo tanto, el Despacho no hara alusion éste.

CONSIDERACIONES

Las nulidades se las define como la sancién que ocasiona la ineficacia del acto a
consecuencia de yerros en que se incurre en un proceso. Se las denomina tambien como
Fallas in procedendo o vicios de actividad cuando el juez o las partes, por accion u
omisién, infringen las normas contempladas en el codigo general del proceso, a las cuales




debe someterse inexcusablemente, pues ellas les indican lo que deben, pueden o no
pueden realizar.

La nulidad tiene su génesis en el articulo 29 de la Constitucién Nacional, que habla del
debido proceso, segun el cual ‘nadie podrd ser juzgado sino conforme-a las leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con la
observancia de la plenitud de las formas de cada juicio”.

Lo cual no quiere decir que en nuestro sistema procesal es dable concebir la existencia de
la nulidad constitucional como sucede en materia penal, pues el Cédigo General del
Proceso, destina la seccién segunda a reglamentar lo relativo al régimen de nulidades;
integrado por las normas que sefialan las causales de nulidad en todos los procesos en
general, en algunos especiales, como también las oportunidades para alegarlas, la forma
de su declaracion, sus consecuencias y saneamiento, conocido todo ello como principio
de la especificidad, segun la cual, no hay defecto capaz de estructurar una nulidad sin que
la ley taxativamente lo sefiale. Se excluye entonces la analogia para declarar nulidades, lo
que nos indica que no es posible extenderlas a irreqularidades diferentes no previstas en
dicha categoria por el legislador.

El Codigo general del Proceso de manera taxativa determina las causales de
nulidad, entre ellas la formulada por el apoderado judicial del sefior URIEL TOVAR
CASTILLO, consagrada en el art. 133 numeral 8° que textualmente dice:

“Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero serd nula la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este cédigo”.

A su vez el articulo 135 del CGP dispone:

‘REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que alegue una
nulidad debera tener legitimacién para proponerla, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las
pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina,
ni quien omitié alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso
sin proponerla.

\\



La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después de
saneada o por quien carezca de legitimacion.”.

Con tal causal lo que se pretende es la proteccion del derecho de defensa del citado
(derecho al debido proceso consagrado en el art. 29 C. P.), exigiendo el cumplimiento de
los requisitos formales contemplados en la ley para la practica de la notificacion y lograr
de esa manera la comparecencia de aquél.

Sobre el particular tiene sentado la Corte Suprema de Justicia:

“La declaracion de nulidad es un remedio imprescindible porque responde al
principio constitucional del debido proceso, incluyéndose en este la efectiva
oportunidad del derecho de defensa: pero su caracter drastico exige que se
recurra a él solo en casos extremos en que la gravedad del vicio procesal justifique
la invalidacion de lo actuado y por consiguiente la pérdida del tiempo, el trabajo y
el dinero invertidos por el Estado y por las partes (...) generalizar el concepto de
nulidad atenta contra la economia del proceso y lo mismo sucede si no se
establecen limites para la oportunidad de reclamarlas...” * Salta a la vista, pues,
que la mision reservada por el ordenamiento positivo a las nulidades adjetivas no
es el aseguramiento porque si de la observancia a ultranza de las formas
procesales, sino el cumplimiento de los fines de estas ultimas atribuidas por la ley,
de tal suerte que en verdad exista una irregularidad grave, asi caracterizada
especificamente por un precepto explicito, que ademas redunde en desmedro y
agravio manifiesto de las garantias que en todo proceso las partes tienen derecho
a invocar; si la desviacion no tiene esa trascendencia, el pronunciamiento de la
nulidad es preciso evitarlo, pues, se repite, el proposito que ha de guiarlas siempre
no es de destruir sin necesidad ninguna de hacerlo, dandosele asi cabida y
practica aplicacion a los postulados de “proteccion” y de recuperacion de los actos
en apariencia nulos “mediante los cuales, al decir de Carnelutti (Sistema TI, Pag.
327)," se trata de encontrar un indicio razonable que permita entresacar de entre
ellos los que, no obstante el defecto del que adolecen, sean idoneos para alcanzar
la finalidad que les es propia ..."(Gaceta Judicial No.- 2461, Primer Semestre de
1993, Pags., 147, 148).

Para resolver lo pedido corresponde entonces verificar si dentro de la actuacién
acusada de nulidad se cumplieron los tramites legales e indispensables para el
perfeccionamiento de la notificacion del auto de mandamiento de pago al ejecutado.

Lo anterior con basamento en las normas procesales regentes para el momento de los
hechos, es decir, luego de la modificacion introducida por la ley 1564 de 2012 al articulo
335 del C. de P. Civil, hoy 306 del C.G.P.

En este caso concreto se observa que en Sentencia No. 022 adiada 10 de Junio de
2.015, emitida dentro del proceso Verbal Reivindicatorio de dominio de Menor
Cuantia, el Juzgado 20 Civil Municipal de Oralidad de Cali, declard no prosperas las
excepciones de fondo propuestas por los demandados JORGE EDUARDO BOLIVAR




CALVACHE y MARGARITA CALVACHE, declara como duefas a las sefioras MARIA
DEL CARMEN CALVACHE GAITAN y LUZ MARINA CALVACHE GAITAN DEL:

‘SEGUNDO PISO del inmueble ubicado en la CALLE 1 A No. 70-109 BARRIO
LOURDES DE CALI, que consta de TRES (3) y una TERRAZA, los apartamentos

se describen asi...”

Dispone entre otros el referido estrado judicial:

La restitucion del inmueble objeto de reivindicacién, la condena a los demandados de
pagar los frutos civiles producidos, que fueron percibidos y los que se llegaren a percibir
(numeral séptimo del fallo):

‘los Frutos causados hasta la fecha [que] ascienden a la suma de VEINTITRES
MILLONES SETENTA MIL SETECIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS
($23.070.735,00)...."

La condena en costas a la parte demandada, para lo cual se fij6 la suma de
$2.500.000,00 “como Agencias en derecho...”. (Fl. 492 y s.s).

Providencia_recurrida por el extremo pasivo, quien presenté recurso ordinario de
apelacioén, concebido en el efecto suspensivo de conformidad con el articulo 354 del
C.P.C, remitiéndose el expediente al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
CALI -REPARTO-, para que se surtiera el recurso interpuesto por la parte demandada.

Obra a folios 497 oficio No. 4491 del 15 de marzo de 2016 de la Secretaria del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, a través del cual da cuenta del contenido de la
providencia de fecha 14 de marzo de 2016, emitida en la Accién de tutela instaurada por
el ciudadano JORGE EDUARDO BOLIVAR CALVACHA y otro, CONTRA EL JUZGADO
20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI Y OTRO. RAD. 000-2016-00107-00.

‘NEGAR la accion de tutela interpuesta por el sefior JORGE EDUARDO
BOLIVAR CALVACHE y la sefiora MARGARITA CALVACHE GAITAN..."

Cabe sefialar que le correspondié al Juzgado Primero Civil de Circuito de Oralidad, el
conocimiento del recurso de apelacion presentado contra la Sentencia No. 022 del 10 de
junio de 2015, dictada por el juzgado de origen.

Despacho judicial que confirma integramente la Sentencia proferida en primera
instancia, por el JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, y condené en costas a la
parte demandada en favor de la demandante en un millén de pesos como agencias en
derecho (Sentencia No. 01 del 08 de febrero de 2.016).

Ahora bien, sefala el Art. 306 del C.G.P:

“Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega
de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de
formular demanda, debera solicitar la_ejecucion con base en la sentencia,
ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuacién y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la
solicitud el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la
parte resolutiva de |la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que
sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior.




Si la_solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, o a la notificacién del auto de
obedecimiento _a lo resuelto por el superior, seqgun fuere el caso, e/
mandamiento ejecutivo se notificara por estado. De ser formulada con
posterioridad, la notificacién del mandamiento ejecutivo al ejecutado debera

realizarse personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicaran las reglas de los incisos
anteriores.

Lo previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en
el proceso y las obligaciones reconocidas mediante conciliacion o transaccion
aprobadas en el mismo.

La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucion del laudo arbitral es la
misma que conoce del recurso de anulacion, de acuerdo con las normas generales
de competencia y tramite de cada jurisdiccion”. Lo denotado no hace parte de la
cita.

Revisado el legajo expedimental y en especial las pruebas adosadas por las partes, dejan
ver que el Juzgado Primero Civil del Circuito de Oralidad de Cali, a través de oficio No.
1271 del 02 de mayo de 2016 efectlio la devolucion del proceso de la referencia “que
CONFIRMA la SENTENCIA APELADA". Fl. 498.

Igualmente, que la parte demandante en el presente asunto allega al Juzgado de origen
solicitud de Ejecucion de la Sentencia No. 022 del 10 de junio de 2015, proferida dentro
de la audiencia publica de juzgamiento'. La cual, fue presentada el dia 11 de mayo de
2.016 (FI. 503 y s.s).

Que el Juzgado de origen con Auto No. 1436 de fecha 31 de mayo de 2018, dispone
obedecer y cumplir lo ordenado por el Juez de Mayor Nivel (folio 499).

Por consiguiente, teniendo en cuenta la norma denotada lineas atras, esto es, el Art. 306
del C.G.P, en especial lo indicado en el inciso tercero, no es de recibo por parte del
Despacho el argumento del incidentalista que como la parte demandante radico solicitud
de ejecucion el dia 11 de mayo de 2.016, aproximadamente 3 meses despues de
ejecutoriado el fallo de segunda instancia, /a notificacion del mandamiento de pago debia
realizarse personalmente, habida consideracion que el evento a que se hace alusion en el
tramite incidental, corresponde al hecho que no se haya presentado recurso de alzada
contra la decision adoptada en la Sentencia.

Lo que no ocurre en el presente caso, dado que precisamente fue el extremo pasivo quien
recurrié la Sentencia proferida por el Juzgado de Origen, siendo del caso tener en cuenta
en el presente asunto lo dispuesto en el segundo evento a que hace mencion la citada
norma, y que se resalta a continuacion:

“Si la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes
a la ejecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de obedecimiento a

' “para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada...”.




lo resuelto por el superior, sequn fuere el caso...”.

De ahi la conclusion a la que llega el Despacho luego de analizar la norma citada e indicar
que ésta es clara al determinar que la parte demandante cuenta con 30 dias siguientes a
la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior, para allegar la
solicitud respectiva, lo que se evidencia al revisar el proceso, ya que de las pruebas
aportadas, y la revisién del proceso se colige, concluye y determina que el extremo activo
cumplié con lo sefalado en la plurimencionada norma, ya que el dia 11 de mayo de 2016,
presentd el escrito solicitando adelantar el proceso ejecutivo a continuacion, y dentro del
mismo expediente en que fue dictada la Sentencia por el Juzgado de Origen -20 Civil
Municipal de Oralidad de Cali, y dicho estrado judicial profirié auto No. 1436 el dia 31
de mayo de 2016:

“....1.- OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto en la Sentencia 01 de segunda
instancia realizada mediante audiencia de Febrero 08 de 2016, proferida por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Oralidad de Cali, visible a folios 112-114 del
cuaderno 2° de Segunda Instancia...”.

Queriendo decir lo anterior que la providencia dictada por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Oralidad de Cali, quedé en firme una vez cobra ejecutoria el auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior funcional, notificado por estado No. 89 el 07
de Junio_de 2016. Ver FIl. 499. Por lo mismo, el petitorio aportado por la parte
demandante dentro del término que contrae la referida norma.

No dbstanté- lo anterior, del caso es sefalar que el Juzgado de Origen en aras de
continuar con el tramite normal del proceso emitié el auto No. 1983, el dia 13 de Julio de
2.016, dejando sin efecto el numeral segundo del auto No.1726, habida consideracion
que:

“se ordéné notificar a los ejecutados en la forma prevista en el art. 289, en armonia
con los art, 290 a 293 ibidem, siendo lo procedente que la mencionada providencia
sea notificada por estado (Art. 306 Inciso segundo del C.G.P.)..."

Posteriormente, esto es, el 09 de agosto de 2.016. el Juzgado 20 Civil de Oralidad,
profiere el auto 2256 ordenando seguir adelante la ejecucion, luego de considerar que
la parte ejecutada se notifico en debida forma, sin proponer excepciones dentro del
término de Ley. Decision que comparte este estrado judicial.

Cumplidas entonces las formalidades exigidas por la ley procesal vigente para la época,
cuando se realizd la notificacion al demandado, la causal de nulidad alegada no se
configura.

Por tanto, las actuaciones asi surtidas cumplieron el fin perseguido, siendo legalmente
enterado el ejecutado del proceso seguido en su contra, quedando asi salvaguardado el
derecho al debido proceso en el que esta inmerso el de defensa, no evidenciandose
entonces quebrantamiento de ellos con el despliegue o actividad judicial.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que no se configuran los presupuestos
contemplados en el caso 8° del articulo 133 del C.G.P., y tampoco se vulneran derechos
de raigambre constitucional, el Juzgado no decretara la nulidad procesal interpuesta por el
codemandado. JORGE EDUARDO BOLIVAR CALVACHE, la cual en términos similares
habia sido presentada por la ejecutada MARGARITA CALVACHE GAITAN.

De otro lado, se AGREGARA al Cdo. 2 y se pondra en conocimiento de la parte
demandante la copia del oficio No. 00142 del 14 de mayo de 2019, de /a Procuraduria




General de la Nacion, al demandado JORGE EDUARDO BOLIVAR CALVACHE,
mediante el cual emitidé ‘concepto frente al bien embargado y secuestrado, el cual es
objeto de este litigio” y donde manifiesta que frente al contenido del auto de fecha
06/05/2019 y el avalto del bien embargado y secuestrado, atendiendo las particularidades
de la propiedad, que no esta sometido al régimen de propiedad horizontal, “no. luce
apropiado avaluarla acudiendo al avaluo judicial ([aJvaluo catastral aumentado en
su mitad). En su lugar, para lograr un avaluo idéneo debera ordenarse a la parte
interesada que presente el avaluo comercial correspondiente”. Lo anterior para los
fines consiguientes y puesto que la procuraduria no ha remitido al expediente la copia del
referido oficio.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

1°. NO ACCEDER a decretar la nulidad de lo actuado, conforme a lo solicitado por el
apoderado de la parte demandada.

2°°. CONDENASE EN COSTAS A LA PARTE DEMANDADA, y a favor de la
demandante. Fijese como agencias en derecho la suma de $414.058,00.

3°. AGREGAR al Cdo. 2 y poner en conocimiento de la parte demandante copia del
oficio No. 00142 del 14 de mayo de 2019, de /a Procuraduria General de la Nacion, al
demandado JORGE EDUARDQ BOLIVAR CALVACHE, mediante el cual emitio “concepto
frente al bien embargado y secuestrado, el cual es objeto de este litigio”, y donde
manifiesta_que frente al contenido del auto de fecha 06/05/2019 y el avaluo del bien
embargado y secuestrado, atendiendo las particularidades de la propiedad. que no esta
sometido al régimen de propiedad horizontal, “no luce apropiado avaluaria acudiendo
al avaluo judicial ([aJvaliuo catastral aumentado en su mitad). En su lugar, para
lograr un avaliio idéneo debera ordenarse a la parte interesada que presente el
avaluo comercial correspondiente”. Lo anterior para los fines consiguientes y puesto
que la procuraduria no ha remitido al expediente la copia del referido oficio. _Secretaria
proceda de conformidad y anexe al cuaderno 2 copia del citado oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

LUIS CARLOS Q

JUEZ.

\

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL

En Estado No. _141 de hoy se notifica a la
partes el auto anterior. |
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RAD. 016 2017 00583 00

AUTO No. 4904

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Visto el escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

- AGREGUESE a los autos el oficio allegado por la Alcaldia de Santiago de Cali-
Departamento Administrativo de Hacienda, mediante el cual indica que la sefora
Monica Marcela Salazar Pefia identificada con nimero de cédula 38.665.251 no
registra actualmente vinculacion con el Municipio.

Notifiquese
El Juez,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No._141 _de hoy se notifica a las parigs el auto

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN anteror.

Fecha 15 de agosto de 2.019

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
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RAD. 005 2016 00435 00

AUTO No. 4894

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencion al oficio que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

-AGREGAR el escrito allegado por COLPENSIONES mediante el cual indica que
procedieron a modificar el embargo de la demandada, en el sentido de girar los valores a la
cuenta No. 760012041700 de la Oficina de Ejecucion Civil Municipal, a favor de la
Cooperativa de Ahorro y Crédito Berlin-Invercoob, de conformidad a lo ordenado mediante
oficio No. 02-1077 del 12 de abril de 2.019, y que los sefiores Jhon Jairo Banguero Chavarro
y Jhon Wiliam Palta Arciniegas, no hacen parte de la nomina de pensionados de
Colpensiones.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLO NTERO BELJRAN S

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION ﬁ MUNICIPAL \

En Estado No._141 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 15 de agosto de 2.019
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RAD. 011 2004 00364 00

AUTO No. 4905

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Vista la comunicacion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

- AGREGUESE a los autos para que obre y conste el oficio No. UL 19-10638 fecha
22 de julio de 2.019 procedente de la Secretaria Movilidad Santiago de Cali, a través
del cual informa que efectuaron la inscripcion de oficios allegados por la Gobernacion
Del Valle del Cauca, consistentes en embargo del vehiculo de PLACAS LAN932, por
lo cual existe una acumulacién de procesos con advertencia que frente a la misma
cosas existen mas limitaciones inscritas emitidas por diferentes entes judiciales.
Pdngase en conocimiento de las partes.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

“

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIB,MUNICIPAL \

En Estado No.__141 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha _15 de agosto de 2.019
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RAD. 028 2013 00295 00

AUTO No. 4895

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencion al oficio que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

-AGREGAR el arancel de desarchivo allegado por el sefior José Jesus Morales
Valderrama.
Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRA

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CMLMCIPAL \

En Estado No._141 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. \

Fecha 15 de agosto de 2.019
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RAD.032 2019 00030 00
AUTO No. 4874

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Visto el escrito que antecede el Juzgado,

RESUELVE:

- AGREGAR el Oficio No. 480006 del 13 de julio de 2.019,

allegado por la

Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali, mediante el cual indica que acaté la
medida consistente en Embargo del vehiculo de placa CBC696 de propiedad del
demandado Juan Carlos Reyes Delgado y se actualizé en el registro automotor de

Santiago de Cali.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLO RO BELTRAN
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RAD. 012 2015 00725 00

AUTO No. 4897

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencion al oficio que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

-AGREGAR el escrito allegado por Banco de Occidente, mediante el cual indica que la
cuenta a nombre del sefior Jorge Bechara Alzate, se encuentra embargada por parte del
Juzgado 8 Civil del circuito de Oralidad de Cali.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

—

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

. En Estado No._141 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 15 de agosto de 2.019
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RAD. 012 2017 00399 00

AUTO No.4909

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Visto el oficio que antecede, el juzgado,

RESUELVE:

.~ PONER EN CONOCIMIENTO de las partes la consulta al portal WEB del Banco agrario,
donde se evidencia las consignaciones realizadas por el pagador de LABORATORIOS
BAXTER S.A.

K JUZGADO SEGUNDO EJE QN CIVIL MUNICIPAL \

. En Estado No._141__de ho ta a las partes el auto
Notifiquese anterior.
El Juez,
LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN /
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RAD. 030 2017 00403 00

AUTO No.4893

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencién a la solicitud que antecede, el Juzgado,

Resuelve:

.- AGREGAR el escrito allegado por el acreedor prendario CHEVIPLAN mediante el cual
indica que la obligacién sobre el vehiculo de placas MTM208 fue cancelada en enero de
2.018, razén por la cual no hay lugar a hacerse parte dentro del proceso y lo
correspondiente al levantamiento de la prenda se encuentra a cargo del propietario.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARL

QUIN

/ JUZGAD® SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
En Estado No.\ 141 Ae hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

O BELYRAN
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15 de agosto de 2.019




RAD.017 2017 00145 00

AUTO No. 4907

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencidn al escrito que antecede el Juzgado,
RESUELVE:

.- ESTESE a lo dispuesto mediante auto N° 0324 del 22 de febrero de 2.019 librado
por el Juzgado de Origen, visible a folio 53 del presente cuaderno, como quiera que
alli se ordend al Banco Av Villas “descongelar en caso de que bajo ese nombre se
encuentre la suma de $19.800.000.00 que se dice fueron consignados erradamente
por el Banco de Occidente en la citada cuenta bancaria’.

Notifiquese
El Juez, /—K
/ JUZGADO ION CIVIL M IPAL \
En E§tadu No.__141_de hoy se nofifica a las partes el auto
LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN G

Fecha 15 de agosto de 2.019
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RAD. 025 2014 00707 00

AUTO No. 4903

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Visto el escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

- AGREGUESE a los autos el oficio allegado por el Ministerio de Defensa Nacional-
Talento Humano, mediante el cual indica que respecto a la comunicacion de
levantamiento de medidas cautelares por la terminacion del proceso, y una vez
revisado el sistema de liquidacion salarial de la Policia Nacional, se evidencia que la
medida cautelar de la referencia se encuentra en histéricos y que la sefiora Sandra
Rocio Portela Suarez figura como retirada del servicio activo de la Policia Nacional.

Notifiquese '
El Juez, /—\

LUIS CARLOS QUINTERO BELT




RAD. 20-2017-00199-00

AUTO No. 4913.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019.

Vistos los escritos que anteceden y anexos, el Juzgado, AGREGARA para que
obre y conste, y se pondra en conocimiento el escrito de de la parte demandante
constancia de entrega de la notificacion personal surtida al Acreedor Hipotecario
FUNDACION W.W.B COLOMBIA. Igualmente, AGREGARA para que obre y conste, y se
pone en conocimiento de las partes el escrito del. Acreedor Hipotecario BANCO W. S A,
constancia y certificacion “donde consta que el sefior RAMON LUIS RIANO GUERRERO
fallecio el 29 de septiembre de 2012"; y como quiera que de los documentos aportados al
proceso por el Acreedor Hipotecario BANCO W. S.A. advierte el Despacho que uno de
los demandados, y quien aqui figura como sujeto pasivo de la ejecuciéon adelantada por
CANAVERALEJO TYRES S.A.S, esto es, el sefior RAMON LUIS RIANO GUERRERO,
falleci6 el 29 de Septiembre de 2012 (segun el certificado de defuncién expedido por la
Registraduria Nacional del Estado Civil, del cual se desprende que su deceso ocurrié en
una fecha bastante anterior a la radicacion de la demanda en referencia (24 de marzo de
2017). En consecuencia y de conformidad con lo sefialado en el Art. 137 del C.G.P., se
pondra en conocimiento de la codemandada MARIA CECILIA DIAZ VILLA REAL, en la
dieccion que aparece en el escrito de fecha 11 de septiembre de 2013 remitido al Banco
de la Mujer WWb DEPARTAMENTO DE CARTERA, la nulidad originada en la causal 82
del Art. 133 del C.G.P, y habra de notificarle a la citada codemandada, a través de los
mecanismos de enteramiento previstos en los articulos 291 a 292 del Cédigo General del
Proceso', y a costa de la parte demandante.

En auto separado, se agregara al cuaderno No. 2, el escrito de DILIGENCIA DE
SECUESTRO del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-135629, allegado por
la Secretaria de Seguridad y Justicia — Alcaldia de Santiago de Cali. Se pone en
conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. AGREGAR para que obre y conste, y se pone en conocimiento el escrito de de
la parte demandante constancia de entrega de la notificacién personal surtida al Acreedor
Hipotecario FUNDACION W.W.B COLOMBIA.

2. AGREGAR para que obre y conste, y se pone en conocimiento de las partes el
escrito deL Acreedor Hipotecario BANCO W. S.A., constancia y certificacion “donde

' “Sj dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad, esta
quedara saneada y el proceso continuara su curso...".



consta que el sefior RAMON LUIS RIANO GUERRERO fallecié el 29 de septiembre de
2012".

3. De los documentos aportados al proceso por el Acreedor Hipotecario BANCO
W. S.A, advierte el Despacho que uno de los demandados, y quien aqui figura como
sujeto pasivo de la ejecucion adelantada por CANAVERALEJO TYRES S.A.S, esto es, el
sefior RAMON LUIS RIANO GUERRERO, fallecio el 29 de Septiembre de 2012 (segun
el certificado de defuncién expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, del
cual se desprende que su deceso ocurrié en una fecha bastante anterior a la radicacion
de la demanda en referencia (24 de marzo de 2017). En consecuencia y de conformidad
con lo sefialado en el Art. 137 del C.G.P., se pone en conocimiento de la
codemandada MARIA CECILIA DIAZ VILLA REAL, la nulidad originada en la causal
82 del Art. 133 del C.G.P, y habra de notificarle a la citada codemandada, a través de los
mecanismos de enteramiento previstos en los articulos 291 a 292 del Cédigo General del
Proceso, y a costa de la parte demandante.

4. En auto separado, se agregara al cuaderno No. 2, el escrito de DILIGENCIA
DE SECUESTRO del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-135629, allegado
por la Secretaria de Seguridad y Justicia — Alcaldia de Santiago de C pone en
conocimiento.

Notifiquese y cumplase.

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN
JUEZ.

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL
MUNICIPAL \

En Estado No. 141 de hoy se notifica a las \
partes el auto anterior.

Fecha: 15 de agosto de 2019
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"RAD. 20-2017-00199-00
AUTO No. 4914.

- JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019.

Visto el escrito que antecede y anexos, el Juzgado,
DISPONE:

AGREGAR para que obre y conste el escrito de DILIGENCIA DE
SECUESTRO del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-135629, allegado
por la Secretaria de Seguridad y Justicia — Alcaldia de Santiag li. Se poneen
conocimiento.

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL

En Estado No. 141 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: __15 de agosto de 2019

a® \c\“‘_-‘\io(‘ SECRETARIO /




RAD. 010 2013 00360 00
AUTO No. 4780

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

Visto el oficio que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio procedente del Juzgado de
origen, a través del cual da cuenta de la conversion de los depésitos judiciales que existen

pro cuenta del presenté asunto.

2.- POR SECRETARIA — AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispéngase el pago a favor
de la parte ejecutada, Seror(a) ALBA OLIVIA PEREA DE RUIZ identificado(a) con Cédula
de ciudadania Numero 26254095, de los titulos judiciales por la suma de $356.084, oo, por
concepto del excedente del pago de la obligacion demandada, los cuales se relacionan a

continuacion:

{ Fecha
Nuamero del Documento Fecha
Titulo- Demandante Nombre Estado Constitucién % Valor
" COOPERATIVA DESARROL NO
469030002375146 8301193965 SOLIDARIO COOPDESOL IMPRESO ENTREGADO 07/06/2019 APLICA $ 356.084,00
Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

5
\"‘E.%“w?;:
carto® r

5 0% ?’{: ?
L ‘:‘-\\)_ﬂ &

e

/ JUZGADO

Fecha:

En Estado No.
partes el auto anterior.

GUNDO EJECUCION CIVIL
MUNICIPAL

de hoy se notifica a las

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

SECRETARIO

Wecan
! sitva
laft; B0

gect




RAD. 010 2008 00458 00
AUTO No. 4781 y
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

En atencién a la peticion que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-RECONOCER personeria a la Dra. DORIS CASTRO VALLEJO identificada con cédula
de ciudadania No. 31.294.426 y T.P No. 24857 del C.S. de la J, para actuar en nombre de
la parte actora en los términos del memorial poder que antecede.

2.- EN ANTENCION a la manifestacion de la apoderada judicial de la parte actora:

“...me permito manifestar al sefior juez que la parte demandada cancelé
directamente al BANCO CAJA SOCIAL, la totalidad de las obligaciones que
ejecutivamente se cobran en el presente proceso, no obstante, lo anterior dentro del
proceso fue proferido auto que decreté la terminacion por desistimiento tacito,
notificado en estados del 23 de marzo de 2018. Teniendo en cuenta lo anterior, de
la manera mas atenta solicito sefior juez ordenar la devolucién a la parte
demandada, de la totalidad de los dineros que le fueron retenidos y que no fueron
retirados y cobrados por el BANCO, toda vez que los que se retiraron y cobraron
fueron debidamente aplicados a la obligacion. Igualmente solicito al sefior juez
ordenar se ordene la entrega al demandado del respectivo oficio de desembargo”

El juzgado dispone que POR SECRETARIA — AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, se
ANULEN LOS OFICIOS DE ORDENS DE PAGO terminados en 3871, 3872 y 3873 de fecha
22 de marzo de 2019 (FOL. 144 c.1) y se disponga el pago a favor de la parte ejecutada,
Sefor(a) RULVER PULIDO JOVEN identificado(a) con Cédula de ciudadania Numero
76309107., de los titulos judiciales por la suma de $10.097.650, oo, por concepto del
excedente del pago de la obligacion demandada, los cuales se relacionan a continuacion:

Numero del
Titulo

469030002301426
469030002301427
469030002301428
469030002301429
469030002301430
459030002301431
469030002301432
469030002301433
469030002301434
469030002301435
469030002301436
4B9030002301437
469030002301438
469030002301439
459030002301440
459030002301441
469030002301442
469030002301443
4B9030002301444
469030002301445
469030002301446

469030002301447

Documento
Demandante

8800073354
8600073354
BB00073354
8600073354
8600073354
8600073354
8600073354
8800073354
8600073354
8600073354
8600073354
8600073354
BB00073354
8600073354
8600073354
8600073354
8600073354
86800073354
8600073354
8600073354
8600073354

8600073354

Nombre

BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC

BANCO BCSC BANCO BCSC

BANCO BCSC S A BANCO
BCSCS A

BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC
BANCO BCSC BANCO BCSC

Estado

IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESQ
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESQ
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESQ
ENTREGADO
IMPRESQ
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESQ
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESQO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO

Fecha
Constitucion

1111272018
111272018
11/12/2018
11/12/2018
1111212018
11122018
1111212018
111212018
11/12/2018
1112/2018
111272018
11122018
11/12/2018
11122018
1111272018
11/12/2018
1111272018
1112/2018
11/12/2018
111272018
111272018

111272018

APLICA

Valor

$222 383,00
$ 232.358,00

$98.181,00
$225771,00
$119.634,00
§ 222 440,00
§ 251.994.00
$251,994,00
$ 251.994,00
$251.994,00
§ 251.994,00

$55.771,00
§ 251.994,00
$251.994,00
§251.994,00
§ 265.251,00
$216.778,00
$ 247 441,00
$243.014,00
$243.014,00
$243.020,00
$ 243.020,00

.(f/



469030002301448 8600073354 BANCOBCSC BANCOBCSC  precid 1nazots N0 $ 275.500,00
463030002301449 8600073354 BANCO BCSCBANCOBCSC ~ prResO wizzots NS $280.180,00
469030002301450  BB00073354 BANCO BCSCBANCO BCSC ~ BaRESOL 1manos N0 $276.982,00
463030002301451 800073354 BANCO BCSC BANCOBCSC ~ priesO 1o a0 $271.797,00
469030002301452  BB00073354 BANCOBCSCBANCOBCSC oo nnzzoe  alo $ 276.982,00
469030002301453 8600073354 BANCO BCSC BANCO BCSC g‘:;.ﬁ&o 1122018 poia §274 019,00
450030002301454 8600073354 BANCOBCSCBANCOBCSC  phTREeADO 1nazoe 0 $296.105,00
469030002301455 8600073354 BANCO BCSC BANCOBCSC ~ parievo 1122018 o' %n $260,016,00
469030002301456  BE00073354 BANCOBCSC BANCOBCSC  priecec 1122018 pmiory $ 298 412,00
469030002301457 8600073354 BANCO BCSC BANCO BCSC bl 111272018 Py $ 273.234,00
469030002301458  BE00073354 BANCO BCSC BANCOBCSC  prreetAno 111212018 e § 298.412,00
469030002301459  B600073354 BANCOBCSCBANCOBCSC ~ parResC 1111212018 Py $298.412.00
469030002301460  B600073354 BANCO BCSCBANCOBCSC  piree0 nnaeoe N0 $298.412.00
469030002301461 8600073354 BANCO BCSC BANCOBCSC ~ pirREsO 120 e, $322511,00
468030002301462 8600073354 BANCOBCSCBANCOBCSC oo nneeoe N0 $298.412,00
469030002301463 8600073354 BANCOBCSCBANCOBCSC ~ pries0 wnazme N0 $298.412,00
459030002301464 8600073354 BANCO BCSC BANCOBCSC  paTnctano vnazots N0 $298.412,00
469030002301465 8600073354 BANCOBCSCBANCOBCSC ~ pesO wizgots N0 $298.412,00
Total Valor 10.097 650,08

3.- ENTREGUESE a la parte ejecutada los oficios de desembargo y documentos base de
la presente ejecucion. No obstante, el despacho se abstendra de hacer entrega de los
documentos base de la ejecucion hasta tanto aporte el arancel judicial y las expensas
respectivas.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS

O BELTRA
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RAD. 009 2001 00771 00

AUTO No.4873 ]

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencion a la solicitud precedente, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-TENGASE por revocado el poder conferido por la parte actora, al abogado
VLADIMIR JIMENEZ PUERTA.

2.- RECONOCER personeria al Doctor WILIAM HERNANDEZ ROJAS identificado con
cédula de ciudadania No. 16.275.627 y T.P N0.223.702 del C.S. de la J, para actuar como
apoderado judicial de la parte ejecutante, INMOBILIARIA E INVERSIONES PORTAL
HOUSE-CAE S.A.S. de conformidad con los términos del memorial poder que antecede.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS ERO BELTRAN
N

/ JUZGADO SEGUNDO EJEClkVQN CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No._141__de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha _15DE AGOgTO DE 2.019
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RAD. 025 2012 00875 00

AUTO No. 4778

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

Visto el oficio que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio procedente del juzgado de origen,
a través del cual da cuenta de la conversion del depésito judicial que existe por cuenta del
presente asunto.

2.- POR SECRETARIA - AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispongase el pago de la
suma de $417.923, oo a favor de la parte demandante S| S.A.S. NIT. 890.301.753-9, el
cual se relaciona a continuacion:

- Fecha
Nimero del  Documento Fecha
Titulo Demandante Nombre Estado Constitucién P:;o Vaalor
469030002375695 8903017539 ALMACENES SIS A IMPRESO 10/06/2019 o $417.923,00

ENTREGADO

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN




RAD. 004 2006 00915 00
AUTO No. 4789

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

Vista la peticiéon que antecede, el Despacho,

RESUELVE:

.- POR SECRETARIA - AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispéngase el pago a favor
de la parte demandante REFINANCIA S.A.S. NIT. 9000604423 de los titulos judiciales por
la suma de $1.476.893, 0o. los cuales se relacionan a continuacion:

- { Fecha
el R
469030002273451 8600345941 BANCO COLPATRIA SA boptazo M 16/10/2018 iy $ 163.752,00
469030002288320  B600345941 COLPATRIA SA ek 16/11/2018 aned $163.752,00
469030002304010 8600345941 BANCO COLPATRIA SA A0 171212018 Plapan $ 163.752,00
460030002317674 8600345941 BANCO COLPATRIA i siictes| I8 asonzore N0 $ 163.752,00
469030002327147 8660345941 P e DaDE] 13022019 o $164.377.00
469030002336929  B600345941 BANCO COLPATRIA SA e oL oemazote o0 $ 164.377,00
469030002347937  BE00345941 BANCO COLPATRIA SA iz S owoazors N0 $164.377,00
4B9030002361558  B660345941 i Ay i W oTI0S2019  \ola $ 164.377,00
469030002378571 8600345941 BANCO COLPATRIA SA gffrﬁsc;?mo 14/06/2019 APT.?C - $ 164.377,00
Total Valor 1 476.893 03

Lo anterior de conformidad a lo ordenado en el auto No. 4260 del 06 de junio de 2017

(Fol.180 c.1).

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL \

En Estado No. 81 de hoy
partes el auto anterior.

e notifica a las

Fecha:

CARLOS EDUARDO SILVA\CANO

SECRETARIO
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zpa ale
N iles MU ane



RAD. 022 2016 00182 00

AUTO No. 4790

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

En atencion a la peticién de entrega de depdsitos judiciales a la parte actora y una vez
revisado el portal del Banco Agrario de Colombia, se observd que no existen titulos
judiciales a favor del presente proceso, en la cuenta de este despacho, en la cuenta de la
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Cali, ni en la del juzgado de origen, por lo anterior,
el Despacho,

RESUELVE:
- NO ACCEDER a la solicitud de entrega de depdsitos judiciales a la parte actora por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Pébngase en conocimiento de la
parte actora la consulta realizada e n el Portal del Banco Agrario de Colo

Notifiquese

El Juez,
/\@yﬂﬂ ECUCION CIVIL \

LUIS CARLOS Q RO BELT




RAD. 011 2017 00257 00
AUTO No. 4902

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Visto el escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

- AGREGUESE a los autos la respuesta allegada por la Alcaldia de Santiago de Cali-
Departamento Administrativo de Hacienda, mediante el cual indica que a partir del
mes de junio de 2.019 se aplicara la orden de levantamiento de las medidas
decretadas por el despacho en el proceso contra el sefior Alexander Castillo Borja
como jubilado del Municipio de Santiago de Cali.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUI O BELTRAN

-1

—~

EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

Juz

En Estado No._141 dg hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 15de agosto de'2.019

CARLOS EDUARDO SILVA CANO




RAD. 032 2017 00744 00

AUTO No. 4787 J

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

En atencién a la peticion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- REMITIR a la apoderada judicial de la parte actora al auto No. 1679 del 18 de marzo de
2019 a través del cual se modifica la liquidacién del crédito (Fol. 95 C.1).

2.- NO ACCEDER a la peticion de entrega de deposito judiciales a favor de la parte actora,
toda vez que revisado el Portal del Banco Agrario de Colombia, no se observaron dineros
a favor del presente asunto, ni en la cuenta de este juzgado ni en la del juzgado de origen.
Pongase en conocimiento el reporte del Banco Agrario de Colombia.

Notifiquese _
El Juez, /
EJECUCION CIVIL \
ICIPAL
F ' ’ Estado N4. 81 de Jhoy se notifica a las
LUIS CARLOS QUINT BELTRAN =




RAD. 014 2017 00845 00
AUTO No. 4899

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019
Visto el escrito que antecede, el Despacho,

RESUELVE:

.-NO ACCEDER a la solicitud de la parte demandante, toda vez que el sefior Oscar Ivan

Amariles Botero no hace p

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN

entro del proceso.

anterior.

Fecha

-

En Estado No._141 de hoy se notifica a |

partes el auto

15 de agosto de 2.019
SECRETARIO




RAD. 024 2015 00700 00

AUTO No. 4898

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Visto el escrito que antecede, el Despacho,
RESUELVE:

.-NO ACCEDER al reconocimiento de personeria juridica, toda vez que el sefior
Humberto Becerra Duran no ostenta la calidad de abogado.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRA

——

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNIGJPAL \

En Estado No._141 de hoy se notifica a las partes &| auto
anterior.

Fecha 15deagosto de 2.019
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RAD. 024 2018 0026 00

AUTO No.4872 :

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencién a la solicitud que antecede, el Juzgado,

Resuelve:

1.- Por Secretaria, reproduzcase el Oficio No. 02-1889 del 12 de julio de 2.019.

2.- ACEPTAR la autorizaciéon a la sefiora MARIA DEL PILAR AGREDO TERAN,
identificada con cédula de ciudadania No. 29.400.015 para que retire el Oficio del numeral

que antecede.

JUZGADO SEGUNDO EJEGUCION CIVIL MUNICIPAL \

Notifiquese
El Juez, a las partes el auto
anterior,
Fecha
LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN &c\b“
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RAD. 014 2016 00797 00

AUTO No. 4784

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

En atencién a la peticion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

PONER EN CONOCIMIENTO de la apoderada judicial de la parte actora la consulta
realizada en el portal del Banco Agrario de Colombia, que deja ver que no existen depdsitos
judiciales a favor del presente proceso, ni en la cuenta de este despacho, ni en la del
juzgado de origen.

Notifiquese (—\

El Juez,

/ JUZGADO SEGUNMDO BAECUCION CIVIL \

LUIS CARLO TERO BELYRAN




RAD. 022 2018 00427 00

AUTO No. 4786

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

Visto el oficio que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio procedente del Juzgado de
origen, a través del cual da cuenta de la conversion de los depésitos judiciales que existen
por cuenta del presente proceso. Péngase en conocimiento de las partes.

2.- POR SECRETARIA - AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispongase el pago a
favor de la parte demandante JUAN DAVID BRAVO ZARAMA C.C. 1.085.271.693, de los
titulos judiciales, por la suma de $1.941.567,00 los cuales se relacionan a continuacion:

Fecha
Numero del Documento Fecha
Nombre Estado de Valor
Titulo Demandante Constitucién Pago
JUAN DAVID BRAVO NO
469030002393601 1085271693 AMORA IMPRESO ENTREGADO 22/07/2019 APUEA $ 334.282,00
JUAN DAVID BRAVO NO
469030002393602 1085271693 it IMPRESO ENTREGADO 22/07/2019 APLICA $ 334 282,00
JUAN DAVID BRAVO NO
469030002393603 1085271693 ZAMORA IMPRESO ENTREGADO 22/07/2019 APLICA $ 334.282,00
JUAN DAVID BRAVO NO
469030002393604 1085271693 ZAMORA IMPRESO ENTREGADO 22107/2019 A $ 334.282,00
JUAN DAVID BRAVO NO
489030002393605 1085271693 Sl IMPRESO ENTREGADO 22107/2019 ARLICK $ 604 439,00
Total Valor $
1.941 567,00

Lo anterior de conformidad a lo ordenado en el auto No. 3651 de fecha 17 de junio de 2019.
(Fol. 41 C.1).

Notifiquese
El Juez,

/ JUZGADO SEG HCUCION CIVIL \\
LU|S CARLOS QUl ELTRAN En Estado No. 81 §e hoy se notifica a las
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RAD. 022 2018 00009 00

AUTO No. 4901 _

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

Visto el escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

- AGREGUESE a los autos para que obre y conste la devolucion del oficio No. 2071
del 31 de mayo de 2.019, librado por el Juzgado de Origen y procedente de la
empresa de correo 472, dirigido al pagador LESARU CENTRO INTERNACIONAL DE
IDIOMAS por motivo “NO RESIDE".

Notifiquese
El Juez,
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CAVIL MUNICIPAL \
En Bs a las partes el auto
LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN o

Fecha 15de agosto de 2.019

CARLOS EDUARDQ SILVA CANO
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RAD. 033 2015 00479 00

AUTO No.4900 ‘

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2.019

En atencion a la solicitud que antecede, el Juzgado,

Resuelve:

- ACEPTAR la autorizacion otorgada por el apdoderado judicial de la parte actora
OSCAR MAURICIO PELAEZ al sefior BRIAN ANDRES SOTO CAVIEDES
identificado con C.C.1.143.927.699, para retirar los oficios los titulos judiciales que

reposan en el expediente que se encuentran a érdenes de Alianzas Efectivas SAS.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS QU BELTRA

/ JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No._141 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 15 de agosto de 2.019
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RAD. 008 2006 00227 00

AUTO No. 4785

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

Visto el oficio que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio procedente del Juzgado de
origen, a través del cual da cuenta de la conversion de los depositos judiciales que existen
por cuenta del presente proceso. Pongase en conocimiento de las partes.

2.- POR SECRETARIA — AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispéngase el pago a la
Sefior(a) LILIANA LIBREROS GUTIERREZ identificado(a) con Cédula de ciudadania
Numero 31951606., de los titulos judiciales por la suma de $150.000, oo por concepto de
gastos de curaduria (Fol.62-70 C.1), los cuales se relacionan a continuacion:

Fecha
Numero del Documento Estad Fecha
Titulo Demandante Hombre - Constitucion P:;o i
469030002396701 8600029644 ___S.A BANCO DE BOGOTA e Aho 30072619\ \mica $ 150.000,00

Notifiquese
El Juez,

DO SEGUNDO EJECUCION CIVIL
MUNICIPAL

En Estagdo No. 81 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRAN pa

CARL®S EDUARDO SILVA CANO
SECRETARIO
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RAD. 031 2013 00268 00

AUTO No. 4779

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 13 de agosto de 2019

En atencion a la peticion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

ESTESE el apoderado judicial de la parte actora a lo dispuesto en el auto No,2527 del 29
de abril de 2019 (Fol. 70 C.1

Cumplase
El Juez,

LUIS CARLOS QUINTERO BELTRA



