
RAD.  010 2017 00050 00
AUTO No. 539
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero  ]e 2020

Como quiera que en el  presente  proceso se encuentra  pendiente revisar la  liquidación  de
crédito  allegada  por la  parte  ejecutada  a  la  cual  ya  se  le  corrió  el  respectivo  traslado,  el
Juzgado,

RESUELVE:

1.-Se advierte que, aunque la liquidación del crédito allegada por la parte ejecutada no fue
objetada,  la  misma  no  será  aL:jrobada,  como  quiera  que  se  descuentan  dineros  por  una
suma superior a la entregada f Ti el presente asunto,  por lo anterior, el Despacho procederá
a  modificar la  liquidación de crédito,  así:

®

LIQUIDACION  DE  CREDITC.-APROBADA $16.800.000,00
FOL. 44-45 C.1
DEPOSITOS JUDICIALES EÑTREGADOS $6.725.470,oo
POR  LIQUIDACIÓN  DE CRÉDITO
SALDO LIQUIDACION  DEL CRÉDITO $10.074.530,oo
LIQUIDACIÓN DE COSTAS APROBADAS $560.0000,oo
FOL.  24  C.1
DEPÓSITOS JUDICIALES ENTREGADOS $560.000,oo
POR  LIQUIDACIÓN  DE COSTAS  FOL. 40
SALDO  LIQIDACION  DE  COSTAS $0
SALDO TOTAL DE LA OBLIGAcloN $10.074.530,oo

MODIFICAR  la  liquidación  del  crédito  presentada  por  la  parte  ejecutada.  En  su  lugar,  se
tendrá como monto total de la obligación que aquí se cobra la suma de $10.074.530 lvl/cte..
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RAD. 024 2018 00715 00
AUT0 No. 538
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN CIVIL IVIUNICIPAL  DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

.-  En  virtud  que  ninguna  de  las  partes  dentro  del  término  legal  formuló  objeciones  a  la
liquidación del crédito presentada por la parte demandante y como quiera que la misma se

CARL°SESDEUcARE:%IOLVACANO
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RAD.  033 2013 00478 00
AUTO No. 538
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

Como quiera que en el  presente proceso se encuentra  pendiente revisar la  liquidación de
crédito  allegada  por  la  parte  ejecutada  a  la  cual  ya  se  le  corrió  el  respectivo  traslado,  el
Juzgado,

RESUELVE:

1.-Se advierte que, aunque la liquidación del crédito aportada por la parte ejecutada no fue
objetada, la misma no será aprobada, como quiera que no se tiene como base la liquidación
de  crédito  que  se  encuentra  en  firme  obrante  a  folio  55  del  presente  cuaderno,  por  lo
anterior,  el Despacho procederá a rehacer dicha liquidación del crédito, así:

LIQUIDACIÓN ANTERIOR  (Fol.55  C.1.)

CAPITAL $15.484. 808, oo
TOTAL         I NTERESES         DE         MORA $6.166.091
APR0BADOS AL   1-10-2014'`Fol.  55 C.1)
TOTAL $21.650.899,oo

LIQUIDACION  DEL  2-10-2014 AL  19-12-2019
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CAPITAL 15.484.808,00

TOTAL  INTERESES 27.823.107,59

AB0NOS 11.132.975,36

SALDO  FINAL 32.174.940,23

En  virtud  de  lo  anterior,   MODIFICAR  la   liquidación  del  ci-édito  presentada  por  la   parte
ejecutada.  En  su  lugar,  se tendrá  como  monto total  de  la obligación que  aquí  se  cobra  la
suma de $32.174.940,23 Mcte

2.-APROBAR la  anterior liquidación de crédito realizada  por este despacho,  teniendo en
cuenta el  numeral  3 del articulo 446 del  C.G.P.
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RAD.  033 2016 00316 00
AUTO No. 539
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN CIVIL IUIUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

.-  En  virtud  que  ninguna  de  las  partes  dentro  del  término  legal  formuló  objeciones  a  la
liquidación del crédito presentada por la parte demandante y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derecho,  teniendo en cuenta el  numeral 3 del artículo 446 del C.G.P

®



RAD.  010 2009 00194 00
AUTO No. 540
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

Vista la liquidación de crédito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

Como quiera que se le corrió traslado a la liquidación de crédito allegada por la parte actora
en  la  cual  se  liquida  un  capital  diferente  al  ordenado  en  el  auto que  libró  mandamiento  de
pago, este despacho dispone,  NO TENER en cuenta la liquidación de crédito que antecede,
APARTARSE  de  los  efectos  del  numeral  tercero  del  auto  No  traslado  No.  008  del  22  de
enero de 2020.

Notifíquese
EI Juez

LUÍS CARLOS

®
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RAD.030 2017 00172 00
AUTO No.534
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN  CIVIL IUIUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

.-POR SECRETARÍA,  reprodúzcase los oficios No.  02-3908 y 02-3910 obrante a folios 31
y32.

®

®



RAD. 004 2019 00285 00
AUTO No. 507
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2.020

En    cumplimiento   a   los   acuerdos    PSAA15-10402   del   29   octubre   de   2.015
modificado  por  el  acuerdo  PSAA15-10412  del  26  de  noviembre  de  2015  del  Consejo
Superior de la Judicatura,   el Juzgado

RESUELVE:

1-AVÓQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR.

2.-   POR   SECRETARiA   y   de   conformidad   con   el   artículo   446   del   C.G.P.   córrase   el
respectivo traslado de la liquidación del crédito presentada por la parte actora.

3.-  TENGASE      como   renunciado   el   cobro   contra   la   señora   CLARA   ROSA   0RTIZ
ARARAT.

4.-Proceso sin remanentes.

®



P.AD. 004 2018 00432 00
AUTO No. 506
JUZGADO SEGUND0 DE  E`iECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2.020

En    cumplimiento   a    lps    acuerdos    PSAA15-10402   del    29    octubre   de   2.015
modificado  por  el  acuerdo  PSAA15-10412  del  26  de  noviembre  de  2015  del  Consejo
Superior de la Judicatura,   el Juzgado

RESUELVE:

1-AVÓQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR.

2.-   POR   SECRETARÍA   y   de   conformidad   con   el   artículo   446   del   C.G.P.   córrase   el
respectivo traslado de la liquidación del crédito presentada por la pane actora.

3.-Proceso sin remanentes.

Notifíquese
EI Juez,

LUIS CARLOS

®

JUZGADO SEGUND0 EJE CloN  CML MUNICIPAL

En  Estado  No.|Lde  hoy  se  notffica  a  tas  paftes  el  atito
anterior.

Fecha             31  de enero de 2.020

1.-,._Tí

CARLOS EDUARDO SHVA CANO
`tsECRETARtio`
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RAD.  11 -2004-00815-00

AUTO  No.   533..

JUZGADO SEGUND0 DE  EJECUCION  CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de Enero de 2.020.

La  parte  demandante,  ha  interpuesto  el  recurso  de  reposición  contra  el
auto  No.  7150 del  18 de  noviembre de 2.019,  mediante el  cual  se  le  ordenó al
demandante  reprogramar el crédito del ejecutado bajo  unas condiciones que le
fueran  asequibles  y  le facilitaran  alternativas  para  normalizar su  crédito,  en  un

plazo de (20) días siguientes a la ejecutoria de dicha providencia.

Manifiesta   en   resumen   el   recurrente   que  el   auto   objeto   de   recurso
ordenó  la  reprogramación del crédito con fundamento en  la  sentencia T-358 de
2008   proferida   por   la   Corte   Constitucional,   omitiendo   el   Despacho   en   su
decisión  la  línea jurisprudencial  adoptada  por el  alto tribunal  en  la  sentencia T-
207  de  2012,  por  medio  de  la  cual  se fijaron  las  premisas  sobre  las  que  se  le
brindaría  protección  a  los  desplazados  en  relación  a  la  reestructuración  de
deudas,  argumentando  que  la  parte  demandada  en  este  proceso  no  cumplió
con  la segunda premisa que dicta:

"Que la persona desplazada  haya  puesto en conocimiento de la

entidad   financiera   su   situación   de   vulnerabilidad,    sin   obtener   una
reformulación viable del créd.itd" .

Sostiene  la  parte  actora  que  el  demandado  estaba  en  la  obligación  de
haber  puesto  en  conocimiento  de  la  entidad  financiera,  en  este  caso  obrante
como   demandante   y   cesionaria   del   crédito,   su   situación   de   vulnerabilidad,
omitiendo  haberlo  hecho  y,  además,  que  esta  no  le  hubiere  contestado  para

plantearle una  reformulación viable del crédito.

® En  este  orden  de  ideas,  según  lo  manifestado  por el  recurrente,  existe
una   flagrante   violación   al   debido   proceso,   como   también,   a   la   aplicación
obligatoria del precedente jurisprudencial  por parte de este Despacho,  debido a

que  no  se  realizó  una  exposición  razonada  y  fundamentada  de  las  razones
para  apaharse  de  esta,   pese  a  que  la  parte  actora  ya  había  indicado  con
anterioridad la imperativa aplicación de la sentencia T-207 de 2012.

Por lo expuesto,  solicita  el  apoderado al  Despacho  REPONER  el AUTO
No.  7150 del  18 de noviembre de 2.019, y que,  en su  lugar,  se dicte uno nuevo
acogiéndose el precedente jurjsprudencial establecido en  la sentencia T-207 de



2012 de  la  Corte  Constitucional,  de conformidad  con  las  premisas  para otorgar
la protección a los desplazados para reestructuración de deudas.

Surtido  el   traslado   de   ley  del   recurso   interpuesto  a   la   contraparte

guardó  silencio,  en  consecuencia,  se  procede  a  resolver el  mismo,  previas  las
siguientes,

CONSIDERACIONES.  -

Disporw el a    cu/o 378 de/ C.G.P., que sah/o norma en contrario,  el
recurso de  reposición  procede en  contra  de  los autos que  dicte el  Juez,  entre
otros  funcionarios,  para  que  se  reformen  o  revoquen,  debiendo  el  recurrente
expresar  las  razones  que  lo  sustentan  en  forma  verbal  en  caso  de  que  la

providencia se  haya dictado en  audiencia,  o por escrito,  cuando se profiera  por
fuera de ésta,  presentado dentro de los tres días súuientes a la notificación del
auto.

Ahora     bien,     revisados     los     argumentos     presentados     por     la     parie
demandante,   los   mismos  no  logran   persuadir  a  este  operador  de  justicia  para
revocar la decisión  adoptada en  el  auto recurrido,  esto es,  el  auto  No.  7150 del  18
de  Noviembre de 2.019,  mediante el  cual  se  le ordenó a  la   parte demandante.
reDroaramar  el   crédito  del   eiecutado  baio   unas   condiciones  aue   le  fueran
aseauibles  v  le  facilitaran  al  eiecutado  altemativas  Dara  normalizar  su  crédito.
en un Dlazo de (20) días siauientes a la eiecutoria de dicha providencia, Puesto

que  ka  decisión  atacada  se  realkó  en  atención  al  petitorio  del  extremo  activo  de
fecha  10 de  Octubre de 2019.  Fl.  245,  dando cumpliendo  io ordenado  por ei  Jimz
de  mayor Mvel -Primero de  Ejecución  CMl del  Circufto de CalL,  mediante auto
No.  040 de fecha  19 de Noviembre de 2015,  que dispuso CONFIRMAR el auto
de fecha  12  de  marzo de 2015,  y en  la  parte considerativa  (Fl.  7 Vto.  Del  Cdo.
de segunda  instancia),  indicó:

"...si  se  considera  pertinente  exhoriar  a  la  juzgadora  de  primer

grado,  Dara aue fiie unos criterios concretos en aue se debe
adelantar    la    reDroaramación    del_____crédito    r)or    Darte    del
acreedor pues  si  se  revisa  la  anotada  línea jurisprudencial,  y en
especial,  Ia sentencia T-207 de 2012,  la Corte Constitucional,  !g§
ha establecido de manera cieria, y de _i±arias maneras seaún
e/ caso. . .".  ResaMado no hace parte de la cfta.

Y, teniendo en  cuenta k) señalado en  la Sentencia T€58 de 2008. a  1 qim se
hace alusión en la sentencía T-207-2012, que mv/.sa e/ caso de/ cobm ejecuf/vct
a una persona desplazada e .incl.ica-.

"Es claro aue el DrinciDio de buena fe también imr)one deberes a_J!o2s

Darticulares  v  bien  t.uede  no  haber  luaar  a  aue  se  extinaan  las



obliaaciones civiles  ni sus aarantias,  pero  lo que sí debe ordenar la
Corie  al  Banco  Agrario  de  Colombia  es  aue  reDroarame  el  crédito,
como  le  viene  instando  el  demandante,  dentro  de  unas  condiciones
aue  le  sean  aseauibles  v  Dueda   honrar  dentro  de  su   Denosa
situación" Lo denotado es del Despacho.

Además,  la decisión  atacada fue adoptada en  razón  a que   fue Con anterioridad
a    la    ocurrencia    del    desplazamiento    que    el    ejecutado EDER    CASTILLO
QUINONES,   contrajo   la   deuda   hipotecaria   con   la   señora
Guzmán,   la   cual   data   del   25   de   junio   de   2003   -Pa

Blanca   Milena
aré   No.    6881124

arantizado con la E.P. #3.160 del 24 de Junio de 2003-.

Que luego de revisar el legajo expedimental, se pudo observar y constatar que
la señora B/anca Mj/e/ia ,Cuzmán,   cedió los derecho de crédito a la señora
YOLANDA  MANZANO  UTIMA,  el día  23  de  Noviembre  de  2013 (Fl.100  -
101),   cesión  que fue aceptada por éste  Despacho Judicial,  el 28 de febrero de
2014  (Fl.104).

Que  el  demandado  EDER  CASTILL0  QUIÑONES, el  día  03  de  febrero  de
2QJ4L Solicitó a  la  Unidad Administrativa  Especial para la atención y Reparación•integral  a  las v'ic*lmas,  acceder a  los  derechos  que le asistian  por los  hechos

ocurridos el 5 de Octubre de 2005.

Que    mediante    Sentencia    de    Tutela    proferida    en    el    expediente    Rad.
760013121001-2014-00120-00,    EL   JUZGADO    PRllvIERO    DEL   CIRCUITO
ESPECIALIZAD0 EN  RESTITUCIÓN  DE TIERRAS, amparó:

"Ios  derechos  fundamentales  como  víctima  del  desplazamiento

foizado del señor Eder Castillo Quiñones...". Ver Fls.129 y s.s,

Que en  la  referida decisión,  se ordenó a  la  Unidad Administrativa  Especial  para
la Atención  y  Reparación  integral  a  las  víctimas,  en  el  evento  en  que  proceda
"Ia inscripción del tutelante en el Registro único de Víctimas", e .iriormar a todas

la entidades que tienen competencia,  respecto de la situación del accionante  "a
efectos de que se procure el goce efectivo de sus derechos como desplazado".

AsÍ mismo, en el evento de inscribir el registro al promotor de amparo:

"poner   en   conocimiento   del   Juzgado   Segundo   de   Ejecución   de

Sentencias de Santiago de Cali,   tal situación para que allí se adopten
las  medidas  previstas  por  la  jurisprudencia  de  la  Corte  Constitucional
aquí  citada  y  respecto  al  cobro  de  obligaciones  en  proceso  ejecutivos
seguidos frente a las víctimas del conflicto armado intemo . . .".

Que   el   ejecutado   se   encuentra   lncluido   en   el   Registro   Único   de  Víctimas
"desde el  05 de junio de  2013, junto  con  el  grupo familiar...".  Fl.191,  esto es,

cinco  (5)  meses antes de  que  se  presentara el  escrito  de  cesión  al  proceso -
Noviembre 22 de 2013.  FI.100-.



Que   a   través   del auto   de  fecha   12   de   marzo   de   2015 se   dispuso   la
SUSPENSIÓN   DEL  PROCESO  (Fl.   194),   provdencia   recurrida  por  la  parte
demandante;  resuefta  con  auto  No.  1400  del  28  de  Septiembre  de  2015,  se
impuso al acreedor en el presente asunto:

"Ia reestructuración de las obligacion_es dinerarias, como efecto de lo

que la doctrina ha denominado teoría de la imprevisión. ..".

Además   de   que   debía   realizar   un   ajuste   teniendo   en   cuenta   la   unidad
contractual,   dado  que  la  obligación   no  se  extingue  sino  que  se  nova;   y  se
impuso la obligación al deudor y acreedor:

"de  renegociar  lo  concerniente  al  pago  de  las  cuotas  debidas  y  a  los

jntereses  remuneratorios  teniendo  en  cuenta  la  condición  especial  de
desplazamiento del deudor. Fl. 200.

Que el  Juzgado  Primero  de  Ejecución  CMl  del  Circuito  de  Cali,  mediante  auto
No.  040  de fecha  19  de  Noviembre  de  2015,  dispuso  CONFIRMAR  el  auto de
fecha  12  de  marzo  de  2015,  fi/anclo  utios  criferios  concmfos  eíi  oue  se
debe  adelantar  la  reproaramación  del_  crédito  r)or  Darte  del  acreedor.
como se indic;ó lineas atrás.

De  ahí  que  se  ordenará  a  la  parte  demandante  en  el  auto  recurrido  realizar  la
actuación  correspondiente  a  fin  de  que  se    reprograme  el  crédito  dentro  de
unas condiciones que le sean asequibles al ejecutado y le conceda alternativas
que   le permitan  normalizar el crédito en el presente proceso.

No obstante io señalado,  las manifestaciones  presentadas  por la parte recurrente
en  el escrito que antecede que se dé aplicación  a  las dos  (2)  premisas   indicadas
en la Senlendia T-207  de 2012..  "1)  QUE  LA  DEUDA  HAYAN  SIDO ADQUIRIDAS
CON  ANTERIORIDAD A LA 0CURRENCIA  DEL DESPLAZAMIENTO.  2)  QUE  LA
PERSONA  DESPLAZADA  HAY  PUESTO  EN  CONOCIMIENTO  DE  LA  ENTIDAD
FINANCIERA   SU    SITUACIÓN    DE    VULNERABILIDAD,    SIN    OBTENER    UNA

REFORMULACIÓN  DEL  CRÉDITO...  Es  notorio  que  el  demandado  no  cumplió
con  la  segunda  premisa  fiijada  por  la  Corte  constitucional  para  poder  obtener  la
reformu/ac/.Ón de su créd/`Ío",  son  las similares  a  las  presentadas  en  el  escrito

que obra de folios 245-248:

"en  caso  de  que  por  parte  del  reconocido  como  victima  haya  cumplido  con  las

premisas  fijadas  por  la  Corte  Constitucional  en  el  fallo  mencionado  [T-207  de  2012}.1)

QUE  LA  DEUDA  HAYAN  SIDO  ADQUIRIDAS  CON  ANTERIORIDAD  A  LA
OCURRENCIA     DEL     DESPLAZAMIENTO.     2)     QUE      LA     PERSONA
DESPLAZADA   HAY   PUESTO    EN    CONOCIMIENTO   DE    LA   ENTIDAD
FINANCIERA  SU  SITUACIÓN  DE  VULNERABILIDAD,  SIN  OBTENER  UNA

REFORMULACIÓN  DEL  CRÉDITO...  4.  Contrario  sensu,  de  no  cumplirse



„Í

por parte del desplazado con las premisas anotadas, "no le será otorgada la
protección", de reestructuración de la deuda."

Por 1o tanto,  no consigue el  extremo activo convencer a este operador judicial  para
revocar   la   decisión   recur\rida,   en   consecuencia,   se   sostendrá   la   decisión   del
Despacho.  Por consiguiente,  no se efectuaran otras consideraciones al respecto.

De  otro  lado,  no  se  accederá  a  la  solicitud  de  desalojo  deprecada  por  la  parte
demandante en el escrito de folios 243,  habida consideración  que se está ante un

proceso ejecutivo.,  en  el que el  memorialista es  el ejecutado,
Io tiene  el  secuestre uien  deberá  rendir  cuentas  en  el

Ia custodia del bien
noceso.  Sin embargo se

ordenará   a   la   secretaría   del   despacho   libre   con   carácter  urgente   el   oficio   al
secuestre, ordenado en el numeral 4° del auto recurrido.

RESUELVE:

PRIMERO.. NIÉGASE la reposición  presentada por la parie demandante en contra

del Auto   No.  7150 del  18 de  noviembre de 2.019  (Fl.  256 -259).  Por lo anotado

en  la parte considerativa.

SEGUNDO.-     NO  ACCEDER  a  la  solicitud  de desalojo  deprecada  por  la  parte
demandante en el escrito de folios 243,  habida consideración que se está ante un

proceso ejecutivo en  el  que el  memorialista es el ejecutado,
Io tiene el secuestre uien deberá rendir cuentas en el

Ia custodia del bien
roceso.

TERCERO:  ORDENAR  a  la  secretaría  del  Juzgado, Iibre con carácter ur ente el
oficio  al  secuestre,   ordenado  en   el   numeral   4°  del   auto  recurrido,   y   una   vez
trahscurran   los  diez  (10)  días  otorgados  al  secuestre,   pase  inmediatamente  el

®
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RAD. 018 2018 01033 00
AUTO No. 524
JUZGADO SEGUNDO DEÉJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2020

En atención a la solicitud de la apoderada judicial de la parte actora coadyuvada por
el   demandado,   de   termin`ación   del   proceso   por   pago   total   de   la   obligación
condicionada con la entrega de depósitos judiciales por la suma de $1.776.200, oo,
el  Juzgado  por  considerar  procedente  lo  solicitado  accederá  a   la   petición,  en
consecuencia,

RESUELVE:

1.-POR  SECRETARÍA  -,'AREA  DE  DEPÓSITOS  JUDICIALES,  dispóngase  el
pago  a  favor  de  la  parte  demandante  a  través  de  su  apoderada  judicial   Dra.
CLAUDIA    MARIA    JIMENEZ    BALLESTEROs identificado(a)    con    Cédula    de
ciudadanía    Número    66771671.,    de    los    títulos   judiciales,    por    la    suma    de
$1.776.200,oo los cuales se relacionan a continuación:

Número del       Documeri.o
Tiitulo            Demandante

469U30002449298          890304436

469030002449302         8903044362

469030002449305         8903044362

Nombre

COOPE Í¢ATIVA  PROGRESEMOS
LTDA
C00PERATIVA  PROGRESEMOS
LTDA
COOP[. RATIVA  PROGRESEMOS
LTDA

Esbdo

lMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
'MPRESO
ENTREGADO

Fecha
Coristftución

18/11 /2019

1 8/1  1 /201 9

18/11 /2019

Fecha
de               Valor

Pago
NO

APLICA
NO

APLICA
NO

APLICA

$  412  629,00

$ 466 543,00

$ 465 335,00

Número del Título FechaConstitución •      valor

469030002474080 10/01/2020 $ 430.766,00

SE  FRACCIONA EN:
$431.693,oo

PARA SER PAGADOS A LA PARTE DEMANDANTE-
a   través   de   su   apoderado  judicial   Dra.   CLAUDIA
MARIA JIMENEZ  BALLESTEROS identificado(a) con
Cédula de ciudadanía  Número 66771671

$927,oo Saldo

Dado  que  hasta  el  momento  el  Juzgado  desconoce  los  nuevos  números  de  los
depósitos  judiciales  que  surgirán  del  fraccionamiento  ordenado  y  en  premura  al
prjncipio   de   celeridad   qu6`   debe   aplicarse   a   la   administración   de  justicia,   se
ORDENA que por secretaria se identifiquen los números de depósitos judiciales que
se generaren  como resultado del fraccionamiento,  para ser pagados a favor de la
parte demandante en los términos del  numeral primero la presente providencia por
el valor de $431.693,oo Mcte.

2.-DECRETAR LA TERMINACIÓN del presente proceso EJECUTIV0 SINGULAR
por pago de la obligación demandada.

3.-  ORDENAR  EL  LEVANTAMIENTO  de  las  medidas  de  embargo,  decretadas
dentro   del   presente   proceso   y   a   su   vez   librese   por   secretaria   los   oficios
correspondientes.

4.- En caso de existir embargo de remanentes o de llegarse a perfeccionar dentro
del término de ejecutoria de éste asunto, procédase por secretaria como lo indica el
inc 5° del Art.  466 del C.G.P

5.-Efectuado lo señalado en el numeral tercero se ORDENARÁ el desglose de los
documentos base de la prF?sente ejecución,  de conformidad  con  lo dispuesto en el
artículo 116 del C. G.P.  No obstante, el despacho se abstendrá de hacer entrega de



ellos  hasta  tanto  la  parte  interesada  apohe  el  arancel  judicial  y  las  expensas
respectivas.

6.-  Por la decisión  aquí  adoptada,  el  Despacho se abstiene de  pronunciarse de  la
liquidación del crédito presentada por la parte demandante.

®
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RAD.010 2013 0003100
AUT0 No.510
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de Ermru de 2.020

En atención a la solicítud precedente, el Jiizgado,

RESUELVE:

.DECRETAR  el  embargo  y  retención  de  los  dheros  en  cuentas  de  ahorro,  corrientes,
(CDT)   y  cuakiuíer  título,   que   pertenezcan  a   la   demandada  JENNY  BOLIVA  ERAZ0
lvIOLINA  (C.C.67.018.938)  en  el  BANCO  DE  BOGOTÁ.  LIMiTESE  EL  EMBARGO  A  LA
SUIUIA DE %.137.762.oo

Por  secretaria,   LIBRESE  oficio  al  Gerente  de  dicha  entidad  bancaria,   para  que  se
tomen  las medidas del caso,  asimismo se ponga a disposición de este despacho judicial y
en  la  cuenta  de  depósftos judiciales  No.  76  001   2041700  y  cód©o  de  dependencia  No.
760014303000          del  Banco Agrario de esta  ciudad y para este  proceso  los dineros que
se  llegaren  a  retener  por  d:cho  concepto.  AsÍ  mismo  entéresele  que  se  abstenga  de
efectuar  la  medida,  si  pose¢m  cuenta  de  nómina,  e  Óualmente  téngase  en  cuenta  los
topes de inembargabilidad señalados en el artíc"lo  126 del Decreto 663 de  1993,  Estatuto
Orgánico del  Sistema  Financiero,  el  Decreto 0564 de  1996,  especificamente el  contenido
de  la  Carta  Circular Nro.  096 del  9 de  octubre de  2013  emanada  de  la  Superintendencia
Financft3ra.

®



RAD. 009 2009 00646 00        `*
AUTO No. 526
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL  DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-POR  SECRETARÍA,     proceda  a  verificar  los  oficios  de  levantamiento  de  medidas,
pues  se   observa   que  están   dejando  a   disposición   del   proceso   020  2007   00907   00
medidas que no están   registradas sobre los bienes.

2,-OFICIAR   al Juzgado  10°  Civil  Municipal de  Ejecución de Sentencias a fin de  informarle

que el vehículo de placas VCK-253  no cuenta  con  medidas   registradas por pahe de este
proceso,  lo anterior para que obre dentro del  proceso con radicación 020 2007 00907 00.

®



RAD. 014 2017 00340 00
AUT0 No. 513
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE  CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

.-POR SECRETARiA,   reproducir el  oficio  No.  02-1371  del  26 de abril  de 2.018 obrante a
fo'io  28.

®



RAD.004 2018 00449 00
AUTO  No.511

JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de Enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

.DECRETAR  el  embargo  y  retención  de  los  dineros  en  cuentas  de  ahorro,  corrientes,
(CDT)    y    cuak]uier    título,    que    pertenezcan    al    demandado        HENRY    MAURIclo
SANTACRUZ  JARAMILLO  (C.C.98.385.659)  en  los  bancos  relacionados  en  el  escrito
que antecede.  LIIvlhESE  EL  EIVIBARGO A LA SUMA DE $12.730.119.oo

Por  secretaria,   LIBRESE  oficio  al  Gerente  de  dicha  entídad  bancaria,   para  que  se
tomen Las medidas del caso,  asimismo se ponga a disposición de este despacho judicial y
en  la  cuenta  de  depóskos judiciales  No.  76  001   2041700  y  código  de  dependencia  No.
760014303000          del  Banco Agrario de esta ciudad y para este proceso los dineros que
se  llegaren  a  retener  por  dicho  concepto.  Así  mismo  entéresele  que  se  abstenga  de
efectuar  la  medida,  si  poseen  cuenta  de  nómina,  e  igualmente  téngase  en  cuenta  los
topes de inembargabilidad señalados en el artículo  126 del  Decreto 663 de  1993,  Estatuto
Orgánico del  Sistema  Financiero,  el  Decreto  0564 de  1996,  específicamente el  contenido
de  la  Carta  Circular Nro.  096  del  9  de  octubre de  2013 emanada de  la  Superintendencia
Financiera.

®
\
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FUD.  004 2014 00682 00
AUTO No. 520
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL IUIUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2020

En atención a la petición que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

.-POR SECRETARÍA -AREA DE DEPÓSITOS JUDICIALES, dispóngase el pago a favor
de  la  parte  ejecutada,  Señor(á)  Luis  EDUARDO  MURILLO  CoRREA  identificado(a)  con
Cédula de ciudadanía Número 14985098., del título judiciales por la suma de $879.226, oo
por concepto del  excedente  del  pago de  la  obligación  demandada,  el  cual  se  relaciona  a
continuación:

•)

®
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RAD.  026 2012 00215 00
AUTO  No.  519
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN  CIVIL  MUNICIPAL  DE CALI
Saritiago de Cali,  29 de enero de 2020

Visto el oficio que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-AGREGAR a los autos paia que obre y conste el oficio procedente del juzgado de origen
a  través  del  cual  da  cuenta  de  la  conversión  de  los  depósitos judiciales  que  existen  por
cuenta del presente proceso.

2.-  POR  SECRETARiA  - AREA  DE  DEPÓSITOS  JUDICIALES,  se  disponga  el  pago  a
favor de la parte ejecutada señora PAOLA ANDREA MEDINA MORENO identificado(a) con
Cédula   de   ciudadanía   Número   66995449.,   de   los   títulos   judiciales   por   la   suma   de
$3.481.317,  oo,  por  conceptp  del  pago  del  excedente  de  la  obligación  demandada,  los
cuales se relacionan a continuación:

dh4        Doeumnonoo
k}          DeN"dshúe

469030002448573        8600511354

469030002448574        8600511354

469030002448575        8600511354

469030002448576        8600511354

469030C02448577        86CW)511354

`4690300)2448578        8600511354

469030CX)2448579        8600511354

469030C02448580        8600511354

469030CX)2448581         860051 i 354

469030002448582        8600511354

469030CX)2448583         8600511354

469030C02448586        8600511354

469030C02448587        8600511354

469030C02448588        8600511354

4690300C)2448S89        8600511354

469030002448590        86C)0511354

469030002448591         8600511354

469030002448592        8600511354

469030002448593        8600511354

46S.30002448594        8600511354

469030CX)2448595        8600511354

4690300024485S6        86C0511354

-,_  „Ombm

COLOMb/A SA  BANCO
CITIBANK

COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK

COLOMBIA  SA  BANC0
CITIBANK

COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK
COLOMülA  SA  BANC0
CITIBANK
COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK
COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK
COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK
COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK

COLOMBIA  SA BANC0
CITIBANÁ
COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK
COLOMljlA  SA 13ANCO
CITIBANK
COLOMBIA  SA  BANCO
CITIBANK
COLOMF)lA  SA BANCO
CiTiBAriK
COLOMBIA  SA BANCO
CITIBANK
ColoMÉIA SA BANC0
CITIBANK

COLOMjlA SA
CITlsANK
COLOMBIA SA
CITIBANK
COLOMBIA SA
CITIBANK

COLOMBIA SA
CITIBANK
COLOMBIA  SA
CITIBANK
COLOMBIA  SA
CITIBANK

BANC0

BANCO

BANCO

BANCO

BANCO

BANCO

Est®
lMPRES0
ENTREGADO
'MPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGAD0
lMPRESO
ENTREGADO
'MPRESO
ENTREGADO
'MPRES0
ENTREGAD0
lMPRESO
ENTREGADO
IMPFiESO
ENTREGA00
lMPRES0
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPFiES0
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
'MPRESO
ENTREGADO
IMPRES0
ENTREGADO
'MPRESO
ENTREGADO
'MPRES0
ENTREGADO
'MPRESO
ENTREGADO

F"a
Const"ón

1 5/1  1 /201 9

1 5/1  1 /201 9

15/11/2019

15/11/2019

1 5/1  1 /201 9

15/11 /2019

15/11 /2019

15/11 /2019

15/11 ¢019

15/11 mol 9

15/112019

15/112019

15/11mol 9

15/11 fflo19

15/11Q019

15;11no19

15/11#019

15/11 /2019

15/11 /2019

15/11 /2019

15/11 /2019

1 5/1 1 /201 9

Va'or

$ 120 078,00

$  180 271,00

$ 84 79a.00

$ 160 C64, 00

$  160 CX34,00

$  160 C64,00

$  160 CX54,00

$  160 064.00

$  160 C64 00

$  160 064.00

$  1 69 668  00

$  160 064 00

$  160 064.00

$ 213 419,00

$ 84 834 ,00

$  169 665,00

$  169 668,00

$  169 668,00

$  169 666,00

$ 169 668,00

$ 169 668,00

$ 169 668,00



',-'

RAD.  005 2018 00348 00
AUT0 No. 521
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2020

En atención a la petición que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

.-  POR  SECRETARÍA - AREA  DE  DEPÓSITOS  JUDICIALES,  dispóngase  el  pago  a  la
parte  ejecutante,  Señor(a)  JAIRO  JOAQUIN  CHAMORRO  SANCHEZ  identificado(a)  con
Cédula   de   ciudadanía   Número   16757894   de   los   títulos   judiciales,   por   la   suma   de
$1.567.401,oo  los cuales se relacionan a continuación:

Número del         Documento
Tltulo              D®mandarrie

469030CX)2432940      16757894

469030CX)2445211       16757894

469030002462892      16757894

469030CX)2469170      16757894

Nombre                         Estado

JAIRC.  JOAQUIN
CHAl.1C)RRO
JAIRO  JOAQUIN
CHAMORR0
JAIR0  JOAQUIN
CHAMORRO
JAIR0  JOAQUIN
CHAMORRO

Fecha
Consü.ución

lMPRESO  ENTREGADO               O9;10n2019

lMPRESO  ENTREGADO               07/112019

lMPRESO  ENTREGADO                11/12fi!019

lMPRESO  ENTREGADO               26/122019

Fecha
de               Valor

Pago
NO

ApllcA
NO

ApllcA
NO

ApllcA
NO

APLICA

$ 352 233,00

$ 352 233,00

$ 352 233,00

$ 510 702,00

$
1567  401,00

®
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RAD.  005 2019 00302 00
AUTO No. 537
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

En atención a la petición que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ESTESE la apoderada judicial de la  parte actora a lo resuelto en el auto No.151  de fecha
16 de enero  de  2020  a través  del  cual  se  dispone  aprobar la  liquidación  del  crédito  en  la

E=

®
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RAD. 033 2017 00334 00
AUTO No. 517
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE  CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2020

En atención a la petición que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

.-. Como quiera que el presente proceso cuenta con liquidación de crédito aprobada, vista
a  folio  60  C.1.  y  en  atención  a  la  liquidación  adicional  presentada  por  la  parie  actora,  se
advierte que aquélla fue presentada sin apego a la ritualidad procesal aplicable para el caso,
en  vinud  de  que  no  fue  aportada  en  las  oportunidades  procesales  señaladas  en  la  ley,

®
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RAD.  003 2013 0018100
AUT0 N®. 518
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE  CALI
Ssantiago de Cali,  29 de enero de 2020

En atención a la petición que antecede, el JiKgado,

RESUELVE:

.- NO ACCEDER  a  lo  solicitado  pcm el  apoderado judicial  de  La  pahe  ejecutada,  toda  vez
que, si bien el Juzgado requirió a la parte actora mediante auto No.  3625 del 14 de junio de
2019 a fin de que manffestara sin con lo pagado se cubrirá el crédfto o de no ser así aportara
lK]uidación de crédfto actualizada,  no es menos cierto que tambh±n  se requirió al ejecutado
para que   procediera  confome  se dispone  en  el  inciso segundo  del  aticulo 461  CGP "Si
existieren  liquidaciones  en  fime  del  crédfto  y  de  las  costas,  v  el  eiecutado  Dresenta  la
liauidación adicional a aue  hubiere luaar,  acompañada del título de consignación de dichos
valores a órdenes del juzgado. el juez declarará terminado el proceso una vez sea aprobada
aauella,   y   dispondrá   la   cancelación   de   los   embargos   y   secuestros,   si   no   estu\/ére
€Jinbargado el  remarente".  ResaMado fuera del texto original.  Por lo  antenor se  le exhor(a
pai.a que presente lk]uidación de crédko actualizada, tomando como base la lk]uidación que
se encuentra en firme.

®

®
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RAD. 029 2016 00796 00
AUTO No. 519
JUZGADO SEGUNDO DE EJECuclóN CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2020

En atención a la petición que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-NO  ACCEDER  a  la  solicitud  de  devolución  de  depósitos judiciales  a  la  parte
ejecutada,  toda  vez  que,  lo  desembargado  den  el  presente  asunto  fue  puesto  a
disposición del juzgado 9 Civil Municipal de Cali hoy Juzgado Cuarto Civil Municipal
de Ejecución de SentenQias de Cali, por concepto de emba[go de remanentes.

2.-En cumplimiento a lo dispuesto en el #5 del auto No. 6365 del 01  de octubre de
2018,   el  juzgado   ordena   que   POR   SECRETARÍA  -  ÁREA   DE   DEPÓSITOS
JUDICIALES  se  TRANSFIERA  a  la  cuenta  del  JUZGADO  04  CIVIL  IVIUNICIPAL
DE  EJECUCIÓN  DE  SENTENCIAS  DE  CALl  (proceso  bajo  partida  No.  009  2016
00257   00   adelantado   por   MARTHA   EUGENIA   PRATTI   CASTRILLON   C.C.
51712292  contra  DIDIER  ALEXANDER  GARCÍA  MANZANO  C.C.1.144.051.996
LUZ MERY OSPINA DE OCAMPO C.C. 29.925.620 Y ANDREA JOHANA URBINA
FIGUEROA  C.C.  31.498.992,  Ios  depósitos judiciales  que  existen  por  cuenta  del
presente   proceso.   Por   la   suma   de  $7.961.489,oo   los  cuales   se   relacionan   a
contínuación:

•NúmerQ d®I          Documento
ntulo             Demandan.e

469030002210113      51712292

469030002213222      51712292

469030002234185     51712292

46903CXJ02248147      51712292

4690300022503S6     51712292

469030002250396     51712292

469030CX)2253256      51712292

469030C02264417      51712292

469030CX)2277892      51712292

469030C02291162      51712292

'469030002294882      51712292

469030002310384      51712292

469030002310401       5i712292

469030,002310414      51712292

469(`30002327419      51712292

„
MARTHA  E`
CASTRILLON
MARTHA  EUGENIA PRATI
CAS-i-RILLON
MARTHA  EUGENIA PRATI
CASTRILLON
MARTHA  EUGENIA  PRATI
CASTRILloN
MARTHA  EUGENIA  PRATI
cASTmLloN
MARTHA  EUGENIA  PRATI
CAS`rRILLON
MARTHA  EUGENIA  PRATI
cAS rF¡lLLON
MARTHA EUGEN IA  PFiATI
CASTRILLON
MARTHA EUGEN IA  PRATI
CASTF`lLLON
MAFil HA EUGENIA  PRATI
CASTRILLON
MARTHA EUGEN IA  PRATI
CASTRILLON
MARTHA EUGEN IA  PRATI
CASTRILLON
MARTHA  EUGENIA  PRATI
CASTRllLON
MARTHA  EUGENIA PRATI
CASTRILLON
MARTHA  EUG E NIA PRATl

Esüdo

lMPRESO  ENTREGAD0

lMPRES0  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRES0  ENTREGADO

IMPRES0 E"TREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGAD0

lMPRES0  ENTREGADO

IMPRESO  ENTREGADO

IMPRES0  ENTREGADO

F-
Cmstimción

1 5/05/201 8

22/05/2018

051011201 8

03/08/201 8

09/08/201 8

09/08/201 8

1 7/08/201 8

24/09/2018

26/10/2018

23/11 /2018

2 9/ 1 1 /201 8

03/01/2019

0310112019

03/01/2019

1 31021201 9

Va'or

$ 523 267,00

$ 593 989 00

$ 626 718,CX)

$  375118.00

$ 635 285,00

$ 648 538.00

$ 384 783 00

$ 593 989 00

$ 593 989,00

$  577  316.00

$ 232 641,00

$ 655 268,00

$ 234 5m,00

$ 606 774,00

$ 679  314.00

$
7 96i  489 00

3.- ORDENAR al  pagador de la Secretaría de  Educación  Municipal de Yumbo que
se  sirva  dar  cumplimiento  a  lo  ordenado  mediante  oficio  No.  02-0298  del  15  de
febrero de 2019, a través del cual se le informa la terminación del presente proceso
y  se  le  indica  que  la  medida  de  embargo  debe  continuar  por cuenta  del  Juzgado
Cuarto Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,  proceso adelantado por
MARTHA    EUGENIA    PRATI    CASTRILLON    contra    los    demandados    DIDIER
ALEXANDER  GARCÍA  MANZANO  C.C.1.144.051.996  LUZ  MERY  OSPINA  DE
OCAMPO   C.C.   29.925.620   Y   ANDREA   JOHANA   URBINA   FIGUEROA   C.C.
31.498.992 rad.  760014003`00920160025700.  Lo anterior por solicitud de embargo
de remanentes procedente del referido juzgado.



Por lo anterior los descuentos que realice al demandado deben ser consignados a
órdenes del Juzgado 4to Civil  Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali,  en  la
cuenta     única    judicial     No.     760012041700    y    código    de    dependencia     No.
760014303000.

De otro lado, se le hace saber que las peticiones respeú[o al limite de la medida de
embargo y valores a descontar solicitadas mediante comunicados del 13 de febrero
y  1  de  marzo  de  2019  deben  radicarse  en  el  Juzgadc`  Cuarto  Civil  Municipa!  de

ii:-_.'Ii'``-:'':'riEÑ±
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RAD.  006 2018 00536 00
AUTO  No.  516
JUZGADO SEGUNDO DE  E`!ÉCUCIÓN  CIVIL IVIUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2020

.-  En  virtud  que  ninguna  de  l€i§  partes  dentro del  término  legal  formularon  objeciones  a  la
liquidación del crédito present2:`da por la pane demandante y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derech.:¿,` teniendo en cuenta el  numeral 3 del articulo 446 del C.G.P

LUíS

®
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RAD. 016 2019 00446 00
AUTO  No.  515
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

.-  En virtud  que ninguna de  las  partes dentro del término  legal formularon  objeciones a  la
liquidación del crédito presentada por la parte demandante y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derecho,  teniendo en cuenta el  numeral 3 del artículo 446 del C.G.P
(Ley 1564 DE 2012), APR0BAR la aludida liquidación en la cantidad de $99.485.835,oo
Mcte.

Notifíquese
EI Juez

Luis CARLOS5=--.:--       H

®
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RAD. 017 2018 00497 00
AUTO No. 535
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN CIVIL IVIUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

.-  En virtud  que  ninguna de  las  partes dentro del término  legal formularon  objeciones a  la
liquidación del crédito presentada por la parte demandante y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derecho,  teniendo en cuenta el  numeral 3 del artículo 446 del C.G.P

®



RAD.  017 2017 0079100
AUT0 No. 536
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL  DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2020

.-  En  virtud  que  ninguna  de  las  partes  dentro  del  término  legal  formularon  objeciones a  la
liquidación del crédito presentada por la parte demandante y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derecho,  teniendo en cuenta el  numeral  3 del ariiculo 446 del C.G.P
(Ley  1564 DE 2012), APROBAR la aludida liquidación en la cantidad de $4.653.190,oo
Mcte.

®
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RAD. 017 2018 00204 00
AUTO No. 527
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

.-AGREGAR     para  que  obre  y  conste  el  despacho  comisorio  No.  02-2852  del  07  de
noviembre  de  2.019  radicado  ante  la  Alcaldía   Municipal  de  Jamundí,   allegado  por     la
apoderada judicial de la parte actora.

®
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RAD.  006 2014 00986 00
AUTO No. 523
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enerQ. de 2020

En atención a la petición que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-POR  SECRETARiA  -AREA  DE  DEPÓSITOS  JUDICIALES,  se  disponga  el  pago  a
favor  de   la   parte  ejecutada   a  través   de   su  autorizado  Señor(a)   DAVID   FERNAND0
HURTADO  CAICEDO  identific.ado(a)  con  Cédula de  ciudadanía  Número  1113535442.,  de
los títulos judiciales por la suma de $834.738,57 por concepto del pago del excedente de la
obligación demandada,  los cuales se  relacionan  a continuación:

Número del       Documento
Tliulo           Demandante

®

®

Nombre                          Estado

469030C02442479        1143935470                  WILMAP  ECHEVERRy RUANO

469030002456687        1143935470                  WILMAR  ECHEVERRY RUANO

469030002470558        1143935470                   WILMAR  =CHEVERRY  RUANO

lMPRES0
ENTREGA00
lMPFiESO
ENTFiEGADO
IMPFiESO
ENTREGADO

Fecha
Constitución

31 /10„019

29/11 /2019

2711212019

Fecha
de                  ValoT

Pa9O
NO

APLICA
NO

APLICA
NO

APLICA

$ 278  246,19

$ 278  246,19

$ 278 246.19

$
834 738,57

2.-PONER EN CONOCIMIENT0 de la parte ejecutada la consulta realizada en el portal del
Banco   Agrario   de   Colombia,   en   el   cual   se   deja   ver  que   no   existe   depósito  judicial
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FUD.  018 2017 00352 00
AUTO No. 522
JUZGADO SEGUND0 DE  EJECUCIÓN CIVIL IVIUNICIPAL  DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2020

En atención a la petición que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

.-POR SECRETARÍA -AREA DE DEPÓSITOS JUDICIALES, dispóngase el pago a favor
de    la    parte    demandante    COOPERATIVA    DE    TRABAJADORES    DE    EMPRESAS
MUNICIPALES  DE  CALI  Y  OTROS  identificado(a)  con  NIT  Número  8903012781,  de  los
títulos judiciales,  por  la  liquidación  de  crédito  actualizada  la  suma  de  $23.452.995,42,oo
Mcte.(Fol.121-122).

Verificado  el  ponal  del  banco  agrario,  dispóngase  el  pago  de  la  suma  de  la  suma  de
$1t.308.671 oo los cuales se relacionan a continuación:

Número del         Docümento
Tiwlo              Demandari.e

469030CX)2401930      8903012781

469030C02409137      8903012781

469030002416"1      8903012781

469030CX)242535B      8903012781

469030002430666     8903012781

469030CX)2438029      8903012781

469030CX)2444270      8903012781

469030CX)2452227      8903012781

469030C02458553      8903012781

469030C02466341      8903012781

469030CX)2472399      8903012781

469030C02472400      8903012781

Nombre

COOTRAEMCALI
COOTRAEMCAll

COOTRAEMCAll  ENTIDAD

COOTRAEMCALI
COOTFiAEMCALI

COO TRAEMCALI  ENTIDAD

coo rRAEMCALI
COOTRAEMCALI

CO0TFiAEMCALI  ENTIDAD

coo rRAEMCALI
COOTRAEMCAll

CO0TRAEMCALI  ENTIDAD

Coo rRAEMCALI
COOTRAEMCAll

C00TRAEMCAll  ENTIDAD

COOTRAEMCALI
COOTRAEMCALI
COOTRAEMCAll
COOTRAEMCAll

Escado

lMPRESO
ENTREGAD0
lMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTRECAD0
lMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGAD0
lMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTRECADO
IMPRESO
ENTREGAD0
lMPRESO
ENTREGADO

Fecha
Constnución

05/08no19

21 /082019

04/092019

241091201 9

04/10/2019

22/102019

06/11 /2019

20/11 QO19

03/12nol 9

17Í12no19

03/01n020

03/01#020

Vah,r

$ 212  337,00

$  1  681  393  00

$ 212  337.00

$  1  681  393,00

$ 212 337,00

$  1  681  393.00

$ 212  337.00

$  1  681  393,00

$ 212  337.00

$  1  681   393.00

$ 212  337,00

$  1  627 684,00

$
11  308 671  00

®
SEGUNDO EJECuclóN  CIVIL

MUNICIPAL

En  Estad
pa,tes el

No. ±ide  hoy se notifica  a  las

CARLO EST#A+EE8`REloLVACANo
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RAD. 030 2013 00683 00
AUTO No. 508
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN  CIVIL  MUNICIPAL  DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2.020

En   cumplimiento    a    los   acuerdos    PSAA15-10402   del    29    octubre   de   2.015
modificado  por  el  acuerdo  PSAA15-10412  del  26  de  noviembre  de  2015  del  Consejo
Superior de  la Judicatura,   el  u.uzgado

RESUELVE:

1-AVÓQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIV0 SINGULAR.

®

®
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RAD. 018 2018 00493 00
AUTO No. 525
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL IVIUNICIPAL  DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

-AGREGAR    el  despacho  comisorio  No.  039  sin  diligenciar,  allegado  por  la  Alcaldía  de

Santiago de Cali.

JUZCADO SEGUNDO EJECucloN  CML MUNICLPAL

h Estado No.|Lde hoy se notifica a  las partes el auto
anterior.

Fecha      31  deenerode2.020
_         r=    --_~

•L,"         -L            ,t"LJ-.

.L`CJ-:.-17

sECRETARm

®
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RAD. 0312016 00405 00
AUTO No. 514
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL IUIUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

.-NO ACCEDER   a lo solicitado por el señor Hernan  Ramirez,  toda vez que no obra como
parte dentro del proceso.

®

-



RAD. 013 2012 00807 00
AUT0 No. 512
JUZGADO SEGUNDO DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 29 de enero de 2.020

En atención a la solicitud precedente, el Juzgado,

RESUELVE:

.-AGREGAR   Y  PONER  EN  CONOcllvllENTO   de  las  partes  la  devolución  del  Oficio  No.
02 .Qr:99  dirigido  al  secuestre  Juan  Diego  Obando,  allegado  por  correo  472  por  motivo
"NC)  RESIDE".

®
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RAD. 024 2019 00358 00
AUTO No. 509
JUZGADO SEGUNDO  DE  EJECUCIÓN  CIVIL MUNICIPAL  DE CALI
Santiago de Cali,  29 de enero de 2.020

En    cumplimiento   a    los    acuerdos    PSAA15-10402   del    29   octubre   de   2.015
modificado  por  el  acuerdo  PSAA15-10412  del  26  de  noviembre  de  2015  del  Consejo
Superior de la Judicatura,   eLJuzgado

RESUELVE:

1-AVÓQUESE conocimiento del  presente proceso EJECUTIV0 SINGULAR.

®


