Auto sust No 000490'1
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Estando el presente proceso para decidir sobre la fijacion de Agencias en
Derecho el juzgado,

RESUELVE

Sefalar la suma de $2.249.534,00 M/cte. por concepto de agencias en
derecho para que sean incluidas en la liquidacion de costas a que fue
condenada la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016,00012-00 (04)

Sgm*
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Auto sust No CB [i 8
JUZGADO TERCERO DE E. EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ANTES de proceder a requerir a FIDUPREVISORA S.A, se le insta a la
apoderada de la parte actora, que se sirva acreditar el diligenciamiento del
oficio No. 03-1682 dirigido a dicha entidad.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENI BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2011-00258-00 (17)

Sqm*

/JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 135’-9'%5 Mm#‘%@g’RE -2016

Meria Qei M iborguen far
SECERETA

\ Secreta ria j




. Auto sust No. !:4!!’149@2
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis 2016
En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013,
No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-9991 de
Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 del Consejo Superior de
la Judicatura, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

2.- POR secretaria realicese la liquidacion de costas.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA-EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016]00012-00 (04)

Sgm*

ﬂZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DR

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. J%Z%c%og%gaég@cmﬁﬁca a las partes el

auto anterior. — civiles Municipales
Maria de! Mar ibargien Paz

Fecha: 15-SEPTIEMBRE-2016

K Secretaria




0004903

Auto sust No.
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis 2016
En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013,
No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-9991 de
Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 del Consejo Superior de
la Judicatura, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

2.- POR secretaria realicese la liquidacién de costas.

NOTIQUESE,

La Juez
CECILI : GENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 201}5-001 37-00 (04)

Sgm*

ﬂZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Ih

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALE

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes el

auto anterior. Juzgados de Fi?CljlzLOn
1A inicipal
Fecha: 15-SEPTLEMBRE-2016
SECRETARIA

Secretaria

. /




Auto sust No 0004907
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

En escrito que antecede la parte demandante, solicita se oficie a
los Juzgados 1 y 3 Civil Municipal de Cali, para que conviertan a
4rdenes de este Despacho Judicial, los depdsitos judiciales que
equivocadamente le fueron consignados por el pagador del
demandado.

Sin embargo, como quiera que no existe certeza que los depositos
judiciales a que se refiere |la peticionaria efectivamente
correspondan a este proceso, es preciso solicitar a los Juzgados 1
y 3 Civil Municipal que verifiquen si en ese despacho se adelanta
otro proceso de la COOPERATIVA COOESTELAR contra el sefor
GERARDO CASTRO MONTANO con C.C. # 10.055.738.

De no ser asi, deberdn convertir a 6rdenes de este despacho y
para este proceso radicado bajo el No 17-2011-00253 adelantado
por COOPERATIVA COOESTELAR contra el sefior GERARDO
CASTRO MONATANO a la cuenta No 760012041613 los depositos
judiciales consignados por FIDUPREVISORA.

Por lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

1.- SOLICITAR a los Juzgados 1 y 3 Civil Municipal que verifiquen
si en ese despacho se adelanta otro proceso de la COOPERATIVA
COOESTELAR contra el sefior GERARDO CASTRO MONTANO con

C.C. # 10.055.738.

2.- De no ser asi, deberd convertir a 6rdenes de este despacho y
para este proceso radicado bajo el No 17-2011-00253 adelantado
por COOPERATIVA COOESTELAR contra el sefior GERARDO
CASTRO MONATANO a la cuenta No 760012041613 los depoésitos
judiciales consignados por FIDUPREVISORA.

Librese el oficio correspondiente.

3.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice la entrega a la apoderada de la parte demandante Dr LUZ
MILENA TORRES BANGUERA con C.C. 31.888.389 del titulo judicial
por valor de $298.200,00 que se encuentra consignado a érdenes
de este Despacho Judicial.




NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA\BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-094/(17)

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL w
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
Fecha: 1 SEPTIEM ‘DE 2016
echa: 15 DE J%zgc:%gsEde aeﬁﬂélgh
Civiles funisipolas
MaricSeceretariaarguen Paz

\ SECKRETARIA /




Auto Inter No. 1776
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

El apoderado actor, ha presentado la liquidacién del crédito en aplicacién
de lo dispuesto por el art. 446 del C.G.P., y realizado el traslado indicado
en el numeral 2° de la referida norma, se observa que la parte demandada
no objeté [a mencionada liquidacion, por lo cual ha pasado la misma a
despacho a fin de impartirle su aprobacion o modificacién segin sea el
caso, lo cual hace previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisada la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, se
observa que la misma no se ajusta a las fluctuaciones certificadas mes a
mes por la Superintendencia Financiera para los intereses moratorios.

Asi las cosas, corresponde modificar la referida liquidacién del crédito
presentada por la parte actora.

Por lo expuesto el juzgado,
DISPONE

1.- REFORMAR la liquidacion del crédito de la demanda, presentada por
la parte actora, en cuanto a las cuotas adeudadas quedando de la
siguiente manera:

Capital $ 530.000
Interés de Mora 02-02-10 A 01-08-16 $ 869,553
Interés de Plazo 06-05-09 A 01-02-10 $ 65.835
Total $ 1.465.388
NOTIFIQUES
La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2015-00473 (34)
Jp.

KJUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes el

auto anterior.
Fechazjmgﬁnia 16

Maria de ey s
bargii P
SECRETARL, | "

\ Secretaria J




0004894

Autos sust No -
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis (2016)

En atencion al escrito que antecede y por ser procedente, el
Juzgado

RESUELVE:

ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice, la entrega al apoderado de la parte demandante Dr.
ROBIN ALBERTO ESTRADA PEREZ con C.C #98.503.156 de los
titulos judiciales que por valor de $13.500.000,00 se encuentran

consignados en esta oficina judicial.

Librese la orden de pago correspondiente.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA'EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013-00684-00 (24)

Sgm*

GZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIP‘AN
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado’'No. 154 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. ¢

Fecha: 15 DE sé%?éﬁ%ﬁﬁi’%%‘@?!ﬁs

Maria del Mar tsorgqua« pa,
© Y

:::::

\ Secretaria /




Auto sust No. H8 76
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, doce (12) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandada presenta
objecion a la liquidacién, sin embargo teniendo en cuenta dicha liquidacion
fue reformada por el despacho y esta no es susceptible de tal medida, de
conformidad con el inc. 3° del Art. 446 del C.G.P., la misma se torna

improcedente.

Ahora bien el apoderado de la parte actora, solicita se fije nueva fecha de
remate para el bien objeto de litigio, sin embargo, se observa que el avalud
data de hace mas de un afio, y por lo tanto debera actualizarse

Finalmente, el Centro Comercial La Fortuna, allega liquidacion del crédito,
pero teniendo en cuenta, que dicha entidad no es parte dentro de este asunto,
la misma se agregara sin consideracion.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- RECHAZAR de plano la objecion presentada por la apoderada de la parte
demandada, conforme a la parte motiva de esta providencia

2.- NEGAR la solicitud de fijar nueva fecha de remate, por lo expuesto en
[a parte motiva de esta providencia

3.- AGREGAR sin consideracidn el escrito allegado por el Centro Comercial
La Fortuna, toda vez que no es parte en este asunto

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2011400074 (15)

Jp.

/—JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

zggcha Yi5:85FP-2016

591D i sene L?Ig"? Show
uo}nnaefﬁecrecyaﬁ%l;nr /




Auto sust N&diggi
i JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
| DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
En atencidn al escrito que antecede y por ser procedente, Juzgado
RESUELVE:

1.- DE conformidad con lo dispuesto por el Art. 46 del Acuerdo
PSAA13-9984 de 5 de septiembre, se ORDENA al Juzgado 18
Civil Municipal de Cali, la entrega o conversién de los titulos
judiciales que por cuenta de este proceso radicado bajo el No
2012-318, se encuentren consignados a 6rdenes de ese despacho,
al sefior RICHARD SIMON QUINTERO VILLAMIZAR con
. CC#6.135.439, quien es autorizado por la parte demandante, por
‘ valor de $7.450.221.00.

2.- OFICIAR al Juzgado 18 Civil Municipal de Cali, para que
proceda conforme a lo dispuesto por el Art. 46 del Acuerdo
PSAA13-9984 de 5 de septiembre de 2013, previa verificacion de
la existencia de los dineros a érdenes del Juzgado.

| 3.- Cumplido lo anterior, el Juzgado de origen deberd remitir a
' este Despacho, la comunicacién de orden de pago en original, para
que repose en el expediente.

4.- Igualmente deberd el Juzgado de origen, comunicar a este
; Despacho cualquier inconsistencia que impida el pago de los
| dineros.

5.- En caso de ser CONVERTIDOS los titulos judiciales por el

juzgado de origen, se ORDENA a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL

MUNICIPAL que realice la entrega de los depdsitos judiciales a al

sefor RICHARD SIMON QUINTERO VILLAMIZAR con
: CC#6.135.439, quien es autorizado por la parte demandante, por
% valor de $7.450.221.00.

NOTIQUESE,
|

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2012-00318-00 (18)
Sqm*

/JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL\
DE SANTIAGO DE CALX

< e Ejeguelén
Eln Estado No. Igcﬁ?geﬁ]]%%%%@ptlﬂca a las partes
el auto anterlo:l'v.‘d:‘[icj del Mar ibasaben PQZ

SECREJARIA
Fecha: 15 DE SEPTIEMBRE DE 2016.

el . L S R - - . Secretaria. . __ .



—

A RS
Auto sust No 0004896

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

En atencion al escrito que antecede, la apoderada de la parte actora,
solicita se haga entrega de los depodsitos consignados en el juzgado de
origen por valor de $1.852.008.00, toda vez que la liquidacién del
crédito ya se encuentra en firme.

En vista de lo anterior y revisado el expediente, se hace necesario
requerir al juzgado de origen a fin de que se sirvan acreditar si han
realizado los pagos ordenados mediante oficios Nos. 03-1711 del 22 de
octubre de 2015, oficio 03-3157 del 16 de diciembre de 2015 y oficio
03-881 del 25 de abril de 2016, para asi poder ordenar el pago
solicitado por la parte demandante, toda vez que con los pagos
ordenados en los oficios antes mencionados se daria por cancelada la

obligacion.
Por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR al juzgado de Origen, a fin de que informen si
han realizado los pagos ordenadas mediante oficios Nos 03-1711 del 22
de octubre de 2015, oficio 03-3157 del 16 de diciembre de 2015 y oficio
03-881 del 25 de abril de 2016 a la parte demandante.

SEGUNDO: ABSTENERSE de ordenar el pago de los depdsitos
judiciales, por lo antes expuesto en la parte motiva de este auto.

Librense el oficio correspondiente
NOTIQUESE,

La Juez

k . .
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2012-00141-00 (33)
Sqm*
KJUZGADO 3° DE E3ECUCION CIVIL MUNICIPAL\
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No.154 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 15-SERTIEMBRE-2016

Marla del Maor ibargj;
ven P
SECRETARIAQ\ o

Secretaria

N _




Auto sust No. C 4 ~ f?
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis 2016
En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013,
No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-9991 de
Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 del Consejo Superior de
la Judicatura, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA 30LANOS ORDONEZ
Rad.- 201 5-00919 00 (19)

Sgqm*

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dlh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se regtuﬁca a las partes el
auto anterior. Juxqﬂm“ de Blacuc

“Fecha; 15 ;SEiﬁi MBRE-2016

ECRETARIA

Secretaria

N /




Auto sust No. 0004850
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis 2016
En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013,
No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-9991 de
Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 del Consejo Superior de
la Judicatura, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA‘EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015- @0292- 00 (19)

Sgm*

KIUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a_las partes el
auto anterior. de Blecual®

Fecha: 15- SE#ZEI\EMBRE“‘zom

Moric UB\E(,R:T ARVA

Secretaria

N /




Auto sust No. [874900
JUZGADO TERC’ERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis 2016
En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013,
No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-9991 de

Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 del Consejo Superior de
la Judicatura, el Juzgado,

RESUELVE:
1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

2.- POR secretaria realicese [a liquidacién de costas.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016/00250-00 (04)

Sgm*

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy\secngfifica a las partes el

auto anterior. cvlles Municipales
Maria del Mar lbarglen Paz

Fecha: 15-SERTAEMBRE-2016

K Secretaria




AutosustNo. (004898
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis 2016
En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013,
No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-9991 de

Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 del Consejo Superior de
la Judicatura, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIQUESE,

CECILIA EGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015-00717-00 (19)

Sqm*

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALL

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 19*SEPTIEMBRE-2016
Civlles Municlpoles
Maria del Mar lbargien Pa»
SECRETARIA
Secretaria

N /




Auto sust No. 0005-9:1@.

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Ha correspondido a este despacho por reparto, conocer del presente proceso
proveniente del Juzgado 04 Civil Municipal de Cali; sin embargo al efectuar el
examen preliminar de rigor en aras de establecer si estan reunidos los
requisitos establecidos por el art. 8°, 16 y 44 paragrafo 2° del Acuerdo
PSSAA13-9984 de 5 de septiembre de 2013, se pudo establecer que en el
proceso NO se ha proferido auto de seguir la ejecucion en la acumulacion de
demanda y en consecuencia no podia ser remitido a los juzgados de
gjecucion.

Por lo anterior, habra de devolverse el proceso al juzgado de origen.
Asi las cosas, el juzgado,

RESUELVE:

1. DEVOLVER el presente proceso al Juzgado 04° Civil Municipal de Cali,
por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

2. PREVIA cancelacion de la radicacion, por parte de este despacho.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA-EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2008{00855-00 (04)

Sgm*

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de lé\\oy“srgﬁgotifica a las partes el
i o o Earnel
auto anterior. yyyguse® ;\l“ onales

Fecha: 1S5S ERTIEMBRE-2016

Merie 0% D TARIA

Secretaria

N _




Auto sust No. _10N4899

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Trece (13) de Septiembre de dos mil dieciséis 2016
En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013,
No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-9991 de
Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 del Consejo Superior de
la Judicatura, el Juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA'-EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015-00563-00 (19)

Sqm*

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dq

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 354 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. i B
Fecha: 15-SEPTIEMBRE-2016
“wiviles Municipales
Maria del Mar barglien paz

SECRETARIA

Secretaria

N /




CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/o remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1793
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

“..2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la dltima diligencia o actuacidn, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por

acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento técito, ademds de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anot6, la parte
interesada promueva algun tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Técitq, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA'\BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013-00517 (18)

Jp.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,
Auto Inter No. 1790
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

" .2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretaré la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento técito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tdcito, ademas de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacion; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.~ En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-009‘/50 (16)

Jp.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que existe solicitud de remanentes del Juzgado 17° Civil Municipal de Cali.
Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1789
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

" ..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la dltima diligencia o actuacidn, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por

acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento tdcito, ademds de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancién para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacion; y ya que en esta




oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es
del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE Ia terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares aqui
ordenadas y practicadas.

No obstante lo anterior, dichos bienes continuardn embargados por
cuenta del Juzgado 17° Civil Municipal de Cali, en virtud al embargo
de remanentes por ellos solicitado, mediante oficio No. 542 de fecha
08 de abril de 2013, dentro del proceso Ejecutivo adelantado por
FENALCO, contra AG REFRIGERACION Y CIA LIMITADA

3.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE

4.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicaci()n[

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00791 (31)

Jp.
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SECRETARIA.- Santiago de Cali, 13 de septiembre de 2016. A
Despacho de la sefiora Juez, informando que revisado el presente
proceso, no se encontré comunicacion alguna de embargo de
remanentes, vigente. Sirvase proveer.

MARIA DEL MAR IBARGUEN PAZ
Secretaria
Auto Inter No. 1808
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016.

Vista la nota secretarial, y de la revision del expediente se desprende
que el proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado por
HUMBERTO LISCANO ZAMBRANO., contra ALBA LILIAN AGUILAR
CARDENAS, se encuentra en secretaria inactivo por el término
establecido en el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada
haya realizado manifestacion alguna o solicitado la continuacion de
proceso ejecutivo, y toda vez que el procesb ya se cuenta con auto
que adjudica el bien objeto de litigio a parte demandante, no hay
lugar a continuar con tramite alguno.

Asi las cosas, el Juzgado,
DISPONE:

1.- DECLARAR terminado el trémite dentro del proceso de la
referencia. En consecuencia, cese todo procedimiento dentro del
mismo.

2.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa del demandado, si asi lo solicitare.

3.- CUMPLIDO lo anterior, previa cancelacién de la radicacion,
archivar lo actuado.

NOTIQUESE,

La Juez

l

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 20 10—90600 (16) /JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
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Auto Inter. TN
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento del fallo de tutela de segunda instancia proferido el
2 de septiembre de 2016 por la Sala Civil del Tribunal Superior de
Cali siendo Magistrado Sustanciador el Dr. Jorge Jaramillo Villareal,
se dejard sin efecto el auto de 12 de abril de 2016 por el cual se
decidié sobre la solicitud de terminacion del proceso solicitada por la
parte demandada en aplicacién del control de convencionalidad y en
su lugar se procede a emitir un nuevo pronunciamiento con base en
las consideraciones expuestas en el fallo de tutela.

ANTECEDENTES.

Obra en el proceso la peticién elevada por el apoderado de la parte
demandada encaminada a obtener la terminacién del proceso por
causa del control de convencionalidad de constitucionalidad que
protege los derechos de los nifios.

Soporta la anterior peticion en el art. 44 de la Constitucion, asi como
en los tratados y convenciones internacionales suscritos por
Colombia, con el fin de realizar control de convencionalidad para la
proteccion de los derechos del nifio, toda vez que en su decir, la
escritura que contiene la garantia hipotecaria convierte a los hijos de
la sefiora RUBY DIVA VELEZ RIOS en deudores solidarios de la
obligacioén.

Para sustentar su dicho, presenta tesis con la que pretende
demostrar la calidad de deudores solidarios de los hijos de la sefiora
VELEZ RIOS, a los cuales afirma que se le estan vulnerando sus
derechos toda vez que sufren deterioro de sus alimentos teniendo en
cuenta que dentro de estos se incluye la vivienda; finalmente
concluye diciendo que hay una prevalencia de los derechos de los'
nifios por el hecho de concurrir una extincion vinculante al derecho a
la vida de los menores por principio de conexidad y por lo tanto ha
de respetdrseles sus derechos fundamentales.

Adjunta posteriormente y en virtud de lo ordenado en el fallo de
tutela, sendos escritos encaminados a determinar la especial
proteccion de que gozan los menores y las pruebas de que los hijos
de la demandada por ser menores de 25 afios son beneficiarios del
derecho de alimentos de sus padres, dentro de los cuales se
encuentra la vivienda digna, la educacion, la alimentacion, el vestido,
etc.

CONSIDERACIONES.

El control de convencionalidad se ha definido como “una actividad
judicial operativa, respecto de los hechos y de las leyes, que hace




efectivo el cardcter normativo y legal de la Convencion Americana de
derechos Humanos y de todos aquelios tratados que comprenden el
Sistema Interamericano de Defensa de estos derechos. El concepto
de control de convencionalidad se encuentra ligado necesariamente a
la forma de interpretacion de la Convencion; esto de forma similar a
como en el derecho interno el control de constitucionalidad es
inherente a la interpretacion de la carta magna™

El control de convencionalidad entonces forma parte del Bloque de
Constitucionalidad e impone a los jueces la aplicabilidad de los
tratados internacionales y demdas convenciones suscritas, sobre las
normas nacionales.

En el derecho Nacional el control de convencionalidad, va
directamente ligado al control de constitucionalidad, encontrando
que este tipo de herramientas juridicas estan encaminadas a
proteger los derechos fundamentales consagrados en nuestra Carta
Magna, los cuales deben guardar consonancia con la normativa de la
Convencién Americana de Derechos Humanos de la cual Colombia
hace parte desde el 31 de julio de 1973 y la interpretacion que de
estas haga la Corte Interamericana.

“El control en mencién, encuentra sustento en las reglas primera y
segunda del resefiado instrumento interamericano, donde se indica:

“(...) Articulo 1. Obligacién de Respetar los Derechos

"1, lLos Estados Partes en esta Convencion se comprometen a
respetar los derechos y libertades reconocidos en ella y a garantizar
su libre y pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su
jurisdiccién, sin discriminacion alguna por motivos de raza, color,
sexo, idioma, religién, opiniones politicas o de cualquier otra indole,
origen nacional o social, posicién econémica, nacimiento o cualquier
otra condicién social (...)".

"2 Para los efectos de esta Convencién, persona es todo ser humano

(.)%
"Articulo 2. Deber de Adoptar Disposiciones de Derecho Interno.

“Si el ejercicio de los derechos y libertades mencionados en el
artfculo 1 no estuviere ya garantizado por disposiciones legislativas o
de otro caracter, los Estados Partes se comprometen a adoptar, con
arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las disposiciones de
esta Convencién, las medidas legislativas o de otro caracter que
fueren necesarias para hacer efectivos tales derechos y libertades

(.)""%

1 REVISTA ITER AD VERITATEM No. 11, 2013 - Elmer Ricardo Rincén Plazas
25TC9325-2016. Mag. Pon. Dr LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA. 6 de julio de 2016




Bajo ese entendido, se analizard si hay lugar a efectuar el control de
convencionalidad no en proteccion de los derechos del nifio como Io
invoca el apoderado de la demandada, pues ha quedado claro en
este caso que los hijos de la demandada superaron la mayoria de
edad, si no en aras de proteger el derecho a la vivienda de la sefiora
RUBY DIVA VELEZ RIOS.

Consagra el articulo 51 de la Constituciéon Nacional el derecho que le
asiste a los ciudadanos a acceder a una vivienda digna, derecho para
cuya materializacién debe el Estado promover planes de vivienda de
interés social, adecuados sistemas de financiacién y plazo entre
otros.

El derecho a la vivienda ha sido reconocido como fundamental por la
Corte Constitucional, quien en uno de sus pronunciamientos sostuvo:

"Recientemente esta Corporacién ha reconocido que el derecho a /a
vivienda digna es un derecho fundamental auténomo, en tanto esta
dirigido a la realizacién de la dignidad humana y se traduce en un
derecho subjetivo segtin el contenido que es posible adscribirle y que
se desarrollaréd en lineas posteriores. Algunas de las razones que
fundamentan esta conclusién son:

En primer lugar, la Corte ha reconocido que, a la luz de las normas
internacionales que consagran las obligaciones del Estado
colombiano en relacién con la proteccién de los Derechos Humanos,
todas las prerrogativas agrupadas bajo esta categoria deben ser
garantizadas, sin que sea posible distinguir entre los denominados
derechos civiles, polfticos, econémicos, sociales o culturales. La Corte
ha dejado claro que la distincién entre derechos civiles y politicos, de
un lfado, y DESC, de otro, solamente responde a razones histéricas y
metodoldgicas, y no a una diferencia de importancia de los derechos

En segundo lugar, la adopcién del modelo de Estado Social de
Derecho, su nueva concepcién del individuo y su preocupacion por la
desigualdad materiai, conlleva el reconocimiento de los DESC como
derechos fundamentales. En este orden de ideas, [l]a consagracion a
nivel constitucional de estos derechos ha estado ademas
acompafiada con la creacién de mecanismos para su justiciabilidad,
bajo la premisa de que la realizacién efectiva de los derechos ~no
solamente su reconocimiento legal- es un fin primordial del Estado
Social de Derecho,

Por -ejemplo, bajo esa nueva concepcidn, la Constitucion impone un
mandato al legisiador de desarrollar este tipo de derechos
sujetédndose (i) al contenido que de estos ha fijado la Constitucion, el
blogue de constitucionalidad y el juez constitucional y, (i) a los
principios de no discriminacion y, progresividad y no regresividad.

En tercer lugar, todos los derechos, sin importar la generacién a la
cual se adscriba su reconocimiento, comprenden tanto mandatos de




abstencién, como de prestacién, y ello no es obice para negar su
naturaleza fundamental.

En cuarto lugar, si bien es cierto que el derecho a la vivienda
digna (...) se caracteriza por cierto grado de indeterminacion en
relacién con las prestaciones que su satisfaccion requiere, las cuales
deben ser precisadas por las instancias del poder definidas con
fundamento en el principio democratico, tal connotacién no puede
conducir a negar el caracter iusfundamental del mismo y
tampoco a descartar de plano la procedencia del amparo
constitucional cuando se advierta su vulneracion. (Resaltado
fuera del texto) Lo anterior por cuanto es comun a todos los
derechos constitucionales cierto grado de indeterminacion, propio del
lenguaje con que se redactan las cartas politicas.

Por las razones expuestas, la Corte reconoce que la vivienda digna
se constituye en un derecho fundamental auténomo y que lo
determinante para su proteccién, es su traduccion en un derecho
subjetivo, estrechamente relacionado con la dignidad humana. 3

Por su parte, la Declaracién Universal de los Derechos Humanos y el
Pacto Internacional de Derechos Econdomicos Sociales y Culturales
consagran también el derecho de los ciudadanos a tener una
vivienda digna, normativas estas que hacen parte del blogue de
Constitucionalidad y por lo tanto del ordenamiento interno, de
conformidad con lo dispuesto por el art. 93 de la Carta.

En efecto, consagra el art. 25 de la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos de 1948 establece: Toda persona tiene derecho a
un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como a su familia, la
salud y el bienestar, y en especial la alimentacidn, el vestido, la
vivienda, la asistencia médica y los servicios sociales necesarios;
tiene asimismo derecho a los seguros en caso de desempleo,
enfermedad, invalidez, viudez, vejez u otros casos de pérdida de sus
medios de subsistencia por circunstancias independientes de su
voluntad.

Y el articulo 11 del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales establece que los Estados
Partes (...) “reconocen el derecho de toda persona a un nivel de vida
adecuado para si y su familia, incluso alimentacion, vestido
y vivienda adecuados, y a una mejora continua de las condiciones de
existencia. Los FEstados Partes tomaran medidas apropiadas para
asegurar la efectividad de este derecho, reconociendo a este efecto
la importancia esencial de la cooperacién internacional fundada en el
libre consentimiento.”

Conforme a lo anterior es claro que el derecho a la vivienda cuya
proteccion viene reclamando la demandada por intermedio de su
apoderado judicial, es susceptible de serlo a través del ejercicio del

3 T_086%2012. Mag. Pon. Dr JORGE IGNACIO PRETELT CHALIJUB




control de convencionalidad, por tratarse de un derecho fundamental
reconocido por la Corte Constitucional a nivel interno y por
normativas externas a cuya aplicacion y reconocimiento se ha
comprometido el Estado Colombiano en aras de garantizar la
proteccion de los Derechos inherentes al Ser humano, control al que
igualmente estan obligados los operadores judiciales como o
sostiene la Corte Constitucional al afirmar que “Con esa misma
orientacién, la jurisprudencia interamericana ha sefalado
recientemente, luego de afirmar la obligacion de los Estados de
cumplir las decisiones adoptadas por la Corte Interamericana cuando
sean parte en el respectivo proceso, que cuando ello no ocurre -no
son parte en el proceso-las autoridades del Estado estan vinculadas
por el Tratado y, por ello, ‘deben ejercer, en el marco de sus
respectivas competencias y de las regulaciones procesales
correspondientes, un control de convencionalidad tanto en Ja emision
y aplicacién de normas, en cuanto a su validez y compatibilidad con
la Convencién, como en la determinacién, juzgamiento y resolucion
de situaciones particulares y casos concretos, teniendo en cuenta el
propio tratado y, segtin corresponda, los precedentes o lineamientos
jurisprudenciales de la Corte Interamericana D% D)™,

Desde esa perspectiva es preciso determinar si en el presente
proceso debia acreditarse la reestructuracion de la obligacién como
requisito de exigibilidad de la obligacién y si no fue asi, garantizar la
proteccién del derecho fundamental de la demandada a acceder a
una vivienda digna con la consecuente declaratoria de terminacién
del proceso.

Para tal efecto es oportuno, traer los argumentos expuestos en el
auto de 19 de junio de 2015 por el cual este Despacho decretd la
terminacion del proceso.

Se dijo en esa oportunidad que: “observa el despacho que el titulo
aportado como base de recaudo ejecutivo, es un pagaré otorgado en
UPAC el 6 de mayo de 1994, es decir antes de la entrada en vigencia
de Ia ley 546 de 1999 y conforme a los Ultimos pronunciamientos de
la Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional para el cobro
ejecutivo de las obligaciones adquiridas en UPAC antes de la vigencia
de la ley 546 de 1999 ha debido acompafiarse a la demanda la
reestructuracion de la obligacién como requisito de procedibilidad.

Asi lo sostiene nuestro maximo Tribunal de Justicia en sede de
tutela:

“Precisamente, en lo pertinente, a partir del capitulo VIII de la
aludida ley, se dispone la creacién de un régimen de transicién, en el
que expresamente se sefiala que: “[los] establecimientos de crédito
deberdn ajustar los documentos contentivos de las condiciones de
los créditos de vivienda individual a largo plazo, desembolsados con

4 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Resolucién Supervisiéon de Cumplimiento de Sentencia
de 20 de marzo de 2013, Caso Gelman Vs. Uruguay.
5 Corte Constitucional. Sentencia C-500 de 16 de julio de 2014,




anterioridad a la fecha de vigencia de la presente ley y a las
disposiciones previstas en la misma (...)”. Esto significa que méas all3
de la fecha de iniciacion del proceso ejecutivo, el hecho determinante
para hacer exigible la reestructuracion, es que el crédito haya sido
desembolsado con anterioridad a las fechas mencionadas en la
propia Ley 546 de 1999.

la reestructuracion implica tanto la conversién del crédito del
sistema UPAC al UVR, como el reconocimiento de los abonos
previstos en el articulo 41 de la ley en mencién, conforme al cual:
"L os abonos a que se refiere el articulo anterior se hardn sobre los
saldos vigentes a 31 de diciembre de 1999, de los préstamos
otorgados por los establecimientos de crédito para la financiacion de
vivienda individual a largo plazo...

Desde esta perspectiva, el reconocimiento del derecho a la
reestructuracién no depende de la existencia de un procesg ejecutivo
o de si la obligacién estaba al dia 0 en_mora, sino del momento en el
gue se otorgé el crédito (subraya la Sala, C.C. ST-881 de 2013).

5.- Teniendo en cuenta lo anterior, no cabe duda de que en el asunto
motivo de controversia el deudor tenia derecho a la reestructuracion
de la obligacién que adquirié antes de la vigencia de la Ley 546 de
1999, con independencia de que existiere un proceso ejecutivo
anterior o que estuviera al dia o en mora en las cuotas del crédito.” 7

Esta posicién fue acogida igualmente por el Tribunal Superior de Cali,
manifestando:

“Ello, sin desconocer que en reciente sentencia de tutela del 7 de
abril de 2015, la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacién
Civil® concluyd que en casos como el presente, los deudores tienen
derecho a la reestructuracion de la acreencia adquirida antes de la
vigencia de la Ley 546 de 1999 "“...con independencia de que
existiere un proceso ejecutivo anterlor o que estuviere al dia o en
mora en las cuotas del crédito...”.’

Emerge entonces con claridad meridiana que en tratandose del cobro
ejecutivo de obligaciones adquiridas en UPAC antes de la entrada en
vigencia de la ley 546 de 1999, debe acompahnarse la
reestructuracién de la obligacién como requisito de procedibilidad.”

Recientemente la Corte Suprema de Justicia ratificd su posicion
manifestando que:

“Ciertamente el omitir la reestructuracion de un crédito como el
cobrado a la accionante implica una limitacién insuperable para que
se dé trémite a la demanda ejecutiva o para que se continte con la
ejecucién, al tratarse de un juicio en el que se cobra un crédito de
vivienda concedido antes del 31 de diciembre de 1999”

6 Articulo 39 de la Ley 546 de 1999.

7 Sentencia de tutela de 7 de abril de 2015, Mag. Pon. Dr JesUs Vall de Rutén Ruiz.
8 M. P, Jes(s Vall de Rutén Ruiz. STC 3862 de 2015. Rad. 2015-00601-00.
9 Sentencia de 9 de junio de 2015. Mag. Pon, Dr Flavio Eduardo Cérdoba Fuertes.




“Ciertamente, sobre tal tematica ha expresado la Sala que: En
efecto, la citada reestructuracién es obligacion de las entidades
crediticias, a efectos de ajustar la deuda a las reales capacidades
econdémicas de los obligados, cuestion exigible a los cesionarios si se
tiene en cuenta que aquéllos reemplazan en todo al cedente. Esta
Corporacién en casos de contornos similares, ha sido coherente en
predicar la imposibilidad de continuar con una ejecucion cuando no
se encuentra acreditada la reestructuracién del crédito. (CIS STC, 31
oct. 2013, rad. 02499-00, reiterado en CSJ STC, 20 may. 2013, rad.
00914-00; STC, 22 jun. 2012, rad. 00884-01; STC, 19 sep. 2012,
rad. 00294-01; y STC, 13 feb. 2014, rad. 2013-0645-01, entre
otros).

“Y en reciente pronunciamiento esta Colegiatura indicé que: "No
debe dejarse de lado que el articulo 42 de la Ley 546 de 1999,
establecié el derecho a la reestructuracion en favor de los deudores
de acreencias hipotecarias para la adquisicion de vivienda otorgados
inicialmente mediante UPAC, el cual obliga convenir el pago acorde
con la realidad financiera de los afectados.

Por tal motivo, esa medida no resulta discrecional para el acreedor,
mucho menos renunciable por la deudora, en razén de su
importancia constitucional. De ese modo, el propdsito de diferir el
saldo segln las reales posibilidades financieras de la tutelante, vale
insistir, de acuerdo con sus circunstancias concretas, persigue evitar
que las familias sigan perdiendo injusta y masivamente sus hogares,
de ahi gue la reestructuracion para esa clase de coercitivos, integre
el titulo complejo y su ausencia impida adelantar el cobro. (CSJ
ATC2421 de 25 abr. 2016, rad. N°© 2015-02667-01)."*°

Dej6 claro también en esta oportunidad esa Corporacion que:

"3, También se ha explicado que no es Obice para conceder el
amparo por via constitucional que el inmueble cautelado en el juicio
coactivo haya sido subastado por el acreedor, ya sea este el
prestamista inicial o quien con posterioridad sumé el crédito a su
haber, porque esta adquisicién no exonera al nuevo cobrador de la
obligacién de reestructurar la deuda, pues la adquiere no solo con los
derechos que conlleva sino también con las obligaciones inherentes.

En tales casos, la orden de tutela tendiente a retrotraer el rito
ejecutivo para que sea analizada la exigibilidad de la obligacién de
cara a la ausencia de reestructuracién, ninguna vulneracion genera a
Jos derechos de terceros, como quiera que hasta ese momento el
litigio no ha irradiado efectos a personas ajenas al contrato de
mutuo, pues sigue estando entre el deudor y su acreedor, ya sea
este el primigenio o no.”*

19 Sentencia de tutela de 24 de agosto de 2016. Mag. Pon. Dr AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

U Thidem.




En este caso, como se ha venido diciendo se adelantd la ejecucién
con un pagaré otorgado-en UPAC el 6 de mayo de 1994, sin que se
haya aportado con la demanda la reestructuraciéon de la obllgac1on
requisito sine qua non para que sea viable el cobro ejecutivo, razén
suficiente para que el proceso no pudiera adelantarse.

Siendo de esta manera las cosas, en aplicacién del control de
convencionalidad que debe ejercerse en esta oportunidad para
garantizar el respeto por el derecho a la vivienda dlgna que le asiste
a la demandada a quien se le adelanté la ejecucién de su crédito de
vivienda sin el cumplimiento del requisito de reestructuracion de la
obligacién, se impone declarar la terminacion del proceso.

Sin que sea obice el hecho de que en virtud de las diferentes
cesiones del crédito, la acreedora en la actualidad sea la sefiora
EMILSE FERNANDEZ MUELAS toda vez que ella como nueva
acreedora asume las consecuencias de no haberse aportado la
reestructuracién de la obligacién con la demanda.

Ahora bien, una de las pocas limitantes para que no opere la
terminacién anormal del proceso por falta de reestructuracion, es
que el inmueble se encuentre ya en poder de terceros por haberse
rematado, adjudicado y registrado la adjudicacion, lo cual no ocurre
en este caso en que el inmueble le fue adjudicado a la demandante y
por lo tanto no hay terceros implicados.

Asi las cosas, y en cumplimiento del fallo de tutela proferido por la
Sala Civil del Tribunal Superior de Cali el 2 de septiembre de 2016,
se dejara sin efecto el auto de 12 de abril de 2016,

Se dejara igualmente sin efecto el auto de 7 de marzo de 2016 por el
cual se aprobd el remate y se le adjudico el inmueble a la
demandante, en su lugar se declarara terminado el presente proceso
por falta de reestructuracién.

Por lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

1.- DEJAR SIN EFECTO el auto de 12 de abril de 2016 y las
actuaciones que de él se deriven, en cumplimiento del fallo de tutela
proferido por la Sala Civil del Tribunal Superior de Cali el 2 de
septiembre de 2016,

2.- DEJAR SIN EFECTO el auto de 7 de marzo de 2016 por el cual
se aprobd el remate y se le adjudicé el inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria No 370-435381 de la Oficina de Reg:stro de
Instrumentos Publicos de Cali, a la demandante.

Comuniquese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali y a la Notaria Séptima de Cali.




3.- DECLARAR la terminacion anormal del presente proceso por

falta de reestructuracion.

4.- DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares aqui
ordenadas y practicadas. Librese los oficios pertinentes.

5. ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

6.- CUMPLIDO lo anterior, previa cancelacion de la radicacion,

archivar lo actuado

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2003-0/6926 (15)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Da
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. 4
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CONSTANCIA: A despacho de la sehora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran.vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1794
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el térming establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 190 de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminaciéon anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algln tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es



del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General dei Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.~ En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacidon
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez, r‘

CECILIA E:/UGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2011400417 (16)

Jp.

K'JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes 0 embargos de bienes
y/o remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1795
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisién del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

*...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la Ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cdmputo de Jos plazos previstos en este articulo no se
contaré el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere tnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algln tipo de actuacidén; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento técito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Técito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los

bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.~ Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacidon
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00220 (14)
Jp.

K]UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior,
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes.
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1780
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

" ..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacioén
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la dltima notificacion o desde
la ditima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contaré el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacidon anormal, consagra igualmente, una sancién para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algln tipo de actuacion; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Coédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tdcito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese e! proceso previa cancelacién
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

|

/i/(
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2007-00221 (05)

Jp.

La Juez,

(’IUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior. n i~
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de [a parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1779
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacidon alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) aflo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la Ultima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habréa condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

Fl desistimiento técito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por

acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena segu:r adelante la eJecucron el
plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios..

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminaciéon anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algln tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-' DECRETASE la terminacidn por Desistimiento T&cito, del presente
proceso

2.~ Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacidn
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EJGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00523 (15)

Jp.

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1781
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde ef 10 de
octubre de 2012, dispone:

“...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) aflo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificaciéon o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretaré la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




de! caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Téacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.~ SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
gjecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacidon
de la radicacion,

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIAE
Rad. 2012-00162 (17)

Jp.

mUZGADO 3¢ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Jyzqadosda, K e
HeGen kB SER-2016
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o0 embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1782
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisidon del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualqguiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretaré la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacidon anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algun tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es
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del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de [as medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los

bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.~ SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos hase de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2009200973 (16)

Jp.

mUZGADO 3¢ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de ho?/ se notifica a las partes
el auto anterior’.”z‘-?ﬁ'”"’m'jle IE T"‘"lc"’”
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

| Auto Inter No. 1784
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

" .2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes; '

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte gue no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automadtica, pues para ello se requiere Gnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tdcito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.~ Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los

bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.~ Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

. CECILIA EglG NIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2007-00196 (29)
Jp.

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI(D
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informéndole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1797
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisidn del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancién para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacidn automatica, pues para ello se requiere Gnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012700491 (18)

Jp.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista

de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes

y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1796
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisién del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacidon alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la dltima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio,
se decretaréd la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes. '

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
. demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere inicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es
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del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por De5|st|m|ento Téacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los

bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.~ En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacidn.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2010-00651 (16)
Jp.

ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra por mas de dos (2) anos en la secretaria de la
Oficina de Ejecucion Civil Municipal, a espera de impulso procesal, y
solo hasta el 08 de septiembre de 2016, la parte actora manifiesta

gue no conoce sobre nuevos bienes susceptibles de embargo.

Sirvase proveer.

La secretaria,

Auto Inter No. 1801
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretarial, y de la revisidon del plenario se desprende
que el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en
el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacién, solo hasta el 08 de
septiembre de 2016, la parte actora manifiesta que no conoce sobre
nuevos bienes susceptibles de embargo, pero sin peticién alguna,
ademads que la ultima actuacion del despacho fue el 19 de agosto de
2014.

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso, vigente desde el 1°
de octubre de 2012, dispone:

“..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacién durante el plazo de un (1) afo en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretaréd la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no
se contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios...”




Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una
forma de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancidn
para la parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la
misma es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere
unicamente el paso del tiempo sin que como renglones arriba se
anotd, la parte interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya
que en esta oportunidad los presupuestos facticos de la norma son
aplicables, es del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, decretar la terminacién de la demanda por
desistimiento tdcito, el levantamiento de las medidas cautelares, no
abra lugar a condena en costas a la parte actora y se dispondra el
archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- No tener en cuenta el escrito que allega la parte actora por lo
expuesto en la parte motiva.

2.- Decretase la terminacién por Desistimiento Téacito, del presente
proceso.

3.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

4.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

5. Ordénese el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

6.- En firme el presente auto, archivese el procesoc previa
cancelacién de la radicacion.
/ JUZGADO 3° CIVIL

MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

NOTIFIQUESE,

i

La Juez,

§ \h. . . En Estado No. 154 de hoy se
CECILI Ef-UGENIA BOLANOS ORDONEZ | rotfica a las partes el auto
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el

proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista

de que existe solicitud de remanentes del Juzgado 16° Civil Municipal de Cali.
Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1791
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisidn del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

" ..2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afo en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio,
se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento técito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por

acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademds de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algun tipo dé actuacién; y ya que en esta




oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es
del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tdcito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Téacito, del presente
proceso

2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares aqui
ordenadas y practicadas.

No obstante lo anterior, dichos bienes continuardn embargados por
cuenta del Juzgado 16° Civil Municipal de Cali, en virtud al embargo
de remanentes por ellos solicitado, mediante oficio No. 0367 de fecha
15 de febrero de 2013, dentro del proceso Ejecutivo adelantado por
COOPSERP COLOMBIA, contra DIOCEFER DINAS MINA bajo el
radicado 2012-00703

3.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE

4.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicaqion.

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad 2011400547 (16)

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de gue no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1792
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestaciéon alguna o solicitado actuacion, -

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualguiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacioén
durante el plazo de un (1) afilo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio,
se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancidén para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algln tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo-sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGE IA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012- (DO480 (15)

Jp.
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CONSTANCIA: A despacho de la senora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de gue no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/o remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1800
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisién del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

* .2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en .
costas o perjuicios a cargo de las partes.

¢

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contaré el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento técito, ademas de significar una forma
de terminaciéon anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotod, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacion; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento T4cito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes. '

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

i - .
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013.01078 (08)

Jp.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1799
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminaciéon anormal, consagra igualmente, una sancidén para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Gnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacidén; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los

bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.~ Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012£00169 (18)
Jp.

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
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En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que existe solicitud de remanentes del Juzgado 24° Civil Municipal de Cali.
Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1802
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afo en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio,
se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Gnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




.del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,

.decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tcito, el

... levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
;i:costas a la parte actora y se dispondré el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

-1.- DECRETASE |a terminacidn por Desistimiento Tacito, del presente
‘proceso :

_ ~2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares aqui
- ‘ordenadas y practicadas.

"{f”‘jNo obstante lo anterior, dichos bienes continuaran embargados por

.cuenta del Juzgado 24° Civil Municipal de Cali, en virtud al embargo
,y«de remanentes por ellos solicitado, mediante oficio No. 1483 de fecha
25 de junio de 2012, dentro del proceso Ejecutivo adelantado por
“FRANCO HIJOS SCA, contra HM PROYECTOS DE INGENIERIA S.A.S.,
~;bajo el radicado 2012-00154

;:. 3.— ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
-i:.costa de la parte DEMANDANTE

. &% ,iCECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
- Rad. 2012-00103 (07)

Jp.

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auta anteriory,,, e
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de gue no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes.
y/0 remanen’ges comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,
Auto Inter No. 1806
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que-

el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o uUnica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminaciéon anormal, consagra igualmente, una sancién para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

s

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma

es de aplicacién automadtica, pues para ello se requiere (nicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algln tipo de actuacién; y ya que en esta

oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es.




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tdcito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Téacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa

~de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacidn.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EI(IGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad 2012400409 (14)
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o0 embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1805
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) aflo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretaréd la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contaré el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes; '

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacidon anormal, consagra igualmente, una sancién para la
parte que no impuilsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacidn automadtica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.~ SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes :

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.~ En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2009- 00237 (17)

Jp.

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
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CONSTANCIA: A despacho de la sefora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1785
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisidn del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

"..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacidn, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacidn por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contaréd el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) ahos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancién para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automdtica, pues para ello se requiere Gnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.~ Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los

bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00609 (01)

Jp.

K]UZGADO 3¢ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1786
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisidon del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo- 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) aflo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio,
se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancién para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algln tipo de actuaciéon; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento técito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Téacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.~ Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA E,;UG ENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2012:00146 (31)

Jp.

K]UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1787
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

" ..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en

* cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la Ultima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habréd condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes,

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cdmputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere Gnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la- parte
interesada promueva algun tipo de actuacidon; y ya que en esta

oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es
/




del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo General del Proceso,
decretar la terminacidén de la demanda por desistimiento técito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.~ DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los

bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.~ SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.~ Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012L00709 (18)

Jp.

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1788
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisién del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, vigente desde el 19 de
octubre de 2012, dispone:

" ..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la dltima notificacidon o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminaciéon anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacidn automatica, pues para ello se requiere Unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacidén; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es



del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo serd tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00863 (19)

Jp.

K]UZGADO 3¢ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1798
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

»..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacioén, a peticién de parte o de oficio,
se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contaréd el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por

acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento técito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algun tipo de actuacion; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tdcito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondré el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento T4cito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA'EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00542 (15)

Jp.

KTUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1807
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacién, '

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone: ’

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afo en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio,
se decretaré la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contaréd el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacidn automatica, pues para ello se requiere unicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anoto, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacion; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente |
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.~ SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.~ Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacion
de la radicacidn.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA‘EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00456 (13)

Jp.
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DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auto anteriofades g - -
FolirsndBeSEP=2016
..... J delvlles Municipalg
Madacial Mo lhargian Paz

RELARTERIA
\ Serrataria )




CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1803
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revisidén del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso, vigente desde el 1° de
octubre de 2012, dispone:

" ..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afo en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde
la Ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios...”

Sabido es, que el desistimiento técito, ademas de significar una forma
de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma
es de aplicacién automatica, pues para ello se requiere GUnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algin tipo de actuacion; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la horma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cédigo General del Proceso,
decretar la terminacién de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento T&cito, del presente
proceso

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.~ SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a costa
de la parte DEMANDANTE

5.~ En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacién.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

AW | - .
CECILIA/E;JG‘ENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013-00804 (16)

Jp.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que existe solicitud de remanentes del Juzgado 3° Civil del Circuito de Cali.
Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1804
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciséis 2016

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende que
el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en el
articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacién,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 10 de
octubre de 2012, dispone:

" ..2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde
la dltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habrg condena en
costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regird por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar, una forma
de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion para la
parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la misma

es de aplicacién automaética, pues para ello se requiere Gnicamente el
paso del tiempo sin que como renglones arriba se anotd, la parte
interesada promueva algln tipo de actuacién; y ya que en esta
oportunidad los presupuestos facticos de la norma son aplicables, es




del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo General del Proceso,
decretar la terminacion de la demanda por desistimiento tacito, el
levantamiento de las medidas cautelares, no abra lugar a condena en
costas a la parte actora y se dispondra el archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso

2.~ DECRETAR ¢l levantamiento de las medidas cautelares aqui
ordenadas y practicadas.

No obstante lo anterior, dichos bienes continuardn embargados por
cuenta del Juzgado 3° Civil del Circuito de Cali, en virtud al embargo
de remanentes por ellos solicitado, mediante oficio No. 836 de fecha
14 de agosto de 2007, dentro del proceso Ejecutivo adelantado por
CRECER S.A., contra CARLOS ARTURO PISSO PAJOY, bajo su radicado
1996-11684

3.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE ‘

4.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa cancelacién
de la radicacién

CECILIA EUGENIA'BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00103 (07)

Jp.

ﬂlUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 154 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior. — Mﬁ
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