Auto Inter No ¢%%2!
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis
(2016).

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicidén interpuesto
por el apoderado de la parte actora, contra el auto de
sustanciacion No 5458 de 06 de octubre de 2016, por el cual se
niega la solicitud de sancionar al pagador del Hospital Universitario
del Valle y se requiere al peticionario para que acredite el
diligenciamiento del oficio 03-2042de de 30 de noviembre de 2015
dirigido al pagador de la Empresa Cooperativa ASTRACUD.

El recurrente sostiene basicamente que el pagador del Hospital
Universitario del Valle no ha efectuado los descuentos de salario a
la demandada AURA MARIA TROCHEZ, desconociendo la orden que
le fuera dada mediante oficio 712 de 15 de abril de 2009,
entregado en esa entidad el 28-04-2009 y que “olimpicamente
manifiesta” que no reposa en esa entidad, ademas informa que a
la demandada se le estan haciendo descuentos para el proceso
adelantado por ECOPETROL en el juzgado 16 Civil Municipal,
proceso que ya se termino.

Manifiesta ademas que no tiene constancia del diligenciamiento del
primer requerimiento al pagador de la Cooperativa ASTRACUD,
porque no le fue entregado por el funcionario que lo atendié.

En primer lugar hay que recordar, que el objeto del recurso de
reposicion no es otro que el juez vuelva sobre la providencia
atacada y la modifique o revoque con fundamento en los hechos
expuestos por la parte inconforme; empero en esta oportunidad
las alegaciones expuestas por el apoderado demandante no logran
desvirtuar la posicion del despacho

Y es que a folio 10 del presente cuaderno obra la respuesta
emitida por el Hospital Universitario del Valle, en donde
efectivamente informan que la demandada AURA MARIA
TROCHEZ, tiene un embargo por cuenta del Juzgado 16 Civil
Municipal de Cali y que una vez se reciba el oficio de desembargo
se procedera a dar aplicacién al embargo ordenado por cuenta de
este proceso.

Posteriormente, mediante oficio de 5 de octubre de 2015
efectivamente el HUV informa que no reposa en sus oficinas el
oficio 712 de 15 de abril de 2009 y ademads a la demandada se le
estdn realizando descuentos por embargo decretado por el
Juzgado 58 Civil Municipal.



De acuerdo a lo anterior, resulta que si bien el Hospital
Universitario del Valle, no ha cumplido hasta la fecha con los
descuentos ordenados a la sefiora TROCHEZ, ello se justifica en
que la demandada soporta otros embargos tal y como lo ha
informado la tesorera de la entidad y por lo tanto mal podria
accederse a imponer sancién alguna al pagador como lo pretende
el apoderado actor; luego entonces el numeral 1 del auto atacado
habra de mantenerse.

Sin embargo y ante la manifestacién expresa del Hospital
Universitario de que en el archivo de la Tesoreria no reposa el
oficio No 712 de 15 de abril de 2009, es preciso informar a esa
entidad que el oficio fue recibido en esa dependencia el 28 de abril
de 2009, habiendo informado en esa oportunidad que la
demandada tenia un embargo por cuenta del Juzgado 16 Civil
Municipal de Cali y una vez se recibiera el correspondiente oficio
de desembargo se procederia a aplicar el descuento aqui
ordenado.

Se le requerira entonces para que informe cuando dejaron de
aplicarse los descuentos del Juzgado 16 Civil Municipal de Cali,
cuando se empezaron a aplicar los descuentos del Juzgado 58 Civil
Municipal, de que ciudad es el Juzgado 58 Civil Municipal toda vez
que en la ciudad de Cali no existe Juzgado 58 Civil Municipal y cual
es el proceso que se tramita en ese Juzgado.

De otro lado, en cuanto al requerimiento al pagador de la
Cooperativa ASTRACUD, teniendo en cuenta que el recurrente
afirma que no puede acreditar el diligenciamiento del oficio porque
el funcionario que lo atendié no lo firmo, se revocara el numeral 2°
del auto atacado y en su lugar se ordenara el requerimiento a la
COOPERATIVA ASTRACUD.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- NO REVOCAR el numeral 19 del auto atacado por lo expuesto
en la parte motiva de este auto.

2.- REVOCAR el numeral 2° del auto de 06 de octubre de 2016, y
en su lugar REQUERIR al pagador de la COOPERATIVA
ASTRACUD., para que informe el motivo por el cual no ha dado
cabal cumplimiento a la orden de embargo comunicada en oficio
No. 717 de fecha 19 de mayo de 2015 sobre el salario de del
demandado GUILLERMO FIDEL CAMPO

Comuniquese que la nueva cuenta del Juzgado, donde deben
hacerse las consignaciones es 760012041613, hasta que reciban



orden de desembargo, Adviértaseles que el incumplimiento a dicha
orden le hara acreedor a las sanciones de ley.

Librese el oficio correspondiente

3.- OFICIAR al Hospital Universitario del Valle - Tesoreria
informando que el oficio 712 de 15 de abril de 2009 fue recibido en
esa dependencia el 28 de abril de 2009, habiendo informado
mediante oficio No PR/FFS/DDS/468 de 5 de agosto de 2009, que
la demandada tenia un embargo por cuenta del Juzgado 16 Civil
Municipal de Cali y una vez se recibiera el correspondiente oficio
de desembargo se procederia a aplicar el descuento aqui
ordenado.

4.- REQUERIR al al Hospital Universitario del Valle - Tesoreria
para que informe cuando dejaron de aplicarse los descuentos del
Juzgado 16 Civil Municipal de Cali, cuando se empezaron a aplicar
los descuentos del Juzgado 58 Civil Municipal, de que ciudad es el
Juzgado 58 Civil Municipal toda vez que en la ciudad de Cali no
existe Juzgado 58 Civil Municipal y cuadl es el proceso que se
tramita en ese Juzgado.

Librese el oficio correspondiente

NOTIQUESE; |

La Juez

CECILIA IA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2009-00291 (07)

Jp.

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION \
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No £0Coct.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cuatro (4) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En escrito que antecede la Dra. ANGELA TERESA MORENO
HERNANDEZ, quien fuera designada como representante judicial del
sefior JULIO CESAR QUINTERO BATERO en el presente asunto,
manifiesta que fue designada como apoderada en amparo de
pobreza del demandado, habiendo sido escogida de la lista de
auxiliares de la justicia, cuando los abogados de oficio no deben ser
elegidos de dicha lista de auxiliares segun el acuerdo PSAA09-6345
de noviembre de 2009.

En punto de lo anterior es preciso indicarle a la memorialista que de
conformidad con lo dispuesto por el Acuerdo PSAAQ09-6345 de 2009
la designacién de abogados en amparo de pobreza se realizard de las
listas que elaboren las Cortes, los Tribunales y los jueces cada
bienio, asi también lo disponia el C.P.C. vigente para la época en que
se produjo la designacion.

Sin embargo, al no estar conformada la lista a que se refiere el
acuerdo que se viene mencionando, nada impide que se designe el
abogado que ha de representar al amparado por pobre de cualquier
otra lista de profesionales del derecho que ejerzan su profesion en
esta ciudad, incluida la lista de auxiliares de la justicia, e incluso de
los profesionales que actien habitualmente en los diferentes
despachos judiciales, actuar de otra manera seria permitir la
inactividad del proceso so pretexto de que no existe una lista de
abogados de oficio debidamente elaborada, cuando tal designacién
puede recaer sobre un profesional del derecho que ejerza su
profesion en los despachos judiciales del Distrito.

Y es que ni el acuerdo PSAA09-6345 de 2009, ni el articulo 163 del
C.P.C. vigente para el momento del nombramiento, prohiben la
designacion del apoderado de oficio, de la lista de auxiliares de la
justicia, en la cual se encuentran profesionales que cumplen con las
calidades exigidas para desempefar el cargo, el cual es de forzosa
aceptacion con las salvedades previstas en el ordenamiento procesal.

A lo anterior se suma el hecho de que la apoderada manifiesta que
conocia de su designacion desde el mes de enero de 2016 y pese a
ello guardd silencio y no hizo ningin tipo de manifestacion de



inconformidad con el nombramiento, ni de impedimento o excusa
para desempefar el cargo encomendado, solo hasta el 6 de octubre
de la presente anualidad allega el escrito que ahora se resuelve.

No son entonces de recibo las manifestaciones de la memorialista de
reconsiderar la decisiéon tomada en el auto de 2 de septiembre de
2016 y por lo tanto la peticion elevada en tal sentido habra de
negarse.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- NEGAR la solicitud elevada por la Dra. ANGELA TERESA MORENO
HERNANDEZ del contenido de esta providencia

2.- A costa de la parte interesada expidanse las copias solicitadas

3.- POR SECRETARIA remitanse las copias a la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, con las formalidades exigidas.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2009-012077(14)

Jp.

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIONX
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de noviembre-2016
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION CON SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) Noviembre de dos mil dieciséis (2016)

En escrito que antecede el demandado, solicita la suspension del
proceso y que no se le dé tramite a la diligencia de remate, toda vez
que se encuentra al dia en los pagos de la obligacion.

En vista de lo anterior y revisado el proceso, se le hace saber al
peticionario que no es procedente acceder a la suspension del proceso,
toda vez que no se cumple con las exigencias del articulo 161 del Codigo
General del Proceso.

En cuanto al trdmite de la diligencia de remate, se le indica que no hay
diligencia de remate programada dentro del plenario, por lo que no es
procedente acceder a ello.

Asi las cosas el juzgado,
RESUELVE:

NO ACCEDER a lo pedido por el demandado, por lo expuesto en la
parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUG LANOS ORDONEZ

Rad. 2009-01255-0p
Sqm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOVIE MBRE_IG(%&?;Q
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Auto Sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En atencion al escrito que antecede, el juzgado,

RESUELVE:

ACEPTAR la solicitud de REMANENTES que realiza el Juzgado Segundo
(02°) Civil Municipal de Cali-Valle, sobre los bienes que por cualquier
causa se llegaren a desembargar o del producto de los ya embargados,
del demandado BIOSALC DE COLOMBIA SAS por ser el primero que en
tal sentido se recibe.

Librese el oficio correspondiente.

NOTIQUESE,

La Juez i

CECILIA EUG) BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2015-00874-00 (25)

Sgm*

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. VIS o £
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Auto Sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En atencidon al escrito que antecede y de la revisidn del expediente, se le
hace saber al peticionario que no es procedente acceder a lo pedido
conforme al inciso 6 del articulo 468 del C.G.P, toda vez que en su parte
final del articulo en mencién, indica que en caso de haberse practicado
diligencia de secuestre, se procedera a remitir copia de la misma al
proceso con base en garantia real, caso para el cual dentro del plenario no
obra diligencia de secuestro, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:
NEGAR la solicitud realizada por el peticionario, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.
NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA ENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016-0p308-00 (23)

Sgm

K'IUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el

auto anterior.

Fecha:09-NOVIEMBRE-2016
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AutosustNo LL. 0. Ud

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciseis (2016)

En atencién al escrito que antecede, el juzgado,

RESUELVE:

OFICIAR a la Oficina de Catastro Municipal, para que a costa de la
parte interesada expida el certificado del avaluo catastral del inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 370-180167.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA NIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2015-00448-00 (12)

Sgm*

ﬂlUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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0006246
Auto sust No
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de Noviembre de dos mil dieciséis (2016)

En vista a la constancia secretarial expedida por el area de titulos judiciales
que antecede y revisado el portal del Banco Agrario, se observan dos titulos
judiciales por valor de $652.676 y no 652.276 tal como lo indico la mandataria
judicial en el escrito fechado el pasado 20 de octubre de 2016, por lo que se
ordenaréa la suma de $2.222.539 y no $2.222.139 tal como se indico en el auto
No. 0005947 del 24 de octubre de 2016, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

ACLARAR el auto fechado el 24 de octubre de 2016, en el sentido de
ordenar el pago por la suma de $2.222.539 y no $2.222.139.00.

NOTIFIQUESE

La Juez [\

CECILIA BOLANOS ORDONEZ
Rad 2013-00j166-00 (17)

Sgm*

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALIL

En Estado No.191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto Sust No. 00006252
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En escrito que antecede el apoderado de la parte demandante, solicita
realizar la inclusién de la publicacion del emplazamiento en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas.

En vista de lo anterior y revisado el proceso, se observa que la oficina
de ejecucién civil municipal, informa que hasta la fecha no se ha emitido
respuesta alguna del jefe del area de informatica, sobre la habilitacion
de la plataforma, para asi proceder acatar la orden de registrar lo
emitido por el despacho.

Consecuente con lo anterior, se le hace saber al peticionario que una
vez habilitada dicha plataforma (Registro Nacional de Personas
Emplazadas), se procederda a registrar el emplazamiento del
demandado, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por el la Oficina de Ejecucién Civil Municipal.

2.- UNA VEZ habilitada dicha plataforma (Registro Nacional de
Personas Emplazadas), se procederd a registrar el emplazamiento del
demandado.

NOTIFIQUESE,

La Juez

CECILIA EU A BOLANOS ORDONEZ

RAD.- 2011-§)0129-00 (07)
Sgm*

ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

el
En Estado No. 191 de hoy se notific;bé‘j!as? partes el
auto anterior. ¥ at ©
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Auto Inter No. 2294
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

El apoderado actor, ha presentado la liquidacion del crédito en
aplicacion de lo dispuesto por el art. 446 del C.G.P., y realizado el
traslado indicado en el numeral 2° de la referida norma, se observa
que la parte demandada no objeté la mencionada liquidacion, por lo
cual ha pasado la misma a despacho a fin de impartirle su
aprobacién o modificacién segln sea el caso, lo cual hace previas las
siguientes:
CONSIDERACIONE

———— e ————————

Revisada la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, se
observa que la misma no se ajusta a las fluctuaciones certificadas
mes a mes por la Superintendencia Financiera para los intereses
moratorios.

Asi las cosas, corresponde modificar la referida liquidacion del crédito
presentada por la parte actora.

Por lo expuesto el juzgado,
DISPONE

1.- APROBAR la liquidacion del CREDITO aportada por la parte
demandante en cuanto al pagare No. 4097440010563207

2.- REFORMAR la liguidacién del crédito presentada por la parte
actora, quedando de la siguiente manera:

Pagare No. 505918614

Capital $ 19.704.450.16
Interés Mora 06-05-15 A 10-10-16 $ 7.458.134
Total $ 27.162.585
NOTIFIQUESE
La Juez ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
d EJECUCION DE SENTENCIAS DE

SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica

NI ~+ las partes el auto anterior.
CECILIA E NIA BOLANOS ORDONEZ Focha: 09-N%¥g2%6
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Auto sust No.
JUZGADO TERCERO CiVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016
En atencidn al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR Y PONER en conocimiento la anterior comunicacion
allegada por COLPENSIONES

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA E A BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2016-003
Jp.

[ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOV-2916
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Auto sust No UU“D 240
JUZGADO TERCERO DE EJI EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En escrito que antecede, el apoderado actor solicita se apruebe la
liquidacion aportada, sin embargo de la revisidon del expediente se
observa que en auto de 7 de octubre de 2016, se exhorto a la parte
interesada para que aporte la liquidacién en debida forma, toda vez
que la allegada no cuenta con el reajuste periddico de las UVR, y
toda vez que revisado el sistema por secretaria no se le dio traslado
a la liquidacion, no hay lugar a pronunciarse sobre la misma

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:
1.- ENETERESE al peticionario del contenido de la presente
providencia
NOTIQUESE,
La Juez
CECILIAE BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2016-00092 (23)

Jp.

KIUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016.

De la revisién del expediente se observa que insiste la apoderada actora
en aportar la liquidacién de crédito con una fecha diferente a la ordenada
en la sentencia, si bien se ordenaron cobrar intereses moratorios, los
mismos deben liquidarse a partir de la ejecutoria de la providencia que los
ordeno, misma que no concuerda con la allegada, en consecuencia la

misma no podra ser tenida en cuenta.
Asi las cosas, el Juzgado

RESUELVE:

1.- REQUERIR a la parte interesada para que aporte la liquidacion
actualizada del crédito, conforme a los fechas ordenadas en la sentencia e

imputando los abonos realizados en la fecha exacta

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2010-00560 (14)
Jp.

auto anterior.

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION D
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

2

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
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Auto Sust No. N
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En atencién al escrito que antecede, y de la revisién del expediente, se
desprende que la solicitud de suspension no cumple con ios requisitos del
articulo 161 del Cédigo General del Proceso, lo anterior debido a que la
solicitud no va coadyuvada por todas las partes, asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud de suspensidn realizada, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EU A BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013-0030¢-00 (06)

Sqm*

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha:09-NOVIEMBRE-201
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En escrito que antecede el apoderado de la parte demandada, solicita oficiar a
catastro municipal a fin de que allegue la carta catastral del inmueble, con la
evolucion del avaltio desde la fecha de la adquisicion y la ultima actualizacion
del mismo.

En vista de lo anterior y revisado el proceso, se le hace saber al peticionario
que el avaluo allegado por el extremo activo, se encuentra actualizado de
fecha 07 de octubre de 2016, tal como aparece en el certificado catastral que
obra a folio 632 del plenario, como también se le indica que el articulo 444 del
Cédigo General del Proceso no contempla que junto con el avalto catastral
debe de aportarse la carta catastral del mismo, por lo que no es procedente
acceder a lo requerido por el togado.

Por otra parte, el apoderada de la parte actora, solicita fijar fecha de remate
del bien inmueble objeto de la Litis, el cual es procedente acceder a ello, por lo
anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- NEGAR lo requerido por la parte demandada, por lo expuesto en la parte
motiva de este auto.

2.- SENALAR el dia _{Y _ del mes de b del afo 2011 ,
ala hora de las i) (am __, para que se lleve a cabo la diligencia de
remate del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No 370 —
507320.

3.- La diligencia comenzara a la hora indicada y tendra una duracién de una
hora, siendo postura admisible la que cubra el setenta por ciento (70%), del
total del avalio y postor habil el que previamente consigne ante el Banco
Agrario de la ciudad, el equivalente al 40% que ordena la ley.

4.- PUBLIQUESE el respectivo aviso de remate, con antelacion no inferior a
diez dias a la fecha sefialada para el remate, en uno de los periédicos de mas
amplia circulacion en el lugar (Occidente o el Pais) y en una radiodifusora locai
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 450 del Cédigo General del
Proceso.

5.- PREVENGASE a la parte ejecutante para que adjunte copia o la
constancia de la publicacién del aviso y un certificado de tradicion y libertad
del inmueble a rematar actualizado, expedido dentro de los cinco (5) dias
anteriores a la fecha prevista para la diligencia de remate.

NOTIQUESE, / \
La Juez JUZGADO 3; SEI?IEP%_CION CIVIL

DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a

CECILIA EU 1A BOLANOS ORDONEZ| 1as partes el auto anterior.
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Auto Sust. No. 6258
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciséis 2016

En escrito que antecede, apoderado de oficio designado a la parte
demandanda, comunica su imposibilidad de aceptar el cargo para el
cual fuere elegido, toda vez que informa que esta actuando en mas
de cinco procesos, conforme al inciso 7 del art. 49 del C.G.P., por lo
gue se hace necesario relevarlo del cargo.

Ahora bien, allega comunicacion la Oficina de Administracion Judicial,
solicitando se remitan las constancias necesarias para el auto que
ordena la sancién de la auxiliar de la justicia, Dra. Angela Teresa
Moreno Hernandez.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- RELEVAR del cargo de apoderado de oficio al Dr. GILBERTO
GONZALO ACOSTA ACOSTA

2.- DESIGNAR como apoderado de oficio del sefor JULIO CESAR
QUINTERO BATERO al Dr. DAVID GUTIERREZ ORDONEZ quien se
ubica en la Calle 15 A No. 18-28 y teléfono 310 425 3295

3.- REQUERIR A LA SECRETARIA para que remita a
Administracion Judicial, copias de lo solicitado en su comunicacidn
DESAJ-Jur —Coact- 3416 con las constancias tal y como alli se piden

Librese la comunicacién de la designacion
NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA IA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00194 (21)

Jp.

K‘IUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
Fecha: 09*N0¥-2016
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Auto Inter No. 2295
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, tres (03) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Como quiera que la liquidacién del crédito aportada por la parte
actora, y no fue objetada, y se encuentra acorde con la orden de
pago, el Juzgado

Asi las cosas, el Juzgado,
DISPONE

1.- APROBAR la liquidacién del CREDITO aportada por la parte
demandante

NOTIFIQUESE

La Juez,

CECILIAE BOLANOS ORDONEZ

RAD. 2011-005607 t15)
Jp.

KUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOV-20 16\,0“
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Auto sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la gjecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Dieciocho (18) Civil Municipal
de Cali-Valle.

2.- POR secretaria realicese la liquidacién de costas.

NOTIQUESE,

La Juez

-

CECILIA A BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00377-00 (18)
Sqm*

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notificaca las partes el
auto anterior. N o

O \Qf‘ <
Fecha: 09-NOVIEMBRE-2016
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Auto sust No.0(0CH"" 4 5
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la
sentencia proferida por el Juzgado Décimo (10) Civil Municipal de
Cali-Valle.

2.- POR secretaria realicese la liquidacidén de costas.

NOTIQUESE,

La Juez

BOLANOS ORDONEZ
0 (10)

CECILIAE
Rad.- 2016-00283-

Sqm*

ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOVIEM BRE&Q}G
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Auto sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Veintitrés (23) Civil Municipal
de Cali-valle.

2.- POR secretaria realicese la liquidacidn de costas.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA NIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015-00B56-00 (23)

Sqm*

ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. K

L
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Auto sust No 0006251
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

En oficio que antecede, el Juzgado Quinto (5°) Civil Municipal de
Ejecucion, solicita el embargo y secuestro de los bienes que por
cualquier cosa llegaran de desembargar de la demandada ANACONA
MOPAN.

Consecuente con lo anterior, se observa que mediante auto fechado el
09 de junio de 2015, se aceptd el embargo de remanentes solicitado por
el Juzgado Quinto (5°) Civil Municipal de Ejecucion, como quiera que
dentro del plenario obra oficio dirigido al Juzgado antes en mencion, el
despacho procedera a ordenar de forma INMEDIATA a la SECRETARIA
de la Oficina de Ejecucién para que se sirva informar sobre el
diligenciamiento del oficio No. 03-1154 del 18 de agosto de 2015, ya
que el mismo no se encuentra firmado por la secretaria del despacho, ni
tiene recibo por el Juzgado Quinto (5°) Civil Municipal de Ejecucion.

Por lo anterior el juzgado,
RESUELVE:

REQUERIR a la SECRETARIA DE LA OFICINA DE EJECUCION, para
que procedan de forma INMEDIATA se sirva informar sobre el
diligenciamiento del oficio No. 03-1154 del 18 de agosto de 2015, ya
que el mismo no se encuentra firmado por la secretaria del despacho, ni
tiene recibo por el Juzgado Quinto (5°) Civil Municipal de Ejecucidn.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA'EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2013-00165-00 (18)
Sgm*

/JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No.191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOVIEMBRE-2016
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Auto sust No.
JUZGADO TERC[ERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Cédigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Veintiuno (21) Civil Municipal
Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIAE BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015-00613-00 (21)

Sgm*

/;UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No.@ Qlos
JUZGADO TERC§R0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Cédigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucidn de la
sentencia proferida por el Juzgado Veintiuno (21) Civil Municipal
Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILI ENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00090-00 (21)
Sgm

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOVIEMBRE-2016
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Auto sust No. 00
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Cddigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la
sentencia proferida por el Juzgado Veintiuno (21) Civil Municipal
Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA OLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-0¢487-00 (21)

Sgm*

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. \\§ &
Fecha: 09-NOVIEM: R§-2016
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Auto sust No= =~ 2+~ 7

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Cuatro (04) noviembre de dos mil dieciséis (2016)

En atencién al escrito que antecede el juzgado,

RESUELVE:

COMUNIQUESELE al peticionario que los oficios de embargo que van
dirigidos a la Secretaria de Transito y la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos ya se encuentra elaborados, visible a folio 30-31
del presente cuaderno.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2011-00584-
Sqm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOVIEMBRE-2016
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Auto sust No. couo 2t

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

En escrito que antecede, la apoderada de la parte actora, solicita
requerir al Juzgado 10 Civil del Circuito de Cali, para que informen el
estado del proceso en contra de la demandada en que se solicitd
embargo de remanentes.

En vista de lo anterior y revisado el proceso, se observa que hasta la
fecha no obra comunicacion remitida por el Juzgado 10 Civil del Circuito
de Cali sobre la aceptacién o no de los remanentes de la aqui
demandada, por lo que se procedera a requerir a dicho despacho, a fin
de que informen sobre la consecucién del oficio No. 2136 del 24 de
noviembre de 2014, recibido por esa dependencia el pasado 24 de
noviembre de 2014, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR al Juzgado 10 Civil del Circuito de Cali, a fin de que
informen sobre la consecucion del oficio No. 2136 del 24 de noviembre
de 2014, recibido por esa dependencia el pasado 24 de noviembre de
2014,

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA E BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2014-00871-0C (27)

Sgqm*

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notnﬁqa a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION CON SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) Noviembre de dos mil dieciséis (2016)

En escrito que antecede la apoderada de la parte actora, solicita oficiar
al Banco Agrario, a fin de que informen donde se encuentran
consignados los titulos descontados al demandado.

En vista de lo anterior y revisado el proceso, se le hace saber a la
peticionaria que las consignaciones realizadas por el pagador del
ejecutado, se han efectuado en el juzgado de origen, por lo que no es
procedente acceder a lo requerido por la peticionaria, por lo anterior el
juzgado,

RESUELVE:

NO ACCEDER a lo pedido por la peticionaria, por o expuesto en la
parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA I NIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2015-0045%6-00 (26)

Sqm*

DE SANTIAGO DE CALI

hUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOVIEMBRE- 20,(}6 )
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Auto sust No. (0C62
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento de los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de
2013, No.PSAA13-9984 de Septiembre 05 de 2013, No.PSAA13-
9991 de Septiembre 26 de 2013 y Circular No.075 de 2013 se
avocara el conocimiento del presente asunto.

Ahora bien, examinado el plenario se observa que mediante auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, expresa de igual manera fijar
fecha y hora para que se adelante la suscripcion de la escritura
publica ante la Notaria Dieciséis del Circulo de Cali, sin embargo de
la minuta allegada se observa algunas inconsistencias en cuanto al
nimero de cedula de la compradora, y el nombre del juez entre
otras.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

2.- DEVOLVER la minuta - Cddigo 7600100016 a la Notaria 16 del
Circulo de Cali, para que aclaren las inconsistencias que presenta
como el nimero de cedula de la vendedora y compradora, el nombre
del Juez entre otras.

3.- REQUERIR a la parte demandante para que adelante los
tramites ante la mencionada Notaria, y se la exhorta para que revise
minuciosamente la minuta para prevenir nuevos yerros

4.- UNA VEZ la parte interesada allegue los documentos corregidos,
que trata en el numeral segundo, se ordenara fijar fecha y hora para
llevar a cabo la diligencia de suscripcion de la Escritura Publica del
inmueble con matricula No. 370 - 425889

NOTIQUESE,

K]UZGADO 3¢ CIVIL MUNICIPAL\

La Juez DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 d%,,\h%y se
notifica a las partes el ayy a¥erior.

CECILIA EYGENIA BOLANOS ORDONEZ| ... 09-NQV-2015
Rad.- 2015400995 (24)

Jp.
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Auto sust No. o Ve w

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En atencién al escrito que antecede, hay que decir que al tenor del
numeral 4° del articulo 43 del Cédigo General del Proceso., y el juez
puede “exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que,
no obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido
suministrada...”

Sin embargo, en este caso no obra prueba de que el interesado ya haya
realizado alguna gestidn tendiente a la averiguacioén sobre los bienes de
la parte demandada, por lo tanto tal solicitud se torna improcedente.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud de oficiar a la SUPERINTENDENCIA DE NOTARIA Y
REGISTRO, al FOSYGA y al RUNT, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,

La Juez

CECILIA EU IA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2004-00213%-00 (10)
Sqm*

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

<: -
En Estado No. 191 de hoy se notjfica a’las partes e
auto anterior. G E

Fecha: 09-N0VIEM‘§%¥§?O 16




Auto Int No 2296
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

Ha pasado a Despacho el presente proceso para decidir la objecion
a la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante
contra la que realiza el apoderado de la parte demandada.

De la liquidacién del crédito aportada por la parte demandada que
obra a folios 260 del presente cuaderno, se dio traslado a la
contraparte por el término de tres (3) dias, dentro del cual
presentd la objecion que ahora se decide.

La objecion se fundamenta bdsicamente en que la parte
demandanda no parte de la liquidacion anterior ya aprobada por el
despacho, ademds que no liquida los intereses hasta el 1 de
noviembre, fecha en la cual presenta la objecion dentro del
término legal del traslado.

En punto de lo anterior hay que decir que la liquidacién adicional
del crédito que allega la parte demandada si parte de la liguidacion
anteriormente aprobada, he imputa los abonos realizados, sin
embargo, se aprecia que no incluye las costas del proceso, que ya
fueron pagadas en auto de 24 de agosto de 2016.

Observa el despacho ademds, que si bien ya se cancelaron las
costas aprobadas dentro del presente asunto, en dicha liquidacion
no fueron incluidas las agencias en derecho ordenadas en auto que
ordena seguir adelante la ejecucién por valor de $1.120.000,00 la
cuales se tendran en cuenta en la presente decision.

Por lo anterior y en aras de determinar el valor real adeudado por
el demandado, es preciso realizar la liquidacion del crédito
partiendo de la que se encuentra aprobada y aplicando los abonos
recibidos por el demandante por concepto de entrega de titulos, en
la fecha en que se realizaron las drdenes de pago.

La liquidacién queda de la siguiente manera:

Capital $ 9.000.000
Intereses moratorios 10-02-10 A 31-08-14 $ 10.227.000
Intereses moratorios 01-09-14 A 31-03-16 $ 4.143.600
Intereses moratorios 01-04-16 A 01-11-16 $ 1.458.420
Costas $ 47.380
Total abonos el 12-09-16 3 23.418.430
Saldo capital $ 1.410.590
Intereses a 01-11-16 $ 0
Agencias en Derecho $ 1.120.000




| Total |$ 2.530.590 |

Asi las cosas, el monto de la obligacion al 01 de noviembre de
2016 asciende a la suma de $2.530.590

Por lo tanto, el Juzgado,
DISPONE:

1.-ACEPTAR la objecion presentada a la liquidacién del crédito
aportada por la parte demandante

2.-MODIFICAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO presentada por el
apoderado de la parte demandada, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia, quedando entonces en un total
de $2.530.590,00 a 1 de noviembre de 2016.

NOTIFIQUESE

La Juez,

CECILIA-EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2010-00117 (14)

Jp.

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoyge nofifica a las partes
el auto anterior. “ ©
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Auto sust No
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis (2016)

En atencién al escrito que antecede, el juzgado,

RESUELVE:

OFICIAR a la Oficina de Catastro Municipal, para que a costa de la
parte interesada expida el certificado del avaluo catastral del inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 370-498282.

NOTIQUESE,

La Juez

OLANOS ORDONEZ
(14)

CECILIA EUGE

Rad. 2003-01019-
Sgm*

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

s 8
En Estado No. 191 de hoy se notifica a {ag partes el
auto anterior. &
Fecha: 09-NOVIEMBRE-2016
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Auto sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Cdédigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la
sentencia proferida por el Juzgado Veintitrés (23) Civil Municipal
de Cali-Vvalle.

2.- POR secretaria realicese la liquidacidn de costas.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015-01(47-00 (23)
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ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dﬁ
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. D
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Cuatro (04) de noviembre de dos mil dieciséis 2016

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la
sentencia proferida por el Juzgado Sexto (06) Civil Municipal de
Cali-Valle.

2.- POR secretaria realicese la liquidacidon de costas.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA E 'BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00248-08 (06)
Sgm*

KUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 191 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 09-NOVIEMBRE-2016
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