Auto sust No. 0004292

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete (2017)

En atencidn al escrito que antecede el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el oficio que
antecede, allegado por el Juzgado de Origen.

2.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice, la entrega al apoderado de la parte demandante Dr. JOHN JAIRO
TRUJILLO CARMONA con C.C#16.747.521 de los siguientes depodsitos
judiciales;

469030002064896 11/07/2017 $206.837.00
469030002064941 11/07/2017 $194.735.00
469030002067205 17/07/2017 $182.016.00
469030002067222 17/07/2017 $182.016.00

TOTAL $765.604.00

Librese la orden de pago correspondiente.

NOTIQUESE,
La Juez /7

CECILIA EU IA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016-00080-00 (23)
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CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.
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Auto Inter No 1465
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017).

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicidén interpuesto
por la apoderada de la parte actora, contra el auto de
sustanciacion No 2986 de 25 de mayo de 2017, por el cual se
niega el pago de los depdsitos consignados por el secuestre por
concepto de canones de arrendamiento generados por el inmueble
objeto del presente proceso.

La recurrente sostiene basicamente que al tenor de lo dispuesto
por el articulo 2446 del Cddigo Civil los canones de arrendamiento
hacen parte de la hipoteca y por lo tanto pueden ser cobrados,
ademas de que se cumplen los requisitos exigidos por el art 447
del C.G.P. para la entrega de dineros, toda vez que existe
liquidacion del crédito en firme.

En punto de lo anterior hay que decir delanteramente que le asiste
razén a la recurrente en sus alegaciones, toda vez que conforme a
lo dispuesto por el articulo 2446 del Codigo Civil " EXTENSION DE
LA HIPOTECA A PENSIONES E INDEMNIZACIONES También se
extiende la hipoteca a las pensiones devengadas por el
arrendamiento de los bienes hipotecados, y a la indemnizacion
debida por los aseguradores de los mismos bienes.”

"se podria interpretar que una hipoteca constituida sobre un
inmueble se extiende necesariamente a los inmuebles por
destinacion, a los aumentos y mejoras del inmueble, a los canones
de arrendamiento, a las indemnizaciones que paguen terceros y al
precio de la expropiacién del inmueble” *

Siendo asi las cosas y como quiera que los dineros que reclama la
demandante son producto de los canones de arrendamiento
generados por el inmueble hipotecado y que se persigue en este
proceso, es claro que los mismos se ven afectados por el
gravamen que soporta el inmueble y por lo tanto pueden ser
cobrados por el acreedor con garantia real.

Ahora bien, de la revision del expediente y del portal del Banco
Agrario se desprende que los dineros reclamados por la
demandante efectivamente han sido consignados por el auxiliar de
la justicia por cuenta de este proceso y por lo tanto se revocara el
auto atacado y se ordenara en su lugar la entrega de los dineros a
la parte demandante.

Por lo tanto y conforme a lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

' Supra 12386 Cédigo Civil de Legis



RESUELVE:

1.- REVOCAR el auto atacado por lo expuesto en la parte motiva

de este auto.

2.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice, la entrega a la parte actora JOSE MANUEL QUINTERO

SANTANA con C.C.

16.891.656 de

los siguientes depositos

judiciales.

469030002035722 10/05/2017 $ 436.000,00
469030002035723 10/05/2017 $ 450.000,00
469030002035725 10/05/2017 $ 450.000,00
469030002035726 10/05/2017 $ 450.000,00
469030002035727 10/05/2017 $ 300.000,00
469030002035728 10/05/2017 $ 410.000,00
469030002035729 10/05/2017 $ 430.000,00
469030002035731 10/05/2017 $ 416.000,00
469030002035732 10/05/2017 $ 430.000,00
469030002035733 10/05/2017 $ 200.000,00
469030002035736 10/05/2017 $ 430.000,00
469030002035737 10/05/2017 $ 500.000,00
469030002035738 10/05/2017 $ 1.700.000,00
469030002035739 10/05/2017 $ 300.000,00
469030002035740 10/05/2017 $ 200.000,00
469030002035742 10/05/2017 $ 300.000,00
469030002035743 10/05/2017 $ 416.000,00
469030002035744 10/05/2017 $ 200.000,00
469030002035746 10/05/2017 $ 150.000,00
469030002035747 10/05/2017 $ 200.000,00
469030002035749 10/05/2017 $ 200.000,00
469030002035750 10/05/2017 $ 1.290.000,00
469030002035751 10/05/2017 $ 500.000,00
469030002035752 10/05/2017 $ 660.000,00
469030002035753 10/05/2017 $ 430.000,00
469030002035754 10/05/2017 $ 1.200.000,00
469030002035756 10/05/2017 $ 450.000,00
469030002035757 10/05/2017 $ 450.000,00
469030002035758 10/05/2017 $ 450.000,00
469030002035759 10/05/2017 $ 450.000,00
469030002035760 10/05/2017 $ 350.000,00
TOTAL 14.798.000,00

3.- DE conformidad con la Circular CSJVAC 17-36 del 19 de abril
de 2017, OFICIAR al JUZGADO PRIMERO (1°) CIVIL MUNICIPAL
DE CALI-VALLE, para que se sirva convertir todos los depésitos
judiciales que reposan en la cuenta del despacho a este juzgado,
que le correspondan a la demandada AURA ANGELICA TALAGA




OSPINA con C.C. 29.509.619 dentro del proceso que adelanta
JOSE MANUEL QUINTERO SANTANA cesionario, bajo la radicacién
2013-00783.

4.- AGREGAR y poner en conocimiento el informe allegado por el
secuestre designado, respecto del inmueble trabado en la Litis.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENI LANOS ORDONEZ

Rad. 2013-00783 [(01)
Jp.

KJUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto apterior.

", Fecha: 31-JUL-2017
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora juez, informando
que nos correspondid por reparto conocer el presente proceso, el cual se
decreté el embargo del salario de las demandadas, por lo que se hace
necesario oficiar al pagador del CLUB DE EJECUTIVOS DEL VALLE,
informando que debe de consignar a 6rdenes de este despacho los dineros
correspondientes a la orden de embargo.

La secretaria, \ 000&301

Auto sust No. i
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

Evidenciada la constancia secretarial que antecede, se procedera a oficiar
al pagador del CLUB DE EJECUTIVOS DEL VALLE, informando que debe de
consignar a ordenes de este despacho los dineros correspondientes a la
orden de embargo emitida mediante oficio #1822 del 24 de mayo de
2017, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

OFICIAR al pagador del CLUB DE EJECUTIVOS DEL VALLE, informando
que debe de consignar a ordenes de este despacho los dineros
correspondientes a la orden de embargo emitida mediante oficio #1822
del 24 de mayo de 2017.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA E BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016-00621-00 (04)
sgm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Mz.v.f{_eghgzl_3.(1-JULIO-2017
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Auto sust No.0004290
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil diecisiete (2017).

En oficio que antecede la Direccion General de Crédito Publico y Tesoro
Nacional, informa que la solicitud de devolver la suma de $700.000, fue
remitida al Consejo Superior de la Judicatura por competencia, el cual se
agregara para que obre y conste dentro del plenario.

Por otra parte, el apoderado de la parte demandante, solicita requerir al
tesoro nacional, toda vez que no dieron cumplimiento al oficio No. 0408
del 31 de enero de 2017.

En vista lo anterior y revisado el proceso, se procedera a requerir al
Direccion General de Crédito Publico y Tesoro Nacional, a fin que explique
el motivo por el cual solo devolvieron la suma de $700.000 cuando el
oficio No. 0408 del 31 de enero de 2017, se autoriza la devolucion de
$700.000 al 5% del impuesto de remate mas $4.554.500 los cuales
equivalen al saldo del remate, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por la Direccion General de Crédito Publico y Tesoro
Nacional.

2.- REQUERIR al Direccion General de Crédito Publico y Tesoro Nacional,
a fin que expligue el motivo por el cual solo devolvieron la suma de
$700.000 cuando el oficio No. 0408 del 31 de enero de 2017, se autoriza
la devolucion de $700.000 al 5% del impuesto de remate mas $4.554.500
los cuales equivalen al saldo del remate.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2007-00142-D0 (26)
Sgm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se ndtifica a las partes el
auto anterior. o
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Auto sust No 0004283

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de Dos Mil Diecisiete (2017).

En escrito que antecede el apoderado de la parte actora, solicita se libre
despacho comisorio a la Alcaldia de Santiago de Cali, a fin de llevar a cabo
diligencia de secuestro del bien inmueble objeto de la Litis y citar al
acreedor hipotecario que se desprende del certificado de tradicion.

Por lo anterior, al tenor de lo dispuesto por el articulo 38 del C.G.P. inciso
39, se ordenara comisionar al Sefior Alcalde del Municipio de Cali, para que
realice la diligencia de secuestro del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-484444, otorgandole expresa facultad para
SUBCOMISIONAR.

Es preciso hacer énfasis en que si bien el Paragrafo 1° del art. 206 de la
Ley 1801 de 2016 Cddigo Nacional de Policia, dispone que “Los inspectores
de Policia no ejerceran funciones ni realizaran diligencias jurisdiccionales
por comisioén de los jueces.” expresamente indica que tales funciones
jurisdiccionales no se ejerceran de acuerdo a las normas especiales sobre
la materia, es decir, que los jueces no podran comisionar, ni los
inspectores de Policia aceptar comisiones para aquellos casos que no estén
autorizados por la Ley.

En este caso, el inciso 3° del articulo 38 del Codigo General del Proceso
consagra expresamente que “Cuando no se trate de recepcién o practica
de pruebas podra comisionarse a los alcaldes y demas funcionarios de
policia”, luego entonces la Unica comisidn que no pueden aceptar los
funcionarios de policia, es aquella en que se les ordene la recepcion o
practica de pruebas.

Por lo anterior y como quiera que en este caso la comisidon se imparte para
la realizacion de la diligencia de secuestro expresamente autorizada por el
articulo 37 del Cdédigo General del Proceso, nada impide la practica de la
misma por el funcionario de policia que el sefior Alcalde designe.

Es preciso reiterar que los funcionarios de policia estan en el deber de
prestar colaboracion con las autoridades judiciales para una efectiva
prestacion del servicio de justicia.

Asi las cosas, el Juzgado

RESUELVE:

1.- COMISIONAR al ALCALDE de Santiago de Cali-Valle y demas
funcionarios de Policia, a fin de que lleve a cabo la diligencia de secuestro
del inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-484444 de
propiedad del demandado, ubicado en la Carrera 1 B#57-102 Apto 403
Bloque 5 Conj. Residencial “"Torres de Comfandi” II Etapa.

Confiérase al comisionado expresa facultad PARA SUBCOMISIONAR al
funcionario de Policia que designe para tal efecto.



Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta
revestido éste comitente, incluso la de designar secuestre, advirtiéndole
sobre la observancia de los Articulos 38, 39 y 40 del Cdodigo General del
Proceso.

2.- CITAR al acreedor hipotecario BANCO BBVA COLOMBIA, para que
hagan valer su crédito sea o no exigible, dentro de los treinta dias
siguientes a su notificacion personal, bien sea dentro de este proceso o en
proceso separado.

3.- INSTAR a la parte demandante, a fin de que se sirva suministrar la

direccion del acreedor hipotecario.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIAE

Rad. 2015-¢0739-00 (12)
Sgm*

/.;UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

.-, Fecha: 31-JULIO-2017
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Constancia Secretarial: A despacho de Ila senora juez,
informando que el demandado realizé presentacién personal al
escrito allegado el 28 de junio de 2017, en donde autoriza al
apoderado de la parte demandante el pago de la suma de
$5.802.130.
La Secretaria,

0004307
Autos sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete
(2017)

Evidenciada la constancia secretarial que antecede, se procedera a
ordenar el pago de la suma $5.802.130 al apoderado de la parte
actora, por expresa manifestacién realizada por el demandado, por
lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice, la entrega al apoderado de la parte demandante Dr.
ANTONIO REYES GOMEZ con C.C#17.155.163 de los siguientes
depdsitos judiciales;

469030002037915 15/05/2017 $ 516.674,00
469030002037936 15/05/2017 $ 516.674,00
469030002037937 15/05/2017 $ 516.674,00
469030002037938 15/05/2017 $ 516.674,00
469030002037939 15/05/2017 $ 516.674,00
469030002037940 15/05/2017 $ 516.674,00
469030002037941 15/05/2017 $ 516.674,00
469030002037942 15/05/2017 $ 546.353,00
469030002037943 15/05/2017 $ 546.353,00
469030002037944 15/05/2017 $ 546.353,00
469030002037945 15/05/2017 $ 546.353,00

TOTAL $5.802.130.00

Librese la orden de pago correspondiente.

NOTIQUESE, / GADO 3° DE EJECUCION
ADO 3° E
La Juez e crl:m. MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI
En Estado No. 129 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.
CECILIA EU A BOLANOS ORDONEZ | Fech™ 3t PEIuLIODEZ0L7
Rad. 2016-00189-00 (17) B
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Auto Inter No. 1708.
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete de 2017.

En atencion al escrito que antecede y como quiera que la medida
procede, el despacho,

RESUELVE:

DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO de las sumas de
dinero que tenga o llegare a tener al demandado MAURICIO
MILLAN SOTELO con C.C#16.803.743 en cuentas corrientes o
cuentas de ahorro (exceptuando la proporcion inembargable
prevista por la Ley) CDT S de corporaciones y entidades bancarias
relacionadas en el escrito que antecede de esta ciudad y que para
todos los efectos legales se dan por reproducidas en el presente
auto.

Limitese la medida a la suma de $40.000.000.

Librense la comunicacidn correspondiente.

NOTIFIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2013-01092-00 (30)

Sgm*

KUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 31-JULIO-2017
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0004309
Auto sust No.

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.
En atencidn a la peticion que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DE conformidad con la Circular CSIVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO CUARTO (04°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI-
VALLE, para que se sirva convertir todos los depdsitos judiciales que
reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le correspondan
a los demandados ANA LIDA OCORO CAICEDO con C.C#34.678.903,
FASAEL GUZMAN OLAYA con C.C#1.096.692.388 y BRAINER CAICEDO
ORTIZ con C.C#1.059.063.503 dentro del proceso que adelanta
ARQUITEK 'S INMOBILIARIA, bajo la radicacion #2016-165.

2.- UNA VEZ se encuentren los depositos judiciales en la cuenta del

despacho convertidos por el Juzgado de Origen, se procedera a resolver

la solicitud de titulos.

NOTIQUESE,

La Juez

CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ W
Rad. 2016-00165-00 (04) Stk

Sqm* \\ Secretaria
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En Estado No. 129 de hoy se
nj)tifica a las partes el auto anterior.
LIy,
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00Cd336
Auto Sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil diecisiete 2017.
En atencidn al escrito que antecede, el juzgado,
RESUELVE:

ACEPTAR la solicitud de REMANENTES que realiza el Juzgado Doce
(12°) Civil Municipal de Oralidad de Cali-Valle, sobre los bienes que por
cualquier causa se llegaren a desembargar o del producto de los ya
embargados, del demandado RIVELINO TENORIO ALOMIA por ser el
primero que en tal sentido se recibe.

Librese el oficio correspondiente.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIAEU A BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2015-00311-00 (25)
Sgm*

ﬂJZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 31-JULIO-2017

\ !5 “Sectaria
‘ d. o L.“ RNV ] o /




C0C4295
sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Coédigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la
sentencia proferida por el Juzgado Cuarto (04) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2.- DE conformidad con la Circular CSIVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO CUARTO (04°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI-
VALLE, para que se sirva convertir todos los depositos judiciales que
reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le correspondan
a los demandados JACQUELINE BARAHONA PORTILLA con
C.C#66.907.128 y ANGELICA HERRERA con C.C#29.974.674 dentro del
proceso que adelanta la COOPERATIVA MULTIACTIVA FAMILIAR DE
TRABAJADORES DE LA SEGURIDAD SOCIAL COOFAMILIAR, bajo la
radicacion #2016-621.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2016-(0621-00 (04)

Sgqm*

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

auto anterior.
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0024392
Auto sust No

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil diecisiete 2017.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE

ORDENASE la reproduccién del oficio No. 03-1691 del 09 de
noviembre de 2015, correspondiente a la circular de bancos, con el fin
de que proceda la medida cautelar decretada.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00577-00 (14)

Sgm*

ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dﬁ

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.
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Auto sust No. 4330
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
santiago de Cail, vemtisiete (27)

S srercon al escritc gue antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

i.- AGREGAR Yy poner en conocimiento de la parte actora ia
comunicacion allegada por el Banco Agrario

NOTIQUESE,

.

La Juez

A BOLANOS ORDONEZ

53010
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JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

Ei Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes e
autn anternor.

. Fecha: 31-JUL-2017
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00C4z9:
Auto sust No

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de Dos Mil Diecisiete (2017).

En escrito que antecede el apoderado de la parte demandante, solicita la
reproduccion del despacho comisorio a fin de llevar a cabo diligencia de
secuestro del vehiculo de placas HMM-256 de propiedad del demandado.

En vista lo anterior, se procedera a comisionar al Senor Alcalde del
Municipio de Cali, para que realice la diligencia de secuestro del vehiculo
de placas HMM-256, otorgandole  expresa facultad para
SUBCOMISIONAR, tal y como lo indica el articulo 38 del C.G.P. inciso 3°.

Es preciso reiterar que los funcionarios de policia estan en el deber de
prestar colaboracidn con las autoridades judiciales para una efectiva
prestacion del servicio de justicia.

Asi las cosas, el Juzgado

RESUELVE:

COMISIONAR al ALCALDE de Santiago de Cali-Valle y demas funcionarios
de Policia, a fin de que lleve a cabo la diligencia de secuestro del vehiculo
de placas HMM-256, de propiedad de la demandada, el cual se encuentra
ubicado en el Parqueadero CALIPARKING MULTISER S.A.S.

Confiérase al comisionado expresa facultad PARA SUBCOMISIONAR al
funcionario de Policia que designe para tal efecto.

Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta
revestido éste comitente, incluso la de designar secuestre, advirtiéndole

sobre la observancia de los Articulos 38, 39 y 40 del Cédigo General del
Proceso.

NOTIQUESE,

La Juez

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL\

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016-00263-00 (11) En Estado No. 129 de hoy se

Sqm* » notifica a las partes el auto anterior.

|, Fecha: 31-JULIO-2017
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Auto Inter No. 1707.
JUZGADO TERC§RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete de 2017.

En atencién al escrito que antecede y como quiera que la medida
procede, el despacho,

RESUELVE:

DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO de las sumas de
dinero que tenga o llegare a tener al demandado LUIS ALBEY
LASSO con C.C#12.978.007 en cuentas corrientes o cuentas de
ahorro (exceptuando la proporcién inembargable prevista por la
Ley) CDT'S de corporaciones y entidades bancarias relacionadas
en el escrito que antecede de esta ciudad y que para todos los
efectos legales se dan por reproducidas en el presente auto.

Limitese la medida a la suma de $1.560.000.

Librense la comunicacion correspondiente.

NOTIFIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENTA BOLANOS ORDONEZ

RAD.- 2011-00497-00 (14)
Sqm*

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

S ,?:echal:! .,_3J,'J>U !.10- 2017
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Auto Inter No. 1705.
JUZGADO TERC§R0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete de 2017.

En atencidén al escrito que antecede y como quiera que la medida
procede, el despacho,

RESUELVE:

DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO de las sumas de
dinero que tenga o llegare a tener a la demandada VICTORIA
EUGENIA BARONA RAMIREZ con C.C#31.838.442 en cuentas
corrientes o cuentas de ahorro (exceptuando la proporcion
inembargable prevista por la Ley) CDT'S de corporaciones y
entidades bancarias relacionadas en el escrito que antecede de
esta ciudad y que para todos los efectos legales se dan por
reproducidas en el presente auto.

Limitese la medida a la suma de $21.880.000.00.

Librense la comunicacion correspondiente.

NOTIFIQUESE,

La Juez

CECILIA E A BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2011-00211-00 (14)

Sgm*

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: ,31"3 U.LIOf 2017
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Auto sust No. 0004294
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.
En atencién a la peticidn que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que

antecede, allegado por el Juzgado de Origen.

2.- DE conformidad con la Circular CSIJVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO TRECE (13°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI-
VALLE, para que se sirva convertir todos los depdsitos judiciales que
reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le correspondan
a la demandada LUZ MARINA NUNEZ DE SALAS con C.C#31.302.922
dentro del proceso que adelanta la COOPERATIVA DE CREDITO Y
FOMENTO EMPRESARIAL COEMPESAR, bajo la radicacion #2013-514.

3.- UNA VEZ se encuentren los depdsitos judiciales en la cuenta del

despacho convertidos por el Juzgado de Origen, se procedera a resolver
la solicitud de titulos.

NOTIQUESE,

La Juez

CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

notifica a las partes el auto anterior,
" Fecha: 31-JULIO-2017

CECILIA EU A BOLANOS ORDONEZ X

Rad. 2013-00514-00 (13) K S

Sqm* S ltﬁeeretar@
A

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION \

En Estado No. 129 de hoy se




Auto sust No. 0004289

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil diecisiete (2017)

En atencidn al escrito que antecede el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la Auxiliar de la Justicia RODRIGO VELASCO
ESCOBAR (Secuestre), para que rinda cuentas comprobadas de su
gestion sobre el bien secuestrado el pasado 07 de junio de 2012.

Librense el oficio correspondiente

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2010-00978-00 (14)
sSgm*

/'JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL\
DE SANTIAGO DE CALI

v
En Estado No.129 de hoy se notifiza_ a las partes el
auto anterior. 4 Comy

Fecha: 31-JULIO-2017 .
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0064304
Auto sust No

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil diecisiete 2017.

En atencion a los escritos que anteceden, el Juzgado,

RESUELVE

1.- ORDENASE la reproduccion de los oficios No.003-2753, 03-2754
del 11 de julio de 2017, correspondientes a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos y al Secuestre.

2.- REMITASE a la peticionaria lo dispuesto en el numeral cuarto (4)
del auto de fecha 11 de julio de 2017 dentro del presente cuaderno.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2013-00392-00 (09)
Sgm*

ﬂJZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
. Fecha: 31-JULIO-2017
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N4 3
Auto sust No {»—9\4395

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

En escrito allegado por la Subdireccibn de Tesoreria de Rentas del
Departamento administrativo de Hacienda de la alcaldia de Cali-Valle,
solicita se informe si dentro del proceso existe solicitud de remanentes,
con el fin de tenerlos en cuenta en los términos de ley, toda vez que se
procedera a decretar el levantamiento de la medida de embargo del
predio No. 370-171046.

En vista de lo anterior y revisado el proceso, se procedera a oficiar a la
Subdireccion de Tesoreria de Rentas del Departamento administrativo
de Hacienda de la alcaldia de Cali-Valle, informando que revisado el
proceso hasta la fecha no existe solicitud de embargo de remanentes
ante dicha entidad, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

OFICIAR a la Subdireccion de Tesoreria de Rentas del Departamento
administrativo de Hacienda de la alcaldia de Cali-Valle, informando que
revisado el proceso hasta la fecha no existe solicitud de embargo de
remanentes ante dicha entidad. :

NOTIQUESE,
La Juez

Rad. 2012-00318-00 (18)
Sgqm*

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el

auto anterior.
5

., 77, Fecha: 31-JULIO-2017
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Auto sust No. 0004284»

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION CON SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete
(2017)

En escrito que antecede el apoderado de la parte demandante,
solicita corregir el nimero de cédula de ciudadania de la parte
demandada en el oficio No. 03-2599 del 22 de junio de 2017.

En vista lo anterior y como quiera que le asiste razén al peticionario,
se procederd a requerir a la Secretaria de la Oficina de Ejecucién, a
fin de que se sirvan corregir el oficio No. 03-2599 del 22 de junio de
2017 en el sentido de indicar que el nimero de cédula de la
demandada es 31.292.528 y no 31.292.359, por lo anterior el
juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a la Secretaria de la Oficina de Ejecucion, a fin de que se
sirvan corregir el oficio No. 03-2599 del 22 de junio de 2017 en el
sentido de indicar que el nadmero de cédula de la demandada es
31.292.528 y no 31.292.359.

Librese el oficio correspondiente al Juzgado de Origen.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIIN

MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior,

| N . Ji:secha: 31-JULTO-2017
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ | ,© -
Rad. 2009-30039-00 (08)
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Auto Sust No.0004263
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

En escrito que antecede el adjudicatario de los bienes inmuebles
rematados, solicita la devolucion de los dineros cancelados por concepto
de impuesto predial, servicios publicos y cuotas de administracion, a su
vez pide corregir el oficio No. 03-2395 del 06 de junio de 2017, toda vez
que uno de los inmuebles que se remato fue No. 370-435533 y no 370-
43533.

En vista de lo anterior y como quiera que el adjudicatario acredita el
pago de lo adeudado por los ejecutados sobre los bienes rematados, se
procedera al reintegro de la suma de $15.888.902.00 al peticionario,
por concepto de impuesto predial, servicios publicos y cuotas de
administracion de los bienes inmuebles.

En cuanto a corregir el oficio No. 03-2395 del 06 de junio de 2017, se
procedera a corregir el numeral tercero (03) del auto N0.1293 del 05 de
junio de 2017, en el sentido decretar la cancelacion del gravamen
hipotecario que registra en el predio 370-435533 y no 370-43533.

Por otra parte, la mandataria judicial de la parte demandante, solicita la
devolucion del producto del remate.

En vista lo anterior, es preciso indicarle a la peticionaria que al tenor del
numeral séptimo del articulo 455 del Coédigo General del Proceso, se
indica que los dineros dejados de cancelar por el demandado deben ser
entregados hasta la entrega del bien, situacién que hasta el momento
no se ha realizado conforme a la manifestacion allegada por el
adjudicatario.

Por lo anterior, se le hace saber a la memorialista que una vez
entregado los bienes inmuebles objeto de la Litis al adjudicatario, se
procedera a resolver la entrega de los dineros a que haya lugar, por lo
anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL,
fraccionar el titulo No. 469030002038864 de fecha 18 de mayo de
2017 por valor de $15.888.902.

2.- UNA VEZ se encuentra el valor de $15.888.902 en la cuenta
del juzgado, remitase nuevamente el expediente a despacho para
ordenar el pago de dicho valor al adjudicatario.

3.- CORREGIR el numeral tercero (03) del auto No0.1293 del 05 de
junio de 2017, en el sentido decretar la cancelacion del gravamen
hipotecario que registra en el predio 370-435533 y no 370-43533.



4.- UNA VEZ entregado los bienes inmuebles objeto de la Litis al
adjudicatario, se procedera a resolver la entrega de los dineros a que
haya lugar.

NOTIFIQUESE,
La Juez

BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2016-00298-00 (08)

Sgm*

K]UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado 129 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior,

Fecha: 31-JULIO-2017
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SECRETARIA.- Santiago de Cali, julio 27 de 2017. A Despacho de la
senora Juez, informando que revisado el presente proceso, no se encontro
comunicacion alguna de embargo de remanentes, sin embargo continta la
ejecucion por cuenta del proceso principal. Sirvase proveer.

Secretaria
Auto Inter No. 1638
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

Dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR ACUMULADO adelantado por
CONTINENTAL DE BIENES S.A. BIENCO S.A., contra LEICY LONDONO,
ARTURO MARTINEZ y EVA DE JESUS ESTUPINAN, la parte actora presenta
escrito de terminacion del proceso acumulado por pago total de la
obligacion, a través de su apoderada, siendo procedente la anterior
solicitud y de conformidad con el art. 461 del C. G. P, el Juzgado,

DISPONE:

1.- DECLARAR terminado el presente proceso que adelanta
CONTINENTAL DE BIENES S.A. BIENCO S.A., por pago total de la
obligacién por parte de la demandada. En consecuencia, cese todo
procedimiento dentro del mismo.

2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas previas aqui
ordenadas y practicadas. Librese los oficios pertinentes.

3.- SI existiere embargo de remanentes allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa del demandado, si asi lo solicitare.

5.- CUMPLIDO lo anterior, previa cancelacion de la radicacion,
archivar lo actuado.

NOTIFIQUES

La Juez, \
/ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

CECILIA EU ,BOLANOS ORDONEZ En Estado No. 129 de hoy se notifica a las

Rad. 2016-00310 (33) partes el auto anterior.
Jp 7 N f?eg;lp,aés 1-JUL-2017
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0004288
Auto sust No

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

En escrito que antecede, el apoderado de la parte demandada
presenta recurso de reposicion contra el auto de fecha 14 de julio de
2017 que fija fecha para la diligencia de remate.

Sin embargo, de su estudio se desprende que allega copia de un
escrito con fecha de recepcidon 27 de junio de 2017, el cual no figura
en el cuaderno, en consecuencia se hace necesario requerir a la
Oficina De Ejecucién para que pase a despacho de manera inmediata
el escrito en original al cual hace referencia el recurrente.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- POR SECRETARIA corrase traslado al recurso de reposicion
contra el auto de 14 de julio de 2017 presentado por el apoderado
de la parte actora.

2.- REQUERIR a la OFICINA DE EJECUCION para que de manera

inmediata pase a despacho el escrito presentado por el apoderado de
la parte demandada con fecha de recepcion 27 de junio de 2017.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA-BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00912 (14)

Jp.

ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dm
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 31-JUL-2017
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0004312
Autos sust No

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

En oficio que antecede el Juzgado de Origen, allega la conversion de los
depésitos judiciales que han sido descontados a los ejecutados, el cual
se agrega para que obre y conste dentro del plenario.

Por otra parte, se encuentra pendiente se resolver la solicitud allegada
por la parte demandante en donde solicita el pago de la liquidacion de
costas.

En vista lo anterior, se procedera a ordenar el pago de la suma de
$1.300.077 a la apoderada de la parte demandante, que corresponden a
la liquidacion de costas, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por el Juzgado de Origen.

2.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice, la entrega al apoderado de la parte demandante Dra. BLANCA
RUBY ROJAS ARENAS con C.C #31.852.398 de los siguientes depositos
judiciales, que corresponden a las costas del proceso;

469030002066279 13/07/2017 $ 581.490,00
469030002066280 13/07/2017 $ 581.490,00
TOTAL $1.162.980.00

Librese la orden de pago correspondiente.

3.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL,
fraccionar el titulo No. 469030002066270 de fecha 13 de julio de 2017
por valor de $137.097.

4.- UNA VEZ se encuentra el valor de $137.097 en la cuenta del
juzgado, remitase nuevamente el expediente a despacho para ordenar
el pago de dicho valor a la parte demandante.

5.- REQUERIR al demandante, a fin de que se sirva allegar la
liquidacion del crédito actualizada, toda vez que con el pago de los
titulos se da por cancelada la obligacion con la ultima liquidacion mas las

costas del proceso, allegada al plenario.
g ﬂUZGADO 3° DE EJECUCION

CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

NOTIQUESE, /|
La Juez /

En Estado No. 129 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 31 DE JULIO DE

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ o1y

Rad. 2012-00432-00 (32) o
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Autos sust No.

(04308

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete

(2017)

En atencidn al escrito que antecede el juzgado,

RESUELVE:

ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que

realice, la entrega al demandado HUGO HERNAN OROZCO
PALACIOS con C.C#2.443.769 de los siguientes depdsitos
judiciales;
469030002015459 28/03/2017 $ 332.648,00
469030002015460 28/03/2017 $ 347.354,00
469030002015463 28/03/2017 $ 347.354,00
469030002015464 28/03/2017 $ 360.087,00
469030002015465 28/03/2017 $ 360.087,00
469030002015466 28/03/2017 $ 769.279,00
469030002015467 28/03/2017 $ 360.087,00
469030002015468 28/03/2017 $ 360.087,00
469030002015479 28/03/2017 $ 360.087,00
469030002015481 28/03/2017 $ 52.909,00
469030002015483 28/03/2017 $ 360.087,00
469030002015485 28/03/2017 $ 769.279,00
469030002015486 28/03/2017 $ 360.087,00
469030002015497 28/03/2017 $ 821.358,00
469030002049303 07/06/2017 $121.814,00
TOTAL $6.082.571,00

Librese la orden de pago correspondiente.

NOTIQUESE,
La Juez

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION \

CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.

| .. Fecha: 31 DE JULIO DE 2017
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0004311

Auto sust No !
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ANTES de proceder a requerir al pagador de las EMPRESAS MUNICIPALES
DE CALI, se le insta a la apoderada de la parte actora, que se sirva
acreditar el diligenciamiento del oficio No. 498 del 18 de febrero de 2015,
dirigido a dicha entidad.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAI:\

DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 31-JULIO-2017
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Auto sust No.-0004310 ;
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil Diecisiete (2017).

En escrito que antecede la apoderada de la parte actora, aporta la
liguidacion del crédito, sin embargo revisado el expediente, se observa
que la liquidacion de crédito que se presenta no se ajusta a lo ordenado
en el auto de mandamiento de pago, toda vez que el capital no coincide
con el ordenado en la orden de apremio y los intereses moratorios los
pretende cobrar antes de ser vencidos, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

ABSTENERSE de tramitar la liquidacion del crédito, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad.2013-00595-00 (21)
Sgm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION \

CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.

Fecha: 31 de Julio de 2017
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sust No. 00C4298
JUZGADO TERCFRO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucidén de la
sentencia proferida por el Juzgado Veintiséis (26) Civil Municipal
de Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015-00867-00 (26)

Sgm

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DEN
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha:31°JULIO DE 2017_
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0004291

sust No.
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Cdodigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Cuarto (04) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto antefior..

[Fecha:31°JULIO DE 2017_
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sust No. 0004297

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Veinte (20) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

/

CECILIA EU BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00490-00 (20)

Sgm*

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecna;31 JULIO DE 2017_
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0004282

Auto sust No.
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil Diecisiete (2017).
En atencidn al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por el Juzgado de Origen.

NOTIQUESE,

La Juez é

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2012-0G392-00 (25)
Sgm*

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 31-JULIO-2017
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0004303

Auto sust No.
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017).

En atencidn al escrito que antecede el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR al apoderado de la parte actora, para que se sirva
manifestar si continda representando a la cesionaria VENTAS Y
SERVICIOS S.A, toda vez que mediante auto en donde se aceptd la
cesion de crédito de la cesionaria se ratifico el poder que fue conferido
por la entidad demandante.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2009-00018400 (14)
Sgm*

K’UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 31-JULIO-2017
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0004293

Auto sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de julio de dos mil Diecisiete (2017).

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por el Juzgado de Origen.

NOTIQUESE,

La Juez

-

- - -
CECILIA EU( IA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013-00211-00 (29)

Sgm*

K]UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se/notifica a las partes el
auto anterior. EE N

Fecha: 31-JULIO-2017
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sust No. 8304300

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del
Codigo General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Diecinueve (19) Civil Municipal
de Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA IA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2014-00365-00 (19)

Sgm*

/.;UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

‘i-'é&ha:3:_l‘ JULIO DE 2017_

Yl T Secretaria
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SECRETARIA , en cumplimiento a lo dispuesto en el art 366 numeral 1 del C.G.P, la oficina de apoyo
para los Juzgado Civil Municipal de Ejecucion de Sentencia, procede a realizar la liquidacion de costas
respectiva.

RADICACION [ 23 1

ACTUACION FOLIO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO 18 C1 328.300.00

VR. PAGADO POR NOTIFICACION -

VR. ARANCEL JUDICIAL $ -
PUBLICACION DE EMPLAZAMIENTO

VR. PAGADO POR CAUCION ART. 599 CGP $ -
VR. PAGADO POR REGISTRO MEDIDAS $

HONORARIOS DE AUXILIARES
PUBLICACION AVISO DE REMATE

GASTO POR CONCEPTO DE AVALUO

A

¥

TOTAL DE LA LIQUIDACION DE COSTAS $ 328.300,00

SON: TRECIENTOS VEINTI OCHO MIL TRECIENTOS PESOS M/CTE

Santiago de Cali, 25 de Julio del 2017

Juzgados de Ejecucion
Civiles Municipales
Maria Jimenz Larzc Ramirez
SECRETARIA
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ

SECRETARIA

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

AUTO DE SUSTANCIACION No OOOAHQS
FECHA 27 L W17

. En antencion al informe secretarial, y por ser ajustada a la ley, el juzgado ,

RESUELVE

APRUEBESE la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria.

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
JUEZ

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

Fecha: % ¢ v~

g gin




Auto Inter 1712
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicidon interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra el auto
interlocutorio No. 1358 de 09 de junio de 2017, mediante el cual se
declara la terminacion por falta de reestructuracion.

Argumenta el recurrente que la parte demandada debié alegar la
falta de reestructuracion al momento de notificarse del mandamiento
de pago o proponerla como excepcion, sin que pueda alegarse ahora
cuando ya se profirid el auto de seguir adelante la ejecucion con la
cual “"se da por terminada la fase de excepciones, es decir el
compulsivo hace transito a cosa juzgada.”

Agrega que "ya estando en fase de ejecucion es indispensable que
tanto las partes, como el juez sigan los parametros y reglas que han
sido sentadas a lo largo del proceso acogiéndose de manera
obligatoria al mandamiento de pago o a las reformas que se hallan
realizado al mismo al dictar sentencia, puesto que de no ser asi se
revivirian diferentes etapas que ya han concluido, resultando lo
anterior en una violacion del principio de cosa juzgada por el
eminente desconocimiento de la sentencia.”

En punto de lo anterior hay que decir que tal y como se dijo en el
auto atacado, el proceso se adelanta con un pagaré otorgado en
UPAC el 02 de marzo de 1995, a lo anterior se suma que no existe
solicitud de remanentes y el inmueble se encuentra en poder de los
demandados por no haberse llevado a cabo aun la venta en publica
subasta, luego entonces estan dados los requisitos sefalados
jurisprudencialmente para que procesa la terminacion anormal del
proceso por falta de reestructuracion, sin que se oObice el hecho de
que ya exista sentencia y el proceso se encuentre en etapa de
ejecucion o que la parte demandada no lo haya alegado como
excepcion, como lo pretende el recurrente.

Al respecto es pertinente traer las consideraciones de las Altas
Cortes sobre las que se apoya la decisidn de este Despacho:

“(...) Si bien podria decirse en gracia de discusion que el funcionario judicial no se
refiri6 a dicha cuestion, es decir, si la obligacion habia sido objeto de
reestructuracion, por estimar que el proceso ejecutivo hipotecario se origind en el
2011 y porque no se demostro la existencia de saldos insolutos antes del 31 de
diciembre de 1999, tales aspectos no podrian considerarse suficientes para
desestimar per sé dicho tépico, sobre todo, por tratarse el asunto de un crédito
para la adquisicion de vivienda, situacion que ameritaba interpretarse con mayor
énfasis a la luz de la Carta Politica y la doctrina constitucional (...)".

“En esa linea, pretirio exaltar la viabilidad de la reestructuracion, en virtud de los
lineamientos contenidos en el articulo 42 ejusdem, y en la providencia SU-813 de
2007, en particular, porque la concesion de tal beneficio “(...) no depende de la



existencia de un proceso ejecutivo o de si la obligacién estaba al dia o en mora [a
corte de 31 de diciembre 1999] (..)"™ (...) (CSJ] STC2747-2015, 12 mar. 2015,
rad. 2015-00037-01) (..)".

6. Es preciso recordarle al fallador denunciado que de acuerdo con el criterio
reciente de esta Sala, en caso de determinarse la inexistencia de la
reestructuracion del crédito en litigios como el cuestionado, procede Ia
terminaciéon del compulsivo, pues

“(...) la decisién de culminar el coercitivo por falta de reestructuracion del crédito
solo puede evitarse en caso de existir embargo de remanentes (...), por cuanto, al
acaecer tal circunstancia, implica prima facie que cualquier intento de
reestructuracion seria futil, pues en ese evento si resulta evidente la poca
solvencia econémica de la obligada® (...)".

“(...) No debe dejarse de lado que el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, establecid
el derecho a la reestructuracion en favor de los deudores de acreencias
hipotecarias para la adquisicion de vivienda otorgados inicialmente mediante
UPAC, el cual obliga convenir el pago acorde con la realidad financiera de los
afectados (...)".

“Por tal motivo, esa medida no resulta discrecional para el acreedor, mucho
menos renunciable por la deudora, en razén de su importancia constitucional. De
ese modo, el propdsito de diferir el saldo segun las reales posibilidades
financieras de la tutelante, vale insistir, de acuerdo con sus circunstancias
concretas, persigue evitar que las familias sigan perdiendo injusta y masivamente
sus hogares, de ahi que la reestructuracion para esa clase de coercitivos, integre

el titulo complejo y ausencia impida adelantar el cobro (...)".

Frente a lo expuesto, la Corte Constitucional ha sostenido:

“(...) a partir del capitulo VIII de la aludida ley, se dispone la creacién de un
régimen de transicion, en el que expresamente se sefala que: '[los]
establecimientos de crédito deberan ajustar los documentos contentivos de las
condiciones de los créditos de vivienda individual a largo plazo, desembolsados
con anterioridad a la fecha de vigencia de la presente ley y a las disposiciones
previstas en la misma (...)”. Esto significa que més alld de la fecha de iniciacion
del proceso ejecutivo, el hecho determinante para hacer exigible la
reestructuracion, es que el crédito haya sido desembolsado con anterioridad a las
fechas mencionadas en la propia Ley 546 de 1999 (...)".

“La reestructuracion implica tanto la conversion del crédito del sistema UPAC al
UVR, como el reconocimiento de los abonos previstos en el articulo 41 de la ley
en mencion, conforme al cual: 'Los abonos a que se refiere el articulo anterior se
haran sobre los saldos vigentes a 31 de diciembre de 1999, de los préstamos
otorgados por los establecimientos de crédito para la financiacion de vivienda
individual a largo plazo (...)"" 7.

Agreg6 en otra oportunidad esa Alta Corporacion:

«(...) son tres las conclusiones que se desprenden: la primera, que el derecho a la
reestructuracion es aplicable a los créditos de vivienda adquiridos antes de la

1 Corte Constitucional, sentencia T-319 de 2012.
2 Corte Suprema de Justicia. Civil. Sentencia de 7 de abril de 2015, exp. 11001-02-03-000-2015-
00601-00

3 Corte Constitucional, sentencia T-511 de 2001.

4 CSC. STC aprobada en Sala de 20 de abril de 2016, exp. 11001-02-03-000-2016-00926-00

® Articulo 39 de la Ley 546 de 1999.

& Corte Constitucional T-881 de 2013, citada por esta Sala el 7 de abril de 2015, exp. 11001-02-03-000-2015-
00601-00.

7 Sentencia de Tutela No STC9529-2016 Radicacion n.© 11001-02-03-000-2016-01896-00 de 14 de julio de
2016Mag. Pon. Dr LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA




vigencia de la Ley 546 de 1999, con prescindencia de la existencia de una
ejecucion anterior o de si la obligacién estaba al dia o en mora; la_segunda, que
la misma es requisito sine qua non para iniciar y proseguir la demanda
compulsiva; y, la_tercera, que ésta es una obligacién tanto de las entidades
financieras como de los cesionarios del respectivo crédito; sin embargo, de cara a
la resolucién del presente asunto, conviene precisar, si el juez de ejecucién tiene
competencia para resolver sobre la terminacion del proceso por la falta del
comentado presupuesto, pese haber sido proferida la orden de seguir adelante
con el tramite coercitivo, aun cuando, para ese momento, no se habia emitido la
referida sentencia de unificacion constitucional.

Al respecto, y para dar respuesta al anterior interrogante, conviene recordar, que
«la_ejecucion no finaliza con la ejecutoria de la sentencia, debido a que después
del fallo siguen cursando actuaciones en busca de su realizacién y del
cumplimiento del objeto del juicio, consistente en la efectividad de la garantia
para satisfacer el crédito cobrado, antes de la almoneda, y mientras ello ocurre,
como _ha advertido la jurisprudencia, «e[s] viable resolver de fondo la peticién»
(CSJ STC-8059-2015), siendo entonces deber de los jueces, incluido el de
ejecucion, revisar si junto con el titulo base de recaudo, la parte ejecutante ha
adosado los soportes pertinentes para acreditar la tan nombrada reestructuracion
de la obligacion, pues, como lo ha dicho esta Corte, esos documentos
«conforman un titulo ejecutivo complejo y, por ende, la ausencia de alguno de
estos no permite continuar con la ejecucion» (CS] STC2747-2015), sin que
importe si la providencia que ordena seguir adelante con la ejecucién haya sido
proferida con anterioridad a la expediciéon de la sentencia SU-813/07, pues «lo
cierto es que la exigencia de «reestructuracion» estaba vigente desde 1999 con
la expedicion del articulo 42 de la Ley 546 el 23 de diciembre de ese afo. De ahi
que la precitada decision lo que hizo fue darle una lectura esclarecedora con
apoyo en los principios rectores de la Carta Politica» (Subrayado fuera de texto)
(CS]) STC 16 Dic. 2015, rad. 02294-00, reiterada el 4 Feb. 2016, rad. 2015-
00242-01).8 (subrayas del Despacho )

En este caso, si bien existe la reliquidaciédn o redenominacion del
crédito es claro que no se realizd por parte de la entidad
demandante 1a reestructuracion, requisito sine qua non para que sea
viable el cobro ejecutivo, razén suficiente para que el proceso no
pudiera adelantarse.

Y es que, para que no opere la terminacion anormal del proceso por
falta de reestructuracién, solo se han sefalado dos limitantes, la
primera es que exista una solicitud de remanentes y la segunda, que
el inmueble se encuentre ya en poder de terceros por haberse
rematado, adjudicado y registrado la adjudicacion, lo cual como se
dijo antes, no ocurre en este caso ya que ni siquiera se ha
adelantado la diligencia de remate y el inmueble continua en manos
del demandado.

Siendo de esta manera las cosas, es claro que no le asiste razén al
recurrente en sus alegaciones y por lo tanto el auto atacado habra
de mantenerse.

Finalmente, y en cuanto al recurso de apelacion interpuesto de
manera subsidiaria, se concedera el mismo en el efecto devolutivo
contra el auto Interlocutorio de fecha 09 de junio de 2017, por el
cual se termina el proceso por falta de reestructuracion.

8 Sentencia SC116-2017 Radicacion n.° 11001-02-03-000-2010-00070-00 19 de enero de 2017. Mag Pon- Dra Margarita
Cabello Blanco.



Por lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

1.- NO REVOCAR el auto atacado por lo expuesto en la parte
motiva de este auto.

2.- CONCEDER en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
propuesto por el apoderado de la parte demandante, contra el auto
interlocutorio No 1358 de 09 de junio de 2017, por el cual se decreta
la terminacién del proceso por falta de reestructuracion.

3.- POR SECRETARIA cdrrase traslado del escrito de sustentacion
del recurso de apelacién que se interpuso de manera subsidiaria al
de reposicion.

4.- SUMINISTRE el apelante en el término de cinco (5) dias, las
expensas necesarias para la expedicion de copias de todo lo actuado
en el presente proceso incluida esta providencia.

5.- VENCIDO el traslado y expedidas las copias remitanse al
superior para surtir la alzada.

NOTIQUESE,

La Juez

Rad. 2003500699 (28)
Jp.

/ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 31-JUL-2017

Secretaria?




Constancia: Santiago de Cali, 27 de julio de 2017, en la fecha pasa a
despacho de la sefiora Juez, el presente asunto informando que el
rematante no ha acreditado el pago de los activos del bien mueble objeto
de remate. Sirvase proveer.

MARIA JIMENA LARGGOC RAMIREZ
Secrefaria.

Auto Sust. No OUGA285

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

]

Vista le nota secretarial, y revisado el proceso se desprende que mediante
auto de 04 de abril de 2017 se requirid al rematante para que cancele ante
la gobernacion de Caldas, la suma por concepto de impuestos que adeuda
el vehiculo de placas NAG - 212.

Como quiera que trascurrido un termino prudencial el rematante no ha
acreditado tal carga, habrda de requerirlo por segunda vez para que
acredito el pago o informe las diligencias que ha adelantado ante la
gobernacion de Caldas.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- REQUIERIR por segunda vez al rematante para que en el término de 5
dias, acredite el pago por concepto de impuestos que adeuda el vehiculo
objeto de remate, o informe las diligencias que ha adelantado ante la
gobernacion de Caldas.

NOTIFIQUESE

La Juez

CECILIA EUGENIASBOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2009-00750 (17)

Jp.

/ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

4 w' = Fecha: 3 1fJ lf’.L— 2017
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0004285

Auto sust Nd.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil diecisiete de 2017.

En escrito que antecede el demandado le confiere poder amplio vy
suficiente a un profesional del derecho para que lo represente dentro del
plenario, por lo que solicita el levantamiento del gravamen hipotecario
sobre el predio identificado con matricula No. 370-45555 de propiedad del
ejecutado.

En vista lo anterior y revisado el proceso, se observa que el demandado
suscribio hipoteca abierta de cuantia indeterminada, la cual garantiza
cualquier tipo de obligacion para con el acreedor hipotecaria ; de tal
manera que no es del resorte de este despacho ordenar la cancelacion del
gravamen ya que se desconoce si con él se garantiza otras obligaciones.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:
1.- RECONOCER PERSONERIA al (la) Dr. (a) GONZALO IVAN GARCIA
PEREZ con T.P. 188.885 del C.S.]., para actuar en nombre vy

representacion de la parte demandada, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

2.- NEGAR la solicitud que eleva el apoderado de la parte demandada, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIQUESE,
La Juez

4
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2014-01144-00 (22)

Sgm*,

/.'IUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 31-JULIO-2017
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00042817
Auto Sust. No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintisiete (27) de Julio de dos mil Diecisiete (2017)

En escrito que antecede la apoderada de la parte demandante, solicita
reanudar el presente proceso, toda vez que la parte demandada incumplid
el acuerdo entre las partes, al igual pide fijar fecha y hora para llevar a
cabo diligencia de secuestro del bien inmueble objeto de la Litis.

En vista lo anterior, es preciso indicarle a la peticionaria que la peticion
que antecede no se encuentra coadyuvada por la parte demandada, tal
como lo indica el inciso segundo (2°) del articulo 163 del Cédigo General
del Proceso, por lo tanto no es procedente acceder a lo pedido por la
togada.

En cuanto a fijar fecha para llevar a cabo diligencia del predio No. 370-
502205 de propiedad de la demandada, se le hace saber a la memorialista
que se procedera agregar sin consideracion alguna dicha solicitud, toda
vez que el proceso a la fecha se encuentra suspendido, por lo anterior el
juzgado,

RESUELVE:

1.- NO ACCEDER a lo requerido por la peticionaria, por 1o antes expuesto
en la parte motiva de este auto.

2.- AGREGAR sin consideracion alguna, el escrito que antecede
allegado por la parte actora, por lo expuesto en la parte motiva de este
auto.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂuzsADo 3° CIVIL MUNICIPAN
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EUGENIA-BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016-00355-00 (35) En Estado No. 129 de hoy se notifica

Sqm* a las partes el auto anterior.

Fecha: 31 DE JULIO DE
- 2017
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Auto Inter No 1715
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SETENCIAS
>aotago ue Lol velrtisiete (27) de julio de dos mii diecisiete 2017.

Como guiere gue la iiguidacion del crédito aportada por la parte
ctora, no tus objetadea v se encuentra acorde con la orden de paga,
el Juzgado,

Q)

DISPONE

1.- APROBAR !a liguidacion del CREDITO aportada por la parte

demandanie.

MOTI-IQUESE

Jp

e
/ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
| SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
atito anterior.
sy Eecha: 31-JUL-2017
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Auto Inter No 1714
JUZGEADD TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SETENCIAS
saoviago do Caii, veirtisiete (27) de juiio de dos mil diecisiete 2017,

Como quiera gue ia tquidacion del credito aportada por la parie
actora, no fue objetada y se encuentra acorde con la orden de pago,
el Juzgado,

DISPONE

i.- ABROBAR ia liguidacion del CREDITO aportada por la parte
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CECILIA EJJGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2014-00335 (30!
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{ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DI}
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

| E1 Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
| auto anterior.
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Auto Inter No 1713
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SETENCIAS
antiago de Cail, veir tsiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

Como quierz cue la l'guidacicn def credito aportada pcr la parte

actora, no ful cuietade v se encuentra acorde con la orden de pago,

el Juzyado,

DISPONE

Do mAWIE AN ' liguidacion del CREDITO aportada por la parte

R PR Sy e iy
Lo tna bad b b .

d o AGREGAR rara que conste el oficio diligenciado allegado por el

a5

apcderade de la parte actora

NCTIFIQUESE

//, ;

La Juez,

CECILIA EUGENTIA BOLANOS ORDONEZ

2 - G a0 IR0 (32)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DA
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No. 0004295 ]
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintisiete (27) Julio de dos mil diecisiete (2017)

En escrito que antecede el demandante, solicita la entrega de las
ordenes de pago elaboradas por la oficina judicial, que corresponde a los
dineros que han sido cancelados por el demandado.

En vista lo anterior, se le hace saber al demandante que la orden de
pago se encuentra elaborada a folio 108 mediante oficio #1155 del 06
de julio de 2017 del plenario.

Por otra parte, el demandado solicita la devolucion de los dineros que se
encuentren en la cuenta del despacho, toda vez que el proceso se
encuentra terminado por pago total de la obligacion.

Por lo anterior, se procedera a ordenar la entrega de la suma de
$364.898 al demandado, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- REMITASE al peticionario al folio 108 mediante oficio #1155 del 06
de julio de 2017 del plenario.

2.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice, la entrega al demandado GUILLERMO LONDONO GARCIA
con C.C#6.459.348 del siguiente depdsito judicial;

469030002051115 12/06/2017 $ 364.898,00
TOTAL $364.898.00

Librese la orden de pago correspondiente.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2011-00229-00 (11)
Sqm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se Rotifica a las partes el
auto anterior. eI S

Fecha: 31-JULIO-2017
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Auto Inter No. 1717
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Lot e Do veintis.ete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017,

S .ooderacn actor, o oresentado la liquidacion del crédito en
S deic dlispuesto por el art. 446 del C.G.P., y realizado el
aoecs mgicaqo en e numeral 2° de la referida norma, se observa
coo o pace demandada no objetd la mencionada liquidacidn, por o
cua ha pasade la misma a despacho a fin de impartirle su
aprobac:on o modificacion segun sea el caso, lo cual hace previas 1as
siguientes:
CONSIDERACIONES

Revisada la liguidacion del credito presentada por la parte actora, se
observa qgue la misma no se ajusta a las fluctuaciones certificadas
mes a imes oo la Superintendencia Financiera para los intereses
MOrAtIr s,

oo cosLi covesponde modificar la referida liquidacidn del crédito
nrecerntada por ca par t actora.

o lo expuesto el juzgado,
RESUELVE

1.- REFORMAR la liguidacion dei crédito presentada por i3 parte
actora, quedando de la siguiente manera:

1Caplta. ¢ 33.864.921 |
i e e T
Interés Mora 12-05-14 A 12-06-17 | § 27.998.839
Total ] ~|$ 61.863.760
IS ERERE ML Lo -
CECiLiA EUG BOLANOS OORDONEZ
RAD.- 2014400257 (32) R
JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE :
Jp. EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI
-, En Estado No. 129 de noy ~e notifica
“2el. alas partes el auto antericr.
C s,

i Fecha: 31-JUL-2017
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Auto Inter No 1716
MWZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SETENCIAS
covie Can, veinUsiele (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

Lo seeerz e 2 bovidacion del crédito aportada por la parte
GUTL L. o tuc cbietade y se encuentra acorde con la orden de pago,

DISPONE

1.- APROBAR |a liquidacion del CREDITO aportada pcr la parte
demandante.

NOTIFIQUESE

~

™~

r JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE N
i SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI !

i En EBstado No. 129 de hoy se notfica a las partes e
i auto anferior.
Fecha: 31-JUL-2017
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0004314
Auto Sust No.

JUZIGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
i EJECUCION DE SENTENCIAS
CowE Lo, vemnisiets (27) de julio de dos mil diecisiete de 2017.

Coarinsor aioescrito que antecede, y toda vez que se cumplen los
Ceguinaus der Al 444 del C.G. del P., el Juzgado ordenara o

trasiado del avaldo presentado.

RESUELVE:

1.- Como quera gque el avaiuo del bien objeto del presente proceso, se ha
presentado con las formalidades del art 444 del C.G. del P. por valor de
$56.533.500,00 corrase traslado a las partes por el término de tres (3) dias,
termine durante el cual podran presentar sus observaciones

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 701 1-00654 (07)
Jo

/
./ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DA
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

|

i

P En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes el
' acto anterior.

., Fecha: 31-JUL-2017
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Auto Inter No 1719
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
OFE EJECUCION DE SETENCIAS

cac de Can s veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.
Coin su.ers oguoe la hicuidacion del crédito aportada por la parte
‘Lo obielada v se encuentra acorde con la orden de pago,

DISPONE

1.- APROBAR la liquidacion del CREDITO aportada por la parte
demandante FNG., descontado los gastos judiciales por vaior de
$15.606.343

NOTIFIQUESE

FEMIA BOLANOS ORDONEZ

c

N
-
N

- o ™~

,.// JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 7‘
! SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALIL i

i En Estado No. 129 de hoy se notifica a las partes &

atie anternon

‘:'F‘:écﬁa: 31-JU L-2017
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Auto Inter No 1718
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SETENCIAS
Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete 2017.

Como quiera gue la liquidacion del credito aportada por la parte
actora, no fue objetada y se encuentra acorde con la orden de pago,
el Juzgado,

DISPONE

1. AOUROBAR |2 liguidacion del CREDITO aportada por la parte
FNG., descontado los gastos judiciales por valor de

N T .
secmendante NI

$17.968.402

NOTIFIQUESE

La Juez,

CECILIA EUGENTA BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2016-00497 (06)

Jn

e
’ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 129 de hoy se notifica a ias partes el |
aulc anterior. t
™ Fecha: 31-JUL-2017 {
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