CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora juez, informando
que nos correspondid por reparto conocer el presente proceso, el cual se
decretd el embargo del salario de los demandados, por lo que se hace
necesario oficiar a los pagadores de V.D.A DISTRIBUCIONES E.U vy
APLISALUD, informandoles que deben de consignar a drdenes de este
despacho los dineros correspondientes a la orden de embargo.

La secretaria,

WQﬂ,ﬂOS
Auto sust No. % R.A ) ,
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil diecisiete 2017.

Evidenciada la constancia secretarial que antecede, se procedera a oficiar
al pagador de V.D.A DISTRIBUCIONES E.U y APLISALUD, informando que
debe de consignar a ordenes de este despacho los dineros
correspondientes a la orden de embargo emitida mediante oficio #725 del
06 de julio de 2015 y oficio #726 del 06 de julio de 2015, por lo anterior el
juzgado,

RESUELVE:

1.- OFICIAR al pagador de V.D.A DISTRIBUCIONES E.U, informando que
debe de consignar a oOrdenes de este despacho los dineros
correspondientes a la orden de embargo emitida mediante oficio #725 del
06 de julio de 2015.

2.- OFICIAR al pagador de APLISALUD, informando que debe de
consignar a ordenes de este despacho los dineros correspondientes a la
orden de embargo emitida mediante oficio #726 del 06 de julio de 2015.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2015-00304-00 (17)
Sgm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

r... Fecha: 08-AGOSTO-2017
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora juez, informando
que nos correspondié por reparto conocer el presente proceso, el cual se
decreté el embargo del salario del demandado, por lo que se hace
necesario oficiar al pagador de Consorcio Fopep, informando que debe de
consignar a ordenes de este despacho los dineros correspondientes a la
orden de embargo.
La secretaria,
004433
Auto sust No.
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil diecisiete 2017.

Evidenciada la constancia secretarial que antecede, se procedera a oficiar
al pagador de Consorcio Fopep, informando que debe de consignar a
6rdenes de este despacho los dineros correspondientes a la orden de
embargo emitida mediante oficio #2219 del 12 de agosto de 2016, por lo
anterior el juzgado,

RESUELVE:

OFICIAR al pagador de la CONSORCIO FOPEP, informando que debe de
consignar a 6rdenes de este despacho los dineros correspondientes a la
orden de embargo emitida mediante oficio #2219 del 12 de agosto de
2016.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016-00513}00 (10)

Sgm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha:, OSfAGOSTO- 2017
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Autos sust No. 000444 2.
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En escrito que antecede la apoderada de la parte demandante, solicita el
oficio de desembargo del predio No. 370-302198, toda vez que el
Juzgado Once Civil Municipal de Cali, cancelé la solicitud de remanentes
requerida mediante oficio #1373 del 08 de septiembre de 2004.

En vista lo anterior y revisado el proceso, se observa que el Juzgado
Once Civil Municipal de Cali-Valle, mediante oficio N#1934 del 27 de
junio de 2017, comunican dejan sin efecto el oficio#1373 del 08 de
septiembre de 2004 el cual solicitaba el embargo de remanentes.

Por lo anterior, se procedera a librar oficio de levantamiento del bien
inmueble identificado No. 370-302198 de propiedad de la demandada,
por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR el oficio No. 1934 del 27 de junio de 2017 allegado por el
Juzgado Once Civil Municipal de Cali-Valle, informando dejar sin efecto
el oficio No. 1373 del 08 de septiembre de 2004 el cual solicitaban
embargo de remanentes.

2.- LIBRESE oficio de levantamiento del bien inmueble identificado No.
370-302198 de propiedad de la demandada.

NOTIQUESE,
La Juez

/
f JUZGADO 3° DE EJECUCION \

CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se

CECILIAE BOLANOS ORDONEZ notifica a las partes el auto
Rad. 2003-00970-00 (15) '
Sqm* o

Fecha: 08 DE AGOSTO DE 2017
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sust No. 0443
JUZGADO TERCFRO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucidon de la
sentencia proferida por el Juzgado Diecisiete (17) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2. DE conformidad con la Circular CSIVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO DIECISIETE (17°) CIVIL MUNICIPAL DE
CALI-VALLE, para que se sirva convertir todos los depositos judiciales
que reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le
correspondan a los demandados WILLIAM GIRALDO LOPEZ con
C.C#1.144.527.048 y GENNY LUCIA LOPEZ MAYOR con C.C#66.926.039
dentro del proceso que adelanta el sefior JORGE ALBEIRO SANCHEZ
DURAN, bajo la radicacion #2015-304.

NOTIQUESE,
La Juez

I

CECILIA EU%;NIE OLANOS ORDONEZ

DE SANTIAGO DE CALI

Rad.- 2015-0

Sgm*
anterior.

Fecha:08 AGOSTO DE
2017
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DE EJECUCION DE SENTENCIAS

04-00 (17) En Estado No. 134 de hoy se
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la senora juez, informando
que nos correspondid por reparto conocer el presente proceso, el cual se
decretd el embargo del salario del demandado, por lo que se hace
necesario oficiar al pagador de la Hacienda Rancho Pato, informando que
debe de consignar a oOrdenes de este despacho los dineros
correspondientes a la orden de embargo.

La secretaria, DNOAAS

S

Auto sust No. i
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil diecisiete 2017.

Evidenciada la constancia secretarial que antecede, se procedera a oficiar
al pagador de la Hacienda Rancho Pato, informando que debe de consignar
a oOrdenes de este despacho los dineros correspondientes a la orden de
embargo emitida mediante oficio #817 del 09 de marzo de 2016, por lo
anterior el juzgado,

RESUELVE:

OFICIAR al pagador de la HACIENDA RANCHO PATO, informando que
debe de consignar a o6rdenes de este despacho Ilos dineros
correspondientes a la orden de embargo emitida mediante oficio #817 del
09 de marzo de 2016.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENI NOS ORDONEZ

Rad. 2016-00056-00 (34)

Sgm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 08-AGOSTO- 2017
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sust No. Lt

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Coédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucidon de la
sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Cuatro (34) Civil Municipal
de Oralidad de Cali-Valle. .

2. DE conformidad con la Circular CSIVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34°) CIVIL
MUNICIPAL DE CALI-VALLE, para que se sirva convertir todos los
depositos judiciales que reposan en la cuenta del despacho a este
juzgado, que le corresponda al demandado JOHN EDISON LUCUMI
BALANTA con C.C#16.849.958 dentro del proceso que adelanta la
COOPERATIVA DE SERVICIOS FINANCIEROS Y  JURIDICOS
“COFIGURIDICO”, bajo la radicacién #2016-56.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EU BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00056-00 (34) En Estado No. 134 de hoy se
Sgm¥* notifica a las partes el auto
anterior.
. Fecha:08 AGOSTO DE
- 2017
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sust No. i?:’dd—?.z
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Cuatro (34) Civil Municipal
de Oralidad de Cali-Valle.

2. DE conformidad con la Circular CSIJVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34°) CIVIL
MUNICIPAL DE CALI-VALLE, para que se sirva convertir todos los
depodsitos judiciales que reposan en la cuenta del despacho a este
juzgado, que le corresponda al demandado PEDRO JOSE MEIJIA
MURGUEITIO con C.C#16.657.241 dentro del proceso que adelanta el
EDIFICIO SANTA MONICA PLAZA P-H, bajo la radicacion #2005-741.

NOTIQUESE,
La Juez

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

OLANOS ORDONEZ
-00 (34) En Estado No. 134 de hoy se

notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha :08 AGOSTO DE
= "20’17
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0nGaA31L
sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)
En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo

General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Décimo (10) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2.- POR SECRETARIA coérrase traslado de la liquidacion del crédito

allegada por la parte demandante.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂJZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EUGE BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2016-(00258-00 (10) En Estado No. 134 de hoy se
Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha: 08 AGOSTO DE
2017
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nAGAAS4
sust No. POCAAS

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)
En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la
sentencia proferida por el Juzgado Sexto (06) Civil Municipal de Oralidad
de Cali-Valle.

2. POR SECRETARIA cdorrase traslado de la liquidacion del crédito
allegada por la parte demandante.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EFU IA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 201/6-00011-00 (06) En Estado No. 134 de hoy se
Sgm¥* notifica a las partes el auto
anterior.
/., Fecha:08 AGOSTO DE
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pacsdde
sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Décimo (10) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2. DE conformidad con la Circular CSJVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO DECIMO (10°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI-
VALLE, para que se sirva convertir todos los depdsitos judiciales que
reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le corresponda al
demandado NUBIA CASTILLO con C.C#31.372.063 dentro del proceso
que adelanta la COOPERATIVA MULTIACTIVA ASOCIADOS DE
OCCIDENTE COOP-ASOCC, bajo la radicacion #2016-513.

3.- POR SECRETARIA coérrase traslado de la liquidacion del crédito
allegada por la parte demandante.

/;
i
H

CECILIA EUGEN

NOTIQUESE,
La Juez

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2016-00513-00 (10) En Estado No. 134 de hoy se
Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.
_Fecha:08 AGOSTO DE
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sust No. 0004430
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, se procedera a ordenar avocar el presente proceso.

Por otra parte, se observa que el apoderado de la parte demandante
allega la liquidacion del crédito y el avaltio del vehiculo objeto de la Litis,
para su tramite respectivo.

En vista lo anterior, es preciso indicarle al peticionario que revisado el
expediente, se observa que la liquidacién de crédito que se presenta no
se ajusta a lo ordenado en el auto de mandamiento de pago, toda vez
que pretende cobrar los intereses moratorios antes de ser causados.

En cuanto al avallo del vehiculo, procedera a correr su respectivo
traslado tal y como lo indica el articulo 444 del Cédigo General del
Proceso, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Oralidad
de Cali-Valle.

2.- ABSTENERSE de tramitar la liquidacion del crédito, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de este auto.

3.- Como quiera que el avalto del vehiculo objeto del presente
proceso, se ha presentado con las formalidades del art 444 del
C.G. del P. por valor de $20.900.000,00 coérrase traslado a las
partes por el término de tres (3) dias, término durante el cual
podran presentar sus observaciones.

NOTIQUESE,
JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
La Juez DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se

Sgm#*

e . . notifica a las partes el auto
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ anterior.
Rad.- 2016-00427-00 (01) Fasya:08 AGOSTO DE

. 2017
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sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la sentencia

proferida por el Juzgado Trece (13) Civil Municipal de Oralidad de Cali-
Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂlZGADO 3° CIVIL MUNICIPAR

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
~ ~ DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGE BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2016-00565-00 (13) En Estado No. 134 de hoy se
Sqm*

notifica a las partes el auto
anterior.
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sust No. i»‘MPJ
JUZGADO TERC§R0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cdédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucidén de la sentencia
proferida por el Juzgado Treinta y Cuatro (34) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂlZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA E IA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015/00197-00 (34) En Estado No. 134 de hoy se
Sgm* notifica a las partes el auto

anterior.

Fecha:08 AGOSTO DE
2017
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(0004424
sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)
En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Codigo

General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la sentencia
proferida por el Juzgado Treinta y Cuatro (34) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez y

ﬂlZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
~ ~ DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2017-(00069-00 (34) En Estado No. 134 de hoy se

Sgm* notific;a a las partes el auto
anterior.

Fecha:08 AGOSTO DE
o 2017
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sust No. (004420
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)
En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo

General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la sentencia
proferida por el Juzgado Trece (13) Civil Municipal de Oralidad de Cali-
Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂJZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN
D

E EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00476-00 (13) En Estado No. 134 de hoy se

Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.

_ Fecha:08 AGOSTO DE
‘ 2017
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sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo

General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucidon de la
sentencia proferida por el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Oralidad

de Cali-Valle.

2.- APROBAR la liquidacion de COSTAS, realizada por la Secretaria del

Juzgado de Origen.

NOTIQUESE,
La Juez

47
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2017400213-00 (12)

Sgm*

ﬂlZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha:08 AGOSTO DE
2017
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sust No. 104438

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)
En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la sentencia
proferida por el Juzgado Veintitrés (23) Civil Municipal de Oralidad de
Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂJZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

CECILIA EUG OLANOS ORDONEZ

Rad.- 2015-01/105-00 (23) En Estado No. 134 de hoy se
Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha:08 AGOSTO DE
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Cn06419
Auto sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de agosto de dos mil Diecisiete (2017).

En atencidn al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por el Juzgado Once Laboral del Circuito de Cali-Valle.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIAE BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2003-00659-00 (17)
Sqm*

K)UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. Tl

Fecha: 08-AGOSTO-2017
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Auto sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En atencidn al escrito que antecede y por ser procedente, el
Juzgado

RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el oficio que
antecede, allegado por el Juzgado de Origen.

2.- ORDENAR a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL que
realice, la entrega a la apoderada de la parte demandante Dra. ALBA
GLORIA GRANJA SINISTERRA con C.C#29.221.420 de los siguientes
depositos judiciales;

469030002035060 09/05/2017 $ 19.145,00
469030002035061 09/05/2017 $ 36.697,00
469030002035062 09/05/2017 $ 39.232,00
469030002035063 09/05/2017 $ 27.349,00
469030002035064 09/05/2017 $ 27.349,00

TOTAL $149.772.00

Librese la orden de pago correspondiente.

NOTIQUESE,

La Juez
/ JUZGADO 3° DE EJECUCION \

CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ | Fecha: 08 DE AGOSTO DE 2017
Rad. 200§-00265-00 (18)
. Secretaria j
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sust No. 0004437
JUZGADO TERC§RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo
General del Proceso, se procedera a avocar el presente proceso.

Por otra parte, el apoderado de la parte demandante allega la
liquidacion del crédito para correr su respectivo traslado.

En vista lo anterior, es preciso indicarle al peticionario que las
liquidaciones allegadas al plenario no concuerdan con la orden de
apremio, toda vez que se debe liquidar cuota por cuota, por lo tanto no
hay lugar a ordenar correr traslado a las mismas, por lo anterior el
juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Diecisiete (17) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2. ABSTENERSE de tramitar la liquidacidon del crédito, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La Juez

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN

Al DE EJECUCION DE SENTENCIAS
~ ~ DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2016-00821-00 (17) En Estado No. 134 de hoy se
Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.
" recha:08 AGOSTO DE

. .2017
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Auto sust No. U(I)W

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali,Tles (02) de Agosto de dos mil Diecisiete (2017)

En escrito que antecede el apoderado de la parte demandante, requiere
se realice las correcciones conforme a tres solicitudes allegadas al
plenario, ya que informa que se desconoce el domicilio del acreedor
hipotecario, toda vez que dentro del proceso no obra notificacién alguna
sobre las peticiones elevadas el 20 de febrero de 2017, el 08 de
* noviembre de 2016 y 10 de mayo del afio en curso.

En vista lo anterior, es preciso indicarle al memorialista que las
solicitudes allegadas en las fechas antes especificadas por el actor, se
encuentran evacuadas de la siguiente manera:

1.- El memorial presentado al plenario el 08 de noviembre de 2016, fue
tramitada mediante auto No. 0006456 del 16 de noviembre de 2016
visible a folio 29, notificado por estados el 18 de noviembre de 2016.

2.- El escrito allego el 20 de febrero de 2017, fue evacuado el 22 de
febrero de 2017 por auto No. 0001113 del 22 de febrero de 2017 visible
a folio 32, notificado por estados el 24 de febrero de 2017.

3.- Peticién aportada el 10 de mayo de 2017, fue tramitada el 16 de
"mayo de 2017 en auto No. 0002749 del 16 de mayo de 2017 a folio 35,
notificado por estados el 18 de mayo de 2017.

Por lo anterior, se remite al togado a lo antes dicho, por lo anterior el
juzgado,

RESUELVE:

REMITASE al profesional del derecho a los autos No. 0006456 del 16
de noviembre de 2016 folio 29, al auto No. 0001113 del 22 de febrero
de 2017 a folio 32 y auto No. 0002749 del 16 de mayo de 2017 a folio
35 del presente cuaderno.

NOTIQUESE,
La Juez

!
/ i ﬁUZGADO 3° DE EJECUCION
I CIVIL MUNICIPAL

I/ DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 133 de hoy

anterior.

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ _
Fecha:04 de Agosto de

Rad. 2006-0047¢-00 (27 .
Sqm* ( ) 2017
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notifica a las partes el auto
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Auto Inter No. 1751
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete 2017.

Estando el presente asunto para resolver sobre la entrega de los
titulos judiciales consignados, y de la revision del proceso se
desprende que si bien es cierto mediante auto de 16 de mayo de
2017 se aprobd la liquidacion del crédito aportada por el demandado,
también lo es que en dicha liquidacion el demandado no incluye los
intereses moratorios sobre las cuotas en mora causadas y los cuales
fueron ordenados en el mandamiento de pago, luego entonces con el
animo de evitar futuras nulidades y como quiera que no puede
pasarse por alto la orden expresa impartida en el auto ejecutivo
habra de reformarse tal liquidacion.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE

1.- MODIFICAR el numeral 1° del auto de 16 de mayo de 2017 vy
sobre la liquidacion del crédito presentada por la parte demandada,
respecto de las cuotas en mora de la obligacion quedando de la
siguiente manera:

Total capital cuotas de administracion $ 2.933.424
Interés Mora sobre cada cuota desde 01-06-13 |$ 2.646.136
A 31-07-17

Subtotal ) ’ r-.m $ 5.579.560
Obligacion del saldo insoluto con intereses |$  7.325.655
Total de las dos obliéacioheg ] A 215

'$ 12.905.215

2.- AGREGAR para que conste la comunicacion allegada por el
Juzgado de origen

3- En firme la presente providencia, vuelva a despacho para decidir
sobre la entrega de los titulos judiciales

NOTIFIQUESE

La Juez / JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL mm
' EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 134 de hoy se notifica

y X J@.,las partes el auto anterior.
CECILIA EY)GENIA BOLANOS 00RDONEZ| %2 (0 S fic o 017
RAD.- 2014-00786 (21) Yory, s 1+ O §,
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nnodd2l
Auto Sustanciacion No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, tres (03) de agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

En escrito que antecede, el senor HECTOR FABIO TASCON LOPEDA
(demandado), invocando el articulo 23 de la Constitucion Nacional, solicita
se ordene el levantamiento de embargo que pesa sobre el vehiculo de
placas SMK - 975

Al respecto es preciso advertir a los peticionario que el derecho de peticion
consagrado como derecho fundamental en el articulo 23 de la Constitucion
Nacional, solo puede invocarse ante los jueces cuando se trate de asuntos
meramente administrativos, mas no cuando el tema que origina la peticién
sea de indole judicial, para lo cual debera el juez estarse a las normas que
rijan el proceso correspondiente.

Sostiene la Corte Constitucional al respecto:

"Puede concluirse que cuando se trate de solicitudes de las partes de un
proceso judicial en curso, ambas tienen el caracter de derecho
fundamental, pero para distinguir si se hacen en uso del derecho de
peticion (C.P., art. 23) o en el de postulacion (art. 29 ibid.), y por tanto,
cual seria el derecho esencial afectado con su desatencion, es necesario
establecer la esencia de la peticion, y a ello se llega por la naturaleza de la
repuesta, donde se debe identificar si esta implica decision judicial sobre
algun asunto relacionado con la litis o con el procedimiento, pues en este
caso, la contestacion equivaldria a un acto expedido en funcion
jurisdiccional, que por tanto, esta reglado para el proceso que debe
sequirse en la actuacion y asi, el juez, por mas que lo invoque el petente,
no esta obligado a responder bajo las previsiones normativas del derecho
de peticion, sino que, en acatamiento al debido proceso, debera dar
prevalencia a las reglas propias del juicio que establecen los términos,
procedimiento y contenido de las actuaciones que correspondan a la
situacion, a las cuales deben sujetarse tanto él como las partes”.

Finalmente, a manera de conclusion, es importante sefalar que en la
Sentencia T-377 de 2000 se relacionaron las condiciones generales
aplicables a las peticiones que se presentan ante las autoridades judiciales,
asi:

“a) El derecho de peticion no procede para poner en marcha el aparato
judicial o para solicitar a un servidor publico que cumpla sus funciones
jurisdiccionales, ya que esta es una actuacion reglada que esta sometida a
la ley procesal. Ahora bien, en caso de mora judicial puede existir
transgresion del debido proceso y del derecho de acceso efectivo a la
justicia; pero no del derecho de peticion. ,

"b) Dentro de las actuaciones ante los jueces pueden distinguirse dos. De
un lado, los actos estrictamente judiciales y, de otro lado, los actos



administrativos. Respecto de estos ultimos se aplican las normas que rigen
la administracion, esto es, el Codigo Contencioso Administrativo.

c) Por el contrario, las peticiones en relacion con actuaciones judiciales no
pueden ser resueltas bajo los lineamientos propios de las actuaciones
administrativas, comoquiera que "“las solicitudes que presenten las partes
y los intervinientes dentro de aquel [del proceso] en asuntos relacionados
con la litis tienen un tramite en el que prevalecen las reglas del proceso”.!

En este caso la peticion que eleva el sefior HECTOR FABIO TASCON
LOPEDA, es meramente judicial y por lo tanto no hay lugar a decidirla a
través del derecho de peticién invocado.

Sin embargo es preciso indicarle al peticionario que de la revision del
plenario se observa que por parte de este proceso no se ha ordenado
siquiera el embargo del vehiculo sobre el cual hace su peticion, luego

entonces si en gracia de discusion su solicitud fuera objeto de un
pronunciamiento de fondo, la misma seria a todas luces improcedente.

Conforme a lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1.-ENTERESE al peticionario sefior HECTOR FABIO TASCON LOPEDA del
contenido de la presente providencia.

NOTIFIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2014-00939 (14)

Jp.

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE

SANTIAGO DE CALI
En Estado No. 134 de hoy se notifica

a laspartes el auto anterior,

., C/Fecha: .0§-AGO-2017

K T4 D Secretaria /
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Auto sust No Y OZ

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, T¢E (07 de agosto de dos mil diecisiete 2017.

En escrito gue antecede, la memorialista solicita se fije fecha de
remate sobre los derechos de cuota del bien objeto de litigio.

Ahora bien, de la revision del plenario se desprende que si bien es
cierto mediante auto de 06 de julio de 2017 se corri6 traslado al
avaluo allegado, también lo es que el certificado catastral que obra
en el proceso y sobre el cual se realizd el calculo sobre el avaluo de
tos derechos, no se encuentra vigente y teniendo en cuenta lo
normado en el art. 457 del C.G.P., antes de fijar nueva fecha para
remate deberd la parte interesada actualizar el avaluo sobre los
derechos embargados.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- NO TENER en cuenta el avaluo del auto de 06 de julio de 2017

2.- ANTES de decidir sobre la solicitud de fijar nueva fecha de
remate, es preciso que la parte actora actualice el avaluo de los
derechos de cuota sobre el bien inmueble, toda vez que el mismo
data de hace mas de un ano.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2001-008234 (13)

mUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En.Estado No. 134 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Feclia: 08-AGO-2017
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SECRETARIA .- Santiago de Cali, 03 de agosto de 2017. A Despacho
de la senora Juez, informando que revisado el presente proceso, no
se encontrdo comunicacion alguna de embargo de remanentes
vigente. Sirvase proveer.

Secretaria

Auto Inter No. 1768
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete 2017.

Dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado por GINA
TATIANA MONGE MUNOZ, contra MARIANA CAICEDO, la parte actora
presenta escrito de terminacion del proceso por pago total de la
obligacion. Siendo procedente la anterior solicitud y de conformidad
con el art. 461 del C. G. P, el Juzgado,

DISPONE:

1.- DECLARAR terminado el presente proceso que adelanta GINA
TATIANA MONGE MUNOZ, por pago total de la obligacion por parte
de la demandada. En consecuencia, cese todo procedimiento dentro
del mismo.

2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas previas aqui
ordenadas y practicadas. Librese los oficios pertinentes.

3.- SI existiere embargo de remanentes allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes

4.- DECRETAR la cancelacion del gravamen hipotecario contenido
en la Escritura Publica No. 3.377 de 13 de junio de 2007 corrida en
la notaria 7° de Cali, registrada en el folio de Matricula Inmobiliaria
No. 370-769082 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Cali.

5.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa del demandado, si asi lo solicitare.

6.- CUMPLIDO lo anterior, previa cancelacion de la radicacion,
archivar lo actuado.

NOTIQUESE,

La Juez SANTIAGO DE CALI

digs partes el auto anterior.

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ 2 Feéﬁa‘:’08-A§O-2017
Rad. 2009-01208 (14) ST L ST O

Jp. \ : 'Serrpfﬁrla

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\

EJECUCION DE SENTENCIAS DE

En Estado No. 134 de hoy se notifica
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Auto sust No 4321
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
santiago de Cali, tres (03) de agosto de dos mil diecisiete 2017.

Con escrito que antecede la apoderada de la parte actora, y la
cesionaria parcial reconocida en este asunto aportan liquidacion
actualizada del credito que aqui se cobra.

Sin embargo si bien es cierto que en el auto de 06 de julio de 2017
se requirio a las partes para que aportara una liquidacion actualizada
del crédito, también lo es que no se tuvo en cuenta que el objeto
actualizar la liquidacion del credito no puede ser otro que el de
imputar el producto del remate (art. 455 C.G.P.) o satisfacer la
obligacion mediante el pago de lo adeudado (art. 461 ibidem), en
ningun otro momento del proceso nuestro ordenamiento procesal
civil requiere y/o permite la actualizacion del crédito.

Siendo entonces que en este caso, como se dijo la liquidacion
adicional del credito no se presenta en cumplimiento del art. 455 o
461 del C.G.P., y por lo tanto el despacho se abstendra de
considerarla.

En consecuencia, como quiera que se cumplen los requisitos
establecidos en el numeral 448 del C.G.P., para la fijacion de fecha
de remate, el despacho,

RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de tramitar la liquidacion actualizada del crédito,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de este auto.

2.- SENALAR el dia 7 del mes de _ Septiembre  del afio
2017 , a la hora de las 10:00 , para que se lleve a cabo la
diligencia de remate del vehiculo identificado con placa CPX - 950.

3.- La diligencia comenzara a la hora indicada y tendra una duracion
de una hora, siendo postura admisible la que cubra el setenta por
ciento (70%), del total del avalto y postor habil el que previamente
consigne ante el Banco Agrario de la ciudad, el equivalente al 40%
que ordena la ley.

4.- PUBLIQUESE el respectivo aviso de remate, con antelacion no
inferior a diez dias a la fecha senalada para el remate, en uno de los
periodicos de mas amplia circulacion en el lugar (Occidente o el Pais)



y en una radiodifusora local, de conformidad con el art. 450 del
C.G.P.

5.- PREVENGASE a la parte ejecutante para que adjunte copia o la
constancia de la publicacion del aviso y un certificado de tradicion y
libertad del inmueble a rematar actualizado, expedido dentro del
mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate.

NOTIQUESE,

La Juez

-

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2009-00381 (18) — —

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE
Jp. EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En L\“pido No. 134 de hoy se notifica a
las,pst@% el auto anterior,
“, fecha; 08-AGO-2017
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