sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DI§ SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:
1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la

sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Dos (32) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2.- POR SECRETARIA cérrase traslado de la liquidacién del crédito
allegada por el apoderado de la parte demandante.

NOTIQUESE,
La Juez

mGADO 3° CIVIL MUNICIPAN

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

\ . .

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2017-00311-00 (32) En Estado No. 32 de hoy se

Sqm* notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha:23 FEBRERO DE
IUZgadongJtﬁcucién

Civiles Municipales
Carlos Educ-do Siiva Cano

\ SR J




COCCT2
Auto sust No.
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En atencion a la peticion que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- DE conformidad con la Circular CSIVAC 17-36 del 19 de abril de
2017, OFICIAR al JUZGADO TREINTA Y TRES (33°) CIVIL MUNICIPAL
DE CALI-VALLE, para que se sirva convertir todos los depdsitos
judiciales que reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le
corresponda a las demandadas ANDREA DEL PILAR PEREZ CARDENAS
con C.C#29.178.825 y MARITZA DINAS MUNOZ con C.C#29.541.548
dentro del proceso que adelanta el sefior CARLOS EDUARDO CERQUERA,
bajo la radicacién #2013-545.

2.- UNA VEZ se encuentren los depésitos judiciales en la cuenta del
despacho convertidos por el Juzgado de Origen, se procedera a resolver

la solicitud de titulos.

3.- En cuanto al embargo de las cuentas bancarias, la misma se

procederd a resolver en el cuaderno de medidas previas.

NOTIQUESE,
La Juez

,/‘

N/
) _ _

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ GZGADO 3° DE EJECUCION\
Rad. 2013-00545-00 (33) D e o CALT
Sgm*

En Estado No. 32 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 23 Febrero DE 2018

Jiugados de Biscueién
Cleiles MRAGEHAG
Carlos Educrdo Silva Cano /

Secretario




Auto sust No. 000724. ]
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

En atencion al escrito allegado en el cuaderno principal, la apoderada de
la parte demandante solicita el embargo de las cuentas bancarias, es
preciso indicarle a la memorialista que se esté a lo dispuesto en el auto
de fecha 16 de marzo de 2015, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

REMITASE al peticionario a lo dispuesto en el folio 16 del auto de fecha
16 de marzo de 2015 del presente cuaderno.

NOTIQUESE,
La Juez

AN

. i

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2013-00545-00 (33)
Sqm*

K JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior. Juz
82dos de pjucy e
. Cucy
Fecha: 23-Febrero-20 tﬂg} ﬁszﬂfha!mcma,egn
16 o
ec:fe}‘g igsf, va Cano

\ Secretaria J




£O00T31
sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la
sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2.- OFICIAR al JUZGADO TREINTA Y UNO (31°) CIVIL MUNICIPAL DE
CALI-VALLE, para que sirvan convertir todos los depdsitos judiciales que
reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le corresponda a
la demandada LADY CAROLINA CRUZ con C.C #38.600.280 dentro del
proceso que adelanta ASPROYECTAR, bajo la radicacion #31-2017-290.

NOTIQUESE,
La Juez

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

'
R

.7‘;?'/\! . .
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2017-00290-00 (31) En Estado No. 32 de hoy se
Sgm* ) notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha:23 FEBRERO DE
2018

juzgados de Ejecucion
Civiles Municipzies
P IREE IR




rO0O6T730
sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la
sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Uno (31) Civil Municipal de
Oralidad de Cali-Valle.

2.- POR SECRETARIA corrase traslado de la liquidacion del crédito
allegada por el apoderado de la parte demandante.

. 3.- OFICIAR al JUZGADO TREINTA Y UNO (31°) CIVIL MUNICIPAL DE
CALI-VALLE, para que sirvan convertir todos los depdsitos judiciales que
reposan en la cuenta del despacho a este juzgado, que le corresponda a
los demandados IRNE GONZALEZ RENGIFO con C.C #16.582.271 y
DEPLASTIK SAS con Nit#900.503.303-0 dentro del proceso que
adelanta BANCO BBVA, bajo la radicacién #31-2016-00774.

NOTIQUESE,
La Juez
U , o JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN
‘ e L.;T/,-" DE EJECUCION DE SENTENCIAS
. ~ ~ DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00744-00 (31) En Estado No. 32 de hoy se
sqm* notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha:23 FEBRERO DE
2018
juzgados de Ejecucién
Civiles Munlcipaleg

KWW/




Auto sust No. (39}7}4

JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil dieciocho 2018.

En escrito que antecede el juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, cirrase traslado de la liquidacion del crédito allegada
por la parte demandante.

NOTIQUESE,
La Juez

AN .;/ (
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2016-00774-00 (31)
Sgm*

/JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL\

DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 23-Febrero-2018

juzgados de Ejeeucidn

3228 W
Carlos Edugrdo Silva Cano
Sedrecneiaria J




CO0T38

Auto sust No. ]
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil dieciocho 2018.

En escrito allegado por el apoderado de la parte demandante, solicita
certificacién y/o constancia de los puntos relacionados en el memorial que
antecede.

En vista de lo anterior, se le hace saber al peticionario que no es
procedente acceder a lo solicitado, toda vez que no se cumple con los
requisitos del articulo 115 del Cédigo General del Proceso.

Por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

NO ACCEDER a lo pedido por el apoderado de la parte demandante, por
lo expuesto en la parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La Juez

. P,
. Ly 7
k t/.

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 1990-19628-00 (14)

Sqm*

f JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

' DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 23-Febrero-2018

juzgados ae Ejeeueién
Civiles Municipales




%

Auto Sust No 5800721
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho 2018.

En atencidn al escrito que antecede el Juzgado,
RESUELVE:

1.- ESTESE el memorialista a lo dispuesto en el auto de
sustanciacion No. 5486 de 28 de septiembre de 2017 visible a folio
118 del presente cuaderno.

NOTIQUESE,

La Juez

a
o / )
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00544 (14)

Jp.

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION \
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las partes el

auto anterior.

Fecha: 23-FEB-2018

i unicip
C“; !E& sy Sva cano J




Auto Sust. No. 708
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho 2018

En escrito que antecede, la parte demandada presenta solicitud de
suspension de la diligencia de remate y allega nuevo avaluo, sin
embargo de la revision del plenario, se le informa al memorialista
que debe actuar a través de apoderado judicial tal y como lo
establece nuestra normatividad civil por ser este asunto de menor
cuantia, luego entonces se escrito se agregara sin consideracion.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- AGREGAR sin consideracion los escritos de la parte demandada,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia

NOTIQUESE,

La Juez

o
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00454 (31)

Jp.

@GADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DA

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 23-FEB-2018

Juzgados de Ejecucitn

Civites Municipaj
e Silvi
K cretario @ Cano J




Auto Sust. No 707
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho 2018.

En atencion a los escritos que anteceden, el Juzgado,

RESUELVE.

1.- POR SECRETARIA, hacer entrega de los titulos consignados a los
postores no favorecidos por cuenta de este asunto

JOSE ARLEY
GALLEGO C.C.
ARISTIZABAL 16.738.784 469030002169951 | $11.680.000.00 | 14/02/2018
' CUMPLASE
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2010-00454 (31)
Jp.




Auto sust No GQGDYKLE’

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho 2018.

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante
insiste en presentar liquidacion del crédito partiendo de un capital
diferente al ordenado, entérese a la togada que cada cuota ordenada
tiene una fecha diferente para liquidar intereses moratorios, ademas
que sobre el capital insoluto de la obligacidbn no se ordenaron
intereses moratorios luego entonces no hay lugar a liquidarse, en
consecuencia la misma no podra ser tenida en cuenta.

Asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de tramitar la actualizaciéon del crédito, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

NOTIQUESE,

La Juez

/

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2014-01075 (03)

Jp.

/ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 23-FEB-2018
dog de Ejeeucion
& Ciytles Municipaies

) )
Car!o%l (fisi7lte Sitva Cano




Auto sust No 000072
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Cali, veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho 2018.

Con escrito que antecede el (a) apoderado (a) de la parte actora
aporta actualizacion de la liquidacién del crédito que aqui se cobra.

Sin embargo pasa por alto el (la) memorialista que al tenor de lo
dispuesto por el art 446 del C.G.P., la misma solo es procedente en
los casos previstos en la ley, es decir los consagrados en los arts.
455 y 461 del C.G.P.

Asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de tramitar la actualizacion del crédito, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de este auto.

/
NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2001-00041 (27)

Jp. GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 23-FEB-2018

foondor de Pfedue

Ciiles Mynicipales
Corios Eduardo Siva Cano J




Auto sust No nNO0Teo

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho 2018.

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante
insiste en presentar liquidacién del crédito partiendo de una fecha
diferente a la ordenada en el mandamiento de pago respecto el
cobro de intereses moratorios, debe informarsele a la togada que el
mismo ordena el cobro de intereses moratorios a partir del 02 de
noviembre de 2015, luego entonces es desde esa fecha en que se
deben liquidar, en consecuencia la misma no podra ser tenida en
cuenta.

Asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

1.- ABSTENERSE de tramitar la actualizacion del crédito, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

NOTIQUESE,

La Juez

. Ry

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2016-00252 (11)

Jp.

hUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 23-FEB-2018

k juzgados de Ejecucion
Carlos-Edusio Siiva Cano J

Secretario




Auto Sustanciacion No. 000722
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, veintiuno (21) de febrero de Dos Mil Dieciocho 2018.

En escrito que antecede, la sefiora MARIA LUCIA PELAEZ MEIJIA
(demandada), invocando el articulo 23 de la Constitucion Nacional, solicita
se le verifique la liquidacion, el mondo que adeuda, y que valores se le
descuentan.

Al respecto es preciso advertir a los peticionario que el derecho de peticion
consagrado como derecho fundamental en el articulo 23 de la Constitucion
Nacional, solo puede invocarse ante los jueces cuando se trate de asuntos
meramente administrativos, més no cuando el tema que origina la peticion
sea de indole judicial, para lo cual debera el juez estarse a las normas que
rijan el proceso correspondiente.

Sostiene la Corte Constitucional al respecto:

"puede concluirse que cuando se trate de solicitudes de las partes de un
proceso judicial en curso, ambas tienen el caracter de derecho
fundamental; pero para distinguir si se hacen en uso del derecho de
peticién (C.P., art. 23) o en el de postulacién (art. 29 ibid.), y por tanto,
cudl seria el derecho esencial afectado con su desatencion, es necesario
establecer la esencia de la peticién, y a ello se llega por la naturaleza de la
repuesta; donde se debe identificar si esta implica decision judicial sobre
algin asunto relacionado con la litis o con el procedimiento; pues en este
caso, la contestacion equivaldria a un acto expedido en funcion
jurisdiccional, que por tanto, estd reglado para el proceso que debe
seguirse en la actuacion y asi, el juez, por mdés que lo invoque el petente,
no estd obligado a responder bajo las previsiones normativas del derecho
de peticién, sino que, en acatamiento al debido proceso, debera dar
prevalencia a las reglas propias del juicio que establecen los términos,
procedimiento y contenido de las actuaciones que correspondan a la
situacion, a las cuales deben sujetarse tanto él como las partes”.

Finalmente, a manera de conclusién, es importante sehalar que en la
Sentencia T-377 de 2000 se relacionaron las condiciones generales
aplicables a las peticiones que se presentan ante las autoridades judiciales,
asi:

"a) El derecho de peticion no procede para poner en marcha el aparato
judicial o para solicitar a un servidor publico que cumpla sus funciones
jurisdiccionales, ya que esta es una actuacién reglada que estd sometida a
la ley procesal. Ahora bien, en caso de mora judicial puede existir
transgresion del debido proceso y del derecho de acceso efectivo a la
justicia; pero no del derecho de peticion.

"b) Dentro de las actuaciones ante los jueces pueden distinguirse dos. De
un lado, los actos estrictamente judiciales y, de otro lado, los actos




administrativos. Respecto de estos Ultimos se aplican las normas que rigen
la administracion, esto es, el Cédigo Contencioso Administrativo.

c) Por el contrario, las peticiones en relacién con actuaciones Jjudiciales no
pueden ser resueltas bajo los lineamientos propios de las actuaciones
administrativas, comoquiera que “las solicitudes que presenten las partes
y los intervinientes dentro de aquel [del proceso] en asuntos relacionados
con la litis tienen un trémite en el que prevalecen las reglas del proceso”.!

En este caso la peticion que eleva la sefiora MARIA LUCIA PELAEZ MEJIA,
€s meramente judicial y por lo tanto no hay lugar a decidirla a través del
derecho de peticién invocado.

Sin embargo se le informa a la peticionaria que el proceso se encuentra a
su disposicion para que extraiga toda la informacién requerida, asi como
se le hace saber que la carga de la liquidacion del crédito corresponde a la
parte interesada, dando cumplimiento al art 446 del C.G.P.

Conforme a lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1.-ENTERESE a la peticionaria, sefiora MARIA LUCIA PELAEZ MEJIA del
contenido de la presente providencia.

NOTIFIQUESE,

La Juez
./ \/"

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2013-00564 (32)

Jp.
P (JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPALE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 23-FEB-2018

Juzgados de Ejecucion

K Carlos Edu%grgog%xivg Cano j
Seeretario—

-4

! Sentencia T-272 de 2006, citada en la Sentencia T-920 de 2008. Mag. Pon. Dra. Clara Inés Vargas Hernandez.




Auto Sust. No. () q 5
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali veintiuno (21) de febrero de dos mil dieciocho 2018

En escrito que antecede, la parte demandada presenta solicitud de
suspension de la diligencia de remate y allega nuevo avallo, sin
embargo de la revision del plenario, se le informa al memorialista
que debe actuar a través de apoderado judicial tal y como lo
establece nuestra normatividad civil por ser este asunto de menor
cuantia, luego entonces se escrito se agregara sin consideracion.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:
1.- AGREGAR sin consideracion los escritos de la parte demandada,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia
NOTIQUESE,
La Juez

A

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2008-00506 (14)

Jp.

GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 23-FEB-2018

Civites $fhRieRiles
Carlos Edua:do Silva Cano /

Q
o LE Tha i




0
sust No. Primeg,

JUZGADO TERCERO CIVIIYMUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo

General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proc

proferida por el Juzgado Catorce (14) Civil Municipal de

Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

- S
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2017-00121-00 (14)

Sgm*

eso para adelantar la ejecucién de la sentencia

Oralidad de Cali-

ﬁZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se
notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha:23 FEBRERO DE
juzg B O 1B ceucion

Civiles Municipales
Carlos Educrdo Silva Cano
ecrets

Secretaria /




nOCGT3%
sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Codigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucioén de la sentencia
proferida por el Juzgado Décimo (10) Civil Municipal de Oralidad de Cali-
Valle.

NOTIQUESE,
La Juez
. : GZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN
. e ' DE EJECUCION lég%EEN;:I'::::IAS
s ~ -~ DE SANTIA
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00668-00 (10) En Estado No. 32 de hoy se
Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha:23 FEBRERO DE
2018

Juzgados de Ejetucion

— Cvilss Municipales—
CarléFEaei@tiR Silva Cano
Secretario




sust No. 0900734
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucién de la sentencia
proferida por el Juzgado Veintinueve (29) Civil Municipal de Oralidad de
Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez
“ ‘ ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
¥ ) DE EJECUCION DE SENTENCIAS
- ~ ~ DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2017-00562-00 (29)
Sgm*

En Estado No. 32 de hoy se

notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha:23 FEBRERO DE
Buzgado%?e‘-lgcuclén

Civiles Municipales
] ar-do Stiva Cano
/




sust No. 0060732

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Codigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la sentencia
proferida por el Juzgado Décimo (10) Civil Municipal de Oralidad de Cali-
Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

e ﬁZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN

(. DE EJECUCION DE SENTENCIAS
- ‘ . ~ DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad.- 2017-00333-00 (10) En Estado No. 32 de hoy se

Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha:23 FEBRERO DE

2018
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)

En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cédigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la sentencia
proferida por el Juzgado Veinticuatro (24) Civil Municipal de Oralidad de
Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La Juez

h‘/ » ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAN

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Ny

N . ~ - DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2016-00609-00 (24) En Estado No. 32 de hoy se
Sgm* notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha:23 FEBRERO DE
2018
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sust No. )
JUZGADO TERC§R0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018)
En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 27 del Cddigo
General del Proceso, el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el presente proceso para adelantar la ejecucion de la sentencia
proferida por el Juzgado Doce (12) Civil Municipal de Oralidad de Cali-

Valle.

NOTIQUESE,
La Juez
JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL\
M DE EJECUCION DE SENTENCIAS
~ ~ DE SANTIAGO DE CALI
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad.- 2015-00632-00 (12) En Estado No. 32 de hoy se
Sqm* notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha:23 FEBRERO DE
2018
fuzgados de Ejecuacion

Civites Munlct;:aies
.S%: «ﬁ fyia J




Auto sust No.000739.
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Febrero de dos mil Dieciocho (2018).
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por el Juzgado Diecinueve Civil Municipal de Cali-Valle.

NOTIQUESE,

La Juez

A

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2015-00726-00 (22)
Sgm*

@GADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\

SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 32 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 23—FEBRERO-2018

Civiles E;\!%;}ales
\ Carlos & u%é sSiva Cano J
Sec

torio




