Auto sust No
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de Dos Mil Diecinueve (2019).

En escrito que antecede, el apoderado de la parte demandante, solicita el
secuestro respectivo del inmueble objeto de la Litis, librando despacho
comisorio a la entidad competente.

En vista lo anterior y revisado el proceso, se procedera a comisionar al
Secretario de Seguridad y Justicia del Municipio de Santiago de Cali,
a fin de llevar acabo diligencia de secuestro del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 370-837482 de propiedad de la demandada,
otorgandole expresa facultad para SUBCOMISIONAR, tal y como lo
indica el articulo 38 del C.G.P. inciso 3°.

Asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

1.- COMISIONAR al Secretario de Seguridad y Justicia del Municipio
de Santiago de Cali, a fin de que lleve a cabo la diligencia de
secuestro del inmueble identificado con matricula No. 370-837482,
ubicado en la Carrera 92 #45-160 Conjunto Residencial Paseo de Lili
II Etapa Apartamento 804 C Torre C Piso 8, de propiedad de la
demandada.

Confiérase al comisionado expresa facultad PARA SUBCOMISIONAR
al funcionario de Policia que designe para tal efecto.

Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso
esta revestido éste comitente, incluso la de designar secuestre,
advirtiéndole sobre la observancia de los Articulos 38, 39 y 40 del
Codigo General del Proceso.

2.- INSTAR a la parte demandante, a fin de que se sirva suministrar
la direccion del acreedor hipotecario, el que fue citado en el inciso
primero (1) del auto de fecha 08 de agosto de 2017.

NOTIQUESE,
La Juez

KHJZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL\

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.
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Auto Sust No. JieZ!
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
En atencion al escrito que antecede, el juzgado,
RESUELVE:

1.- ACEPTAR la solicitud de REMANENTES que realiza el Juzgado
Cincuenta y Seis (56) Civil Municipal de Pequefias Causas Yy
Competencia Multiple de Bogota-D.C, sobre los bienes que por cualquier
causa se llegaren a desembargar o del producto de los ya embargados,
de la entidad demandada J.P SERVICIOS SAS, por ser el primero que en
tal sentido se recibe.

Librese el oficio correspondiente.

2.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, |os escritos
gue anteceden, allegados por el Banco Popular, Banco BBVA y Banco Av
Villas.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2018-00855-00 (17)
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gue en esta oportunidad los presupuestos facticos de la norma son
aplicables, es del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, decretar la terminaciéon de la demanda por
desistimiento tacito, el levantamiento de las medidas cautelares, no
abra lugar a condena en costas a la parte actora y se dispondra el
archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminaciéon por Desistimiento Tacito, del presente
proceso.

2.- DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares aqui
ordenadas y practicadas.

No obstante lo anterior, los bienes de propiedad de la entidad
continuaran embargados por cuenta del Juzgado Quince Civil
Municipal de Cali-Valle, en virtud al embargo de remanentes por
ellos solicitado, mediante oficio No. 1493 de fecha 19 de Julio de
2011, dentro del proceso que adelanta BANCOLOMBIA S.A contra
CIELO MUNOZ MORENO Y OTRO, RAD: 2011-484.

3.- POR SECRETARIA verificar si existen depdsitos judiciales en la
cuenta de este Juzgado o en el Juzgado de Origen dentro del
presente proceso, en caso de existir vuelva el proceso a despacho
para la decision a que haya lugar.

4.- ORDENASE el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

5.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa
cancelacion de la radicacion.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
KUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez, informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que existe solicitud de remanentes del Juzgado Quince Civil
Municipal de Cali-Valle, en contra de la demandada. Sirvase proveer
La secretaria,

Auto Inter No.1092.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.

Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende
que el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en
el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso, vigente desde el 1°
de octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afo en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no
se contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademds de significar una
forma de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion
para la parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la
misma es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere
Unicamente el paso del tiempo sin que como renglones arriba se
anoto, la parte interesada promueva algln tipo de actuacién; y ya



anotd, la parte interesada promueva algun tipo de actuacion; y ya
que en esta oportunidad los presupuestos facticos de la norma son
aplicables, es del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, decretar la terminacion de la demanda por
desistimiento tacito, el levantamiento de las medidas cautelares, no
abra lugar a condena en costas a la parte actora y se dispondra el
archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacién por Desistimiento Tacito, del presente
proceso.

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes.

4.- POR SECRETARIA verificar si existen depdsitos judiciales en la
cuenta de este Juzgado o en el Juzgado de Origen dentro del
presente proceso, en caso de existir vuelva el proceso a despacho
para la decision a que haya lugar.

5.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

6.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa
cancelacion de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2009-01127-00 (14)
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1089.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende
que el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en
el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso, vigente desde el 1°
de octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afo en primera o uUnica
instancia, contados desde el dia siguiente a la Uultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no
se contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una
forma de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion
para la parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la
misma es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere
Unicamente el paso del tiempo sin que como renglones arriba se



anotd, la parte interesada promueva algun tipo de actuacion; y ya
que en esta oportunidad los presupuestos facticos de la norma son
aplicables, es del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, decretar la terminacién de la demanda por
desistimiento tacito, el levantamiento de las medidas cautelares, no
abra lugar a condena en costas a la parte actora y se dispondra el
archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso.

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes.

4.- POR SECRETARIA verificar si existen depositos judiciales en la
cuenta de este Juzgado o en el Juzgado de Origen dentro del
presente proceso, en caso de existir vuelva el proceso a despacho
para la decision a que haya lugar.

5.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

6.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa
cancelacién de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00491-00 (14)
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CONSTANCIA: A despacho de la senora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1087.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende
que el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en
el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1°
de octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afo en primera o uUnica
instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no
se contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademds de significar una
forma de terminacion anormal, consagra igualmente, una sancion
para la parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la
misma es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere
Unicamente el paso del tiempo sin que como renglones arriba se



anotd, la parte interesada promueva algun tipo de actuacién; y ya
que en esta oportunidad los presupuestos facticos de la norma son
aplicables, es del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, decretar la terminacion de la demanda por
desistimiento tacito, el levantamiento de las medidas cautelares, no
abra lugar a condena en costas a la parte actora y se dispondra el
archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso.

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes.

4.- POR SECRETARIA verificar si existen depdsitos judiciales en la
cuenta de este Juzgado o en el Juzgado de Origen dentro del
presente proceso, en caso de existir vuelva el proceso a despacho
para la decision a que haya lugar.

5.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

6.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa
cancelaciéon de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00435-00 (14)

g ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1088.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende
que el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en
el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1°
de octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en Ila
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afo en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la dJltima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no
se contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una
forma de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion
para la parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la
misma es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere
unicamente el paso del tiempo sin que como renglones arriba se



anotd, la parte interesada promueva algun tipo de actuacion; y ya
que en esta oportunidad los presupuestos facticos de la norma son
aplicables, es del caso por mandato del articulo 317 del Codigo
General del Proceso, decretar la terminacion de la demanda por
desistimiento tacito, el levantamiento de las medidas cautelares, no
abra lugar a condena en costas a la parte actora y se dispondra el
archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso.

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes.

4.- POR SECRETARIA verificar si existen depositos judiciales en la
cuenta de este Juzgado o en el Juzgado de Origen dentro del
presente proceso, en caso de existir vuelva el proceso a despacho
para la decision a que haya lugar.

5.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

6.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa
cancelacion de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00495-00 (17)
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1091.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende
que el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en
el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacién alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 1°
de octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no
se contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento tacito, ademas de significar una
forma de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion
para la parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la
misma es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere
Unicamente el paso del tiempo sin que como renglones arriba se



anotd, la parte interesada promueva algun tipo de actuacion; y ya
gue en esta oportunidad los presupuestos facticos de la norma son
aplicables, es del caso por mandato del articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, decretar la terminacion de la demanda por
desistimiento tacito, el levantamiento de las medidas cautelares, no
abra lugar a condena en costas a la parte actora y se dispondra el
archivo del proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- DECRETASE la terminacion por Desistimiento Tacito, del presente
proceso.

2.- Ordenar el desembargo y levantamiento del secuestro de los
bienes de propiedad de los demandados. Librense los oficios
correspondientes.

3.- SI EXISTIERE EMBARGO DE REMANENTES allegado antes de la
ejecutoria de esta providencia, el mismo sera tenido en cuenta antes
de librar los oficios correspondientes.

4.- POR SECRETARIA verificar si existen depdsitos judiciales en la
cuenta de este Juzgado o en el Juzgado de Origen dentro del
presente proceso, en caso de existir vuelva el proceso a despacho
para la decisidon a que haya lugar.

5.- Ordenase el desglose de los documentos base de recaudo, a
costa de la parte DEMANDANTE.

6.- En firme el presente auto, archivese el proceso previa
cancelaciéon de la radicacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00607-00 (18)

il /' JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.
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CONSTANCIA: A despacho de la sefiora Juez informandole que el
proceso se encuentra sin impulso alguno de la parte actora y en vista
de que no se encuentran vigentes solicitudes o embargos de bienes
y/0 remanentes comunicados. Sirvase proveer

La secretaria,

Auto Inter No. 1090.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
Consideraciones:

Vista la nota secretaria, y de la revision del plenario se desprende
que el proceso ha permanecido inactivo por el término establecido en
el articulo 317 del C.G.P., sin que la parte interesada haya realizado
manifestacion alguna o solicitado actuacion,

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso, vigente desde el 19
de octubre de 2012, dispone:

"...2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afo en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio, se decretaréa la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no
se contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes,

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral sera de dos (2) anos...”

Sabido es, que el desistimiento técito, ademas de significar una
forma de terminacién anormal, consagra igualmente, una sancion
para la parte que no impulsa su proceso en curso.

Analizada la norma anteriormente transcrita, se aprecia que la
misma es de aplicacion automatica, pues para ello se requiere
unicamente el paso del tiempo sin que como renglones arriba se



* 03244

Auto sust No
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019).

En atencion al escrito que antecede allegado por el apoderado de la
parte demandante, es preciso reiterarle al peticionario que no hay lugar
a oficiar al Juzgado Trece Civil del Circuito de Cali, para que convierta
los depositos judiciales que por error fueron consignados en ese
Despacho y no a este Juzgado conforme al embargo del salario del
ejecutado, toda vez que quien debe de corregir dicha falencia es el
pagador de las Fuerzas Militares de Colombia Ejercito Nacional.

En cuanto al requerimiento al pagador de las Fuerzas Militares de
Colombia Ejercito Nacional, se accedera, toda vez que a la fecha no
existe contestaciéon dentro del plenario a esa entidad.

Asi las cosas el Juzgado,
RESUELVE:

1.- NEGAR la peticion de oficiar al pagador las Fuerzas Militares de
Colombia Ejercito Nacional, por lo antes dicho.

2.- REQUERIR al pagador de las Fuerzas Militares de Colombia
Ejercito Nacional, para que informe el motivo por el cual no han dado
cumplimiento a lo comunicado en oficio #03-1102 del 06 de mayo de
2019 remitido por correo certificado 472 el 17 de mayo de 2019, en
donde se le solicita “informe si existen descuentos por concepto de
embargo del salario del aqui demandado a favor del presente proceso,
del cual conocidé inicialmente el Juzgado Trece Civil Municipal de Cali
mediante oficio #2112 del 27 de octubre de 2005 y que actualmente
cursa en este Despacho; informara igualmente a que Despacho consigno
los dineros y si los consigno en el Juzgado Trece Civil del Circuito y no al
Juzgado Trece Civil Municipal, debera hacer las correcciones del caso
ante el Banco Agrario y solicitar al Juzgado Trece Civil del Circuito la
conversion de las sumas de dinero a la cuenta de este Despacho
Judicial”.

Adviértasele que el incumplimiento a dicha orden le hara acreedor a las
sanciones de ley.

Librense el oficio correspondiente

/JUZGADO 3° DE EJECUCION crvn.\
NOTIQUESE' MUNICIPAL
La Juez DE SANTIAGO DE CALI

a las partes el auto anterior.

j/ Fecha: 10-Julio-2019
CECILIA EUGENIA BOLAﬁOS ORDONEZ Juzgados de Ei

En Estado No 114 de hoy se notifica
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Auto Inter No. 1096.
JUZGADO TERCI_ERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.

En atencion al escrito que antecede el juzgado,
RESUELVE:

DECRETAR el embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el remanente del producto de los ya
embargados que le pueda quedar al demandado ALFREDO
PERDOMO adelantado por la COOPERATIVA “COOPEOCCIDENTE"
en el proceso que cursa en el Juzgado Veinticuatro (24) Civil
Municipal de Cali, bajo la radicacién 2019-494.

Librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2015-00803-00 (31)

Sgm*

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No.114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 10-07-2019
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Auto Inter No. 1100.
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.

En escrito atencion al escrito que antecede y como quiera que es
procedente el juzgado,

RESUELVE:

1.- DECRETASE EL EMBARGO Y RETENCION del 30% de la mesada
pensional que devengue la demandada MARIELA PALACIO AGUADO
identificada con C.C#31.222.488 como pensionada de COLPENSIONES.

Limitese la medida a la suma de $16.944.506.

Librense la comunicacidon correspondiente.

2.- POR SECRETARIA, realicese la liquidacion de costas del
proceso.

NOTIFIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD.- 2011-00191-00 (32)

Sgm*

K]UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes el

auto anterior.
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

En atencidn al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA elabdrese nuevamente la comunicacion de que trata el
articulo 291 del Cddigo General del Proceso al acreedor hipotecario

Bancolombia y no Conavi.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2016-00614-00 (27)
Sgm*

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior. Ju
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Auto sust No.
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019)

En atencion al oficio que antecede, se procedera a remitir a la Notaria
Doce de Cali, copia del oficio #03-3578 del 11 de septiembre de 2017
junto con la planilla de envio del correo 472 visible a folio 53 del
plenario.

Por otra parte, la Notaria Doce (12) de Cali, informa que el Juzgado
Treinta y Dos Civil Municipal de Cali, por auto de fecha 03 de junio de
2015 rechazo la liquidacién patrimonial del demandado, el cual se
agrega para que obre y conste dentro del proceso.

Asi las cosas el juzgado,
RESUELVE:
1.- POR SECRETARIA remitir a la Notaria Doce de Cali, copia del oficio

#03-3578 del 11 de septiembre de 2017 junto con la planilla de envio
del correo 472 visible a folio 53 del plenario.

2.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por la Notaria Doce (12) de Cali.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013-00087-00 (14)

Sgm*

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE\
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
fFecha: 10-Julio-2019
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Auto sust No
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante solicita
elaborar despacho comisorio a fin de realizar diligencia de secuestro del
establecimiento de comercial del demandado y la reproduccion del oficio
#3091 del 23 de septiembre de 2013.

En vista lo anterior, se procedera a comisionar al Secretario de Seguridad
y Justicia del Municipio de Santiago de Cali, para que realice la diligencia
de secuestro del establecimiento de comercio en bloque denominado
“DISTRIBUIDORA DE FRUTAS AREVALO” con matricula mercantil No.
737429-1 de propiedad del demandado, otorgandole expresa facultad
para SUBCOMISIONAR, tal y como lo indica el articulo 38 del C.G.P.
inciso 39.

Es preciso reiterar que los funcionarios de policia estan en el deber de
prestar colaboracion con las autoridades judiciales para una efectiva
prestacion del servicio de justicia.

Asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

1.- COMISIONAR al Secretario de Seguridad y Justicia del Municipio de
Santiago de Cali, a fin de que lleve a cabo la diligencia de secuestro del
establecimiento de comercio en bloque denominado "DISTRIBUIDORA DE
FRUTAS AREVALO” con matricula mercantil No. 737429-1, ubicado Calle
19 #29B-48, de propiedad del demandado.

Confiérase al comisionado expresa facultad PARA SUBCOMISIONAR al
funcionario de Policia que designe para tal efecto.

Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta
revestido éste comitente, incluso la de designar secuestre, advirtiéndole
sobre la observancia de los Articulos 38, 39 y 40 del Codigo General del
Proceso.

2.- ORDENASE la reproduccion del oficio No. 3091 del 23 de septiembre
de 2013, que corresponde a la Sijin Automotores, con el fin de que
proceda la medida cautelar decretada.

NOTIQUESE,
La Juez
/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL\
. DE EJECUCION DE SENTENCIAS
.J DE SANTIAGO DE CALI
En Estado No. 114 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.
w, Fecha: 10-julio-2019
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ  |o i o
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Auto sust No . 0003215.
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de Dos Mil Diecinueve (2019).

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante, solicita
diligencia de secuestro del vehiculo de placas COM-740.

En vista lo anterior y revisado el proceso, se procedera a comisionar al
Juez Civil Municipal de Reparto de la ciudad de Tulua-Valle, a fin de
llevar acabo diligencia de secuestro del vehiculo de placas No. COM-740
de propiedad del demandado, otorgandole expresa facultad para
SUBCOMISIONAR, tal y como lo indica el articulo 38 del C.G.P. inciso
30,

Asi las cosas, el Juzgado

RESUELVE:

COMISIONAR al Juez Civil Municipal de Reparto de la ciudad de Tulua-
Valle, a fin de llevar acabo diligencia de secuestro del vehiculo de placas
No. COM-740, ubicado en el Centro de Diagndstico Automotor de Tulua-
Valle, de propiedad de la demandada.

Confiérase al comisionado expresa facultad PARA SUBCOMISIONAR al
funcionario de Policia que designe para tal efecto.

Confiérase al comisionado las mismas facultades que para el caso esta
revestido éste comitente, incluso la de designar secuestre, advirtiéndole
sobre la observancia de los Articulos 38, 39 y 40 del Cddigo General del
Proceso.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00022-00 (15)

Sgm*

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL\
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.
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Auto sust No
JUZGADO TERC[ERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE

ORDENASE la reproducciéon del oficio No. 177 del 02 de febrero de
2012, que corresponde a la Secretaria de Transito y Transporte de
Cali, con el fin de que proceda la medida cautelar decretada.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2011-00833-00 (11)

Sgm*

ﬁUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dn
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.
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Auto sust No. 0003212.
JUZGADO TERQERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019)
En atencion al escrito que antecede el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR a BODEGAS Y ASESORIA ORDONEZ S.A.S (Secuestre),
para que rinda cuentas comprobadas de su gestion sobre el
establecimiento de comercio denominado MUNDIAL DE MOLDURAS SAS
que le fue dejado a su disposiciéon el pasado 09 de febrero de 2018.

Librense y enviese el oficio correspondiente

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2017-00562-00 (30)
Sgm*

/JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPALW

DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No.114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE

ORDENASE la reproduccion del oficio No. 505 del 27 de febrero de
2018, que corresponde al Ministerio de Defensa, con el fin de que
proceda la medida cautelar decretada.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2017-00444-00 (02)

sSqm*

ﬂUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION Dh
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las

partes el auto anterior.
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Auto sust No.
JUZGADO TERCI;RO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.

En atencion al escrito que antecede, hay que decir que al tenor del
numeral 40 del articulo 43 del Codigo General del Proceso., y el juez
puede “exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que,
no obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido
suministrada...”

Sin embargo, en este caso no obra prueba de que la interesada ya haya
realizado alguna gestion ante TRANSUNION COLOMBIA, SOCIEDAD
COMPUTEC S.A, MINISTERIO DE TRANPORTE, SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO y ADRES, tendiente a la averiguacion sobre los
bienes de la parte demandada y que la misma le haya sido negada, por
lo tanto tal solicitud se torna improcedente.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud de oficiar a TRANSUNION COLOMBIA, SOCIEDAD
COMPUTEC S.A, MINISTERIO DE TRANPORTE, SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO y ADRES, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2013-00533-00 (08)
Sgm*

ﬂUZGADD 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DA
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No. ' 0003215
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve (2019).

En escrito que antecede la entidad Bodegajes y Asesorias Sanchez
Ordofiez SAS mediante su representante legal quien actia como
secuestre, informa la gestién realizada al predio puesto a su disposicion y
solicita se fije los honorarios definitivos, toda vez que “nuestras funciones
dentro del presente asunto terminaron”.

Sin embargo, es preciso indicarle al peticionario que a la fecha dentro del
plenario no existe diligencia de entrega del inmueble objeto de la Litis al
rematante y a su vez no se cumple con las exigencias del inciso primero
(1) del articulo 363 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas el Juzgado,
RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por Bodegajes y Asesorias Sanchez Ordofiez SAS.

2.- NEGAR la solicitud realiza el peticionario en fijar honorarios definitivos,
por lo expuesto en |la parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ

Rad. 2018-00219-00 (20)
Sgm*

/ JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL\
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No 0003219.
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve 2019.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ANTES de proceder a comisionar al Martillo del Banco Popular S.A, debe la
parte actora aportar un avalto actualizado del inmueble objeto de la Litis,
conforme al articulo 444 del Codigo General del Proceso, toda vez que el
que existe data de mas de un afo.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2013-00393-00 (34)

Sgm*

/JUZGADO 3° DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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Auto sust No. 0003217.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil diecinueve de 2019.

En escrito que antecede, el demandado solicita librar exhorto
ordenando el levantamiento de la hipoteca del inmueble objeto de la
Litis, sin embargo de la revision del plenario se observa que el
demandado suscribio hipoteca abierta de cuantia indeterminada, la
cual garantiza cualquier tipo de obligacion para con la acreedora
hipotecaria; de tal manera que no es del resorte de este despacho
ordenar la cancelacion del gravamen ya que se desconoce si con él
se garantiza otras obligaciones.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud presentada por el demandado, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIQUESE,
La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2010-00575-00 (17)
Sgm*.

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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CONSTANCIA: Santiago de Cali, 08 de julio de 2019 pasa a despacho
de la senora lJuez, el presente asunto informando que existe una
inconsistencia en la suma total del capital y la cldusula penal. Sirvase
proveer.

Secretaria. .
Auto Sust. No 0003216
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve 2019.

Vista la nota secretarial, y revisado el proceso se desprende que
efectivamente la suma aritmética realizada mediante auto de 30 de
mayo de 2019 no concuerda, pues lo correcto es $3.250.000,00,
correspondientes a los 5 canones de arrendamiento de octubre de
2017 a febrero de 2018; mas $1.300.000,00, por concepto de la
clausula penal razén por la cual y de conformidad con el art 286 del
C.G.P., habra de aclararse.

Ademas, se le informa a la memorialista que se excluye de la
liguidacion del crédito los valores por concepto de gastos procesales,
pues el art. 446 del C.G.P., ordena Unicamente la liquidacion de las
sumas ordenadas en el mandamiento ejecutivo de pago.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE

1.- ACLARAR para todos sus efectos el numeral 1° del auto
interlocutorio No. 2630 de 30 de mayo de 2019 indicando que valor
de la liguidacion del crédito aprobada es por valor total de
$4.550.000,00.

2.- EN firme el presente auto, vuelva a despacho para decidir sobre la
entrega de titulos judiciales.

NOTIFIQUESE, .

La Juez

/ JUZGADO 3° CIVIL MUNCIAPL DE X

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ| En Estado No. 114 de hoy se
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Auto Inter No. 1094
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve 2019.
Como quiera que la liquidacion del crédito aportada por la parte

actora, no fue objetada y se encuentra acorde con la orden de pago,
el Juzgado,

RESUELVE:
1.- APROBAR la liquidacion del CREDITO que aporta la parte

demandante, por valor de $25.657.921.09,00, a 31 de mayo de
20109.

NOTIFIQUESE

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD. 2017-00813 (18)

Jp.

/ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 10-JUL-2019
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Auto Sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Ocho (08) de Julio de dos mil Diecinueve 2019.

En escrito que antecede la Asociacion Colombiana de Profesionales para la
Paz Centro de Conciliacion y Arbitraje, informa que el conciliador decide
rechazar el tréamite de negociacion de deudas de persona natural no
comerciante.

En vista lo anterior, se procederda agregar y poner en conocimiento lo
manifestado por la Asociacion Colombiana de Profesionales para la Paz
Centro de Conciliaciéon y Arbitraje y se procede a reanudar el presente
proceso, por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.- AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el escrito que
antecede, allegado por la Asociacion Colombiana de Profesionales para la
Paz Centro de Conciliacion y Arbitraje.

2.- Reanudar el tramite del presente asunto, por lo expuesto en la parte
motiva de este auto.

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2012-00190-00 (16)

Sgm*
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Auto Inter No. 1095
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de julio de dos mil diecinueve 2019.

El apoderado actor, ha presentado la liquidacion del crédito en
aplicacion de lo dispuesto por el art. 446 del C.G.P., y realizado el
traslado indicado en el numeral 2° de la referida norma, se observa
que la parte demandada no objetd la mencionada liquidacion, por lo
cual ha pasado la misma a despacho a fin de impartirle su
aprobacion o modificacion segun sea el caso, lo cual hace previas las
siguientes:
CONSIDERACIONES

Revisada la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, se
observa que la misma no se ajusta a las fluctuaciones certificadas mes a
mes por la Superintendencia Financiera para los intereses de mora.

Asi las cosas, corresponde modificar la referida liquidacion del crédito
presentada por la parte actora.

Por lo expuesto el juzgado,
RESUELVE

1.- REFORMAR la liquidacion del credito presentada por la parte actora,
guedando de la siguiente manera:

Pagare No. 2116626-1

Capital $ 29.616.257
Interés mora 20-08-17 A 31-05-19 $ 14.091.909
Total $ 43.708.166
NOTIFIQUESE
La Juez,

J /JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
: N N EJECUCION DE ENCIAS DE
CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ e i
RAD.- 2017-00822 (16)

Jp. En Estado No. 114 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 10-JUL-2019
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Auto Inter No. 1093
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve 2019.
Como quiera que la liquidacion del crédito aportada por la parte

actora, no fue objetada y se encuentra acorde con la orden de pago,
el Juzgado,

RESUELVE:
1.- APROBAR la liguidacion del CREDITO que aporta la parte

demandante respecto del crédito en UVR No. 399200015831 por
valor de $12.492.960,00, a 04 de marzo de 2019.

NOTIFIQUESE

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD. 2018-00496 (23)

Jp.

/JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

il 10-JUL-2019
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Auto Inter No. 1097
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve 2019.

Como quiera que la liquidacién del crédito aportada por la parte
actora FONDO NACIONAL DE GARANTIAS, no fue objetada y se
encuentra acorde con la subrogacion aceptada, se le impartira su
aprobacion.

Por otro lado BANCOLOMBIA SA., presenta liquidacion del crédito, sin
embargo de su estudio se observa en primer lugar que liquida un
capital que no fue ordenado en el mandamiento de pago, pues el
mismo indica ademas del pago del capital insoluto, el pago de las
cuotas adeudadas las cuales tienen fecha de vencimiento diferente, a
lo que se suma que no imputa el abono realizado por el FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS; en consecuencia las mismas no podra
ser tenida en cuenta.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- APROBAR la liquidacion del CREDITO que aporta la parte
demandante FNG, por valor de $18.649.856,00, a 13 de junio de
2019.

2.- ABSTENERSE de tramitar la liquidacion del crédito allegada por
BANCOLOMBIA SA., conforme a lo expuesto en la parte motiva de
este auto.

NOTIFIQUESE

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD. 2018-00974 (27)

| / JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL\
B DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.
Fecha: 10-JUL-2019
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de julio de dos mil diecinueve 2019.

Como quiera que la liquidacion del crédito aportada por la parte
actora, no fue objetada y se encuentra acorde con la orden de pago,
el juzgado le impartira su aprobacion.

Ahora bien, estando el presente asunto para decidir sobre la
aprobacionde la diligencia de remate, asi como de los escritos
allegados por la parte demandante, observa el despacho que el
memorialista no ha firmado el acta de remate luego entonces antes
de resolver sus peticiones se requerira al apoderado demandante
para que firme dicha acta de 11 de junio de 2019 con la aclaracion
solicitada por el mismo.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- APROBAR la liquidaciéon del CREDITO que aporta la parte
demandante, por valor de $12.492.960,00, a 04 de marzo de 2019.

2.- REQUERIR al apoderado demandante para que firme el acta de
remate de 11 de junio de 2019.

3.- AGREGAR para que consten, los escritos allegados para ser
tenidos en cuenta una vez se firme el acta de remate

NOTIQUESE,

La Juez

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
Rad. 2005-00862 (31)

Jp /JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 10-JUL-2019
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Auto Inter No. 1099
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil diecinueve 2019.
Como quiera que la liquidacion del crédito aportada por la parte
actora, no fue objetada y se encuentra acorde con la orden de pago,
el Juzgado,

RESUELVE:
1.- APROBAR la liquidacion del CREDITO que aporta la parte

demandante, por valor de $11.004.450,00, a 30 de junio de 2019;
descontado el valor de costas procesales.

NOTIFIQUESE

La Juez,

CECILIA EUGENIA BOLANOS ORDONEZ
RAD. 2017-00424 (26)

Jp.

/ JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
SANTIAGO DE CALI

En Estado No. 114 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 10-JUL-2019
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