
CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra sin  impulso alguno  de  la  parte actora  y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes

y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La secretaria,
Auto lnter No. 186.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el término establecido en

.           :aanTfí::[:c:óín7aíge[ncáGo.::h:,¡:ag:ea:=upaacTóen,,nteresada  haya  rea„zado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

"...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus    etapas,    permanezca    inac:Iivo    en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se solicita  o  real.iza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá  condena en  costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se  regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante  o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,    se   aprecia   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  Ia  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE=

i.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de   la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el    presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA E:=ú:'BOl.AÑOS ORDOÑEZ
Rad.  2013-00126-00  (18)
Sqm. JUZGADO 3°  CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCION

DE SENTENCIAS  DE SANTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes el
aut:o  anterior.

Fecha:05/02/2020
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CONSTANCIA=  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso  se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora  y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o remanentes comunicados.  Sírvase proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 180,

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones:

Vista   la   nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término  establecido  en

.           :aanTfí::[:c:ó]n7a:geínc;Go.:á,,,:,,:a::ea:=upaacTóen,,nteresada  haya  rea,,zado

El  artículo  317  del  Código  General  del  Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

``...2.   Cuando  un   proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    di'a    siguiente    a    la    última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no  habrá condena en costas o perjuicios a  cargo de
las partes.

El  desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,    se   aprecia    que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE:

i.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

Proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  líbrar los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el    presente    auto,    archívese    el    proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez'

CECILIA EUGE
Rad.  2016-002
Sqm*

OLAÑOS ORDOÑEZ
3-00  (17)

JUZGADO 3°  CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCI0N
DE SENTENCIAS DE SANTIAG0 DE CALI

En  Estado  No.   18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto  anterior.

Fecha:05/02/2020
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CONSTANCIA=  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno  de  la  parte actora  y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 179.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali,  Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones:

Vista   la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el término establecido en

•           :aanTfí::[:c:óín7a:ge|nc;Go.:o',,:',:a::ea:=upaacróen,'nteresada  haya  realizado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

"...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El  desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE:

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los  oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el    presente    auto,    archívese    el    proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA EUG
Rad.  2013-008
Sqm*

BOLAÑOS ORDOÑEZ
5-00  (15)

JUZGADO 3°  CIVIL MUNICII]AL DE  EJECUCI0N
DE SENTENCIAS  DE SANTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
aiito anterior.

Fecha:05/02/2020
• ` , -   ,d6  ,:,,,;CuC:C,i-l
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lhter No. 177.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista  la   nota  secretaria,  y  de  la   revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término  establecido  en

.          :aanTfí::[:c:óín7a:ge[ncáGo.:¿,,¡:,,:a::ea:=u:acróen,,nteresada  haya  rea,,zado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se  solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá  condena en costas o peíjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el tiempo  que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años„."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así las cosas,  el Juzgado,

RESUELVE:

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes    de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los    oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA EU
Rad.  2013-0
Sqm*

B0LAÑOS ORDOÑEZ
389-00  (08)

]uzGADo 3o clvlL MUNlclpAL IM EjEcuclor`l
DE SEl\ITEI\lcIAS  DE SANTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  la6  partes  el
auto anterm.

Fecha:05/02/2020

.'Fg=rTrJ,rn`.``-IoíF:¡-.-,-
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el
proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 173.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones:

Vista   la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que  el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término  establecido  en

.          :aanTfí::[:c:óín7aígeíncáGo.:á,,,:,,:a3:ea::upaacTóen,,nteresada  haya  rea,¡zado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se  solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento
las partes.

no  habrá  condena en costas o perjuicios a  cargo de

El  desistimiento tácito se regirá  por las siguientes  reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso  en  curso.

Analizada    la    norma    anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE=

i.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento  del   secuestro  de   los              .
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
e].ecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios  correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el    proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA EU
Rad.  2015-00
Sqm.

BOLAÑOS 0RDOÑEZ
38-00  (30)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO  DE  CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto  anterior.

Fecha:05/02/2020
I.Q??.-::-.:-FTic--
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno  de  la  parte actora y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No.  176.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones:

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la   revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término establecido en

.           :aanTfí::[:c:óín7a:geíncáGo.:á,,,:,,:a3:ea:=upaacróen,,nteresada  haya  rea,¡zado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un   proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá condena en  costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El  desistimiento tácito se  regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor del
demandante  o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,    se   aprecia   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE:

i.-DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes    de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los    oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de   la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar  los oficios  correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez'

CECILIA EUG
Rad.  2013-001
Sqm.

BOLAÑOS ORDOÑEZ
39-00  (13)

JLIZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO  DE  CALI

En  Estado  No.   18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes el
autoanter'°r.Fech:,.\Q,F/Pa/Ea92\g'`
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CONSTANCIA=  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora  y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes

y/o remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No.  181.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del  plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término establecido en

•             el  artículo  317  del  c.G.P.,  sin  que  la  parte  interesada  haya  realizado
manifestación  alguna  o  solicitado  actuación,

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se  solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma    anteriormente   transcrita,    se   aprecía   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo del  proceso.

Así las cosas,  el Juzgado,

RESUELVE:

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes    de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los    oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los  oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el    presente    auto,    archívese    el    proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUGEN
Rad.  2016-00308
Sqm*

AÑOS ORDOÑEZ

JUZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL  DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS  DI: SANTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto anterior.

Fecha:05/P2/ao.BQciúi,
.-,'-:;`,.                   .`i;`Í`,

Secretaria



CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso  alguno de  la  parte actora y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes

y/o remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 178.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que  el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el término establecido en

•            el  artículo  317  del  c.G.P.,  sin  que  la  parte  interesada  haya  realizado
manifestación  alguna  o  solicitado  actuación,

El  artículo  317  del  Código  General  del  Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

"...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se  solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento  no habrá condena en  costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso  en  curso.

Analizada    la    norma    anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así las cosas,  el Juzgado,

RESUELVE=

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento  del   secuestro  de   los              .
bienes    de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios  correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

JLIZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL  DE  EJECUCI0N
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto anterior.

Fecha:05/02/2020

¥#d:Fjcciirjuf.
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes

y/o remanentes comunicados.  Sírvase proveer

La secretaria,
Auto lnter No.  182,

JUZGAD0 TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones:

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el término establecido en

.           :aanTfí::[:c:óLn7aígeíncáGo.:á,,,:,,:a::ea::upaacróen,,nteresada  haya  rea„zado

El  artículo  317  del  Código  General  del  Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus    etapas,    permanezca    inactivo    en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el tiempo  que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante  o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso  en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones  arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE:

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada,     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
e].ecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el    presente    auto,    archívese    el    proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA EUGE
Rad.  2016-006
Sqm*

OLAÑOS ORDOÑEZ
4-00  (14)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAG0 DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto  anterior.

Fecha:05/02/2020

t`.:i-= -... `   ucí`;ccutlü;1
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Auto lnter No 171
JUZGADO TERCER0 CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION  DE SENTENCIAS
Santiago de Cali,  tres  (03)  de febrero de  dos  mil  veinte  2020.

Procede  el   Despacho  a  desatar  el  recurso  de  reposición  y  subsidio  de
apelación  interpuesto  por  el  apoderado  de  la  parte  demandante,  contra
el  auto  interlocutorio  No.  1981  de  05  de  diciembre  de  2019,  por  el  cual
se termina el  proceso  por desistimiento tácito.

El   recurrente  sostiene   básicamente   que  debe   reponerse  el   auto   que
decreta  la  terminación  por desistimiento toda  vez el  día  03  de diciembre
de  2019  presentó  escrito  informando  que  una  vez  tenga  conocimiento
de      nuevos     bienes     de     la      demandada      presentaría      la     solicitud
correspondiente,  escrito al  no se  le  ha  dado tramite  por lo que considera
que  se   impulsó  el   proceso   interrumpiendo  el  termino  del   art  317  del
C.G.P.

Ahora  bien,  de  la  revisión  del  plenario  se  observa  que  le  asiste  la  razón
al  peticionario,  pues  si  bien  es  cierto  al  momento  de  proferir el  auto  que
decreta  la  terminación  no  obraba  en  el  plenario  el  memorial  que  impulsa
el   proceso,   con   la   presentación   del   mismo   se   interrumpió  el   termino

para  que  proceda  el  desistimiento tácito.

Por  lo  anterior  y  sin   más  consideraciones  se  impone   revocar  el   auto
atacado y en su  lugar se continuará  con el  curso  normal  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,
RESUELVE=

1.-  REVOCAR  el  auto  atacado  por  lo  expuesto  en  la   parte  motiva  de
este auto.

2.-   AGREGAR
demandante.

NOTIQUESE,

La  Juez,

CECILIA EUGE
Rad.  2015-006
Jp.

para   que   conste   el   escrito   alegado   por   el   apodero

ÍA BOLAÑOS ORDOÑEZ
3  (31)

]UZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL
DE  EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

DE SANTIAG0 DE CALI

En    Estado    No.     18    de    hoy    se
notifica  a  las partes el  auto anterior.

Fecha: 05-FEB-2020

S€,cret: '-,    (`.
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Auto sust No.

JUZGADOTERCERT5FEEJECuclóN
CIVIL MUNICIPAL

Santiago  de  Cali,  Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil Veinte  (2020)

En  atención  a  la  petición  que  antecede,  el Juzgado,

RESUELVE:

1.-   DE  conformidad   con   la   Circular  CSJVAC   17-36  del   19   de  abril   de

2017,   Ol=ICIAR   al   JUZGADO   VEINTIUNO   (21)   CIVIL   MUNICIPAL   DE

CALI-VALLE,   para   que  se  sirva  convertir  todos  los  depósitos  judiciales

que    reposan    en    la    cuenta    de    su    Despacho    a    la    cuenta    única

#760012041700  y  código  de  dependencia  #760014303000  de  la  Oficina

de  E].ecución  Civil  Municipal,  que  le corresponda  a  los  demandados OLGA

MARIA    VIVEROS    con    C.C#31.830.013,    JUAN     FERNANDO    SANCHEZ

SANCHEZ   con   C.C#10.135.274   y   RAFAELA   PASCUAS   DE   RODRIGUEZ

con    C.C#38.969.427    dentro    del    proceso    que   adelanta    FONDO    DE

EMPLEADOS    Y    TRABAJADORES     DE     LA    UNIVERSIDAD     DEL    VALLE-

FETRABUV,  bajo  la  radicación  #2015-743,

2.-  UNA  VEZ  se  encuentren   los  depósitos  ].udiciales  en   la   cuenta  del

despacho  convertidos  por el  Juzgado  de  Origen,  se  procederá  a  resolver

la  solicitud  de  títulos.

NOTIQUESE,
La   Juez

JUZGADO  3°  DE  E]ECUCION
CIVIL MUNICIPAL

DE sANnAGo DE cALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica
a  las  partes el  auto anterior.

Fecha: 05/02/2020

!üúg¿~. ..Ú¿  de  Eiocucl`)ii
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Treinta y Uno (31 ) de Enero de dos mil Veinte (2020).

En atención al escrito que antecede,  el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR  y  poher  en  conocimiento  de  las  partes,   el   escrito  que
antecede,  allegado  por el  Juzgado Trece  Civil  del  Circuito de Cali.

NOTIQUESE,

La   Juez

CECILIA EU

Rad.  2005-00620-00  (13)
Sqm*
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AutosustNo.         00@005.'±'±
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020).

En  escrito  que  antecede  la  apoderada  de  la  parte  demandante,  solicita  el
pago de  los títulos judiciales descontados al  demandado.

Revisado  el  portal  del  Banco  Agrario,  no  se  observan  depósitos  judiciales
por  este  recinto  iudicial,  como  tampoco  en  la  cuenta  única  de  la  oficina  de
ejecución,   ni  por el  iuzaado de oriaen.

Así  las cosas el  Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR  la   solicitud   de  títulos  que   realiza   por  la   apoderada   de   la   parte
demandante,  por lo expuesto en  la  parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La   Juez

JUZGADO 3°  DE EJECUCI0N CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAG0 DE CAIJ

En   Estado   No.   18   de   hoy   se   notLfica   a   las   partes  el
auto  anterior.

Fecha: 05-02- 2020
:1%,::;-L:;ú::F,.?:::::n,
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Auto sLJst No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE  EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En   atención   al   escrito  que   antecede   allegado   por  el   demandante,   es
preciso  indicarle  al  peticionario  que  a  la  fecha  ninguno  de  los  juzgados
relacionados  en  su  petición  han  de].ado  a  disposición  de  este  Despacho
bienes  de  propiedad  de  los  demandados,  por  lo  tanto  no  es  procedente
acceder a  lo  pedido.

Así  las cosas el ].uzgado,

RESUELVE=

•            NO  ACCEDER  a  lo  requerido  por  el  peticionario,  por  lo  expuesto  en  la
parte  motiva  de este auto.

NOTIQUESE,
La   Juez

OS 0RDOÑEZ

]UZGADO 30  DE E]ECUCIoru  CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CAIJ

En  Estado  No.    18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto anterior.

Fecha°"2-2°s2e::eta:,:üFü::`::;e:;:;:l:{,;C:,:;;"
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En   atención   al   escrito   que   antecede   y   por   ser   procedente,   el
Juzgado

RESUELVE:

1.-   ORDENAR   a    la   OFICINA   DE   EJECUCIÓN   CIVIL   MUNICIPAL   que
realice,   la   entrega   al   demandado   GUILLERMO   TELLO   GONZALEZ   con
C.C#6.245.796  en  los  siguientes  depósitos judiciales  que  se  encuentran
en  la  cuenta  única  de  la  Oficina  de  Ejecución;

469030002395805 2:4 / rl] / 2!Í)r9 $  931.197,00
469030002395806 24/07/2019 $  931.198,00
469030002395807 24/07/2019 $  931.198,00
469030002395808 24/07/2019 $  931.198,00
469030002395809 24/07/2019 $  931.198,00
469030002395810 24/07/2019 $  931.198,00
469030002395811 24/07/2019 $  931.198,00
469030002395812 2A/rií]i2f]rg $  931.198,00
469030002395813 2:4/rf]/2!Í)T9 $  931.198,00
469030002395814 24/07/2019 $  931.198,00
469030002395816 24/U]/2!ÍJT9 $  931.198,00
469030002395817 24/U]/2fN9 $  1.850.029,00
469030002395818 2.4 / Uí7 / 2!Í)r9 $  931.198,00
469030002395819 24/cn/2fNg $  931.198,00
469030002395820 2.4|CJ]|2fJT9 $  931.198,00
469030002395821 2.4/U]/2fN9 $  931.198,00
469030002395822 2.4/rlí7/2fjT9 $  931.198,00
469030002395823 24/07/2019 $  1.355.933,00
469030002404100 09/08/2019 $  931.198,00
469030002416464 05/09/2019 $  1.225.124,00
469030002431436 07/10/2019 $  1.044.730,00
469030002443724 06/11/2019 $  1.044.730,00

TOTAL $22.350.911,00

Líbrese la orden de  pago correspondiente.

2.-   DE  conformidad   con   la   Circular  CSJVAC   17-36  del   19  de  abril  de
2017,   OFICIAR   al   JUZGADO   DIECIOCHO   (18)   CIVIL   MUNICIPAL   DE
CALI-VALLE,   para   que  se  sirva  convertir  todos  los  depósitos  judiciales
que    reposan    en    la    cuenta    de    su    Despacho    a    la    cuenta    única
#760012041700  y código  de dependencia  #760014303000  de  la  Oficina
de     E].ecución     Civil     Municipal,     que     le     corresponda     al     demandado
GUILLERMO  TELLO   GONZALEZ   con   C.C#6.245.796  dentro  del   proceso
que  adelanta  BANCO  DE  OCCIDENTE  S.A,  bajo  la  radicación  #2017-592.



3.-  UNA  VEZ  se  encuentren   los  depósitos  judiciales  en   la   cuenta   del
despacho  convertidos  por el  Juzgado  de  Origen,  se  procederá  a  resolver
la  solicitud  de  títulos.

NOTIQUESE,
La   Juez

JUZGADO 3°  DE  EJECUCION
CIVIL  MUNICIPAL

DE SANTIAGO DE CALI

En  Estado  No.    18 de  hoy  se  notifica
a  las  partes el  auto anterior.

Fecha: 05-02-2°2° íi*g..jos
(:!  l: L-

Secreta-ña`.c!s  .T``,`,t

®



'..'`      .

CONSTANCIA=  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso  alguno de  la  parte actora  y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 174.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali,  Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término  establecido en

•          :aanifí::[:c:óLn7a:ge|nc:Go.::h:',:ag:ea:=upaacióen,'nteresada  haya  realizado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

"...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus    etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la    última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no  habrá condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante  o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no impulsa su  proceso en  curso.

Analizada   la   norma   anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE=

i.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-  Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento  del   secuestro   de   los              .
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los    oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de   la
e].ecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios  correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA E
Rad.  2014-0
Sqm*

IA BOLAÑOS 0RDOÑEZ
093-00  (30)

]UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAG0 DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto anterior.

Fecha:05/02/2020

Secretarla
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECuclóN DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En  cumplimiento  a  lo  dispuesto  en  el  inciso  4  del  artículo  27  del  Código
General  del  Proceso,  el juzgado,

RESUELVE:

1.-   AVOCAR   el   presente   proceso   para   adelantar   la   e].ecución   de   la
sentencia  proferida  por  el  Juzgado  Treinta  y  Dos  (32)  Civil  Municipal  de
Oralidad  de  Cali-Valle.

2.-   POR  SECRETARIA,  córrase  traslado  de  la   liquidación   del   crédito
allegada  por la  parte  demandante.

NOTIQUESE,
La   Juez

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCI0N DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CAIJ

En    Estado    No.    18    de    hoy    se
notifica     a      las     partes     el     auto
anterior.

Fecha:05-02| 2020
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JUZGADO TERCER0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03)  de  Febrero de dos  mil Veinte  (2020)

En   cumplimiento   a   lo   dispuesto   en   el   inciso   4   del   artículo   27   del
Código    General    del    Proceso,    se    procederá    avocar    el    presente
proceso.

Por otra  parte,  el  demandado  confiere  poder amplio y suficiente  a  un

profesional  del  derecho  para  que  lo  represente dentro del  plenario.

Sin  embargo,  se  observa  que  el  poder allegado  al  proceso  carece  de
aceptación    por    el    profesional    del    derecho,    por    lo    que    no    es
procedente acceder a  lo  requerido  por el  ejecutado,  por lo  anterior el

®          juzgado,

RESUELVE:

1.-  AVOCAR  el  presente  proceso  para  adelantar  la  e].ecución  de  la
sentencia   proferida   por  el  Juzgado  Veinticuatro  (24)   Civil   Municipal
de  Oralidad  de  Cali-Valle.

2.-   NO  ACCEDER  a   lo   solicitado   por  el   demandado,   por  lo  antes
dicho.

•          NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EUGENI
Rad.  2019-00910-
Sqm*

BOLAÑOS ORDOÑEZ
0  (24)

JUZGADO 3°  DE
EJECUCI0N CIVIL

MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALI

En   Estado  No.18   de  hoy  se
notifica   a   las   partes   el   auto
anterior.

Fecha: 05/02/2020

.. ? ,  .}'o  cÍ7 -`
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Autos sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL  MUNICIPAL

DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali,  Tres  (03)  de  Febrero  dos  mil  Veinte  (2020)

En   escrito   oficio   que   antecede,   el   Juzgado   de   Origen,   allega   la
conversión  de  los  depósitos judiciales  que  han  sido  descontados  a
la  ejecutada  a  la  cuenta  de  este  Despacho,  la  cual  se  agrega  para
que obre y conste  dentro del  plenario.

A  folio  230,  el  apoderado  actor  solicita  la  entrega  de  los  dineros
obrantes en  el  proceso.

Por   lo   anterior,   se   procederá   a   ordenar  el   pago   de   la   suma   de
$5.630.721.05   a   la   entidad   demandante,   que   corresponde   a   la

•            Iiquidación  del  crédito  más  las  costas  del  proceso,  los  cuales  serán
cancelados  de  la  siguiente  manera:  nueve  (09)  depósitos  por valor
de   $5.012.488   y   se   fracciona   el   título   #469030002463222   por
$618.233.05  para  un  total  de  $5.630.721.05.

Dado   que   hasta   el    momento   el   Juzgado   desconoce   el    nuevo
número    del    depósito   judicial    que   surgirá    del    fraccionamiento,
atendiendo    al     principio    de    celeridad,    se    ordenará    que    por
Secretaria   se   identifique   el   número   de   depósito  judicial   que   se
generará  en  este  trámite  y  proceda  a  realizar  y  entregar  la  orden
de   pago   del   depósito  judicial   por   el   valor   de   $618.233.05   a   la
entidad  demandante.

Así las cosas el Juzgado,

RESUELVE:

1.-AGREGAR y poner en conocimiento de las partes, el  oficio
que antecede,  allegado  por el Juzgado de Origen.

2.-ORDENAR  a  la  OFICINA  DE  EJECUCIÓN  CIVIL  MUNICIPAL  que
realice,  la  entrega  a  la  entidad  demandante  BANCO  FINANDINA  SA
con  Nit#8600518946  de  los siguientes  depósitos judiciales;

469030002462580 11/12/2019 $  1.134.708,00
469030002462581 11/12/2019 $  527.314,00
469030002462582 11/12/2019 $  527.314,00
469030002462583 11/12/2019 $  709.597,00
469030002462584 11/12/2019 $  517.939,00
469030002462589 11/12/2019 $  527.080,00
469030002462590 11/12/2019 $ 60.000,00
469030002462591 11/12/2019 $  517.939,00
469030002463221 12/12/2019 $ 490.597,00

TOTAL $5.012.488,00



3.-ORDENAR  por Secretaria  se  identifique  el  número  de  depósito
].udicial   que  se  generará   en   este  trámite  y   proceda   a   realizar  y
entregar  de   la   orden   de   pago   del   depósito  judicial   por  valor  de
$618.233.05  a  la  entidad  demandante  BANCO  FINANDINA  SA  con
Nit#8600518946,  el  siguiente título judicial;

469030002463222 12/12/2019 $  673.498.00

Se fracciona  en: $618.233.05

Para  ser entregado alaentidaddemandante

$55.264.95

Líbrese  las órdenes de pago correspondientes.

4.-   REQUERIR  al   demandante,   a  fin   de  que  se  sirva   allegar  la
liquidación  del  crédito  actualizada,  toda  vez  que  con  el  pago  de  los
títulos  se  da   por  cancelada  la  obligación  con   la  última  liquidación
más  las costas  del  proceso,  allegada  al  plenario.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EU
Rad.  2015-00
Sqm*

ENIA BOLAÑOS ORDOÑEZ
09-00  (19)

JUZGADO 3°  DE  EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

DE SANTIAG0 DE CALI

En    Estado    No.        18    de    hoy    se
notifica     a      las     partes     el     auto
anterior.

Fecha: 05 -02- 2020
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora  y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes

y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 175.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la   revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término establecido  en
el  artículo  317  del  C.G.P.,  sin  que  la  parte  interesada  haya  realizado

•            manifestación  alguna  o solicitado actuación,

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus   etapas,    permanezca    inactivo    en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se  solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento  no habrá  condena en  costas o perjuicios a  cargo de
las partes.

El  desistimiento tácito se  regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo  que el  proceso  hubiese estado  suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor del
demandante o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo prev.isto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso  en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones  arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE=

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes    de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los    oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de   la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar  los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los  documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el    presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA  EUGEN
Rad.  2014-0087
Sqm*

MHWTlOS ORDOÑEZ
00  (07)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto  anterior.

Fecha:05/02/2020
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el
proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora  y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o remanentes comunicados.  Sírvase proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 172.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali,  Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista  la   nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el término establecido en

•          :aanTfí::[:c:óLn7a:geinc:Go-:;',,:',:a::ea::upaacróen,'nteresada  haya  reahzado

El  artículo  317  del  Código  General  del  Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus   etapas,    permanezca    inactivo    en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se  solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  a~no  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    of.icio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no  habrá  condena en costas o perjuicios a  cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos€n  este  artículo  no
se contará  el tiempo  que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años„."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso,

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,    se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE:

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento  del   secuestro  de   los             .
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de   la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el    proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

]UZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto  anterior.

Fecha:O
L'ii:,1„,
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el
proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora  y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o remanentes comunicados.  Sírvase proveer

La  secretaria,
Auto lhter No. 183.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones:

Vista   la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término  establecido  en

.          :aanTfí::[:c:óín7aígeínc:Go.:á,,,:,,:a::ea::upaacróen,,nteresada  haya  rea,,zado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de   sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a    la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no  habrá  condena en costas o perjuicios a  cargo de
las partes.

El  desistimiento tácito se regirá  por las siguientes  reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE=

1.-DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-  Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento  del   secuestro   de   los              .
bienes    de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los    oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el    presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUG
Rad.  2016-005
Sqm*

BOLAÑOS ORDOÑEZ
0  (27)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE SANTIAG0 DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  not:ifica  a  las  partes el
auto  anterior.

Fecha:05/02/2020
'?`#T^':T':í:T£f.{?,`.U.:{9ii
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CONSTANCIA=  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno  de  la  parte actora  y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 187.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali,  Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista   la   nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término establecido en

•           :aanTfí::[:c:óLn7a:geinc:Go':;',,:f.:a::ea:=upaacróen,'nteresada  haya  realizado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un   proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la    última
notificación  o  desde  la  última  d.iligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá condena en costas o perjuicios a  cargo de
las partes.

El  desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo  que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante  o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,    se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE=

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar  los oficios correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los  documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

Rad.  2015-00903-00  (23)
CECILIA E
Rad.  2015-
Sqm*

OLAÑOS 0RDOÑEZ

]UZGADO 3°  CIVIL  MUNICIPAL DE  EJECUCION
DE SENTENCIAS DE S^NTIAGO DE CALI

En  Estado  No.   18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto  anterior.

Fecha:05/02/2020
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CONSTANCIA=  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno  de  la  parte actora y en vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase  proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 184.

JUZGAD0 TERCER0 CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista   la  nota  secretaria,  y  de  la   revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término establecido en

.          :aanTfí::[:c:óín7a:geínc:Go.:á,,:,,:a::ea:=u:acróen,,nteresada  haya rea„zado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inactivo    en    la
secretaría  del  despacho,  porque no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la    última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá  condena en  costas o peüuicios a cargo de
las partes.

El  desistimiento tácito se  regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso  en  curso.

Analizada    la    norma    anteriormente   transcrita,    se   aprecia   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya

que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así las cosas,  el Juzgado,

RESUELVE=

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo   y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar  los oficios  correspondientes,

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los  documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EUG
Rad.  2016-007
Sqm.

B0LAÑOS ORDOÑEZ
5-00  (18)

JUZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCI0N
DE SENTENCIAS DE SANTIAG0 DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto anterior.

Fecha:05/02/2020
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes

y/o remanentes comunicados.  Sírvase proveer

La  secretaria,
Auto lnter No. 185,

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones=

Vista   la  nota  secretaria,  y  de  la  revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término  establecido  en

.          :aanTfí:;[:c:óín7aígeínc:Go.:á,,,:,,:a::ea::upaacróen,,nteresada  haya  rea,,zado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un   proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  a~no  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
not.ificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá  condena en  costas o perjuicios a cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se  regirá  por las siguientes  reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto  que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de   terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso  en  curso.

Analizada    la    norma    anteriormente   transcrita,    se   aprecia   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así  las  cosas,  el  Juzgado,

RESUELVE=

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de  la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será tenido  en  cuenta  antes
de  librar  los oficios  correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los  documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La  Juez,

CECILIA EUGE
Rad.  2012-0066
Sqm*

IA B`OLAÑOS ORDOÑEZ
-00  (24)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE  E]ECUCI0N
DE SENTENCIAS DE SANTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto  anterior.

Fecha.o5/Pu€2fc2:?::e'?t?,:u.c::,,

secretar|as9C].f_`¿.-j¿.;t,
'f-
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JUZGADOTERCEióDEEJECUCIÓN
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Tres (03) de febrero de dos mil Veinte (2020).

En  escrito  que  antecede  el  demandado,  solicita  la  entrega  de  la  suma  de
$1.651.096, toda vez que el  proceso se encuentra terminado.

Sin  embargo,  es  preciso  indicarle  al  peticionario  que  antes de  proceder a
entregar  dineros  a  que  haya  lugar,  se  hace  necesario  que  diligencie  el
oficio de desembargo ante el  pagador Coopservir.

Como  quiera  que  dentro  del  plenario  no  obra  oficio  de  levantamiento  de
embargo   de   salario   ante   el   pagador   Coopservir,   se   hace   necesario
requerir  a  la  secretaria  de  ejecución  a  fin  de  que  dé  cumplimiento  a  lo
ordenado  en  el  numeral  tercero  de  la  sentencia  #8  del   16  de  abril  de
2015,  por lo anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.-  INFORMESELE  al   peticionario  que  antes  de   proceder  a   entregar
dineros  a  que  haya  lugar,  se  hace  necesario  que  diligencie  el  oficio  de
desembargo ante el  pagador Coopservir.

2.-    REQUERIR    a    la    secretaria    de    ejecución    a    fin    de    que    dé
cumplimiento a  lo ordenado en  el  numeral tercero de  la  sentencia  #8 del
16  de  abril  de  2015.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EU
Rad.  2012-0082
Sqm*

ENIAl
-00  (18)
%oLAÑOS ORDOÑEZ

JUZGADO  3°  DE  E]ECUCION
CIVIL MUNICIPAL

DE SANTI^G0 DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica
a  las  partes el  auto anterior.

Fech a  0 5 -0 2`:#¥.::::::ti:`f,:::,Ce:s;n

Secretaria
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCIÓN
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de Cali, Tres (03) de Febrero de dos mil Veinte 2020.

®

En  escritos  que  anteceden  la  demandada,  solicita  se  realice  la  notificación
al  pagador  del  Consorcio  FOPEP  informando  el  levantamiento  del  embargo
del  salario,  toda  vez  que  el  proceso  se  encuentra  terminado  y  requiere  el
pago de  la  suma  de  $1.170.017.

Por  1o  anterior,  es  preciso  reiterarle  a  la  peticionaria  que  antes de  proceder
a  ordenar  la  entrega  de  los  dineros  a  que  haya  lugar,  sírvase  acreditar  el
diligenciamiento  del  oficio  de  desembargo  ante  el   pagador  del  Consorcio
FOPEP.

Así  las cosas el  Juzgado,

RESUELVE:

1.-  REITERARLE  a   la   peticionaria   que  antes  de   proceder  a   ordenar  la
entrega    de    los    dineros    a    que    haya     lugar,    sírvase    acreditar    el
diligenciamiento  del  oficio  de  desembargo  ante  el  pagador  del  Consorcio
FOPEP.

2.-   ORDENASE  la  reproducción  del  oficio  No.  03-1384  del  24  de  mayo  de
2019,  que  corresponde  al  pagador  del  Consorcio  FOPEP,  con  el  fin  de  que
proceda al  levantamiento de la  medida  cautelar decretada.

JUZGADO 3°  DE  EJECUCI0N  CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAG0 DE CALI

En   Estado  No.   18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto enterior.

Fecha:05-02'202¥¡i.?!Í:SAfueui!,:,:¥:!``:'
:\*riosE{itZíXyl.I¡{`.`:=T./úc|,

Secretarlo
Secretaria
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE  EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En  escrito  que  antecede  el  promotor  de  la  Sociedad  ARTEFACTO  HUMANA
SAS,  solicita  se  sirva  remitir todos  los  procesos  de ejecución  que  cursen  en
este   despacho   contra   la   citada   sociedad,   para   que   sea      remitido   a   la
Superintendencia  de  Sociedades de  CALI.

Revisado  el  sistema  de  Siglo  XXI,  se  le  informa  al  peticionario  que  hasta  la
fecha  no  obra  proceso  en  contra  de  la  la  Sociedad  ARTEFACTO  HUMANA
SAS,  por lo  anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.-   INFORMAR  al   peticionario   que   revisado   el   sistema   Sialo   XXI,   a   la
fecha  no obra  proceso  en  contra  de  la  Sociedad  ARTEFACTO  HUMANA SAS.

2.-  POR  SECRETARIA  líbrese  el  oficio  correspondiente  el  representante
legal  con  funciones  de  promotor,  comunicando  dicha  decisión.

NOTIQUESE,

•-....  :-.:            =  -,.-.,.,.....   '.''..
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Auto sust No
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JUZGADO TERCER0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECuclóN DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En   escrito   que   antecede   el   promotor   de   la   señora   MARIA   FERNANDA
CAICEDO   RODRIGUEZ,   solicita   se   sirva   remitir   todos   los   procesos   de
ejecución  que  cursen  en  este  despacho  contra  la  citada  señora,  para  que
sea   remitido a  la  Superintendencia  de  Sociedades de  CALI.

Revisado  el  sistema  de  Siglo  XXI,  se  le  informa  al  peticionario  que  hasta  la
fecha  no  obra  proceso  en  contra  de  la  señora  MARIA  FERNANDA  CAICEDO
RODRIGUEZ,  por lo  anterior el juzgado,

RESUELVE:

1.-   INFORMAR  al   peticionario   que   revisado  el   sistema   Sialo   XXI,   a   la
fecha  no  obra  proceso  en  contra  de  la  señora  MARIA  FERNANDA  CAICED0
RODRIGUEZ.

2.-  POR  SECRETARIA  líbrese  el  oficio  correspondiente  el  representante
legal  con  funciones de  promotor,  comunicando dicha  decisión.

NOTIQUESE,

La   Juez

CECILIA EU
Sqm*

ENIA BOLAÑOS ORDOÑEZ

JUZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIol\l  DE
SENTEl\lcIAS DE SAI\lTIAGO DE CALI

En  Estado  No.   18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto anterior.

Fecha  05Ú2'202°     r.#¥_ü¥d.*#Í#c:j
Secretarlo

Secretaria
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sust  NO. oo0005:-:,2
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En  cumplimiento  a  lo  dispuesto  en  el  inciso  4  del  artículo  27  del  Código
General  del  Proceso,  el juzgado,

RESUELVE:

1.-   AVOCAR   el   presente   proceso   para   adelantar   la   ejecución   de   la
sentencia    proferida    por    el    Juzgado    Veinte    (20)    Civil    Municipal    de
Oralidad  de  Cali-Valle.

2.-   POR  SECRETARIA,  córrase  traslado  de   la   liquidación  del  crédito
allegada  por la  parte demandante.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EU
Rad.-2018-0
Sqm*

584-00  (20)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE  EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE C^LI

En    Estado    No.    18    de    hoy    se
notifica     a      las     partes     el     auto
anterior.

Fecha:05-02| 2020
Suzgai!u5 úc E)CCuclúil

G ! v ; i c -,  :  +. z i rj i ¿` i Í ., ! i` s
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SECRETARIA.-Santiago de Cali,  03  de febrero de 2020.  A Despacho de  la
señora  Juez,  informando  que  revisado  el  presente  proceso,  no  se  encontró
comunicación    alguna    de    embargo    de    remanentes,    vigente.    Sírvase
proveer.

La  Secretaria
Auto lhter No. 170

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali,  tres  (03)  de febrero de  dos  mil  veinte  2020.

Dentro   del   proceso   EJECUTIVO   SINGULAR   adelantado   por   CENTRAL   DE
IVERSIONES    SA,    contra    BLANCA    ONELIA    CUELLAR,    la    parte    actora

presenta    escrito    de    terminación    del    proceso    por    pago    total    de    la
obligación.  Siendo  procedente  la  anterior solicitud  y  de  conformidad  con  el
art.  461  del  C.  G.  P,  el  Juzgado,

RESUELVE:

1.-  DECLARAR  terminado  el  presente  proceso  que  adelanta  CENTRAL  DE
IVERSIONES    SA,    por    pago    total    de    la    obligación    por    parte    de    la
demandada.  En  consecuencia,  cese todo  procedimiento  dentro  del  mismo.

2.-  DECRETAR el  levantamiento  de  las  medidas  previas  aquí ordenadas y

practicadas.  Líbrese  los oficios  pertinentes.

3.-  Sl  existiere  embargo  de  remanentes  allegado  antes  de  la  ejecutoria
de  la  presente  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes  de  librar
los oficios correspondientes

4.-  ORDENASE  el  desglose  de  los  documentos  base  de  recaudo,  a  costa
del  demandado,  si  así lo solicitare.

5.-  CUMPLIDO  lo  anterior,  previa  cancelación  de  la  radicación,  archivar  lo
actuado.

JUZGADO 3. CIVIL MUIUCIPAL DE
EJECI.lcIol`l  DE SENTENCIAS DE

SAl\lTIAGO  DE CALI

En  Estado  No.   18  de  hoy  se  notifica  ahsüti#i%ffii+2°
Q4rrrit,t-!^

Secretaria
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JUZGADO TERCERO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

Santiago de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

En  atención  a  la  petición  que  antecede,  el  Juzgado,

RESUELVE:

1.-   DE  conformidad   con   la   Circular  CSJVAC   17-36  del   19   de  abril   de

2017,  OFICIAR  al  JUZGADO  TREINTA  Y  CINCO  (35)  CIVIL  MUNICIPAL

DE    CALI-VALLE,    para    que    se    sirva    convertir   todos    los    depósitos

judiciales  que  reposan  en  la  cuenta  de  su  Despacho  a  la  cuenta  única

#760012041700  y código de  dependencia  #760014303000  de  la  Oficina

de     Ejecución     Civil     Municipal,     que     le    corresponda     al     demandado

WILFRIDO   CAMPAZ   PERLAZA  con   C.C#16.467.820   dentro   del   proceso

que      adelanta      la      COOPERATIVA      MULTIACTIVA      ASOCIADOS      DE

OCCIDENTE  COOP-ASOCC,  bajo  la  radicación  #2015-827.

2.-  UNA  VEZ  se  encuentren   los  depósitos  judiciales  en  la  cuenta  del

despacho  convertidos  por el  Juzgado  de  origen,  se  procederá  a  resolver

la  solicitud  de  títulos.

NOTIQUESE,
La   Juez

JUZGADO 3°  DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

DE SANTIAGO DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica
a  las  partes el  auto anterior.

Fecha: 05/02/2020



CONSTANCIA=  A  despacho  de  la  señora  Juez,  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno  de  la  parte actora  y en vista
de  que  existe  solicitud  de  remanentes  del  Juzgado  Veintisiete  Civil
Municipal   de   Ejecución   de   Sentencias   de   Cali-Valle,   en   contra   del
demandado.  Sírvase  proveer.
La  secretaria,

Auto lnter No.189.
JUZGAD0 TERCER0 CIVIL MUNICIPAL

DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  2020.

Consideraciones=

Vista  la  nota  secretaria,  y  de  la   revisión  del   plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término establecido en

•          :aanTfí::[:c:óLn7aíge|nc:Go.:;'h:',:a::ea::upaacróen,'nteresada  haya  reahzado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de 2012,  dispone:

``...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inactivo   en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se  solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la    última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no  habrá condena  en costas o perjuicios a  cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se contará  el  tiempo que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante o auto que ordena  seguir adelante  la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,   se   aprecia   que   la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones  arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así las cosas,  el Juzgado,

RESUELVE=

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   DECRETAR   el   levantamiento   de   las   medidas   cautelares   aquí
ordenadas y  practicadas.

No   obstante   1o   anterior,   los   bienes   de   propiedad   del   demandado,
continuarán   embargados   por   cuenta   del   Juzaado   Veintisiete   Civil
MuniciDal   de   Cali-Valle,   en   virtud   al   embargo   de   remanentes   por
ellos  solicitado,  mediante  oficio  No.  3433  de  fecha  30  de  octubre  de
2017,   dentro   del   proceso   que   adelanta   BANCO  AV  VILLAS   contra
LUIS  EDUARDO  REYES  HERNANDEZ,  bajo  la  radicación  27-2017-728.

3.-   POR  SECRETARIA  verificar  si   existen   depósitos  judiciales  en   la
cuenta   de   este   Juzgado   o   en   el   Juzgado   de   Origen   dentro   del
presente  proceso,  en  caso  de  existir  vuelva  el  proceso  a  despacho
para  la  decisión  a  que  haya  lugar.

4.-  ORDENASE  el   desglose  de  los  documentos  base  de  recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,
La  Juez,

CECILIA EU
Rad.  2016-00
Sqm.

LAÑOS ORDOÑEZ

JUZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL DE
E]ECUCION  DE SENTENCIAS DE

SANTIAGO DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a
las  partes el  auto antenor.

Fecha:

05-02-2020

;c.*:Í;Fg-rjaucjún
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Auto Sustanciación No. 533
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago de  Cali,   tres  (03)  de febrero  de  Dos  Mil  veinte  2020.

En   escrito  que   antecede,   el   demandado,   invocando  el   artículo   23   de   la
Constitución   Nacional  solicita   la  cancelación  de  las  medidas  de  embargo
decretadas,   argumentando  que  ya   cancelo   la   obligación  y  aporta   paz  y
salvo.

Al  respecto  es  preciso  advertir  al   peticionario  que  el  derecho  de  petición
consagrado  como  derecho  fundamental  en  el  artículo  23  de  la  Constitución
Nacional,  solo  puede  invocarse  ante  los jueces cuando  se trate  de  asuntos
meramente administrativos,  más no cuando el  tema  que origina  la  petición
sea  de  índole judicial,  para  lo  cual  deberá  el juez estarse  a  las  normas  que
ri].an  el  proceso correspondiente.

Ahora    bien,    en    este   caso    la    petición    que   eleva    el    demandado,    es
meramente judicial,  sin  embargo  es  preciso  indicarle  al  peticionario  que  no
es   procedente  su   petición   de   levantamiento  de   las   medidas  cautelares,

pues  no  se  acoge  a  ningún  presupuesto  del  art.  597  del  C.G.P.,  además
que  el  paz y  salvo  que aporta  corresponde  a  una  obligación  diferente a  las
que aquí se cobran.

Conforme  a  lo  anterior,  el  Juzgado,

RESUELVE

® 1.-ENTERESE al  peticionario del  contenido  de  la  presente  providencia.

Rad.-2017-00523  (24)
Jp- JUZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL

DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS
DE SANTIAG0 DE CALI

En    Estado    No.     18     de    hoy    se
notifica  a  las partes el  auto anterior.

.:.?=. .Eecha: 05'FEB-2020
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JUZGADO TERCER0 CIVIL MUNICIPAL

DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En  cumplimiento  a  lo  dispuesto  en  el  inciso  4  del  artículo  27  del  Código
General  del  Proceso,  el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el  presente  proceso para adelantar la  e].ecución  de la sentencia
proferida   por  el  Juzgado   Dieciocho   (18)   Civil   Municipal   de  Oralidad  de
Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EUGENIA
Rad.-2019-00603-
Sqm*

-- L-

BOLAÑOS 0RDOÑEZ
0  (18)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE  EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

En    Estado    No.     18    de    hoy    se
notifica     a      las     partes     el     auto
anterior.

Fecha:05-02-2020
lL1±...`  .
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sust  NO, 00@005F'3
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECuclóN DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil Veinte  (2020)

En  cumplimiento  a  lo  dispuesto  en  el  inciso  4  del  artículo  27  del  Código
General  del  Proceso,  el ].uzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el  presente  proceso para adelantar la  ejecución  de  la sentencia
proferida    por   el   Juzgado   Treinta    y    Cuatro    (34)    Civil    Municipal    de
Oralidad  de  Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La   Juez

]UZGADO  3°  CIVIL MUNICIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

En    Estado    No.     18    de    hoy    se
notifica      a      las     partes     el     auto
anterior.

Fecha:05-02-2020
i?.¥?.u`ocúoEiocucljn

t:¡v,L;¿.



\
1,

Auto lnter. No.  162
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION  DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali,  tres  (03)  de febrero de dos  mil  veinte  2020.

Como  quiera  que  la  liquidación  del  crédito  aportada  por  la  parte  actora,
no fue objetada  y se encuentra  acorde con  la  orden de pago, el Juzgado,

R  E  S  U  E  L V  E=

i.-    APROBAR    la    liquidación    del    crédito    aportada     por    la    parte
demandante  por  valor  de  $9.059.600.62,  hasta  el   19  de  octubre  de
2019.

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL IM
E]ECUCI0l\I  DE SENTEI\lcIAS DE

SANTIAGO DE CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las
partes el  auto anterior.

Fecha: 05-FEB-2020

sec*`.':i?::er`?-;:LT`¥n
:`c3rlos  E{Ii:c: .   !i

ecretal.i('
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Auto sust No. 00C!005L,*1

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020).

En  escrito  que  antecede  la  apoderada  de  la  parte  demandante,  solicita  el
pago de  los títulos judiciales descontados al  demandado.

Revisado  el  portal  del  Banco  Agrario,  no  se  observan  depósitos  judiciales
por este  recinto  iudicial,  como  tampoco  en  la  cuenta  única  de  la  oficina  de
ejecución,   ni  por el  iuzaado de oriaen.

Así  las cosas el  Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR  la   solicitud   de  títulos  que   realiza   por  la   apoderada   de   la   parte
demandante,  por lo expuesto en  la  parte motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EUG
Rad.  2016-0024
Sqm*

fl%AÑos
-00  (34)

ORDOÑEZ

JUZGADO 3°  DE  EJECUCI0N  CIVIL MUI`ICIPAL
DE S^NTIAG0 DE CALI

En   Estado   No.   18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes  el
auto anterior.

Fecha: o5-o2-2o2o              'Uc=ig?iL::LMd:rtE'c:;¥:[`:n-`£r!os Eduardo Sil..iu t.(    `

Secretarlo
Secretana
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sust  NO,

JUZGADO TERCER0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCIÓN  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Febrero de dos mil Veinte 2020.

En  cumplimiento  a   lo  dispuesto  en  el   inciso  4  del  artículo  27  del
Código   General   del    Proceso,   se   procederá   avocar   el    presente
Proceso.

A   folio   34   del   plenario,   la   apoderada   de   la   parte   actora   allega
liquidación   del   crédito,   sin   embargo   revisado   el   expediente,   se
observa  que  la  liquidación  presentada  no  se  a].usta  a  lo  ordenado
en  el  auto  de  mandamiento  de  pago,  toda  vez  que  el  capital  no
coincide con  el  ordenado  en  la  orden  de apremio.

Así  las  cosas el  Juzgado,

RESUELVE=

1.-AVOCAR el  presente  proceso  para  adelantar  la  ejecución  de  la
sentencia   proferida   por  el   Juzgado   Once   (11)   Civil   Municipal   de
Cali-Valle'

2.-  NO  TENER  en  cuenta  la  liquidación  del  crédito  que  aporta  la
parte actora,  por lo expuesto en  la  parte motiva de este auto.

3.-AGREGAR para que conste el escrito que antecede allegado por el
apoderado de  la  parte demandante.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EUGE
Rad.-2019-0066
Sqm*

!#mÑos
-00  (11)

ORDOÑEZ

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION  DE SENTENCIAS  DE

SANTIAGO DE CALI

En  Estado  No.   18  de  hoy  se  notifica  a  las
partes el  auto anterior.

Fecha: 05-02-2020

Secretari3ü,:íí:.`.¿`osde£jecuciú
n,!iJ.Zitcí

Secfetá+i¿;
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Constancia Secretarial: A despacho de la señora Juez, informando que
fue   remitido   por   la   Oficina   de   Judicial   el   oficio   de   levantamiento   de
embargo del  salario  de  la  aquí demandada  al  pagador de  la  Base Área.
EI  Secretario,

Auto sust No.
0 0 C\ O a 5 rí :5

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE  EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de febrero de  dos  mil  Veinte  (2020)

Evidenciada  la  constancia  secretarial  que  antecede  y  como  quiera  que  a
folio  223  del  plenario  la  demandada  solicita  el  pago  de  los  dineros  que
se  encuentren  a  su  favor,  se  procederá  a  ordenar  el  pago  de  la  suma
$2.050.737  a  la  peticionaria.

Así  las cosas el  Juzgado,

RESUELVE=

ORDENAR  a   la  OFICINA  DE   EJECUCION  CIVIL  MUNICIPAL  que  realice,
la    entrega    a    la    demandada    YANETH    LUCIA    JIMENEZ    TRIANA    con
C.C#39.770.016  los siguientes depósitos judiciales;

469030002233032 04/07/2018 $  106.300,00
469030002249063 06/08/2018 $  106.300,00
469030002259568 04/09/2018 $  106.300,00
469030002268837 03/10/2018 $  106.300,00
469030002284194 07/11/2018 $  106.300,00
469030002301002 10/12/2018 $  117.206,00
469030002311792 08/01/2019 $  107.227,00
469030002324504 u]iri2/2!Í)T9 $  101.858,00
469030002340694 13/03/2019 $  101.858,00
469030002348492 02/04/2019 $  101.858,00
469030002360718 06/05/2019 $  101.858,00
469030002373579 05/06/2019 $  101.858,00
469030002389808 09/07/2019 $  110.450,00
469030002401405 05/08/2019 $  110.450,00
469030002415119 03/09/2019 $  110.450,00
469030002429774 03/10/2019 $  110.450,00
469030002445125 07/11/2019 $  110.450,00
469030002460149 05/12/2019 $  121.846,00
469030002471971 03/01/2020 $  111.418,00

TOTAL $2.050.737.00

Líbrese  la orden de  pago co

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA  EUGEN
Rad.  2011-00075
Sqm*

ndiente

AÑOS ORDOÑEZ
00  (15)

JUZGADO  3°  DE  E]ECUCION
CIVIL MUNICIPAL

DE SANTIAG0 DE CALI

En  Estado  No.    18 de  hoy se  notifica
a  las  partes el  auto anterior.

Fecha: 05-02- 2020

se,%£ág3Mdüeni!?.:.1't;,;,r''`{ir!oSEguüi.d.un3iw;i.,

Secretarit,
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AutosustNo.     t}030t?51'£
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCIÓN  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres (03) de Febrero de dos mil Veinte (2020).

En  escrito  que  antecede  la  apoderada  demandante,  solicita  el  pago  de  los
dineros  que   obre   dentro   del   presente   proceso   y  allega   el   pago   de   los
gastos a  la  Curadora y requiere se  liquide las costas  nuevamente.

Por  lo  anterior  y  como  quiera  que  existen  dineros  en   la  cuenta  de  este
Despacho,   se   ordenara   el    pago   de   la   suma    $667.660   a    la   entidad
demandante.

En  cuanto  a  realizar  la  liquidación  de  costas  adicionales,  se  le  informa  a  la
togada  que  dicho  valor  será  tenido  en  cuenta  en   su   momento  procesal
Oportuno.

•           AsílascosaselJuzgado,

RESUELVE=

1.-ORDENAR  a  la  OFICINA  DE  EJECUCION  CIVIL  MUNICIPAL  que  realice,
Ia    entrega    a    la    entidad    demandante    COOPERATIVA    DE    CREDIT0    Y
SERVICIO   COMUNIDAD   ``COOMUNIDAD"   con    Nit#804.015,582-7   de   los
siguientes depósitos judiciales;

469030002408538 21/08/2019 $  109.307,00
469030002424764 24/09/2019 $  109.307,00
469030002437420 22/10/2019 $  109.307,00
469030002451619 20/11/2019 $  109.307,00
469030002465709 17/12/2019 $  109.307,00
469030002480577 29/01/2020 $  121.125,00

TOTAL $667.660,00

Líbrese la orden  de  pago correspondiente.

2.-  TENGASE  en  cuenta  la  autorización  que  realiza  la  COOPERATIVA  DE
CRÉDITO  Y  SERVICIO  COMUNIDAD  ``COOMUNIDAD"  a  la  apoderada  OLGA
LONDOÑO  AGUIRRE  con   C.C  #66.916.608,   para  que  retire  los  oficios  de
pago  de títulos.

3.-  AGREGAR  para  que  conste  el  escrito  que  antecede  allegado  por  la
apoderada  de  la  parte  demandante,  correspondiente  al  pago  de  los  gastos
de  la  Curadora  ad-Litem,  valor que  será  tenido  en  cuenta  en  su  momento
procesal  oportuno.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EUGENI
Rad.  2011-00473-0
Sqm*

S ORDOÑEZ
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Auto sust No.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020).

En  escrito  que  antecede  la  apoderada  de  la  parte  demandante,  solicita  el
pago de  los títulos judiciales descontados a  los demandados.

Revisado  el  portal  del  Banco  Agrario,  no  se  observan  depósitos  judiciales
por este  recinto  iudicial,  como  tampoco  en  la  cuenta  única  de  la  oficina  de
ejecución,   ni  por el  iuzaado de  oriaen.

Así las cosas el  Juzgado,

RESUELVE:

NEGAR  la   solicitud   de  títulos  que   realiza   por  la   apoderada   de   la   parte
demandante,  por lo expuesto en  la  parte  motiva de este auto.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EU
Rad.  2017-00
Sqm*

ENIA BOLAÑOS ORDOÑEZ
63-00  (20)

JUZGADO 3°  DE EJECUCION  CIVIL MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE CALJ

En   Estado   No.   18  de   hoy   se   notifica   a   las   partes  el
auto anterior.

Fech„„2.2o2osec:3;;Co:¡,¡s;e:c§¿d¥t:;T#¿.co;;,.:„
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sust  NO,

JUZGADO TERCER0 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECuclóN DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali, Tres  (03)  de  Febrero  de dos  mil  Veinte  (2020)

En  cumplimiento  a  lo  dispuesto  en  el  inciso  4  del  artículo  27  del  Código
General  del  Proceso,  el juzgado,

RESUELVE:

AVOCAR el  presente  proceso  para  adelantar la  ejecución de  la sentencia
proferida  por  el  Juzgado  Veinte  (20)  Civil  Municipal  de  Oralidad  de  Cali-
Valle.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EUG
Rad.-2018-00
Sqm*

NIA B0LAÑOS ORDOÑEZ
24-00  (20)

]UZGADO 3° CIVIL Mul`llcIPAL
lff E)ECUCI0N 1» SENTEl\lcIAS

1» SANIIAGO tH CALI

En    Estado    No.    18    de    hoy    se
notifica     a      las     partes     el     auto
antermr.

Fecha:05-02-2020

- -d':%#*#



`     1,     1    1

sust  No.            f}0000556
JUZGADO TERCER0 CIVIL MUNICIPAL

DE EJECuclóN DE SENTENCIAS

Santiago  de Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

En  cumplimiento  a  lo  dispuesto  en  el  inciso  4  del  artículo  27  del  Código
General  del  Proceso,  el juzgado,

RESUELVE=

AVOCAR el  presente proceso para  adelantar la  ejecución  de la sentencia
proferida   por  el  Juzgado  Veintitrés  (23)   Civil   Municipal  de  Oralidad  de
Cali-Valle.

NOTIQUESE,
La   Juez

CECILIA EUGE
Rad.-2019-002
Sqm*

IA BOLAÑOS 0RDOÑEZ
9-00  (23)

JUZGADO 3° CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCI0N  DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CAL.I

En    Estado    No.    18    de    hoy    se
notifica     a      las     partes     el     auto
anterior.

Fec:.#!i:.?`!ü:niz::.T3.:?@

i.NlosEguai-i-o
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Auto Sustanciación No. 538
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE  EJECUCION  DE  SENTENCIAS

Santiago de  Cali,   tres  (03)  de febrero de  Dos  Mil  veinte  2020.

En   escrito  que  antecede,  el  señor  LUIS  ENRIQUE  VILLALOBOS  CASTAÑO

(Auxiliar   de    la    Justicia),    invocando    el    arl:ículo    23    de    la    Constitución
Nacional  solicita  se  certifique  diferentes  actuaciones  surtidas  al  interior del

proceso.

Al  respecto  es  preciso  advertir  al   peticionario  que  el  derecho  de  petición
consagrado  como  derecho  fundamental  en  el  artículo  23  de  la  Constitución
Nacional,  solo  puede  invocarse  ante  los jueces cuando  se trate  de  asuntos
meramente  administrativos,  más  no  cuando  el  tema  que  origina  la  petición
sea  de  índole judicial,  para  lo  cual  deberá  el juez  estarse  a  las  normas  que
rijan  el  proceso correspondiente.

Ahora   bien,   es   preciso   indicarle   al   memorialista   que   tal   y   como   se   le
menciono  en  auto  de  18  de  diciembre  de  2019,  la  solicitud  que  realiza  no
se ajusta  a  lo  establecido  en  el  art  115  del  C.G.P.,  sin  embargo,  se  pone  el

proceso  a  disposición  del   peticionario  nuevamente  para  que  extraiga   las
piezas  procesales que  requiera.

Conforme a  lo anterior,  el  Juzgado,

RESUELVE

1.-ENTERESE  al  peticionario del  contenido de  la  presente  providencia.

NOTIFIQUESE,

La   Juez

CECILIA EUG
Rad.-2013-0
Jp.

-_-     i--

NÍA BOLAÑOS 0RDOÑEZ
945  (34)

JUZGADO 3°  CIVIL MUNICIPAL
DE E]ECUCI0N DE SENTENCIAS

DE SANTIAGO DE CALI

En    Estado    No.     18     de    hoy    se
notifica  a  las  partes  el  auto anterior.

Fecha: 05-FEB-2020
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Auto sust No.
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, Treinta y Uno (31 ) de Enero de dos mil Veinte (2020).

En  atención  al  escrito que antecede,  el  Juzgado,

RESUELVE=

AGREGAR  y  poner  en   conocimiento  de  las  partes,   el   escrito  que
antecede,  allegado  por el  Juzgado  de  Origen.

NOTIQUESE,

Rad.  2018-00065-00  (34)
Sqm*
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CONSTANCIA:  A  despacho  de  la  señora  Juez  informándole  que  el

proceso se encuentra  sin  impulso alguno de  la  parte actora  y en  vista
de  que  no  se  encuentran  vigentes  solicitudes  o  embargos  de  bienes
y/o  remanentes comunicados.  Sírvase proveer

La  secretaria,
Auto lnter No.  188.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNCIPAL
DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

Santiago  de  Cali, Tres  (03)  de  Febrero de dos  mil  Veinte  (2020)

Consideraciones:

Vista   la   nota  secretaria,  y  de  la   revisión  del  plenario  se  desprende

que el  proceso  ha  permanecido  inactivo  por el  término establecido en

•          :aanTfí::[:c:óín7a:ge|nc:Go.::h:',:a::ea::upaacTóen,'nteresada  haya  realizado

El  artículo  317  del  Código  General  del   Proceso,  vigente  desde  el   10
de octubre de  2012,  dispone:

"...2.  Cuando  un  proceso  o  actuación  de  cualquier  naturaleza,

en    cualquiera    de    sus   etapas,    permanezca    inaclivo    en    la
secretaría  del  despacho,  porque  no  se solicita  o  realiza  ninguna
actuación  durante  el  plazo  de  un  (1)  año  en  primera  o  única
instancia,    contados    desde    el    día    siguiente    a     la     última
notificación  o  desde  la  última  diligencia  o  actuación,  a  petición
de    parte    o    de    oficio,    se    decretará    la    terminación    por
desistimiento  tácito  sin  necesidad  de  requerimiento  previo.  En
este evento no habrá condena en costas o perjuicios a  cargo de
las partes.

El desistimiento tácito se regirá  por las siguientes reglas:

a)  Para  el  cómputo  de  los  plazos  previstos  en  este  artículo  no
se  contará  el tiempo  que el  proceso  hubiese estado suspendido
por acuerdo de las partes;

b)  Si  el  proceso  cuenta  con  sentencia  ejecutoriada  a  favor  del
demandante  o auto  que ordena  seguir adelante `la  ejecución,  el
plazo previsto en este numeral será de dos (2) años..."

Sabido   es,   que   el   desistimiento   tácito,   además   de   significar   una
forma   de  terminación   anormal,   consagra   igualmente,   una   sanción

para  la  parte que  no  impulsa  su  proceso en  curso.

Analizada    la    norma   anteriormente   transcrita,    se   aprecia   que    la
misma      es   de   aplicación   automática,   pues   para   ello   se   requiere
únicamente   el   paso   del   tiempo   sin   que   como   renglones   arriba   se



anotó,  la  parte  interesada  promueva  algún  tipo  de  actuación;  y  ya
que  en  esta  oportunidad  los  presupuestos  facticos  de  la  norma  son
aplicables,   es   del   caso   por   mandato   del   artículo   317   del   Código
General   del   Proceso,   decretar   la   terminación   de   la   demanda   por
desistimiento  tácito,  el  levantamiento  de  las  medidas  cautelares,  no
abra  lugar  a  condena  en  costas  a  la  parte  actora  y  se  dispondrá  el
archivo  del  proceso.

Así las cosas,  el Juzgado,

RESUELVE=

1.-  DECRETASE  la  terminación  por  Desistimiento Tácito,  del  presente

proceso.

2.-   Ordenar  el   desembargo  y   levantamiento   del   secuestro   de   los
bienes     de     propiedad     de     la     demandada.     Líbrense     los     oficios
correspondientes.

3.-  SI   EXISTIERE   EMBARGO   DE   REMANENTES  allegado  antes  de   la
ejecutoria  de  esta  providencia,  el  mismo  será  tenido  en  cuenta  antes
de  librar  los oficios  correspondientes.

4.-   Ordenase   el   desglose   de   los   documentos   base   de   recaudo,   a
costa  de  la  parte  DEMANDANTE.

5.-    En    firme    el     presente    auto,    archívese    el     proceso    previa
cancelación  de  la  radicación.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

CECILIA EU
Rad.  2012-0
Sqm_

BOLAÑOS ORDOÑEZ
57-00  (30)

JUZGADO 3°  CIVIL MUNICIPAL DE  EJECUCI0N
DE SENTENCIAS DE SANTIAG0  DE  CALI

En  Estado  No.  18  de  hoy  se  notifica  a  las  partes el
auto anterior.

Fecha:05/02/2020Fecha:05/°2/2E9;
:`.'?q:.FjocuclúfL
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