REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA
AUTO =004 483
Rad. 24-2016-00587-00
Santiago de Cali, Agosto Doce de dos Mil Diecinueve.

Visto los memoriales que anteceden Despacho Comisorio No. 04-137 del 23 de noviembre de
2018 Diligencia de entrega de inmueble sin oposicion y solicitud de gastos por parte del
rematante Art. 455 Numeral 7, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Agregar a los autos para que obre y conste el Despacho Comisorio No. 04-137
del 23 de Noviembre de 2018, debidamente diligenciado, sin oposiciones.

SEGUNDO. ACCEDER a la solicitud de devolucion que eleva el rematante JULIAN
EDUARDO GOMEZ ALARCON c.c. 14.679.189 de los conceptos que por impuesto, cuotas
de administracion, servicios publicos (emcali - gases de occidente parcial) cancelados, por la
suma de $16.319.796,00 M/CTE.

Para dicho pago se dispone el siguiente fraccionamiento:

No. Titulo DEMANDANTE FECHA DE VALOR
CONSTITUCION

469030002224246 BANCO DAVIVIENDA 14/06/2018 $ 26.110.000,00

1 Rematante $ 16.319.796.00

2 Permanece embargado $ 9. 790.204.00

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos nimeros de los depdsitos
judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad
que debe aplicarse a la administracion de justicia, se ORDENA que por él area de Depositos
judiciales de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Municipales de Ejecucion se identifique el
numero de depositos judiciales que se generaran en este tramite y proceda a realizar y
entregar la orden de pago del depésito judicial al rematante por el valor de $16.319.796,00
M/CTE en la forma ordenada en este numeral.

TERCERO. APROBAR la actualizacion de la liquidacion del crédito visible a folio 427 de este
cuaderno, por encontrarse ajustada a derecho.

En firme el presente auto ingrese a Despacho nuevamente para generar las érdenes de pago
a favor del ejecutante.

NOTIFIQUESE,

ﬁ JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI

La Juez

En Estado No. _140

de hoy se notifica a las
partes el auto anterior. 8 a.m.

GLORIA EDITH ORTIZ PINZON Fecha: 14 DE AGOSTO DE 2019




SECRETARIA: A Despacho de la sefora Juez, el presente proceso proveniente del
Juzgado 8 Civil Municipal de Cali. No se encuentran registrados embargos de
remanentes. Para proveer. Santiago de Cali, agosto 12 de 2019.

Secretario,
PROCESO : EJECUTIVO
DEMANDANTE - COOPERATIVA JUDICIAL NACIONAL - COJUNAL
DEMANDADO . JESUS MARIA PRADO BERMUDEZ Y SANDRA LILIANA
NAVIA DIAZ "
B=~004500
Auto No ’
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

DE SENTENCIA

RADICACION: 76001-40-03-008-2016-00591-00

Santiago de Cali, agosto doce de Dos Mil Diecinueve

Solicita la parte demandante LA TERMINACION del proceso por pago total de la
obligacién.

Por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

Primero. DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO  propuesto por
COOPERATIVA JUDICIAL NACIONAL - COJUNAL contra JESUS MARIA PRADO
BERMUDEZ Y SANDRA LILIANA NAVIA DIAZ por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

Segundo. LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro decretadas sobre los bienes
del demandado. OFICIESE.

Ordenar la devolucion de titulos a la parte ejecutada SANDRA LILIANA NAVIA DIAZ.
C.c. 31.967.179 por excedentes a su favor.
Los titulos a devolver son los siguientes:

460030002305732 regumsms COOJUNAL COOPERATIVA JUDICIAL Iumes{) ENTREGADO| 24072019 | NOAPLCA § 72220000
469030002395733 r8919205765 COOJUNAL COOPERATIVA JUDICIAL ImmEso ENTREGADO 240772019 NOAPLICA $462514.00
460030002305T4 BO19005785 COOJUNAL COOPERATIVA JUDICIAL |mmgso ENTREGADO| 24072018 | NOAPLICA §72220800
460030002305735 B910005765 COOJUNAL COOPERATIVA JUDICIAL ]mmsso ENTREGADO| 24072018 | NOAPLICA $48808.00
13/08/201909:03 a.m. cuenta unica rad. 8-2016-591 ’

Total Valor $1.95572300

Tercero. ORDENASE el desglose de los documentos aportados como base de la
ejecucion, a costa de la parte DEMANDADA, con la constancia del pago TOTAL DE LA
OBLIGACION.

Cuarto. Archivese el proceso y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
GLORIA E ORTIZ PINZON

[ JUZGADO 4 CLVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI
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En Estado No. 140 de hoy se notifica_a las partes el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2014-00478 (JUZGADO DE ORIGEN - 07)
Auto No. : Fl
~0044897

Visto el escrito que antecede,
El Juzgado
RESUELVE:

Unico.- OFICIAR al Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Cali, a fin de informarle que la solicitud de embargo de remanentes a
que se refiere en su oficio N°. 01-1476 del 18 de junio de 2019, recibido en este
Despacho el dia 29 de Julio de 2019, NO SURTE EFECTOS, por cuanto el proceso de
radicacion 007-2014-478 se encuentra terminado por Desistimiento Tacito mediante
auto No. 11262 fechado el 04 marzo de 2019. Librese oficio por secretaria.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAE ORTIZ PINZON
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA

RAD. 19-2011-00073-00
&~00 A4BDY
AUTO No.

Santiago de Cali, Agosto Doce de Dos Mil Diecinueve.

Agregar a los autos el Oficio No. 2074 de 11 de julio de 2019 del JUZGADO DIECINUEVE
CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALL.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAE ORTIZ PINZON

JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. _140 de hoy se notifica a las partes el auto antérﬁsr. 8 a.m.
Fecha:14-08-2019 <

Secretario




‘@=00 A 468
AUTO No
RADICACION: 76001-40-03-012-2017-00536-00
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIA
Santiago de Cali, agosto doce de dos Mil Diecinueve.

A fin de dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2 del auto de fecha 16 de julio de
2019 se aclara el fraccionamiento ordenado, y el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Para el pago al rematante URIEL GALEANO RAMIREZ c.c. 10.139.659 de
los conceptos de impuestos y parqueadero acreditados, por la suma de $6.763.204,00
MI/CTE, el fraccionamiento se debe cumplir en la siguiente forma

FRACCIONAR EL TITULO 469030002376286 de 11-06-2019 por valor de
$8.700.000,00 M/CTE en dos titulos:

1. Por $6.763.204,00 M/CTE para entregar una vez que por secretaria se
identifique el nimero de depdésitos judiciales que se generaran en este tramite, al
rematante URIEL GALEANO RAMIREZ c.c. 10.139.659 la suma de
$6.763.204,00 M/CTE.

2. Por $1.963.796,00 M/CTE al demandante a través de su apoderado judicial con
facultad para recibir DR. JUAN CARLOS ALVAREZ PATINO c.c. 19.467.951,
como abono a la obligacion.

SEGUNDO. SE ORDENA AL AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES que dé cumplimiento
a lo ordenado en el numeral 4° del auto de fecha 16 de julio de 2019 — fol. 124.

NOTIFIQUESE,
La Juez
p
GLORIA ED ORTIZ PINZON
2
/ JU‘ZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. __140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior, 8 a.m.
Fecha: 14-08-2019

AHD

-1 L)
Bt
Na =" 3

\ Qpr‘rmar‘i{}! p-.f"“ /

¢



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA

AUTO g-0044 :

Rad. 24-2011-638-00
Santiago de Cali, agosto doce de Dos Mil Diecinueve

Informa el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CALIO que convirtié a la
cuenta de este Juzgado titulos para este asunto.

La liquidacion del crédito en firme a 31 de marzo de 2018 suma $15.350.908,00
M/CTE - fol. 236.

Por tanto, es procedente entrega de la totalidad de dineros que actualmente se
encuentran en la cuenta del Juzgado de origen, como abono la deuda, pero hasta
la concurrencia de su crédito en firme.

Por tanto, el Juzgado,

RESUELVE:

ENTREGAR al demandante LIBARDO VIERA BARONA C.C. 14.959.863 los titulos
retenidos para este asunto hasta la concurrencia de su crédito y costas.

Los depositos a entregar son los siguientes:

469030002251817 14950863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESQ ENTREGADO 14082018 NQ APLICA $62.729,001
469030002341960 14050863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESOENTREGADO | 18032018 | NOAPLCA $229.266,00)
469030002397528 4950863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESOENTREGADO | 20072018 | NOAPLCA $375.591,00
/469030002397529 14050863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESOENTREGADO | 20072018 | NOAPLICA $884 133,00
469030002397530 14959863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESQ ENTREGADO 29072019 NQ APLICA $ 044 457 00
469030002357531 14950863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESO ENTREGADO | 20072019 | NOAPLICA $862521.00)
460030002397532 14050863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESOENTREGADO | 20072019 | NOAPLICA $3.228.968,00
460030002397547 14959863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESO ENTREGADO | 28072019 | NOAPLICA $980,524,00)
460030002397548 14050863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESOENTREGADO | 29072019 | NOAPLICA $080.524,00
l450030002397549 14050863 LIBARDO VIERA BARONA IMPRESOENTREGADO | 20072019 | NOAPLICA $980,524 00)
469030002397550 14050863 LIBARDO VIERA BARONA ||MPRES{) ENTREGADO| 20072019 | NOAPUCA $025.228,00
6903000237551 4950063 LIBARDO VIERA BARONA |IMPRESD ENTREGADO| 20072019 | NOAPLCA $91572400
459030002397596 14959863 LIBARDO VIERA BARONA IIMPRESO ENTREGADO| 290772019 NO APLICA $980.524 00
12/08/201902:12 p.m. j4cmejesent $ 12.350.773,00
NOTIQUESE,
La Juez

GLORIAE ORTIZ PINZON
2
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA

RAD. 33-2017-00747-00 |
AUTONe. B2 004 AT1

Santiago de Cali, Agosto Doce de Dos Mil Diecinueve.
Agregar a los autos el OFICIO del CENTRO DE CONCILIACION JUSTICIA

ALTERNATIVA para que conste la informacion alli contenida y que ya obra a folio 96 del
proceso.

Librese el oficio ordenado en el numeral 2 del auto de fecha 10 de junio de 2019 —fol. 97.

REMITASE POR SECRETARIA a través del correo institucional al correo electrénico
olcor1975@hotmail.com

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAE RTIZ PINZON

JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI
En Estado No. _140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior. 8 a.m.
Fecha:14-08-2019
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00245 (JUZGADO DE ORIGEN - 18)
Auto N°. '!_ 004 .

Al no haber sido objetada la liquidacién de crédito que antecede.

El Juzgado,

RESUELVE:

Unico.- APRUEBASE la liquidacion de crédito aportada, por encontrarse ajustada
a derecho.

Se advierte a las partes que en adelante deberan actualizar la liquidacion de credito
conforme se indica en el 446 C.G.P.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
GLORIA E ORTIZ PINZON

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS \

SECRETARIA
04
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2012-00305 (JUZGADQ DE ORIGEN - 23)
AUTONo. B=0DD4 6

Revisado los escritos que anteceden,

El Juzgado,

RESUELVE

AGREGAR a los autos para que obre y conste en el proceso la comunicacion
allegada por parte de la POLICIA NACIONAL —TALENTO HUMANO.

NOTIFIQUESE,

La Juez, '
GLORIA E RTIZ PINZON
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REPUBLICQ_DE_COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD 2011-00236 (JUZGADO DE ORIGEN -16)
AUTONo. ‘g L 004474

En atencion al escrito que antecede,
El Juzgado,

RESUELVE:
<

Unico.- TENGASE como autorizado de la parte demandada al sefior MICHAEL
BERMUDEZ CARDONA identificado con C.C. No. 1.113.692.622 para que retire el
desglose de los documentos base del proceso.

NOTIFIQUESE,

La Juez,
GLORI H ORTIZ PINZON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2014-00335 (JUZGADO DE ORIGEN - 25)

AUTO No. f"‘ 004 47 9%

Revisado el escrito que antecede,
El Juzgado,
RESUELVE

1.- AGREGAR a los autos para que obre y conste el oficio No. 01-1713 del 17 de
junio de 2019 proveniente del Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
mediante el cual informan que el proceso que se tramita en ese Despacho con radicacion
022-2014-682 fue terminado por Desistimiento Tacito, informando que los bienes del
demandado CIELO GRANADA PEDROZA. continuaran embargados por parte de este
juzgado dentro del proceso que aqui se adelanta, en virtud a los remanentes solicitados.

2.- REQUERIR al Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias para
que en destino a este proceso con radicado 025-2014-335, remita copia de los oficios con los

cuales comunico que el embargo de bienes del demandado quedaban por cuenta de este
Juzgado. Librese oficio por secretaria.

NOTIFIQUESE,

La Juez,
GLORIA EDITH ORTIZ PINZON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

']

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2014-00845 (JUZGADO DE ORIGEN - 07)
Auto No. B~ 0044 78

Visto el escrito que antecede,

El Juzgado

RESUELVE:

Unico.- OFICIAR al Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Cali, a fin de
informarle que la solicitud de embargo de remanentes a que se refiere en su oficio N°.
3522 del 30 de julio de 2019, recibido en este Despacho el mismo dia, NO SURTE
EFECTOS, por cuanto el proceso de radicacion 007-2014-485 se encuentra terminado
por Desistimiento Tacito mediante auto No. 672 fechado el 21 agosto de 2018. Librese
oficio por secretaria.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAED RTIZ PINZON .
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOIX [LE SENTENCIA

“a=00
AUTO ! - 0
Rad. 29-2015-00503-00
Santiago de Cali, agosto doce de Dos Mil Diecinueve.

Pasa a Despacho el proceso una vez que la apoderada del demandado elevo recurso de
reposicién contra providencia de 18 de julio de 2019. La parte demandante se pronuncia
al respecto manifestando que se encuentra conforme con la decisién adoptada por el
despacho.

Es de recordarle a la parte ejecutada que el proceso se encuentra suspendido por tramite
de insolvencia de su representado — fol. 68.

Para resolver se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Este Despacho por mérito de la ley da aplicacion a lo ordenado en los art. 543, 545 y
siguientes del CGP y se recuerda a la parte ejecutada que toda accién adelantada con
posterioridad a la comunicacion del insolvencia es nula y por ellos se emitieron las
decision contenidas en las providencias de fecha 17 de febrero de 2017 — fol. 75; 7 de
noviembre de 2018 — fol. 80, 14 de diciembre de 2018 — fol. 84enero 21 de 2019 fol. 917
de febrero de 2019 fol. 112 y 18 de julio de 2019 fol. 138.

El recurso de nuevo expone la inconformidad de la parte ejecutada por haberse negado
su solicitud de exoneracidon del pago de parqueadero por inmovilizacion del vehiculo,
situacién que ya en providencias anteriores se ha ventilado indicandole las fechas en las
que las decisiones emitidas en el proceso cumplieron con el debido control de legalidad y
ajustaron en proceso a lo ordenado por la Ley, oportunamente. Que emitidos los
ordenamientos pertinentes y que fueron debidamente publicitados a las partes a través de
los mecanismos legales, se impone la carga de diligenciamiento de las comunicaciones
para el cumplimiento de las decisiones adoptadas a la parte demandada y si lo hizo
oportunamente o no, es esta quien asume la agilidad en su gestion o su negligencia.

No encuentra dentro del argumento de la ejecutada razones legales o procesales para
atender su peticion de manera diferente.

Por lo anterior, se mantendra el auto recurrido y se niega la apelacion subsidiariamente
elevada como quiera que la providencia contra la que se dirige no es susceptible de dicha
alzada al tenor del art. 321 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO. MANTENER el auto No. 3954 de julio 18 de 2019, por lo expuesto.

SEGUNDO. NEGAR el recurso de apelacién subsidiariamente elevado por la razén
expuesta.

TERCERO. CONMINAR a la parte demandada para que se ajuste a lo ordenado en el

proceso, especialmente que se ajuste a la suspension del mismo en virtud del tramite de
insolvencia de su representado.

NOTIFIQUES

GLORIA EDIT TIZ PINZON
Juez

JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE
2 EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI
En Estado No. _140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior. 8
a.m.
Fecha: 14-08-2019

0

"SECRETARIO_ | £ 1% =
e FOS"

rar® TR -



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2016-00869 (JUZGADO DE ORIGEN -20)
PROCESO EJECUTIVO

AutoNo. B~0044823
Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,

RESUELVE:
1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

2.- Téngase como dependiente judicial de la Dra. LIDA EUNICE GAVIRIA
SEMANATE, a la estudiante de Derecho STEFFANY LUCIA GONZALEZ VILLEGAS
identificado con cedula de ciudadania N°. 1.005.683.827 para los efectos que contrae el
memorial que antecede.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA ED ORTIZ PINZON
04
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2019-00215 (JUZGADO DE ORIGEN -12)
PROCESO EJECUTIVO _
AutoNo. ®~ 0D 4 4 3 0

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
gjecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,

RESUELVE:

1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

2.- Por secretaria DESE traslado a las liquidaciones de crédito presentadas por la

parte demandante visibles a folios 71 a 73, se corre traslado a la parte contraria por el término
de TRES DIAS (3) dias DE CONFORMIDAD CON EL ART. 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA EDITH PRTIZ PINZON
04

JUJGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00465 (JUZGADO DE ORIGEN -12)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. Py
.“'004432'

Como quiera que se reunen |os. requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para sequir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,
RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAE ORTIZ PINZON
04

JUZG4D0 CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las—pal"!es'a}."au{q\qnlerior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2019-00223 (JUZGADO DE ORIGEN -17)
PROCESO EJECUTIVO

Auto No. | ...,004 4 87-'

Como quiera que se retinen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
efjecucion ordenada en la sentencia”.

El Juzgado,
RESUELVE:
1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

2.- Por secretaria DESE traslado a la liquidacion de crédito presentada por la parte
demandante visible a folio 57, se corre traslado a la parte contraria por el término de TRES
DIAS (3) dias DE CONFORMIDAD CON EL ART. 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAED{TH ORTIZ PINZON
04

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior.
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REPUBL!CA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2019-00216 (JUZGADO DE ORIGEN -17)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

A No. =
A R

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o efecutivas. En este .
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas gfjerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,
RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA EDITH ORTIZ PINZON

04 -

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SECRETARIA
En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior.
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REPUBLI_CA_ DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00416 (JUZGADO DE ORIGEN -03)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
Auto No
®$-00448g -~
Como quiera que se reunen, los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
. a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la

gjecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,

RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA E ORTIZ PINZON

. 04

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2019-00100 (JUZGADO DE ORIGEN -05)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. - !
B~Dp4430
Como quiera que se reunen los ‘requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera: '

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes

. a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las

actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,
RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA ORTIZ PINZON

. 04

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA
En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-01056 (JUZGADO DE ORIGEN -20)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. ,"00448?’

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia”.

El Juzgado,

RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA EDITH ORTIZ PINZON
04

JUZG&DO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA
En Estado No. 140 de hoy se nulil_'scq a las baﬂes el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00787 (JUZGADO DE ORIGEN -14)
PROCESO EJECUTIVO _
AutoNo. B~ DD 4 485

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia”.

El Juzgado,
RESUELVE:
1.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

2.- Por secretaria DESE traslado a las liquidaciones de crédito presentadas por la
parte demandante visible a folio 32, se corre traslado a la parte contraria por el término de
TRES DIAS (3) dias DE CONFORMIDAD CON EL ART. 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAE ORTIZ PINZON
04

JJUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las pa_na_ﬁ&’%um anterior.
L “1:‘:'-‘74 o !
Fecha 14-08-2019 L x J

T I L
) - Ll

¥ Segietang (al
C-" o S

o



REPIJBL_I_CA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00569 (JUZGADO DE ORIGEN -08)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. .‘_OOAABA

Como quiefav que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
gjecucion ordenada en la sentencia’”.

El Juzgado,
RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIAE RTIZ PINZON
04

JUZGALO CUARTQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA

0 )
. 140 de h tifica a Jas.pgifies &l auto anterior.
En Estado No. 1 e hoy se notifica a.__‘a‘_:_. ! ."B au)c anterior
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REPUBLICA DE COLOMBIA

(]

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2017-00002 (JUZGADO DE ORIGEN -13)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. "\!., 004 492

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,
RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA EDITH ORTIZ PINZON
04

JUZ&ADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA
En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el _aulo anterior.
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REPU BLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2017-00181 (JUZGADO DE ORIGEN -26)
PROCESO EJECUTIV lg_AR
Auto No. i‘ 00 S?Ng

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas -oficinas ejerceran las

actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia”.

El Juzgado,
RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA ORTIZ PINZON
04

JUZGA CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA
En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00355 (JUZGADO DE ORIGEN -15)
PROCESO EJECUTIVO CON TITULO PRENDARIO
Auto No. -
B~0pp4404
Como quiera“que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
efjecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,

RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA ED RTIZ PINZON
04

JUZGADL CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las parfe$'el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00914 (JUZGADO DE ORIGEN -15)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. 7]'*004495

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
efecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,

RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA ED TIZ PINZON
04

JUZGA[!O CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las pmxl auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

'!‘

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-01125 (JUZGADO DE ORIGEN -15)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. .!: D 0 A Lq 8,

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este .
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia”.

El Juzgado,

RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA EDI[TH ORTIZ PINZON
04

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA
En Estado No. 140 de hoy se notifica a las-partes el auto anterior.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2019-00109 (JUZGADO DE ORIGEN -04)
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Auto No. !:. po4d 91

Como quiera que se reunen los requisitos del art. 27 inciso 4 del CGP, el cual
considera:

“Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura haya dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes
a las oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este
evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las
actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la
ejecucion ordenada en la sentencia’.

El Juzgado,
RESUELVE:

Unico.- AVOCAR el conocimiento del presente proceso, SIN remanentes.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

GLORIA ORTIZ PINZON
04

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA

En Estado No. 140 de hoy se notifica a las pa_rr.eg\al auto anterior.
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SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso proveniente del Juzgado 27
Civil Municipal de Cali. Se encuentran registrados embargos de remanentes fol. 15 c2. Para
proveer. Santiago de Cali, agosto 12 de 2019.

Secretario,

PROCESO - EJECUTIVO

DEMANDANTE : JOSE ALEXANDER ROMERO REY
DEMANDADO : CARLOS FERNANDO MOSQUERA VIVEROS

£y
AutoNg". 004481
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIA
RADICACION : 76001-40-03-027-2014-00802-00
Santiago de Cali, agosto doce de Dos Mil Diecinueve

Solicita la parte demandada a través de apoderado judicial la terminacion del proceso apoyado en
documento que contienen CONTRATO DE TRANSACCION debidamente autenticado por los
suscribientes JOSE ALEXANDER ROMERO REY y CARLOS FERNANDO MOSQUERA
VIVEROS, donde acuerda la terminacion del proceso por pago de la suma de $4.000.000,00
M/CTE que le fue entregado al demandante. Solicita adicionalmente el levantamiento de medidas
y entrega de titulos a su favor.

Al respecto de lo pedido se advierte procedente la terminacion del proceso y levantamiento de
medidas pero se deberd atender la medida de embargo de remanentes comunicada por el
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI en proceso de ALIMENTOS radicacién 014-2018-
00496-00, EJECUTIVOI DE ALIMENTOS de DANNA SOFIA Y SAMUEL XIMENA ARRECHEA
MOSQUERA contra CARLOS FERNANDO MOSQUERA C.C. 94.551.606 que alli se adelanta y de
existir retenciones de dineros se dejaran por cuenta de ese mismo asunto.

Por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

Primero. DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO propuesto por JOSE
ALEXANDER ROMERO REY contra CARLOS FERNANDO MOSQUERA por TRANSACION.

Segundo. LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro decretadas sobre los bienes del
demandado.

Como quiera que se encuentra registrada medida de embargo de remanentes, se dispone dejar los
bienes desembargados a disposicion del JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI para el
proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS radicacion 014-2018-00496-00, de DANNA SOFIA Y
SAMUEL FERNANDO MOSQUERA ARRECHEA representados por XIMENA ARRECHEA
MOSQUERA contra CARLOS FERNANDO MOSQUERA C.C. 94.551.606 que alli se adelanta.

Se verifica la existencia de depodsito retenidos al demandado de manera que se dispone la
TRANSFERENCIA DE TITULOS retenidos al demandado para este proceso 27-2014-00802-00 AL
PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS radicacion 014-2018-00496-00, de DANNA SOFIA Y
SAMUEL FERNANDO MOSQUERA ARRECHEA representados por XIMENA ARRECHEA
MOSQUERA contra CARLOS FERNANDO MOSQUERA C.C. 94.551.606 que se adelanta ante el
JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI.

Los titulos a transferir son los siguientes:

Fﬁmmmﬁ anm JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESOE!\ITREGADO[ 04092017 l NO APLICA r §207 58261




(469030002109620 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 04102017 NO APLICA §207 58251
[450030002120892 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 31102017 NO APLICA $207.58261
450030002137216 11411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO W17 NO APLICA $207.56261
'450030002151989 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 03012018 NO APLICA 207,562 61
459030002163194 1411164 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 3110172018 NO APLICA $ 198 877 61
469030002177913 1411184 JOSE ALEXANDER ROMERQ IMPRESO ENTREGADO 02/03/2018 NO APLICA $ 198877 61
459030002189109 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 020472018 NO APLICA $216.95371
469030002203880 11411184 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 300472018 NO APLICA $21695371
'469030002220011 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 05062018 NO APLICA §216.953,71
460030002231661 11411194 JOSE ALEXANDER ROMERO lmpnsso ENTREGADO 2906/2018 NO APLICA $216953,71
[459000002245078 1411194 JOSE ALEXANDER ROMEROQ ||Mpm350 ENTREGADO 310772018 NO APLICA §$219.088

(459030002255918 11411194 JOSE ALEXANDER ROMERO I|MPRE30 ENTREGADO 29/08°2018 NO APLICA $ 219,837 59
459030002267355 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 280092018 NO APLICA $219 837,59
(469030002280526 mem JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 31102018 NO APLICA §219.837,59)
469030002309579 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 28122018 NO APLICA $219837,59
469030002312027 11411194 JOSE ALEXANDER ROMERC IMPRESO ENTREGADO 08012019 NO APLICA $219 337.59l
(489030002320499 Humm JOSE ALEXANDER ROMERC IMPRESO ENTREGADO 31012019 NO APLICA $210462.79
(459030002334060 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERC IMPRESO ENTREGADO 28022019 NO APLICA $210462,79
(459030002346455 1411184 JOSE ALEXANDER ROMERO IMPRESO ENTREGADO 28/0372019 NO APLICA $210462.79
469030002358925 11411164 JOSE ALEXANDER ROMERO |IMPRESD ENTREGADO 300472019 NO APLICA $210462.79
Eajmmzmm 11411194 JOSE ALEXANDER ROMERC |IMPRESO ENTREGADO| 30052019 NO APLICA $210.462.79
459030002386198 11411194 JOSE ALEXANDER ROMERO |IMPRESO ENTREGADO 0X07/2019 NO APLICA $227.38665
450903000239893 1 1411194 JOSE ALEXANDER ROMERO llumeso ENTREGADO 300772019 NO APLICA $ 2206510 40|

De llegarse a recibir nuevas dineros por retenciones ordenadas en este asunto se dejaran por
cuenta de ese mismo proceso.

INFORMESE al JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE CALI sobre la conversion aqui ordenada.
OFICIESE y remitase copia del oficio de transferencia y del oficio que se libre dirigido a la POLICIA
NACIONAL comunicando que la medida queda por cuenta de ese despacho.

Tercero. ORDENASE el desglose de los documentos aportados como base de la ejecucién, a
costa de la parte DEMANDADA, con la constancia del pago por transaccion y previo pago del
arancel judicial.

Cuarto. INFORMESE al JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE CALI la terminacion del proceso y
que los remanentes de los bienes desembargados se dejaron por cuenta del JUZGADO CATORCE
DE FAMILIA DE CALI para el proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS radicacion 014-2018-00496-
00, de DANNA SOFIA Y SAMUEL XIMENA ARRECHEA MOSQUERA contra CARLOS
FERNANDO MOSQUERA C.C. 94.551.606, por prelacion legal. OFICIESE.

QUINTO. Reconocer personeria amplia y suficiente al DR. EDWIN ANDRES SINISTERRA
HURTADO TP#313.767 CSJ para actuar en nombre del demandado.

Archivese el proceso y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
GLORIAE RTIZ PINZON

f JUZGADO 4 cxw*uulcwn DE \

EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI
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En Estade No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior. 8 a.m.

Fecha: 14-08-2019

Secretario
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIA DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2012-00365 (JUZGADO DE ORIGEN - 03)

Efectuada una revision a los documentos aportados por la parte demandante, se
advierte que se reunen las condiciones necesarias para tomar en cuenta la cesion de crédito
cobrado en este asunto a favor de la sefiora JENIFFER TROCHEZ SOTO identificada con
C.C. 1.130.610.530. Igualmente trae memorial solicitando la fijacién de fecha para remate,
por lo que a fin de acceder a lo pedido se efectuo el pertinente control de legalidad sin que
se observaran actuaciones para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso.

Por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- ACEPTAR la transferencia que del titulo se hace por medio distinto al endoso, que
como acreedor detenta el cedente del crédito ISMAEL GOMEZ BOTERO C.C. 4.399.431 a
la cesionaria JENIFFER TROCHEZ SOTO C.C. 1.130.610.530., en virtud del contrato de
cesion de derechos de crédito entre las partes, en los términos alli establecidos.

En adelante obrara como demandada JENIFFER TROCHEZ SOTO.

2.- RECONOCER PERSONERIA amplia y suficiente al abogado ISMAEL GOMEZ
BOTERO identificado con cedula de ciudadania No. 130.610.530 y portador de la T.P. No.
7.718 del C.S.J. para que obre dentro del proceso como apoderado judicial de la parte
actora.

3.- PRIMERO. SENALAR el dia 7 de octubre de 2019 a las 2 P.M., para que se lleve a
cabo la diligencia de remate de los siguientes inmuebles:

1. APARTAMENTO 104 BLOQUE C PISO 1 CONJUNTO RESIDENCIAL “BOSQUES
DE SAN JOAQUIN” P.H. ubicado en la CARRERA 96 ENTRE CALLE 3 Y 4,
identificado con matricula inmobiliaria No. 370-473807, avaluado en la suma de
$151.804.500,00 M/CTE.

2. PARQUEADERO 25, PLANTA SOTANO CONJUNTO RESIDENCIAL “BOSQUES
DE SAN JOAQUIN” P.H. ubicado en la CARRERA 96 ENTRE CALLE 3 Y 4,
identificado con matricula inmobiliaria No. 370-473674, avaluado en la suma de
$7.650.000,00 M/CTE.

TOTAL DE LOS AVALUOS $ 159.454.500,00 M/CTE

La diligencia comenzara a la hora indicada y tendra una duracion de una hora. La base de la
licitacion sera la que cubra el setenta por ciento (70%) del total del avaluo dado al bien (art.
448-3 C.G.P.) y postor habil el que previamente consigne el equivalente al 40% mismo
avaluo (art. 451 C.G.P.) que ordena la ley, a érdenes de este Juzgado a través de la cuenta



760012041614 o cuenta tnica judicial No. 760012041700 y cdédigo de dependencia No.
760014303000 (OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI), del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por
ISMAEL GOMEZ BOTERO C.C. 4.399.431 contra SIMON VARELA FALACHI C.C.
16.447.095 radicacion 760014003-003-2012-00365-00. Obra como secuestre (Folio 18-C2)
BETSY INES ARIAS MANOSALVA identificada con C.C.32.633.457 (quien se localiza en la
CALLE 18Ano. 55-105 MEZANINE 350 TELEFONO 3041550 Y CELULAR 315-8139968).

Esta decisién se debe anunciar al publico mediante la inclusién en un listado que se
publicara por una sola vez en un periodico de amplia circulacion local o una radiodifusora, el
dia DOMINGO con antelacién no inferior a diez dias a la fecha sefialada para el remate.

PREVENGASE a la parte ejecutante para que aporte una copia informal de la pagina del
periadico o la constancia del medio de comunicacion en que haya hecho la publicacion, para
ser agregada al expediente antes de la apertura de la licitacion e igualmente debe allegar un
certificado de tradicion del bien a rematar actualizado, expedido dentro del mes anterior a la
fecha prevista para la diligencia. (ART. 450 CGP).

NOTIQUESE,
La Juez

GLORIA EDITH ORTIZ PINZON

JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI
En Estado No 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior 8 am
Fecha 14-08-2019
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, Agosto 12 de 2019

RAD. 2018-00741 (JUZGA%OIDE ORIGEN - 23)
AutoNo. @ =00 A

A folio 41, obra liquidacion del crédito presentada por la parte demandante,
habiéndose corrido traslado en legal forma, se observa que la parte demandada no objeté
la mencionada liquidacion, por lo cual ha pasado la misma a despacho a fin de impartirle
su aprobacion o modificacién segun sea el caso, lo cual hace previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisada la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, se observa que
la misma no es acorde con lo ordenado en el mandamiento de pago y auto que ordena
seguir adelante la ejecucion en relacion a la tasa autorizada para el cobro de los intereses
moratorios, tal y como lo ordena la Ley.

Asi las cosas, corresponde modificar la liquidacion del crédito presentada por el
demandante, ajustandola al mandamiento de pago, con la debida aplicacion de la
fluctuacion del interés como lo establece la Ley. Por lo expuesto el juzgado,

RESUELVE

1. REFORMAR la liquidacién del crédito presentada, asi:

CAPITAL $ 35,916,076.50
INTERESES DE MORA 04-10-2018 al 05-06-2019 $ 6,212,523
TOTAL OBLIGACION $ 42,128,599 |

2. APROBAR la liquidacion del crédito de acuerdo con la reforma efectuada por el
Juzgado.

Se advierte a las partes que en adelante deberan actualizar la liquidacion de crédito
conforme se indica en el 446 C.G.P.

3.- ORDENASE a la SECRETARIA DE LOS JUZGADOS DE EJECUCON retire la
liquidacion de crédito vista a folio 42 como quiera no hace parte del proceso de la
referencia, si no del proceso 023-2018-738 el cual esta siendo actualmente tramitado en
el Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias.

NOTIFIQUESE,

La Juez,
GLORIAE ORTIZ PINZON

04

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA
En Estado No. 140 de hoy se notifica a las partes el auto anterior

Fecha. 13-08-2019 " -
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CAPITAL

VALOR [ S 35.916.076,00| |
TIEMPO DE MORA

FECHA DEINICIO (M-act-18]

DIAS 26|

TASA EFECTIVA 29,45

FECHA DECORTE 05-jun-19|

DIAS -25

TASA EFECTIVA 28,95

TIEMPO DE MORA 241|

TASA PACTADA 5,00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS

FECHA ABONO

INTERESES PENDIENTES $ 0,00

ABONOS A CAPITAL $0,00(

SALDO CAPITAL $0,00

INTERES (ANT. AB.) $ 0,00

INTERES (POST. AB.) $ 0,00

TASA NOMINAL 2%

INTERESES s 675.461.67

RESUMEN FINAL

TOTAL MORA § 6.212.523|

INTERESES ABONADOS |

ABONO CAPITAL 50|

TOTAL ABONOS $ 0|

SALDO CAPITAL $ 35.916.076

SALDO INTERES ES $6.212.523

DELDA TOTAL S 42.128.599
FECHA ﬂ:\”mo M::T: A MES VALORDE INTERES MORA | ABONOS A SALDO X PIOSNTTEI?OR X INTERESES

CORRIENTE USURA VENCIDO MORA ACT ULADO CAPITAL CAPITAL AL ABONO MES A MES

nov-18 19,49 2924 218 §$775.787.24 S 1451.248 91 $0.00 §35916.076,00] 1451.249 $0.00 775,787 $775.787.24
dic-18 19.40 29,10 2,15 $ 77219563 $2223444 55 $0,00 $35916076,00] 2223445 $0,00 772196 §772.18563
ene-19 19,16 28,74 213 $76501242 § 2,988 456,96 $0,00 §35916.076,00| 2988457 $0.00 765.012 $76501242
feb-18 19.70 2955 218 $ 782 970.46 §$377142742 50,00 $35916076,00] 3771427 $0,00 782 970 §78297046
mar-19 19,37 29,06 215 $772 195863 $ 4543623 08 $0,00 §35916.076,00| 4543623 $0.00 772196 $772 19563
abr-19 19,32 28.98 214 $ 768.604,03 §5312227.08 $0.00 §$35916076,00] 5312227 $0,00 768.604 $ 766 604,03
may-19 19.34 29.01 215 $772 19563 $6.084 422 72 $0,00 $13591607600| 6084423 $0.00 772196 §77219563
Jun-19 18,30 2805 214 $ 768.604,03 $6.653.02674 $0.00 $35916076.00|] ©.853027 $0.00 768 604 $ 128 10067




REPUBLICA DE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Doce (12) de Agosto de dos mil diecinueve (2019).

B200449g

AUTON®

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA

DEMANDADOS: LUIS EDUARDO PERDOMO CANDELA Y PAULA ANDREA BOTERO
GUTIERREZ

RADICACION: 024-2016-00587-00

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién incoado
por la parte ejecutada Luis Eduardo Perdomo Candela contra el auto No. 1538 del 18 de
Marzo de 2019, por medio del cual se nego la solicitud de terminacion del proceso por falta
de reestructuracion.

DEL RECURSO.

La apoderada de la parte demandada radica su inconformidad en que el crédito hipotecario
que adquirio el sefior LUIS EDUARDO PERDOMO CANDELA, fue un crédito para adquisicién
de vivienda a largo plazo, regulado por la Ley 546 de 1999, tal y como se observa en el
pagaré No.05701017500111591, en consecuencia se rige por las directrices de la Ley de
vivienda No. 546 de 1999. La nulidad constitucional que interpone en el presente proceso,
busca demostrar que el Banco DAVIVIENDA S.A., violé el debido proceso al sefior LUIS
EDUARDO PERDOMO CANDELA, porque estaba en la obligaciéon de cumplir con lo
ordenado por la Ley 546 de 1999 en su articulo 20, en donde se le ordena a las entidades
crediticias que en un crédito para adquisicion de vivienda a largo plazo, remita al deudor la
informacién que le exige la Ley debe enviarle anualmente para darle la oportunidad de
reestructurar su obligacion. Que el titulo ejecutivo que ha sido aportado como prueba por el
Banco DAVIVIENDA S.A., es un titulo ejecutivo complejo, es decir, no solo debe aportarse el
Pagaré No.05701017500111591 sino que con el mismo debe aportarse la constancia de que
el demandante Banco DAVIVIENDA S.A. en el afio 2016, para interponer la demanda si
cumplio con el requisito que exige el articulo 20 de la Ley 546 de 1999 en el afio 2016, lo cual
le daba al deudor sefior LUIS EDUARDO PERDOMO CANDELA, la posibilidad de
reestructurar la obligacion de acuerdo con sus condiciones econdmicas, tal y como lo
establece la misma Ley 546 de 1999.

Aduce que el Despacho niega la solicitud de nulidad interpuesta con fundamento en el Art.
455 del C.G.P. sin tener en cuenta que ha solicitado la nulidad con fundamento en el Art. 29
de la Constitucién Politica, por tanto no se sustenta en los contenidos en el Art. 133 del C.G.P.
por cuanto la violacién al debido proceso la cometié el Banco Davivienda S.A , desde antes
de iniciar el proceso ejecutivo quién sin dar cumplimiento al articulo 20 de Ley 546 de 1999,
radico la demanda ejecutiva sin analizar la capacidad de pago de mi prohijado el sefior Luis
Eduardo Perdomo Candela. Que si bien en cierto el crédito no fue concedido antes de 1999,
la normatividad relacionada con los créditos para adquisicién de vivienda a largo plazo que
rige actualmente es la misma Ley 546 de 1999, la cual también esta siendo desconocida por
el despacho, y en consecuencia se deben respetar todos y cada uno de los preceptos que
sefiala la misma ley, por parte de Davivienda S.A. y su aplicacion debe exigirse también por
los operadores judiciales en este caso el Juez Civil Municipal de Ejecucién.

Por consiguiente, si el Demandante Banco Davivienda S.A., no acredité con el escrito de la
demanda que habia cumplido con lo sefalado por el articulo 20 de la Ley 546 de 1999 se
vulnero el derecho al debido proceso de su representado, por ser este un requisito esencial
que exige la Ley 546 de 1999.

-~



De otro lado, sostiene que revisando el proceso, existian aun actuaciones pendientes por
resolver por parte del despacho antes del auto de adjudicacién, las cuales fueron requeridas
por la sefiora Paula Andrea Botero Gutiérrez, también demandada en el escrito por ella
presentado el dia 29 de agosto de 2018, tales como (*Nulidad Constitucional por el
incumplimiento del articulo 20 de la Ley 546 de 1999, presentada el 12 de junio de 2018.
**Nulidad Procesal por el incumplimiento del articulo 133 No.3 en concordancia con el articulo
545 No. 1 del CGP, presentado el 28 de junio de 2018. ***Recurso de Reposicion y en
subsidio el de apelacion contra el auto No. 3657 del 7 de julio de 2018, presentado el 13 de
julio de 2018. ****Hasta la fecha, no ha remitido ni ha recibido respuesta alguna del Centro
de Conciliacién Justicia Alternativa, relacionado con el Proceso de Insolvencia Econémica de
la Sefiora Paula Andrea Botero Gutiérrez).

Por lo que solicita se revoque la decision, y en consecuencia se declare la nulidad
constitucional por violacién al derecho fundamental al debido proceso y declarar la
terminacion de la ejecucion por la falta de reestructuracion que ordena el articulo 20 de la Ley
546 de 1999, en subsidio se conceda el recurso de apelacion, con fundamento en el numeral
6 del articulo 321 del CGP.

Descorrido el traslado por la parte actora el apoderado judicial manifiesta que los
demandados tenian pleno conocimiento del comportamiento de su crédito, tal es asi que el
31 de agosto de 2015 voluntariamente solicitaron a la entidad demandante la reestructuracion
de su obligacion. En el hecho primero de la demanda manifestaron textualmente “ por solicitud
de los demandados el crédito fue reestructurado surgiendo el pagare que se pretende hacer
valer dentro de la presente ejecucion” por tanto en uso del Art. 97 del C.G.P. , que dice “ La
falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y
pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, haran presumir
ciertos los hechos susceptibles de confesién contenidos en la demanda, salvo que la ley le
atribuya otro efecto” , los ejecutados no se pronunciaron frente a la demanda; dicho lo anterior
la demanda fue incoada 12 meses después de realizada la reestructuracion del crédito a
solicitud de los demandados. Que confunde la parte recurrente el tema de reestructuracion
exigidos Unica y exclusivamente para los créditos pactados en el otrora sistema financiero
UPAC y adquiridos con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 546 de 1999, y que
omite que el pagare base de ejecucion fue suscrito en denominacion legal pesos con fecha
de creacion 31 de agosto de 2015. Confunde la ejecutada los alcances de la exigencia de
reestructuracion de los créditos adquiridos en UPAC y con anterioridad al 31 de diciembre de
1999 con lo estipulado en el Art. 20 de la citada Ley cuando no guardan relacion, la omision
no de una no desencadena en los efectos de la otra, toda vez que esta ultima esta
encaminada a la informacién que debe recibir el deudor sobre el comportamiento de su
crédito, en ninglin momento obliga al acreedor a la reestructuracién del crédito, con claridad
manifiesta que con base en dicha informacion podra solicitar la mentada reestructuracion a
los establecimientos de créditos. Aunado se tiene que el inmueble fue adjudicado mediante
remate a un tercero de buena fe, por lo que si fuera el caso hipotético de existir tal
reestructuracion no seria aplicable sus efectos por existir un derecho consolidado en cabeza
de un tercero. Finalmente concluye, diciendo que no hay lugar a conceder el recurso de
apelacion por cuanta no esta estipulado en el Art. 321 del C.P.C. en virtud del principio de
taxatividad.

Sin mas consideraciones, se procede a resolver la inconformidad deprecada, en los
siguientes términos:

PARA RESOLVER SE CONSIDERA.

El recurso de reposicion previsto por el articulo 318 del C. G. P., tiene por finalidad que el
mismo juez que profirié un auto lo revoque o reforme cuando haya incurrido en error. En
consecuencia, habra de analizarse si el despacho cometié el error que se endilga, vale decir,
se debid haber ordenado la terminacién anormal del proceso por falta del requisito de
procedibilidad de reestructuracion del crédito.

Como es sabido el Alto Tribunal ha sentado una sélida linea jurisprudencial, respecto de los
créditos hipotecarios y su reestructuracion; es asi que la Sala de Casacién Civil de la Corte



Suprema de Justicia ha reiterado en varias providencias que el Juez que ha obviado exigir la
reestructuracion del crédito como requisito de exigibilidad de la obligacién en los créditos de
vivienda individual a largo plazo otorgados antes de la entrada en vigencia de la Ley 546 de
1999 con independencia de que existiere o no proceso ejecutivo anterior o que el deudor
estuviera o no al dia en las cuotas del crédito, incurre en via de hecho susceptible de ser
refrendada a través del mecanismo constitucional de proteccion, en sentencia de tutela del
12 de marzo de 2015 se protegio el derecho fundamental al debido proceso considerando
que la reestructuracién de este tipo de créditos es un limite insuperable y una exigencia
constitucional esencial’.

Se hace necesario traer a colacion algunos de los fallos en donde ha existido pronunciamiento
frente al tema de la reestructuracion por parte del Alto Tribunal Civil:

“3.2.  En segundo lugar, y ya entrando en materia de la cuestion debatida, frente al tdpico de
la restructuracion de los créditos contraidos antes de la entrada en vigencia de la Ley 546 de 1999, la
Sala, en reciente decision del pasado 19 de agosto de los corrientes, sintetizo lo que hasta este momento
se ha precisado al respecto con base en el articulo 42 de la citada reglamentacion y la sentencia SU-813
de 2007, indicando que

«(...) hasta aqui, son tres las conclusiones que se desprenden: la primera, que el derecho a la
reestructuracion es aplicable a los créditos de vivienda adquiridos antes de la vigencia de la Ley 546

de 1999, con prescindencia de la existencia de una ejecucion anterior o de si la obligacion estaba al

dia 0 en mora; la segunda, que la misma es requisito sine qua non para iniciar y prosequir la demanda
compulsiva, y, la tercera, que €sta es una obligacion tanto de las entidades finandieras como de los

cesionarios del respectivo crédito» (Subrayas fuera de texto) (CS) STC10951-20152).

Estableciendo mas adelante, que

«es] deber de los jueces, incluido el de ejecucion, revisar si junto con el titulo base de recaudo, la
parte ejecutante ha adosado los soportes pertinentes para acreditar la tan nombrada reestructuracion
de la obligacion, pues, como lo ha dicho esta Corte, esos documentos «conforman un titulo ejecutivo
complejo y, por ende, la ausencia de alguno de estos no permitfe] continuar con la ejecucion» (CS7
STC2747-2015), sin que importe si la providencia que ordena seguir adelante con la ejecucion haya
sido proferida con anterioridad a la expedicion de la sentencia SU-813/07, pues <«lo cierto es que la
exigencia de «reestructuracion» estaba vigente desde 1999 con la expedicion del articulo 42 de la Ley
546 el 23 de diciembre de ese ario. De ahi' que la precitada decision lo que hizo fue darle una lectura
esclarecedora con apoyo en los principios rectores de la Carta Politica» (CSJ STC7390-2015)»
(ejusdem).”

En igual sentido la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil en un caso similar al
aqui planteado, en reciente pronunciamiento de tutela STC7747-2017 DEL 01 de Junio de
2017 M.P. ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, sefalo:

“5.1. Ya en etapa de ejecucion, esto es, el 29 de octubre de 2015, se adelanté la subasta del
inmueble hipotecado, diligencia en la que resulté vencedora la postura presentada por Hilda
Inés Giraldo Giraldo —aqui accionante, adjudicacién que fue aprobada mediante auto del 3 de
diciembre siguiente, por hallarse cumplidos a cabalidad los requisitos formales del martillo.

5.2. Inconformes con tal determinacién, los ejecutados la apelaron, medio de censura
del que conocié el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ibagué, quien mediante proveido del 1°
de marzo de los corrientes la revoco, bajo los siguientes lineamientos:

«se ha probado que la obligacién original surgié en 1996, ario en el que también se
hipotecaron lo ejecutados a favor del banco, para garantizar el préstamo del Banco, por
$11.574.676 tal y como consta en las cartas de aprobacién del crédito por este valor. Queda
asi probado, que el pagaré #550-15014032, mediante el cual se documenté la obligacién de
$22.475.661, equivalentes a 203.557.4693 UVR, no es la obligacién original, si no la derivada
de una reliquidacién del crédito en virtud del cambio de sistema econémico de UPAC a UVR,
tratandose asi de eludir la obligaciéon de reestructurar el crédito en debida forma.

Lo anterior surge del hecho indiciario que muestra que los intereses moratorios
establecidos en dicho pagaré, corresponden a los fijados legalmente y autorizados por los

1 Sentencias de tutela del 30/01/2015 exp. 2015-00037-01; 12/03/2015 exp. 2015-00057-01 y 7 de baril de 2015 exp. 2015-601
2 Ver al respecto CSJ STC, 3 Jul. 2014, Rad. 01326-00; STC, 31 Oct. 2013, Rad. 02499-00; STC, 5 Dic. 2014, Rad. 02750-00; STC2747-2015;
STC3862-2015; STC5709-2015; STC8059-2015; STC9555-2015; STC17477-2015.
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créditos de vivienda, en consecuencia, dicho préstamo, se trata del mismo desembolsado para
el afio 1996, y no uno nuevo, diferente o auténomo.

La hipoteca tiene naturaleza eminentemente accesoria, por lo cual no puede existir contrato al
cual pueda adherir.

De tal manera que ella no pudo haberse realizado para garantizar deudas futuras sin la
existencia de una presente.

Por consiguiente, la deuda documentada en el pagaré es la misma que cre6 en 1996, fecha en
que se constituyo hipoteca.

En estas circunstancias, para que tuviese exigibilidad la deuda, era requisito indispensable que
el crédito estuviese reestructurado».

En consecuencia, ordené «a.) improbar la subasta del 29 de octubre»; b.) «reembolsarie a la
adjudicataria el dinero correspondiente a derecho de postura e impuesto»; ¢.) «declarar la ilegalidad
de todo el proceso, por carencia de titulo valor exigible, inclusive el mandamiento de pago del 22 de
agosto de 2002» y, d.) devolver el expediente al Juzgado de origen (fls. 8 y anverso).

6. Asi las cosas, e independientemente de los argumentos utilizados por la oficina judicial
censurada para acoger el postulado expuesto por los ejecutados como sustento de la alzada, es decir,
la ausencia de reestructuracién del crédito objeto de recaudo, para la Corte la salvaguarda implorada
merece ser brindada, toda vez que en la ejecucién endilgada no es procedente la reestructuracion de
la obligacién cobrada, si en cuenta se tiene que ésta fue desembolsada con posterioridad a la vigencia
de la Ley 546 de 1999. Lo anterior, si en cuenta se tiene que el pagaré® que lo instrumenta data del 27
de mayo de 2000, de modo que, las prerrogativas previstas en ese mandato legal no le son aplicables,
méxime cuando el hecho que la firma de la escritura publica en donde se instrumentalizé la garantia
hipotecaria_sea anterior a la_del pagaré. no significa, per se que la obligacion no hubiera sido
reestructurada, pues por el contrario, lo que en sana logica refiere, es que si bien pudo existir un acto
anterior,sélo hasta después de la entrada en vigor de la mentada normatividad la misma se materializd
tanto asi que fue pactada en Unidades de Valor Real —UVR, y no en Unidades de Poder Adquisitivo
Constante —UPAC's. (subrayado del despacho)

7. Ahora, de aceptarse que existiera una obligacion anterior, con la firma del nuevo titulo valor
bajo las condiciones sefaladas por el legislador para los créditos de vivienda, mismas que alll se
dejaron pactadas. podria pensarse entonces. gue precisamente lo gue ocurrio fue que con la anuencia
de los deudores, la obligacién se reestructurd, tanto asi que se suscribié un nuevo pagaré. (subrayado
del Despacho)

Frente a la tematica de la restructuracién de los créditos contraidos en vigencia de la Ley 546
de 1999, la Sala sintetizé con fundamento en el articulo 42 de la citada reglamentacién y la sentencia
SU-813 de 2007, lo siguiente:

«hasta aqui, son tres las conclusiones que se desprenden: la primera, que el derecho a la
reestructuracion es aplicable a los créditos de vivienda adquiridos antes de la vigencia de la
Ley 546 de 1999, con prescindencia de la existencia de una ejecucion anterior o de si la obligacion
estaba al dia o en mora; la segunda, que la misma es requisito sine qua non para iniciar y proseguir la
demanda compulsiva; y, la tercera, que ésta es una obligacion tanto de las entidades financieras como
de los cesionarios del respectivo crédito» (resalta la Sala, STC18224-2016).

Y recientemente en sentencia de tutela de 6 de noviembre pasado (STC16186-2016), la Corte
reiter6 que:

«[A] partir del capitulo VIII de la aludida ley, se dispone la creacién de un régimen de transicion,
en el que expresamente se sefiala que: [los] establecimientos de crédito deberan ajustar los
documentos contentivos de las condiciones de los créditos de vivienda individual a largo plazo,
desembolsados con anterioridad a la fecha de vigencia de la presente ley y a las disposiciones
previstas en la misma (...)*. Esto significa que mas alla de la fecha de iniciacién del proceso
ejecutivo, el hecho determinante para hacer exigible la reestructuracion, es que el crédito haya
sido desembolsado con anterioridad a las fechas mencionadas en la propia Ley 546 de 1999.

La reestructuracién implica tanto la conversion del crédito del sistema UPAC al UVR, como el
reconocimiento de los abonos previstos en el articulo 41 de la ley en mencién, conforme al cual: ‘Los
abonos a que se refiere el articulo anterior se haran sobre los saldos vigentes a 31 de diciembre de

3 Folios 3 a 5 del cuaderno 1 exp. 2002-0611.
4 Articulo 39 de la Ley 546 de 1999.



1999, de los préstamos otorgados por los establecimientos de crédito para la financiacién de vivienda
individual a largo plazo®» (resalta la Sala).

Descendiendo al caso concreto se tiene de los documentos obrantes en el plenario que la
escritura de hipoteca del bien inmueble dado en garantia data del 31 de mayo de 2013 cuya
cuantia de hipoteca fue $35.000.000.00; conforme a la manifestaciéon realizada por el
ejecutante en el numeral primero del acapite de los hechos de libelo demandatorio se informé
que los demandados habian reestructurado el crédito por lo que surgié nuevo pagare con No.
0570101750011591 objeto de exigibilidad en el presente tramite de fecha 31 de agosto de
2015 por un equivalente de $42.366.895.00;, manifestacion que se corrobora en escrito de
contestacion de la ejecutada PAULA ANDREA BOTERO Folio 149 numeral 1.10 “El 30 de
septiembre de 2015, con ocasion de estar el sefior LUIS EDUARDO PERDOMO CANDELA
en mora en el pago de las cuotas de amortizacion en intereses, el BANCO DAVIVIENDA S.A.,
REESTRUCTURA el crédito, y el Banco le hacen firmar un nuevo pagare 0570101750011591
involucrando a mi poderdante.” (Subrayado del Despacho), quedando claro que por esta
razén se suscribe el nuevo pagare del 31/08/2015 base de la presente demanda, siendo asi
no ha existido ningin quebrantamiento al postulado jurisprudencial, pues la entidad
efectivamente reestructura la obligacion a peticion de los deudores y por tanto ejecuta el
pagare en PESOS.

Dicho lo anterior, y de acuerdo a la jurisprudencia en cita, el presente asunto no cumple los
requisitos para que se de aplicacion a la reestructuracion del crédito de que trata la Ley 546
de 1999, pues el hecho determinante para hacer exigible la reestructuracion, es que el crédito
haya sido desembolsado con anterioridad a las fechas mencionadas en la propia Ley 546 de
1999, por lo que no era un requisito de compulsividad dado que al régimen legal del crédito
no le es aplicable las prerrogativas consagradas por la Ley de vivienda; y por contera, no es
susceptible de terminacién del proceso por ministerio de la misma; a contrario de lo aducido
por la recurrente la interpretacion del Art. 20 ibidem refiere que con base en la informacién
clara y comprensible que deberan recibir los deudores de créditos individuales hipotecarios,
en la cual esta comprendido el tema de los intereses a pagar anualmente, y que se cobraran
con las cuotas mensuales en el mismo periodo, podran solicitar a los establecimientos de
crédito acreedores, durante los dos primeros meses de cada afio calendario, la
reestructuracion de sus créditos para ajustar el plan de amortizacion a su real capacidad de
pago, pudiéndose, de ser necesario, ampliar el plazo inicialmente previsto para su
cancelacion total; reestructuracion de la que en efecto hicieron uso los deudores en el afio
2015, como quedd demostrado.

En lo que tiene que ver con las supuestas actuaciones por resolver que refieren Nulidad
Constitucional del Art. 20 de la Ley 546 de 1999 elevada por la ejecutada el 12 de Junio de
2018 fue resuelta en acta de remate No. 014 del 12 de Junio de 2018; la nulidad fundada en
incumplimiento del Art. 133 Num. 3 radicada el 28 de Junio de 2018 fue resuelto en el numeral
PRIMERO del auto No. 3657 del 07 de Julio de 2018; el recurso elevado contra la anterior
providencia resuelta en auto No. 4588 del 22 de agosto de 2018; el escrito del 29 de agosto
resuelto el 31 de agosto en auto 4680; todas estas solicitudes que se han agregado sin darles
tramite de fondo como quiera que la misma ejecutada fue quien decidié acogerse al tramite
de negociacion de deudas contemplada en el titulo IV Capitulo Il del C.G.P., misma norma
que impide a esta Agencia Judicial decidir los asuntos planteados por la togada; por cuanto
al texto dice “se suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento
de la aceptacion.”, lo que en efecto se hizo pues el 10 de abril de 2018 se recepciono
memorial del Centro de Conciliacion Justicia Alternativa a través del cual se pone en
conocimiento del este Juzgado la iniciacion del tramite de insolvencia de Paula Andrea Botero
y pide suspension.

Ahora bien, a la fecha ni Centro de Conciliacion Justicia Alternativa ni la parte interesada ha
informado el estado actual del tramite Negociacion de Deudas, de tal suerte que las
solicitudes que se encuentran glosadas sin decision de fondo se itera obedecen a la
suspension del proceso, y hasta tanto el proceso no se reactive en cuanto a la demandada
las peticiones, continuaran en el mismo estado.

5 Corte Constitucional T-881 de 2013, citada por esta Sala el 7 de abril de 2015, exp. 11001-02-03-
000-2015-00601-00.



Finalmente, en lo que tiene que ver con el remate y adjudicacion del bien inmueble objeto de
garantia hipotecaria, se le recuerda que este Unica y exclusivamente se encontraba en
propiedad de su representado el sefior Luis Eduardo Perdomo, otro demandado por quien
continuo el proceso.

Dicho lo anterior, no se evidencia vulneracion al debido proceso como lo acota la actora, pues
en efecto se ha realizado el control de legalidad que las actuaciones procesales han
merecido.

Como quiera que el recurso de reposicion que se desata ataca providencia que resolvié negar
la solicitud de nulidad constitucional invocada por la parte ejecutada sefior Luis Eduardo
Perdomo, no le es aplicable el Art. 321 Numeral 6, por tratarse de nulidades procesales y no
constitucionales como es este el caso, en consecuencia en aplicacion del principio de
taxatividad no se enmarca la decisién dentro de los autos suceptibles de apelacion.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Mantener incolume el auto No. 1538 de fecha 18 de Marzo de 2019, por lo
expuesto.

SEGUNDO: Negar la concesién del recurso de apelaciéon por no encontrarse dentro las
sefialadas en el Art. 321 del C.GP., y tampoco en norma especial que asi lo indique.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

GLORIA ED RTIZ PINZON

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

EN ESTADO No. _140 DE HOY _14 AGOSTO DE
2019 NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL
AUTO QUE ANTECEDE "

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secmtano o
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA

AUTO .-004526

Rad. 29-2015-00503-00
Santiago de Cali, Agosto trece de Dos Mil Diecinueve.

A través del correo institucional informacién de la apertura del trémite de LIQUIDACION
PATRIMONIAL de CARLOS ANDRES CORREA LEON ante el JUZGADO QUINCE CIVIL
MUNICIPAL DE CALI, radicacion 2017-00356-00.

De manera que se impone dar aplicacion al art. 543 del CGP, tomando en cuenta que ya
se encuentra suspendido el tramite del proceso.

Por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. REMITASE el presente proceso EJECUTIVO MIXTO de BANCO DE
OCCIDENTE S.A. radicacion 029-2015-00503-00 para que se incorpore al tramite de
LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA NATURAL de CARLOS ANDRES
CORREA LEON, radicacion 2017-00356-00 que se adelanta en el JUZGADO QUINCE CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

SEGUNDO. LEVANTENSE las medidas cautelares decretadas sobre los bienes del
ejecutado y déjense por cuenta del proceso de LIQUIDACION PATRIMONIAL DE
PERSONA NATURAL de CARLOS ANDRES CORREA LEON, radicacion 2017-00356-00
que se adelanta en el JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI. OFICIESE.

NOTIFIQUESE,
La Juez,
GLORIA EDITH DRTIZ PINZON
7.1 / \
JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIA
DE SANTIAGO DE CALI

En Estado No. _140 de hoy se notifica a

las partes el auto anterior. 8 a.m.

Fecha: 14-08-2019. - o
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