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JUZ. 5 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI - ORI. JUZ. 28 CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI - PRO. EJECUTIVO HIPOTECARIO - DTE. MARCO
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LENIN ERNESTO PATIÑO ECHEVERRY <cancerberos@hotmail.es>
Vie 08/07/2022 10:40 AM

Para: Memoriales 05 Oficina Apoyo Juzgados Ejecucion Sentencias Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali
<memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: MARÍA ALEJANDRA CADAVID MONTAÑO <cadavidalejandra01@gmail.com>

2 archivos adjuntos (4 MB)
S. RR&A 318 CGP.pdf; E. P. 4988-CPR.pdf;

En cumplimiento de la CARGA PROCESAL establecida en el Decreto  Legislativo 806 del 04
de JUNIO del 2020, proferido por el MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, y en la Ley
2213 del 13 de JUNIO de 2022 y en aras de observar el DERECHO AL DEBIDO PROCESO, el
DERECHO DE CONTRADICCIÓN  y el  DERECHO DE DEFENSA  y  los  PRINCIPIOS
PROCESALES DE BUENA FE Y LEALTAD PROCESAL,  DISPOSITIVO, ECONOMÍA
PROCESAL,  IGUALDAD,  INMEDIACIÓN, LEGALIDAD,  MORALIDAD, PROBIDAD,
PUBLICIDAD PROCESAL, SERIEDAD y  VERACIDAD,  me permito enviar a  través de este
medio  (CORREO ELECTRÓNICO)  el (los) siguiente (s) escrito (s)  (MEMORIAL  (ES))  y /
o DOCUMENTO (S)): 

1. MEMORIAL – RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO RECURSO DE APELACIÓN
CONTRA EL AUTO NÚMERO 2864 DEL 01 DE JULIO DE 2022.
2. ANEXOS.

ADJUNTO: DOS (2) ARCHIVO (S).  


De Usted, Señor (a) Juez, atentamente,  


LENIN ERNESTO PATIÑO ECHEVERRY  

C. C. No. 98.381.239 expedida en Pasto (Nariño) 

T. P. No. 94.694 del Consejo Superior De La Judicatura 
APODERADO JUDICIAL – PARTE DEMANDANTE

FIRMA ELECTRÓNICA  – LEY 527 DEL 18 DE AGOSTO DE 1999 – DECRETO 2364 DEL 22 DE NOVIEMBRE DE 2012 – DECRETO

LEGISLATIVO 806 DEL 04 DE JUNIO DE 2020 – ACUERDO PCSJA20 – 11567 DEL 05 DE JUNIO DE 2020 – LEY 2213 DEL 13 DE JUNIO

DE 2022   

9677-22070814
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Señor (a): 
JUEZ QUINTO (5) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE 
SANTIAGO DE CALI (VALLE DEL CAUCA) 
ORIGEN: 
JUZGADO VEINTIOCHO (28) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE SANTIAGO DE 
CALI (VALLE DEL CAUCA) 
E.                             S.                           D. 

 
 

 
REFERENCIA  

 
PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA 
GARANTÍA REAL  

 
 
DEMANDANTE                     
 
CESIONARIO 
 
DEMANDADO   

 
MARCO POLO CORREA 
C. C. No. 16.599.629 
MARÍA ALEJANDRA CADAVID MONTAÑO 
C. C. No. 67.032.991 
JORGE ANTONIO SOTO VERGARA 
C. C. No. 16.774.057 
CLAUDIA PATRICIA BETANCOURTH HENAO 
C. C. No. 66.993.931  

 
RADICACIÓN     7600 – 14 – 00 – 30 – 28 – 2010 – 00667 – 00 

 

ASUNTO            MEMORIAL – RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO 
RECURSO DE APELACIÓN CONTRA EL AUTO NÚMERO 2864 
DEL 01 DE JULIO DE 2022  

 

 

El suscrito LENIN ERNESTO PATIÑO ECHEVERRY, mayor de edad, domiciliado 
y residente en la ciudad de Santiago de Cali (Valle Del Cauca), identificado 

con la cédula de ciudadanía número 98.381.239 expedida en Pasto (Nariño), 

abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional de 
Abogado número 94.694 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi 

condición de APODERADO JUDICIAL de la Señora MARÍA ALEJANDRA 

CADAVID MONTAÑO, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de 
Santiago de Cali (Valle Del Cauca), identificada con la cédula de ciudadanía 

número 67.032.991 expedida en Cali (Valle Del Cauca), CESIONARIA y 

DEMANDANTE dentro del proceso de la referencia, DE CONFORMIDAD CON EL 

ARTÍCULO 448 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO, comedidamente llego 

ante su Despacho, a su digno cargo, comedidamente llego ante su despacho, 

a su digno cargo, con el fin de manifestarle, que encontrándome dentro del 
término y oportunidad legal, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTÍCULOS 29 Y 228 
DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE COLOMBIA Y ARTICULO 318 DEL CÓDIGO 

GENERAL DEL PROCESO, mediante el presente escrito me permito 

interponer RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO RECURSO DE 

APELACIÓN contra el AUTO NÚMERO 2864 DEL 01 DE JULIO DE 2022, proferido 

por su Despacho, por medio del cual se RESOLVIÓ, entre otras cosas, NEGAR 

la “solicitud de fijación de remate por las razones expuestas en precedencia” y que 
fue notificado en ESTADO NÚMERO 049 DEL 05 DE JULIO DE 2022. 
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CAPITULO I 
DE LA PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD PARA INTERPONER EL RECURSO DE 

REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO EL RECURSO DE APELACIÓN 

  
De conformidad con los artículos 3181 y 3202 del Código General del Proceso 

y en concordancia con el artículo 8º3 de la Ley 153 de 1887, el cual tipifica 
una de las reglas generales de derecho más importantes en nuestra 

legislación como es la ANALOGÍA, y, en especial, con el artículo 3214, 
numeral 1º, del Código General Proceso, considero que me encuentro 

facultado para interponer el presente RECURSO DE REPOSICIÓN y en 

SUBSIDIO el RECURSO DE APELACIÓN. 
 

 
1 “ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra 

los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de la Sala de 
Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. 
 

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelación, una súplica o una queja. 
 
El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie 

el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días 
siguientes al de la notificación del auto. 
 

El auto que decide la reposición no es susceptible de ningún recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, 
caso en el cual podrán interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos. 
 

Los autos que dicten las salas de decisión no tienen reposición; podrá pedirse su aclaración o complementación, dentro del 
término de su ejecutoria. 
 

PARÁGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez deberá 
tramitar la impugnación por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto 

oportunamente.” 
 
2 “ARTICULO 349. TRÁMITE. El recurso de reposición se decidirá en la audiencia, previo traslado en ella a la parte 

contraria. 
 
Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverá previo traslado a la parte contraria por tres (3) días como lo 

prevé el artículo 110.” 
 
3 “ARTICULO 8. Ley 153 de 1887. Cuando no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido, se aplicarán las leyes que 

regulen casos o materia semejantes, y en su defecto, la doctrina constitucional y las reglas de derecho.” 
 
4 "ARTÍCULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. 

 
También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: 
 

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestación a cualquiera de ellas. 
 
2. El que niegue la intervención de sucesores procesales o de terceros. 

 
3. El que niegue el decreto o la práctica de pruebas. 
 

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones de mérito en el 
proceso ejecutivo. 

 
5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva. 
 

6. El que niegue el trámite de una nulidad procesal y el que la resuelva. 
 
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso. 

 
8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caución para decretarla, impedirla o levantarla. 
 

9. El que resuelva sobre la oposición a la entrega de bienes, y el que el rechace de plano. 
 
10. Los demás expresamente señalados en este Código.”  (Mayúsculas, negrillas y subrayas fuera de texto.) 

 

mailto:cancerberos@hotmail.es
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CAPITULO II 
DE LOS ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES 

 
Su Despacho, mediante AUTO NÚMERO 574 DEL 08 DE FEBRERO DE 2022, 

DISPUSO, entre otras cosas, DECRETAR “la SUSPENSIÓN DEL PROCESO respecto 
de la demandada CLAUDIA PATRICIA BETANCOURT HENAO.” (Mayúsculas, subrayas 
y negrillas fuera de texto.) 

 
Mediante MEMORIAL – AVALÚO COMERCIAL DE DERECHOS DE DOMINIO, 
PROPIEDAD Y POSESIÓN, EQUIVALENTES AL CINCUENTA POR CIENTO ((50%), 
EN COMÚN Y PROINDIVISO, DEL BIEN INMUEBLE – ARTÍCULO 444, NUMERAL 

4º, DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO, presenté el avalúo comercial de los 

derechos de dominio, propiedad y posesión, equivalentes al cincuenta por 
ciento ((50%), en común y proindiviso, del bien inmueble distinguido con la 

MATRICULA INMOBILIARIA número 370 – 124075 de la OFICINA DE REGISTRO 

DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE CALI (VALLE DEL CAUCA), de propiedad del 
DEMANDADO, Señor JORGE ANTONIO SOTO VERGARA.  
 

Su Despacho, mediante AUTO NÚMERO 1986 DEL 23 DE MAYO DE 2022, 

RESOLVIÓ, entre otras cosas, APROBAR “la LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO allegada 
por la parte demandante por la suma de $88.172.981.331 hasta el 31 de enero de 2022, 
por lo considerado en precedencia.” (Mayúsculas, subrayas y negrillas fuera de 

texto.) 
 

Su Despacho, mediante AUTO NÚMERO 2429 DEL 15 DE JUNIO DE 2022, 
DISPUSO: DECLARAR “en firme el ANTERIOR AVALÚO, al cual no se allego escrito en 
su contra por la suma de $104.315.250, de conformidad con la norma 444 del Código 
General del Proceso, con sujeción al Art. 228 de la misma obra.” (Mayúsculas, 
subrayas y negrillas fuera de texto.) 
 

Mediante MEMORIAL – REMATE DE DERECHOS DE DERECHOS DE DOMINIO, 
PROPIEDAD Y POSESIÓN, EQUIVALENTES AL CINCUENTA POR CIENTO ((50%), 
EN COMÚN Y PROINDIVISO, DEL BIEN INMUEBLE – ARTÍCULO 448 DEL CÓDIGO 

GENERAL DEL PROCESO, solicité fijar fecha y hora para llevar a cabo la 
diligencia de remate de los derechos de dominio, propiedad y posesión, 

equivalentes al cincuenta por ciento ((50%), en común y proindiviso, del 
bien inmueble distinguido con la MATRICULA INMOBILIARIA número 370 – 

124075 de la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE CALI 

(VALLE DEL CAUCA), de propiedad del DEMANDADO, Señor JORGE ANTONIO 
SOTO VERGARA.  
 

Su Despacho, mediante AUTO NÚMERO 2864 DEL 01 DE JULIO DE 2022, 
RESOLVIÓ, entre otras cosas, NEGAR la “solicitud de fijación de remate por las 
razones expuestas en precedencia”  
 

PROVIDENCIA de la cual destaco de su PARTE CONSIDERATIVA lo siguiente:  
 
“En atención a la solicitud de fijación de fecha para llevar a cabo diligencia de remate, 
procedió le juzgado a realizar el control de legalidad respectivo, con fundamento en los 
artículos 132., 448 del C. G. P. y 25 de la ley 1285 de 2009, resultando pertinente 

mailto:cancerberos@hotmail.es
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indicarle a la parte actora que, la posibilidad de continuar el proceso ejecutivo aquí 
iniciado para hacer efectiva exclusivamente la garantía real, dadas las condiciones 
particulares y la indivisibilidad de la hipoteca que recae sobre le bien inmueble objeto 
de cautela de propiedad de los demandados, NO ES PROCEDENTE PUESTO QUE LA 
DEMANDADA SE ACOGIÓ AL TRÁMITE DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE y en 
consecuencia así se dispondrá.  
 
SIN EMBARGO EN ARAS DE HACER EFECTIVA LA ORDEN COMPULSIVA DE PAGO 
PODRÁ PERSEGUIR OTROS BIENES QUE SEAN SUSCEPTIBLES DE MEDIDAS 
CAUTELARES RESPECTO DEL EJECUTADO NO SOMETIDO AL TRÁMITE DE 
INSOLVENCIA EN ARAS DE NO CERCENAR SUS DERECHOS Y SIN QUE SOLO SEA 
VIABLE LA EJECUCIÓN SOBRE LA COSA GRAVADA, COMO EN EFECTO LO PRETENDE 
EL DEMANDANTE. (…).”  (Mayúsculas, subrayas y negrillas fuera de texto.) 

  

PROVIDENCIA que fue notificada en ESTADO NÚMERO 049 DEL 05 DE JULIO 
DE 2022. 
 

En el caso de autos, lo que se solicita o pide CONCRETAMENTE es el remate 

de los derechos de dominio, propiedad y posesión, equivalentes al cincuenta 
por ciento ((50%), en común y proindiviso, del bien inmueble distinguido con 

la MATRICULA INMOBILIARIA número 370 – 124075 de la OFICINA DE 

REGISTRO DE INSTRUMENTOS PÚBLICOS DE CALI (VALLE DEL CAUCA), de 
propiedad del DEMANDADO, Señor JORGE ANTONIO SOTO VERGARA, quien 

NO se acogió al TRÁMITE DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO 

COMERCIANTE – PROCEDIMIENTO DE NEGOCIACIÓN DE DEUDAS – y contra 
quien se continuó el proceso, tal como se desprende del AUTO NÚMERO 574 
DEL 08 DE FEBRERO DE 2021.  
 

 PROVIDENCIA de la cual destaco de su PARTE RESOLUTIVA lo siguiente:  

 
“PRIMERO: DECRETAR LA SUSPENSIÓN DEL PROCESO RESPECTO DE LA DEMANDADA 
CLAUDIA PATRICIA BETANCOURT HENAO.” (Mayúsculas, subrayas y negrillas 

fuera de texto.) 
 

Derechos de dominio, propiedad y posesión que fueron adquiridos por el 

DEMANDADO, Señor JORGE ANTONIO SOTO VERGARA, a través de 
SUCESIÓN INTESTADA de la Causante BUENAVENTURA TOVAR VARGAS (Q. E. 

P. D.), tal como se desprende de la ESCRITURA PÚBLICA número 4988 del 29 

de DICIEMBRE de 2006 otorgada en la NOTARÍA OCTAVA (8) DEL CÍRCULO DE 
CALI (VALLE DEL CAUCA).  
 

Derechos de dominio, propiedad y posesión que fueron AVALUADOS en la 

suma de CIENTO CUATRO MILLONES TRESCIENTOS QUINCE MIL DOSCIENTOS 
CINCUENTA PESOS CON CERO CENTAVOS ($104.315.250.00).  

 
Avalúo que fue APROBADO por medio de AUTO NÚMERO 2429 DEL 15 DE 
JUNIO DE 2022.  

 

Suma que cubre el VALOR TOTAL de la obligación (CAPITAL E INTERESES), la 
cual asciende a la suma de OCHENTA Y OCHO MILLONES CIENTO SETENTA Y 

mailto:cancerberos@hotmail.es
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DOS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y UN CENTAVOS 

MONEDA CORRIENTE ($88.172.981.31), de conformidad con la LIQUIDACIÓN 

ACTUALIZADA DEL CRÉDITO, la cual fue APROBADA mediante AUTO NÚMERO 
1986 DEL 23 DE MAYO DE 2022.  
 

De conformidad con el artículo 547 del Código General del Proceso cuando 
una obligación del deudor esté respaldada por terceros que hayan constituido 

garantías reales sobre los bienes, o que se hayan obligado en calidad de 
codeudores, fiadores, avalistas, aseguradores, emisores de carta de crédito, 

o en general a través de cualquier figura que tenga como finalidad asegurar 

su pago, los procesos ejecutivos que se hubieren iniciado contra los terceros 

garantes o codeudores continuarán, salvo manifestación expresa en contrario 

por parte del acreedor demandante. 
 

Con relación a la INDIVISIBILIDAD DE LA HIPOTECA EN LOS PROCESOS 
EJECUTIVOS DONDE UNO DE LOS DEUDORES SE ENCUENTRA INMERSO EN EL 
RÉGIMEN DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE 
CONTENIDO EN EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO – LEY 1564 DEL 2012 – Y 
EL O LOS OTROS DEUDORES NO SE ENCUENTRAN ACOGIDOS A ESTE 

MECANISMO, se hace necesario mencionar lo siguiente:    
 

“Debe señalarse que la disposición normativa cuestionada (artículo 547 del 

C.G.P.), en sí misma no puede catalogarse contraria al ordenamiento jurídico, 

EN RAZÓN A QUE EXISTEN ESCENARIOS DONDE SÍ SERÍA POSIBLE QUE SE 

CONTINÚE CON LA EJECUCIÓN DEL DEUDOR NO INSOLVENTADO, SIENDO 

ESTO CUANDO LO ADEUDADO PUEDA CUBRIRSE EN SU TOTALIDAD CON EL 

PORCENTAJE DEL BIEN QUE SE LLEVARÁ A REMATE O CUANDO ADEMÁS DE 

LA GARANTÍA HIPOTECARIA, SE PERSIGA EJECUTIVAMENTE LA PLURALIDAD 

DE BIENES DEL DEUDOR, EN EJERCICIO DE LA ACCIÓN MIXTA. Conforme lo 

expuesto, sólo surge el conflicto cuando ejecutivamente se pretenda el pago de 

la obligación con el remate del predio hipotecado sin más.
5

” (Mayúsculas, 

subrayas y negrillas fuera de texto) 
 

Por último, es imperioso resaltar que NO estamos frente al ejercicio de una 
ACCIÓN MIXTA sino al ejercicio de una ACCIÓN EJECUTIVA PARA LA 

EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL, lo cual, en este caso, nos confina o 

limita o restringe a perseguir únicamente los derechos de dominio, propiedad 
y posesión, equivalentes al cincuenta por ciento ((50%), en común y 

proindiviso, del bien inmueble distinguido con la MATRICULA INMOBILIARIA 

número 370 – 124075 de la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS 

PÚBLICOS DE CALI (VALLE DEL CAUCA), de propiedad del DEMANDADO, 
Señor JORGE ANTONIO SOTO VERGARA.  
 

 

CAPITULO III 
DE LAS PRETENSIONES 

 
5 Trabajo de Grado Facultad de Derecho y Ciencias Sociales Maestría en Derecho. INDIVISIBILIDAD DE LA HIPOTECA EN 
LOS PROCESOS EJECUTIVOS DONDE UNO DE LOS DEUDORES SE ENCUENTRA INMERSO EN EL RÉGIMEN DE 
INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE CONTENIDO EN EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO – LEY 
1564 DEL 2012 – Y EL O LOS OTROS DEUDORES NO SE ENCUENTRAN ACOGIDOS A ESTE MECANISMO. Integrantes: 

Lina Marcela Ramírez Arias, Luz Karime Linares Ruiz, Gloria Angélica Alvarado, Alejandro Suarez Cano, Andrés Felipe 
Amariles Díaz. Orientador: Dr. Abdón Mauricio Rojas. Universidad ICESI   
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Con fundamento en las consideraciones de orden factico y jurídico, 

comedidamente me permito solicitar a su Despacho lo siguiente: 
 

PRIMERO: Que se REVOQUE el AUTO NÚMERO 2864 DEL 01 DE JULIO DE 2022, 

proferido por su Despacho, por medio del cual se RESOLVIÓ, entre otras 

cosas, NEGAR la “solicitud de fijación de remate por las razones expuestas en 
precedencia” y que fue notificado en ESTADO NÚMERO 049 DEL 05 DE JULIO DE 
2022. 
 

SEGUNDO: Que, en consecuencia, se ORDENE fijar fecha y hora para llevar a 

cabo la DILIGENCIA DE REMATE de los derechos de dominio, propiedad y 

posesión, equivalentes al cincuenta por ciento ((50%), en común y 
proindiviso, del bien inmueble distinguido con la MATRICULA INMOBILIARIA 

número 370 – 124075 de la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS 

PÚBLICOS DE CALI (VALLE DEL CAUCA), de propiedad del DEMANDADO, 
Señor JORGE ANTONIO SOTO VERGARA.  

 
 

CAPITULO IV 
DE LAS PRUEBAS  

 

Solicito que se tengan como tales las siguientes:  
 
DOCUMENTALES:  
 

1) Las que reposan en el expediente 

 

2)  ORIGINAL de la ESCRITURA PÚBLICA número 4988 del 29 de 
DICIEMBRE de 2006 otorgada en la NOTARÍA OCTAVA (8) DEL CÍRCULO 
DE CALI (VALLE DEL CAUCA).  
 

3) Las que se estimen pertinentes para el caso concreto.  
 

 
CAPITULO V 

DE LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
Invoco como fundamento de derecho los siguientes: Artículos 29 y 228 de la 

Constitución Política de Colombia y Artículos 318 y 320 del Código General 
del Proceso y demás normas, jurisprudencia y doctrina concordantes y / o 

complementarias y / o pertinentes. 
 

 
 

CAPITULO VI 
DE LA COMPETENCIA 

 
Por estar conociendo del proceso principal, es Usted, Señor (a) Juez, 

competente para conocer y resolver el presente RECURSO DE REPOSICIÓN y 

en SUBSIDIO el RECURSO DE APELACIÓN. 

mailto:cancerberos@hotmail.es
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De Usted, Señor (a) Juez, atentamente,  

 
LENIN ERNESTO PATIÑO ECHEVERRY 

C. C. No. 98.381.239 expedida en Pasto (Nariño) 
T. P. No. 94.694 del Consejo Superior de la Judicatura 

 
FIRMA ELECTRÓNICA – LEY 527 DEL 18 DE AGOSTO DE 1999 – DECRETO 2364 DEL 22 DE NOVIEMBRE DE 2012 – 
DECRETO LEGISLATIVO 806 DEL 04 DE JUNIO DE 2020 – ACUERDO PCSJA20 – 11567 DEL 05 DE JUNIO DE 2020 – LEY 
2213 DEL 13 DE JUNIO DE 2022.   
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