RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 034-2006-00057-00
AUTO S1 No. 0591

Procede la instancia a decidir el recurso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto
oportunamente contra lo decidido en el auto S1 No. 2709, mediante el cual se dispuso dejar
sin efecto el mandamiento de pago por ausencia del titulo ejecutivo complejo y se resolvid
levantar las medidas cautelares que recayeron sobre los bienes de la parte demandada.

ANTECEDENTES

En esencia el recurrente adujo, que el Juzgado no acerté al decidir dejar sin efectos el auto
de apremio y el levantamiento de las medidas cautelares, por considerar que la obligacion es
inexigible, cuando ello no se atempera a lo ordenado por la jurisprudencia proferida por las
Altas Cortes, en virtud a que se configura una de las excepciones que evitan dar por terminado
el proceso por falta de reestructuracion del crédito y ello es la existencia de remanentes en
contra de la parte ejecutada y de las deudas por concepto de impuesto predial unificado y de
valorizacion que compromete el bien dado en garantia.

Ahora bien, indica a su juicio que la determinacion adoptada es contraria a derecho y afecta
grave e irremediablemente los derechos legitimos del acreedor, generandole enormes
perjuicios econémicos que no debe soportar, ademas de aducir que la entidad bancaria que
otorgo el crédito si reestructuré la obligacion en el momento oportuno, pues de no haber sido
asi no habria otra explicacién para que se encuentre suscrito un nuevo pagaré en UVR.

Del traslado.

Pese a que se le corrio traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicion interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Expuestas asi las razones por las cuales plantea su inconformismo el extremo ejecutante
respecto a la decision adoptada a través de la providencia dubitada, en primera instancia se
hace necesario por parte de esta directora procesal tener en consideracion que dentro de la
accion judicial ejecutiva que nos atafie, se demandoé el incumplimiento de una obligacién
respaldada mediante el titulo ejecutivo adosado a la demanda como base de las obligaciones
insolutas, el cual guarda su génesis en un crédito estructurado en la modalidad de UPAC,
para la adquisicion de vivienda con anterioridad a la expedicion de la ley 546 de 1999. Del
cual se hizo necesario cotejar la exigibilidad de la obligacién contenida en el mismo, de cara
a los diferentes pronunciamientos emitidos por la Corte Constitucional y la Corte Suprema de
Justicia en desarrollo interpretativo de la restructuracion contenida en el art. 42 de la ley 546
de 1999.

No obstante lo anterior, por parte del juez de conocimiento a pesar de haber sometido a un
juicioso y detallado estudio las presentes diligencias, a fin de considerar respecto de la
admision de las mismas, se omitio referirse respecto de la exigibilidad de los titulos adosados
como base de recaudo (pagaré No. 05701016000007606 del 29 de diciembre de 2004, en un
plazo de 78 meses y el No. 0134257-5 migrado 05701016000219409 del 12 de marzo de
1999), al no hacer mencion respecto de la realizacion de la reestructuracion del crédito que
en su momento fue incumplido. Y consecuente con ello, decidié al considerar que se ajustaba
a derecho dicha solicitud, librar mandamiento ejecutivo y decretar el embargo del bien dado
en garantia hipotecaria. Sin que debido a las irregularidades presentadas dentro del proceso
se haya emitido la correspondiente sentencia que entre otras cosas, ordene la venta en
publica subasta del bien embargado, el cual fue debidamente secuestrado, pero que para
efectos de la realizacion de la audiencia de remate debe ser avaluado.

Asi pues, luego de revisar el expediente llama la atencion de esta directora procesal, en el



ejercicio del control de legalidad de las actuaciones proceder a verificar las posibles
irregularidades constitutivas de algun vicio capaz de estructurar una anomalia insanable y
como consecuencia de ello, procedié a analizar sobre la exigibilidad del titulo adosado como
base de recaudo, por cuanto en ausencia a la realizacion de la reestructuracion de la
obligacion demandada, el mismo a todas luces, por si solo, es inejecutable por reputarse
inexigible.

Bajo aquellas connotaciones, al efectuarse un exhaustivo analisis, recaba el Despacho en la
conclusién de que efectivamente aquel titulo carece del requisito de la exigibilidad
contemplado en el articulo 442 del Codigo General del Proceso, y como consecuencia de
aquella conclusion, determiné dejar sin efecto el auto interlocutorio No. 0918 del 27 de marzo
de 2006, a través del cual se dictd la orden de apremio, para posteriormente ordenar el
levantamiento de las medidas de embargo decretadas en contra del bien dado en hipoteca.

Dicha decisién ha sido reprochada por el extremo ejecutante, aduciendo que: “se configuré
una de las excepciones que evitan dar por terminado el proceso por falta de reestructuracion
del crédito y ello es la existencia de remanentes y de las deudas por concepto de impuesto
predial unificado y de valorizacion que comprometen el bien dado en garantia”, ademas de
expresar que ‘/a entidad bancaria que otorgé el crédito si reestructuré la obligacion en el
momento oportuno, pues de no haber sido asi no habria otra explicacion para que se
encuentre suscrito un nuevo pagaré en UVR y a que cada caso en particular debe ser
analizado minuciosamente respecto a las circunstancias procesales que se configuran, (...)",
y reiterando que no concurren todos los presupuestos para terminar el proceso.

Sentado lo anterior y con miras a desatar la presente impugnacion, para esta Juzgadora
resulta imperioso destacar de antemano al recurrente, que los argumentos bajo los cuales
reputa procesalmente inadmisible la configuracion de la decision adoptada mediante la
providencia dubitada, fueron analizados y debatidos con suficiencia en la misma, sin embargo,
a efectos de decidir la solicitud de revocatoria de dicha providencia, ésta censora se
pronunciara al respecto sobre cada una de las razones por las cuales considera desacertada
la disposicion reprochada, previo a lo cual se reiteraran los argumentos en que se basé la
decisién rebatida.

En la sentencia T-881 de 2013, la Corte Constitucional amparoé el derecho al debido proceso
de un deudor a quien le habian iniciado demanda ejecutiva después del 31 de diciembre de
1999, ordenado seguir con la ejecucion, pues en esta oportunidad, el maximo 6rgano
constitucional en forma contraria al precedente jurisprudencial dijo:

“de manera equivocada, la citada autoridad judicial omitio tener en cuenta que se trataba de una
obligacién contraida bajo el sistema UPAC, por lo que tenia que ajustarse al régimen normativo
previsto en la Ley 546 de 1999, en la gue se ordent la reestructuracion de todos los créditos de
vivienda otorgados con anterioridad a la entrada en vigencia de dicha ley y a las disposiciones
previstas en la misma”. (Enfasis del Despacho).

Posteriormente en ésa providencia, la Corte precisé que el reconocimiento del derecho a la
reestructuracion “no dependia de la existencia de un proceso ejecutivo o de si la obligacion
estaba al dia o en mora, sino del momento en el que se otorgo el crédito y la modalidad del
mismo,” trayendo a colacion la Circular Externa 007 de 2000 de la entonces
Superintendencia Bancaria, hoy Superintendencia Financiera, que puntualizo:

‘Las reliquidaciones y en consecuencia los abonos, deberén efectuarse para todos los créditos de
vivienda otorgados por un establecimiento de crédito y que estuvieren vigentes, con cualquier saldo
y al dia o en mora, el 31 de diciembre de 1999. Tendran derecho a beneficiarse con el abono todos
los créditos otorgados para una vivienda, pero solamente una vivienda por deudor.”

En esa misma linea jurisprudencial, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
en sentencia del 9 de julio de 2014, M.P Dr. Fernando Giraldo, en un caso de similares
connotaciones, dicha corporacion, aun cuando denego la tutela por falta de diligencia minima
de la actora, reiter6 algunos de los apartes citados en la sentencia del 3 de julio de 2014, y
establecio entre otros aspectos, lo siguiente:

“ningn motivo existe para que esa misma situacion no se extienda a los propietarios de inmuebles
con créditos hipotecarios vigentes. que estuvieran al dia al momento en que se expidié la normativa




referida [ley 546 de 1999], siendo que en su articulo 20 contemplé que “Durante el primer mes de
cada afio calendario, los establecimientos de crédito enviardn a todos sus deudores de créditos
individuales hipotecarios para vivienda una informacién clara y comprensible, que incluya como
minimo una proyeccién de los que serian los intereses a pagar en el préximo afio y los que se
cobraran con las cuotas mensuales en el mismo periodo, todo ello de conformidad con las
instrucciones que anualmente imparta la Superintendencia Bancaria. Dicha proyeccién se
acompafara de los supuestos que se tuvieron en cuenta para efectuarla y en ella se indicaréd de
manera expresa, que los cambios en tales supuestos, implicaran necesariamente modificaciones en
los montos proyectados. Con base en dicha informacién los deudores podran solicitar a los
establecimientos de crédito acreedores, durante los dos primeros meses de cada afio calendario, la
reestructuracion de sus créditos para ajustar el plan de amortizacion a su real capacidad de pago,
pudiéndose de ser necesario, ampliar el plazo inicialmente previsto para su cancelacién total’”.

A renglén seguido, explicé que:

‘esta revision excepcional de la forma como se desarrolla el acuerdo volitivo respecto de los
propietarios de los inmuebles que venian cumpliendo a cabalidad los créditos y cesaron en sus
pagos, después de que entr¢ a regir la Ley 546 de 1999, es obligatoria para el acreedor, por los
alcances constitucionales que se le han dado a los principios que inspiraron su expedicién. De tal
manera que, si la misma tuvo por objeto conjurar la grave situacién generalizada preexistente,
también sirve de patron para situaciones de insatisfaccién futura, derivados de otros factores
sociales que incidieran en el desarrollo contractual. Refuerza lo expuesto la sentencia de tutela SU-
813 del 4 de octubre de 2007 (...)".

Finalmente, sefalo que:

“Si bien [en el caso en estudio] el cobro compulsivo no fue iniciado con anterioridad al 31 de
diciembre de 1999, es lo cierto que la obligacién para adquirir vivienda si fue otorgada antes
de tal época y para dicha fecha el deudor se encontraba en mora en el pago de las respectivas
cuotas, (...) de donde surge con claridad que debié ser beneficiado también con la reestructuracion
del saldo insoluto, como requisito de procedibilidad para iniciar el proceso ejecutivo. (...) En
estricta sujecion a los anteriores lineamientos, deviene evidente que la ejecucién adelantada por la
Central de Inversiones CISA S.A., cedido a CIGFP COLOMBIA S.A., no podia llevarse a cabo, sino
una vez que hubiera finalizado el proceso de reestructuracién del crédito, pues de no hacerse,
como se ha dicho, hace que la obligacién sea inexigible, toda vez que desconoce la expresa
condicion impuesta por el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, que previt que reliquidado el crédito,
debia proceder en la forma en que se ha explicado.?

En este estado de cosas, el requisito de la reestructuracién del crédito ejecutado, si debid
exigirse en el caso de marras, aun cuando la mora del mismo y la presentacién de la accion
judicial encaminada al recaudo de los dineros adeudados, ocurrieran con posterioridad a la
entrada en vigencia de la ley 546 de 1999, pues dichos tribunales consideran que sin distincion
del estado de los creditos otorgados para vivienda bajo la modalidad de UPAC con
anterioridad al primer dia del afio 2000, de generarse incumplimiento en el pago de los
instalamentos mensuales, previo a formular el cobro compulsivo a través de la accién judicial
respectiva, se ha establecido como un requisito sine qua non, podra interponerse aquella, so
pena de que el titulo adosado como base de recaudo ejecutivo, se torne inexigible.

En el presente asunto ademas se logré verificar un minimo de diligencia en las actuaciones
surtidas en la jurisdiccion ordinaria, tendientes a que se lograra demostrar la inexigibilidad del
titulo, para de este modo verificar la posible configuracion de un perjuicio irremediable o de la
flagrante vulneracion a un derecho de indole Constitucional.

De otro lado en providencia STC11343-2016 del 17 de agosto de 2016, respecto del proceso
identificado con la radicacion N° 11001-02-03-000-2016-02222-00 el Magistrado ponente Luis
Alonso Rico Puerta sostuvo:

“Se recuerda que segun el criterio reciente de esta Sala, en caso de determinarse la inexistencia de
la reestructuracion del crédito en litigios como el cuestionado, procede la terminacién del
compulsivo, pues

! Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Rad. 11001-22-03-000-2014-00866-01. STC8902-2014. Reiterada el 25
de septiembre de 2014. Rad. 11001-02-03-000-2014-02101-00. STC13001-2014.

2 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia de tutela de 28 de octubre de 2014. STC14642-2014. Rad. 11001-
02-03-000-2014-02334-00.



“(...) la decisién de culminar el coercitivo por falta de reestructuracién del crédito solo puede
evitarse en caso de existir embargo de remanentes (...), por cuanto, al acaecer tal circunstancia,
implica prima facie que cualquier intento de reestructuracion seria futil, pues en ese evento si resulta
evidente la poca solvencia econémica de la obligada® (...)".

“(...) No debe dejarse de lado que el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, establecio el derecho
a la reestructuracion en favor de los deudores de acreencias hipotecarias para la adquisicion
de vivienda otorgados inicialmente mediante UPAC, el cual obliga convenir el pago acorde
con la realidad financiera de los afectados (...)".

Con el propésito de dirimir lo planteado, debe sefialarse que la manifestacion del recurrente
sobre la existencia de embargo de remanentes es una informacién que dista de la realidad,
pues del estudio del expediente se observa sin duda alguna que no existe embargo de
remanentes vigente por parte de alguna Autoridad y menos alin que de las deudas por
concepto de impuesto predial unificado y de valorizacion que compromete el bien dado en
garantia, se deduzca la existencia de un proceso de cobro coactivo o la concurrencia de
embargos sobre el mismo bien.

Ahora bien, si lo que se pretende es demostrar |a falta de capacidad de pago de los deudores
respecto a las obligaciones contraidas, su analisis debe ser realizado por los extremos en
contienda, es decir, acreedor y deudores, mancomunadamente, a efectos de replantear las
condiciones de la obligacion que se persigue, en procura de un futuro cumplimiento, en tanto
que esta funcionaria no tiene dentro de su radio de accion establecer aquello, menos aun
imponerlo como requisito para que le sea exigible a los acreedores la renombrada
reestructuracion del crédito que se esta ejecutando.

Ademas en este caso, si bien existe la re-denominacion, la reliquidacion y se aplicé el alivio
al crédito es claro que no se realizd por parte de la entidad financiera y/o bancaria, la
reestructuracion, requisito sine qua non para que sea viable el cobro ejecutivo, razén suficiente
para que el proceso no pudiera adelantarse.

Y es que, una de las pocas limitantes para que no opere la terminacién anormal del proceso
por falta de reestructuracion, es que el inmueble se encuentre ya en poder de terceros por
haberse rematado, adjudicado y registrado la adjudicaciéon, o si existiere embargo de
remanentes vigente respecto de los ejecutados, lo cual no ocurre en este caso.

Bajo las anteriores circunstancias y como quiera que las razones que se han dejado
consignadas se estiman suficientes para confirmar la decisiéon que por via de impugnacion se
ha revisado, ademas de tener en cuenta que los argumentos expuestos por el recurrente no
quebrantan las razones facticas y juridicas que tuvo el Despacho para decretar la terminacion
del proceso por inexigibilidad de la obligacion por falta de reestructuracion, ésta se mantendra.

Finalmente, y en virtud a que el profesional del derecho de manera subsidiaria ha interpuesto
el recurso de apelacion, este sera concedido en el efecto devolutivo, conforme lo establece el
numeral 7° del Art. 321 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias,
RESUELVE

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto S1 No. 2709 proferido el 19 de diciembre de
2019, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto devolutivo.
TERCERO: Se le concede al recurrente un término de cinco (5) dias, contados a partir de la
notificacion del auto, para que aporte las expensas necesarias para compulsar y expedir las

copias de todo el expediente.

CUARTO: Por secretaria sUrtase el traslado por el término de tres (3) dias, en la forma
sefialada en el inciso 2° del articulo 110 del C.G.P. del recurso de apelaciéon presentado de

? Corte Constitucional, sentencia T-511 de 2001.




forma subsidiaria por la ejecutante, donde se encuentra la respectiva sustentacion; en esta
nueva oportunidad el apelante, si lo considera necesario, podra alegar nuevos argumentos a
su impugnacion

QUINTO: Cumplido lo anterior spar Secretaria, remitase el expediente al Superior para que se
surta el recurso concedido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

[ JUZGAD}D QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO DE 2020 E’\ecud
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 018-2013-00882-00
AUTO S2 No. 1042

En consideracién al avaliio comercial que antecede allegado por la apoderada judicial de la
demandada, resulta necesario indicarle a la memorialista que para dar tramite al avalto
presentado es necesario que quien adelanté la experticia indique cual es su Codigo de
Avaluador ante el Registro Abierto de Avaluadores y/o en su defecto acredite o certifique
su idoneidad, segun lo establecido en la ley 1673 de 2013, lo anterior, teniendo en cuenta
que en aras de confirmar el registro No. 04-3265 no fue posible su verificacion como se

evidencia en la consulta realizada y que se anexa.

Por otra parte, la parte interesada no aporté el certificado catastral actualizado del bien
inmueble objeto de cautela conforme lo dispuesto en el articulo 444 del C.G.P-

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

ABSTENERSE de correr traslado del avallo solicitado por la parte ejecutada, conforme las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

La Juez

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 001-2018-00185-00
AUTO 1 No. 0551

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedidé a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a folios
110 al 112 por la suma de $20.219.611.44 hasta el mes de noviembre de 2019, por lo
considerado en precedencia.

OTIFIQUESE

La Juez

)

MIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCIONN
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo g;;mga\es
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 030-2019-00326-00
AUTO 1 No. 0554

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedidé a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a folios
124-125 por la suma de $105.238.575.00 hasta 13 de noviembre de 2019, por lo
considerado en precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

ROJAS

/ JU\AQADO QUINTO DE EJECUCION\

CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 011-2019-00554-00
AUTO 1 No. 0558

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedié a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE |a liquidacién del crédito allegada por la parte demandante visible a folios
334-35 por la suma de $32.754.984.34 hasta el 18 de febrero de 2020, por lo considerado
en precedencia.

La Juez

E PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JL}ZGADO QUINTO DE EJECUCIOD

CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

o

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 014-2018-00502-00
AUTO 1 No. 0556

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedié a revisarla,
encontrando que la misma redne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a folios 73-
74 por la suma de $147.135.955.88 hasta 28 de noviembre de 2019, por lo considerado en
precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

b |

MIREZ ROJAS

/ ] JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 024-2019-00664-00
AUTO 1 No. 0557

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedid a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a folios 39
por la suma de $33.217.800 hasta el mes de octubre de 2019, por lo considerado en
precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

\_

LISSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION\
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No0.031-2014-00180-00
AUTO 2 No. 0881

Informa el sefior Javier Alonso Pino Hurtado, demandado dentro del presente proceso, que el
embargo que recae sobre el vehiculo de su propiedad tuvo lugar por “una deuda” adquirida por

su hermano a la prestamista, aqui demandante, para lo cual aquél sirvié de fiador.

De igual manera manifiesta que ante la Fiscalia General de la Nacién se interpuso denuncia
contra la demandante por el delito de Falsificacion en Documento Privado y contra la abogada
de la parte demandante por el delito de Fraude Procesal

RESUELVE:
Como quiera que el escrito allegado por el demandado, carece de peticion, pues solo informa la

gestion desplegada por una de las partes ante otra autoridad judicial, se AGREGA al expediente,

para que obre y conste.

TIFIQUESE

La Juez,

MIREZ |IROJAS

/ JUZGAD% QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO de 2020

\ SECRETARIA /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 031-2010-00630-00
AUTO 1 No.0525

Revisada la liquidacion de crédito que antecede allegada por la parte demandante y demandada
y como quiera que se advierte que las misma, no se ajusta a i) los preceptos legales
establecidos en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 ii) a lo estatuido por la Superintendencia
Financiera de Colombia y iii) el apoderado de la parte demandada no ha tenido en cuenta que el
pago por parte de la aseguradora ya fue imputada a lo obligacion tal y como se dispuso en la
liquidacién de crédito modificada por el despacho visible a folios 333-334, motivos por el cual
Juzgado procedera a modificar las comentadas liquidaciones de conformidad con lo previsto en
el articulo 446 del Estatuto General del Proceso en armonia con el articulo 42 y 43 ibidem, asi:

CAPITAL $ 22.961.572.00
INTERESES DE MORA YA LIQUIDADOS $ 44.681.502.09
INTERESES DE MORA LIQUIDADOS A

ENERO DE 2020 $ 7.359.682.69
TOTAL - LIQUIDACION $ 75.002.756.78

SON: SETENTA Y CINCO MILLONES DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS CON SETENTA Y
OCHO CENTAVOS M/ICTE. (SE ANEXA TABLA).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFIQUESE la liguidacion del crédito presentada en los términos referidos en la
parte motiva de esta providencia, en consecuencia, TENGASE para todos los efectos legales a
que haya lugar la siguiente suma dinero como valor total del crédito a la fecha de la liquidacion
realizada: SETENTA Y CINCO MILLONES DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS
PESOS CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE ($75.002.756.78)

SEGUNDO: APRUEBESE la liquidacién del crédito modificada por este Despacho hasta el mes
de enero de 2020.

TERCERO: No tener en cuenta la liquidacion de crédito allegada a folios 410 y 411, como quiera
que la allegada con anterioridad por lamisma parte, la cual ya fue estudiada en esta providencia,
tiene en cuenta un periodo ya calculgdo\en la ultima liquidacion.

OTIFIQUESE

LISSETHE PAOLAR/\EA OJAS

AMIR
/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCIC)N\
CIVIL MUNICIPAL

La Juez

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO de 2020

SECRETARIA

J
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 023-2015-00687-00
AUTO 1 No. 0549

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedié a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE.:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a folios
129 al 144 por la suma de $97.977.697.22 hasta el 18 de febrero de 2020, por lo
considerado en precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

\ROJ AS

1
/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

k SECRETARIA J
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO v

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 013-2019-0019-00
AUTO 1 No. 0547

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedié a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a folios 93-
94 por la suma de $9.576.354, por lo considerado en precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

%

ETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 029-2019-00138-00
AUTO 1 No. 0553

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedié a revisarla,
encontrando que la misma retne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por |la parte demandante visible a folio 102
por la suma de $63.517.640.73 hasta el 30 de octubre de 2019, por lo considerado en
precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

HE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

\ SECRETARIA

J




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

PROCESO TERMINADO
RADICACION No. 015-2016-00456-00
AUTO 2 No. 0777

El abogado Willy Sanchez Murillo apoderado de la parte judicial, mediante escrito que antecede
ha manifestado su inconformidad en relacion a la devoluciéon de dineros a favor del extremo
pasivo, pues aduce que aun se encuentra pendiente el pago correspondiente a los gastos
sufragados por su prohijado por concepto de emplazamiento y gastos del curador Ad-Litem.

No obstante lo anterior, revisado el presente asunto evidencia esta funcionaria que no hay lugar
a dar tramite a la peticion allegada, como quiera, el proceso se encuentra terminado por pago
total de la obligacion y contempla el pago de las liquidaciones de crédito y costas.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE

NIEGUESE por improcedente la solicitud allegada por el abogado de la parte demandante en

virtud de lo antes expuesto.
L OTIFIQUESE

AOLA RAMIREZ ROJAS

La Juez,

f JUZ%ADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO de 2020
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 06-2017-0052-00
AUTO 2 No. 00369

En atencidn al escrito, precedente se evidencia que si bien la abogada Omaira Salinas, pretende
el pago de dineros ordenados en providencia anterior, a su favor, por desempefiar su labor como
Curadora ad litem del demandado, corresponde recordarle a la abogada, que de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 48 del C.G.P. el abogado que sea designado como curador ad
litem “desempenara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio”, en consecuencia
no resulta viable acceder a lo solicitado.

Asi las cosas y como quiera que la orden judicial contenida en el numeral primero del auto No.
1099 de fecha 20 de marzo de 2019, es contraria a lo sefialado en el precitado articulo, no le
queda otro camino a esta juzgadora, que dejar sin efecto el aparte correspondiente a la
asignacion de gastos de curaduria.

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de mandamiento de pago elevada por la abogada Omaira
Salinas, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DEJESE SIN EFECTO la parte final del numeral primero del auto No. 1099 de fecha
20 de marzo de 2019, en lo atinente a la asignacion de gastos de curaduria, conforme lo
indicado en la parte motiva de esta fprovidencia.

OTIFIQUESE

La Juez,

HE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGAD}o QUINTO DE EJECUCION\
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO de 202@@‘: .
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 001-2012-00613-00
AUTO 2 No. 0982

Revisados los documentos aportados, como liquidacion del crédito y el certificado de las cuotas
adeudadas por la pasiva expedido por la propiedad horizontal demandante, el Juzgado,

DISPONE

PRIMERO: PREVIO a ordenar correr traslado a la liquidacion de crédito que se pretende hacer
valer, se CONMINA a las partes a fin de que se sirva allegar |a referida liquidacion en la cual se
discrimine la obligacion adeudada cuota por cuota, en los términos establecidos en el
mandamiento de pago y teniendo en cuenta las liquidaciones que ya se encuentran en
firme.

De igual forma, la certificacién del Conjunto Residencial de la parte demandante, debe identificar
el valor a que asciende la cuota de administracion para las vigencias 2018, 2019 y 2020, como
quiera que se desconoce el incremento que establecio en esos periodos la propiedad Horizontal.
En consecuencia, aporte la parte demandante la referida certificacion

Concédase el término de diez (10) dias, para el cumplimiento de la orden judicial aqui impartida.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente a Despacho para resolver conforme a
derecho.

TIFIQUESE

La Juez

U

CIVIL MUNICIPAL

/ .\UZGADO QUINTO DE EJECUCION\

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO de 2020
\ SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.003-2017-00724-00
AUTO 2 No. 0868

La abogada Elcira Olivia Ibarra Escobar apodera del Fondo Nacional de Garantias ha
solicitado se oficie a CIFIN S.A., a la Oficina de Instrumentos Publicos y a la Secretaria de
Movilidad a fin de que dichas entidades informen si el demandado posee bienes
susceptibles de embargo, que no allego la constancia de haber solicitado previamente a la
citada autoridad lo aqui pretendido y como tampoco la negacién de la misma, por lo que se
despachara negativamente la solicitud por no ajustarse a lo dispuesto en el articulo 43 del
C.G.P.!

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud allegada por la abogada del Fondo Nacional de Garantias
S.A. en virtud de lo antes expuesto.

SEGUNDO: ABSTENERSE de oficiar a CIFIN toda vez que esta en una sociedad de
caracter privado el cual solo se registra el comportamiento crediticio.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA

J

I 4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le hava sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez también
hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” Negrillas y subrayado fuera del
texto original




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 010-2019-0095-00
AUTO 1 No. 0550

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedié a revisarla,
encontrando que la misma reulne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en consecuencia, el
Juzgado,

RESUELVE:

APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a folio 42
por la suma de $73.371.857 hasta el mes de febrero de 2020, por lo considerado en
precedencia.

NOTIFIQUESE

La Juez

MIREZ ROJAS

|
/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 024-2012-00847-00
AUTO 1 No. 0559

Como quiera que se advierte que la misma, no se ajusta a los preceptos legales
establecidos en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y a lo estatuido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, este Juzgado procedera a modificar la
comentada liquidacion de conformidad con lo previsto en el articulo 446 del Estatuto
General del Proceso en armonia con el articulo 42 y 43 ibidem, asi:

CAPITAL $ 11.400.000.00
INTERES DE MORA YA LIQUIDADOS AL 15

DE NOVIEMBRE DE 2018 $ 19.562.400.00
INTERESES DE MORA LIQUIDADOS

HASTA EL 15 DE FEBRERO DE 2020 $ 3.530.817.02
TOTAL - LIQUIDACION $ 34.493.217.02

SON: TREINTA Y CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS DIECISIETE PESOS CON DOS CENTAVOS M/CTE. (SE ANEXA TABLA).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFIQUESE la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante
en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENGASE para todos los efectos legales a que haya lugar las siguientes
sumas de dinero como valor total del crédito a la fecha de la liquidacion realizada:

e TREINTA Y CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS DIECISIETE PESOS CON DOS CENTAVOS M/CTE.
($34.493.217.02).

TERCERO: APRUEBESE la fiqui
el 15 de febrero de 2020.

acion del crédito modificada por este Despacho hasta

NOTIFIQUESE

La Juez

REZ ROJAS

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.033-2018-00880-00
AUTO 2 No. 0860

En atencién a lo solicitado por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Popayan Cauca, el
despacho,

RESUELVE:

POR SECRETARIA y por el medio mas expedido, sirvase remitir al JUZGADO SEGUNDO
CIVIL MUNICIPAL DE POPAYAN CAUCA, xerocopia del auto 4213 del 20 de septiembre
de 2019 y del certificado de tradicion del bien inmueble No.120-186449, a fin de que sea
tenido en cuenta dentro de la comision No.05-0092.

Librese oficio y remitase por secretaria.

NOTIFIQUESE

La Juez,

et gl -

SSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUClON\
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

k SECRETARIA /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 034-2013-00923-00
AUTO S2 No. 1037

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al

escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

PREVIO a correr traslado al avaluo comercial presentado por |la parte actora, sirvase el

interesado aportar el certificado catastral del bien inmueble identificado con M.l 370-

557956, como corresponde, de propiedad del aqui demandado. Lo anterior en cumplimiento

de lo dispuesto en el articulo 444 del C.G.P. Li

NOTIFIQ

La Juez

brese por secretaria el oficio.

UESE

-

-

UZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto

anterior.

Fecha: 13 DE MARZO DE 2020 _ «¢\®
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.030-2017-00705-00
AUTO 2 No. 0870

Se tiene que el apoderado de la parte actora ha presentado renuncia al poder conferido y
como quiera que se encuentran reunidos los presupuestos facticos conforme lo dispuesto
en el inciso 4° del art. 76 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE

ACEPTESE la renuncia al poder presentado por el abogado JUAN DIEGO PAZ CASTILLO
apoderado judicial del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. conforme lo sefialado en
la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE

La Juez, L’

/ JUZ‘SADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.09-2016-00178-00
AUTO 2 No. 0874

Como quiera que el apoderado judicial de la parte actora, sustituyo el poder a él conferido
en los términos del articulo 75 del C.G.C. lo cual resulta procedente, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucion que del poder hace el abogado KAROL STEFANIA
SEGURA CLAVIJO apoderada de la parte demandante a la abogada LEIDY KATHERINE
SORIANO SEGURA.

SEGUNDO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la abogada LEIDY
KATHERINE SORIANO SEGURA identificada con la cedula de ciudadania No.
1.019039.745 y T.P. No. 286.930 del C S de la Judicatura como apoderada sustituta de la
parte demandante en los términos del poder conferido.

TERCERO: TENGASE a la sefiora ANA MARIA CABRERA identificada con al cedula de
ciudadania N0.31.947.596 y T.P. No.97861 del CSJ para que en nombre y representacion
la abogada LEIDY KATHERINE SORIANO SEGURA, revise, solicite copias y retires oficios
del presente proceso, en virtud a la autorizacion aqui allegada

NOTIFIQUESE

La Juez,

LI HE PAOLA RAMIREZ\ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.016-2016-00511-00
AUTO 2 No. 0875

Como quiera que el apoderado judicial de la parte actora, sustituyé el poder a él conferido
en los términos del articulo 75 del C.G.C. lo cual resulta procedente, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucion que del poder hace el abogado KAROL STEFANIA
SEGURA CLAVIJO apoderada de la parte demandante a la abogada LEIDY KATHERINE
SORIANO SEGURA.

SEGUNDO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la abogada LEIDY
KATHERINE SORIANO SEGURA identificada con la cedula de ciudadania No.
1.019039.745 y T.P. No. 286.930 del C S de |la Judicatura como apoderada sustituta de la
parte demandante en los términos del poder conferido.

TERCERO: TENGASE a la sefiora ANA MARIA CABRERA identificada con al cedula de
ciudadania N0.31.947.596 y T.P. No.97861 del CSJ para que en nombre y representacion
la abogada LEIDY KATHERINE SORIANO SEGURA, revise, solicite copias y retires oficios
del presente proceso, en virtud a la autorizacioén aqui allegada

NOTIFIQUESE

La Juez,

TLISSETHE A RAMIREZ ROJAS

K JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL bE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.005-2016-00241-00
AUTO 2 No. 0857

El sefior RAFAEL ANTONIO RAMIREZ RAMIREZ representante legal de la SOCIEDAD
FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. FIDUAGRARIA S.A. como vocera
y administradora del PATRIMONIO AUTONOMO DISENOS Y PROYECTOS DEL FUTURO
S.A.S. DISPROYECTOS S.A.S. quien como demandante en este proceso, allega Contrato
de Cesion del Crédito celebrado con la sefiora YULIETH SEPULVEDA PASTRANA
representante legal de INMOBILIARIA Y REMANTES S.A.S documento mediante el cual
se transfiere el crédito aqui ejecutado.

Al respecto y previo a resolver sobre lo solicitado, se hace necesario precisar que por
expresa prohibicion contenida en el articulo 1966 del Cadigo Civil., la cesidon de derechos
litigiosos y la cesién ordinaria de créditos no se aplica cuando los créditos y las correlativas
obligaciones estan contenidas en los titulos valores, como sucede en el caso de marras.

Por su parte el articulo 652 del Cédigo de Comercio preceptua en relacion con la
transferencia por medio diverso del endoso, lo siguiente:

"La transferencia de un titulo a la orden por medio diverso del endoso, subroga al adquirente
en todos los derechos que el titulo confiera; pero lo sujeta a todas las excepciones que se
hubieran podido oponer al enajenante”.

Evidenciado lo anterior y como quiera que se observa que el acto generado por las
entidades mencionadas se desprende de una obligacion contenida en un titulo valor, se
resolvera conforme a las prescripciones de ley, aceptando la transferencia del titulo y de
todas las prerrogativas que de este se deriven, por medio diverso del endoso, como
corresponde, sin que para el caso, resulte dar aplicacién estricta a lo sefialado en el articulo
653 ibidem, por estar en curso un proceso judicial para la ejecutabilidad del titulo.

Corolario de lo anterior el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la transferencia del PAGARE que obra como titulo base de la
presente accion y de todas las prerrogativas que de este se deriven, por medio diverso al
endoso, conforme lo pactado entre las partes.

SEGUNDO: RECONOZCASE, en consecuencia del anterior numeral, como
ADQUIRENTES del Titulo y nuevo demandante a INMOBILIARIA Y REMANTES S.A.S.

TERCERO: RECONOZCASE personeria amplia y suficiente a la abogada CLAUDIA
LILIANA GUERRERO LOPEZ, portadora de la Cedula de Ciudadania No. 42.115.441 y
Tarjeta Profesional No. 126.392 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar dentro
del proce onforme al poder otorgado por el nuevo ejecutantes.

OTIFIQUESE / JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL
La J@
En Estado No.43 hoy se notifica a las

partes el auto anterior.

[ISSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.004-2017-00477-00
AUTO 2 No. 0872

Como quiera que el apoderado judicial de la parte actora, sustituyé el poder a él conferido
en los términos del articulo 75 del C.G.C. lo cual resulta procedente, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucion que del poder hace el abogado EDUARDO RIOS
FONSECA apoderado de la parte demandante a la abogada LEIDY KATHERINE SORIANO
SEGURA.

SEGUNDO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la abogada LEIDY
KATHERINE SORIANO SEGURA identificada con la cedula de ciudadania No.
1.019039.745 y T.P. No. 286.930 del C S de la Judicatura como apoderada sustituta de la
parte demandante en los términos del poder conferido.

TERCERO: TENGASE a la sefiora ANA MARIA CABRERA identificada con al cedula de
ciudadania N0.31.947.596 y T.P. N0.97861 del CSJ para que en nombre y representacion

la abogada LEIDY KATHERINE SORIANO SEGURA, revise, solicite copias y retires oficios
del presente proceso, en virtud a la autorizacion aqui allegada

N,
\

OTIFIQUESE
La Juez, k_‘L/

E PAOLA RAMIREZ ROJAS

\
/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.024-2019-00395-00
AUTO 2 No. 0901

En atencién a la solicitud de entrega de depésitos judiciales a favor de la parte demandante
y conforme al reporte expedido por el portal web del Banco Agrario de Colombia, observa
el despacho que existen dineros a favor del presente proceso en la cuenta de este recinto
judicial, por lo que conforme lo dispone el articulo 447 del C.G.P., se

DISPONE

PRIMERO: ORDENESE el pago de los depositos judiciales que se encuentren consignados
en la cuenta de este Despacho Judicial por la suma de $3.801344.00 a favor de la abogada
DIANA MARIA VIVAS MENDEZ identificada con la cedula de ciudadania No.31.711.912 en
su calidad apoderada judicial de la parte demandante, quien cuenta con la facultad expresa
para recibir, que a continuacién se relacionan:

Fecha
Ndamero del Titulo Constitucion Valor
469030002410157 23/08/2019 $540 117,00
469030002410165 23/08/2019 $540 117,00
469030002431201 04/10/2019 $540 117,00
469030002443853 06/11/2019 $540.117.00
469030002460573 06/12/2019 $540.117,00
489030002473115 08/01/2020 $540.117,00
469030002484287 05/02/2020 $ 560.642,00

SEGUNDO: EXPIDASE por intermedio de la Oficina de Ejecucion —Seccion Depositos
Judiciales- las 6rdenes de pago respectivas y hagase entrega de dicho documento a la
interesada para que haga el respectivo diligenciamiento; de ello se debera dejar constancia
en el proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

N\ \
ﬁ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.024-2019-00395-00
AUTO 2 No. 0859

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud del poder
alegado por el representante legal de la parte demandante, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOQUESE el poder otorgado por la parte demandante al abogado JOSE
LUIS CHICAIZA URBANO.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada DIANA MARIA VIVAS MENDEZ
identificada con la cedula de ciudadania N0.31.711.912 y T.P. No.340.382 del CSJ para
actuar como apoderada de la parte demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

U

AMIREZ ROJAS

( JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \

CIVIL MUNICIPAL
En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 20-2018-00598-00
AUTO 2 No. 456

La sefora Maria Sandra Proano Solarie, quien obra en calidad de demandada en el presente
proceso, allegé escrito que dencmina “DERECHO DE PETICION’. mediante el cual informa los
pagos realizados desde octubre de 2019, con el fin de que sean aplicados al crédito ejecutado,
precisando con ello que tiene animo de pago

Revisado el escrito precedente, evidencia esta funcionaria que pese a la denominacion del
escrito allegado, no se elevo peticion alguna al Despacho; no obstante ello se dilucida que lo
pretendido es que se tengan en cuenta los pagos que afirma haber realizado, con miras a que
sean aplicados al crédito.

En virtud de lo anterior y antes de resolver sobre la peticion de pago realizada por la parte
demandante, se pondra en conocimiento el memorial de la pasiva, a fin de que se pronuncie y de
ser el caso, justifique la razén por la cual no ha informado los pagos sefialados por la
demandada,

En consecuericia, de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO: NO DAR TRAMITE COMO DERECHO DE PETICION al escrito allegado por la
pasiva; no obstante ello, AGREGUESE para ser tenidos en cuenta los escritos allegados al
expediente por la pasiva a folios del 56 al 63

SEGUNDO: PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte demandante el escrito allegado por la
parte demandada y REQUIERASE para que en el término de cinco (05) dias contados a partir
de la notificacion del presente proveido se sirva emitir pronunciamiento al respecto y de ser el
caso, justifique la razén por la cual no ha informado los pagos sefialados por la demandada.

TERCERO: CUNIPLIDO Lo antgrior, \e procedera a ordenar el pago de dineros respectivo su a
ello hubiere lugar.

k NOTIFIQUESE
La Juez,
C\\ k

LISYETHE PACLA RAMIREZ

JUZGADO QUIN\TO DE EJECUCION CIVIL\
MUNICIPAL

En Estado No 043 hoy se notifica a las partes el
auto anterior
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 016-2018-00139-00
AUTO S1 No. 0589

La abogada Sara Manuela Arroyave Martinez en su calidad de apoderada judicial de la
demandada mediante escrito allegado al plenario, interpone recurso de reposicion contra el
auto 2 No. 0738 proferido el 24 de febrero de 2020, mediante el cual se negé la terminacion
pretendida.

CONSIDERACIONES

Elinciso 3° del art. 318 del C.G. P, expone: “El recurso deberé interponerse con expresion
de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto”. (Negrilla fuera de texto).

La admisibilidad del recurso esta subordinada al cumplimiento por el recurrente del deber de
sustentar o expresar los fundamentos razonables relativos a su inconformidad con la decision
motivo de su protesta. Los recursos (reposicion, apelacién, queja, suplica, casacién), son el
medio para ejercer el derecho de impugnar, expresion ésta derivada de la voz latina
impugnare, que significa “‘Combatir, contradecir, refutar”, de donde deviene el deber de
precisar claramente la razon o motivo concreto para interponer el recurso, es decir (aunque
pequemos de tautolégicos), presentar el memorial con la correspondiente critica juridica a la
decision recurrida para intentar hacer ver su contrariedad con el derecho o la normatividad.

La sustentacion del recurso es lo que le permite al operador Judicial volver sobre la decision
para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al impugnante. En
otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dicté la decision impugnada para
que la revoque o enmiende, conociendo los motivos de disentimiento del recurrente frente a
la providencia atacada, pero si la sustentacion se omite o no se presenta en debida forma, no
se cumple con el presupuesto que manda el articulo citado, de donde deviene que la
sustentacion de la reposicion es una exigencia legal insoslayable, reglada en dicha norma vy,
por lo tanto, carga procesal en cabeza del recurrente, consistente en sefialar los argumentos
que lo llevan a contradecir la providencia, a exponer las razones de hecho o de derecho que,
en su sentir, debe tener en cuenta el juez para enmendar la decisién motejada.

Asi pues, no pueden tenerse como sustentacion de un recurso expresiones vagas, imprecisas
o abstractas, o como en el caso de autos, simple y llanamente a manifestar la inconformidad
con la decisién adoptada, pero sin argumento alguno contra el fundamento esencial de
la misma. Sobre el particular ha dicho la Corte Suprema de Justicia (Sala de Casacion Civil)':

‘Para no tolerar esguinces al precepto legal (...), y mas precisamente para impedir que su
razon finalistica se quede en la utopia, cree la Corte que no puede darse por sustentada...
cuando el impugnante se limita simplemente a calificar la providencia recurrida de ilegal,
injuridica o irregular; tampoco cuando emplea expresiones abstractas tales como, “si hay
prueba de los hechos”, “no estan demostrados los hechos” u otras semejantes, puesto que
aquellos calificativos y estas expresiones, justamente por su vaguedad e imprecision no
expresan, pero ni siquiera implicitamente, las razones o motivos de la inconformidad del
apelante con las deducciones logico-juridicas a que llego el juez en su proveido impugnado

)

" Auto del 30 de agosto de 1984, M. P. Humberto Murcia Ballén.



Palmariamente se obtiene que el escrito de sustentacion presentado en el caso de marras, no
ataca en ninguno de sus apartes el auto impugnado. La inconforme en realidad no refirid qué
argumentos de la providencia le generan inconformidad y por qué razones, sino que se limita
a plantear en el escrito incoado hechos y situaciones particulares de su mandante sin que de
ello se desprendan aspectos diferentes a lo que subjetivamente considera correcto y
procedente como argumento de su discrepancia.

Bajo las anteriores circunstancias y como quiera que las razones que se han dejado
consignadas se estiman suficientes, ademas de tenerse en cuenta que los argumentos
expuestos por la recurrente no quebrantan las razones facticas y juridicas que tuvo el
Despacho para proferir la providencia motejada, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO el recurso de reposiciéon incoado por la apoderada
judicial de la ejecutada, confor s motivos antes expuestos

HZ ROJAS

)

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ JUZGADQ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 019-2017-00279-00
AUTO S1 No. 0587

Como quiera que la solicitud elevada por la parte actora resulta procedente, por encontrarse

ajustada a lo normado en el articulo 448 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALASE el dia 29 del mes ABRIL del afio 2020 a las 9:30AM como fecha
para que tenga lugar la diligencia de remate, solicitada por la parte demandante, sobre el
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-638115, de propiedad del
demandado JOHAN ALEXIS MENESES REVELO.

SEGUNDO: La licitacion comenzara a la hora sefialada y no se cerrara sino transcurrido
una hora. Sera base de la misma el 70% del avalto del bien a rematar, es decir la suma de
($170.163.759.50 M/cte.) de conformidad con lo establecido por el articulo 448 del C.G.P.
Todo el que pretenda hacer postura en la publica subasta debera consignar previamente a
ordenes del Juzgado el 40% del respectivo avalio (Art. 451 C.G.P), es decir la suma de
($97.236.434.00 M/cte.).

TERCERO: Haganse las publicaciones en los términos del Art. 450 del Codigo General del
Proceso. Dese cumplimiento a lo indicado en la citada norma, en el sentido de allegar junto
con la copia o constancia de la publicacion del aviso un certificado de tradicién del bien a

rematar debidamente actualiza xpedido dentro del mes anterior a la fecha de remate.

LY

}NOTIFiQUESE

La Juez,

THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

rJUZGADg QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 019-2017-00279-00
AUTO S1 No. 0586

Se encuentra a Despacho el incidente de nulidad propuesto por la parte demandada, JOHAN
ALEXIS MENESES REVELO, dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado por
TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A, el cual se fundamenta en los hechos que se resumen
asi:

Sefala en sintesis el apoderado judicial incidentalista que, la irregularidad se origina en la
forma en como se surtio la notificacion al demandado, lo anterior, toda vez que la notificacion
de que trata el articulo 291 del CGP no fue entregada debidamente, pues quien recibio la
comunicacion no reside en el inmueble objeto de Litis y no es familiar del ejecutado,
sucediendo lo mismo, respecto al aviso en cumplimiento al articulo 292 ibidem, que aparece
recibida por una sefiora Carmenza Ceballos, sin que ello corresponda a la realidad procesal,
pues se desconoce quién es la sefiora, no es familiar del sefior Meneses Revelo y tampoco
reside en el inmueble dado en garantia.

Aduce que el demandado hace cuatro afios no vive en Cali por amenazas contra su vida por
grupos al margen de la ley que operan en el barrio republica de Israel, existiendo una
deficiencia en el proceso la cual constituye una limitacion para continuar con el tramite de este
y por lo cual solicita se proceda con la notificacion por conducta concluyente y las demas
acciones que de esto se desprenden.

TRAMITE DEL INCIDENTE

De este incidente se corrio el traslado de rigor a la parte actora, de conformidad con el articulo
129 del Codigo General del Proceso, término legal dentro del cual expresa en esencia a través
de su apoderado judicial que las notificaciones se efectuaron cumpliendo los requerimientos
de ley conforme lo dispuesto en el articulo 291 y 292 del CGP como se puede observar en el
expediente de las actuaciones surtidas frente al particular.

Indica que el incidentalista pone en duda la validez de la notificacién en el hecho de que quien
reciba la comunicacion sea familiar del demandado, este lo conozca o resida en el inmueble
objeto de garantia, cuando la normativa no impone dichos condicionamientos para la
veracidad de la notificacion.

Esgrime que la proposicion de la nulidad tiene lugar en fecha cercana a la establecida para
llevar a cabo la diligencia de remate y que solo hasta ahora el demandado dice conocer del
proceso, cuando la diligencia de secuestro fue atendida el dia 16 de marzo de 2018 por la
sefiora Blanca Rubi Revelo Lenis quien manifest6 ser la madre del demandado y permitio el
ingreso voluntario al bien.

Finaliza solicitando que se desestime la nulidad solicitada y se fije nueva fecha para la
diligencia de remate.

Como quiera que no se considerd necesaria la practica de pruebas, procede el Despacho a
decidir de fondo, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Con las reformas introducidas por la ley, el régimen de notificaciéon ha dado un giro de 180°
grados con la finalidad de agilizar el tramite de los procesos y evitar su estancamiento, pues
de acuerdo con los anales del congreso el tramite de la notificacion a los demandados se
convirtio en uno de los focos de mas incidencia en la mora para decidir los asuntos sometidos
al conocimiento de la justicia ordinaria.

De tal suerte que con el régimen aplicable para el caso de marras, en aras de notificar al
demandado de las providencias de que trata el articulo 290 del Cédigo General del Proceso



y en especial las enunciadas en su numeral primero, debe enviarse una comunicacioén al
demandado o demandados, en la que se le informa que en su contra se adelanta un proceso,
la naturaleza del mismo y la fecha de la providencia que se le notifica, previniéndole para que
comparezca al despacho a fin de recibir la respectiva notificacién. Recibida esta
comunicacion, se puede presentar alguna de estas situaciones: 1) Que el demandado resida
en la direccién indicada por el demandante y por lo tanto la comunicacién haya sido entregada
y dentro del término concedido se presente al despacho a recibir la notificacion. 2) Que el
demandado resida en la direccion indicada por el demandante y por lo tanto la comunicacion
haya sido entregada, pero no se presente dentro del término de que trata el articulo 291
ibidem. 3) Que el demandado no resida en dicha direccion y por lo tanto la comunicacién haya
sido devuelta con la respectiva constancia. Y 4) La notificacion por conducta concluyente.

En el primer evento, cuando el demandado comparece al despacho, se siguen las ritualidades
de la notificacién personal que sefiala el numeral 5 del articulo 291 del C.G.P.

Pero cuando el demandado no comparece al despacho a recibir la notificacion personal, no
obstante haberse entregado la comunicacion en su lugar de residencia, y una vez aportada la
comunicacion cotejada y sellada por la empresa postal y la constancia de su entrega, el
numeral 6 del articulo 291 ibidem, dispone que se debe proceder a la notificacién por aviso
de que trata el articulo 292. Esta notificacion “por aviso” constituye uno de los mas
significantes cambios introducidos en su momento por la ley al régimen de la notificacion, ya
que si el demandado no comparece dentro del término sefalado, sin necesidad de auto que
lo ordene, el secretario del despacho judicial debe emitir un aviso que contenga iguaimente el
nombre de las partes, la naturaleza del proceso, el juzgado que conoce de él, y la advertencia
de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del
aviso en su lugar de destino.

Asi que la notificacion por aviso se concibe y se constituye como una notificacion personal
directa, sin ni siquiera poderse decir que se trata de una notificacion indirecta, pues se
presume que si el demandado reside en esa direccion tiene conocimiento directo de la
iniciacion del proceso, maxime cuando ha recibido la notificacion por 291. Ahora bien, solo en
el evento en el que el demandado no resida en esa direccion o fuera imposible su notificacion
y la parte actora manifieste descanocer la ubicacion de la parte a notificar procede entonces
el emplazamiento de que trata el articulo 293.

En el presente asunto, una vez librado el mandamiento ejecutivo, la parte ejecutante, libro la
comunicacién de que trata el articulo 291 del C.G.P, dirigida al sefior Johan Alexis Meneses
Revelo, a la Carrera 42D No. 46-50 Barrio Republica de Israel de Cali, aportando la copia de
esta comunicacién cotejada y sellada por la empresa postal en la cual se lee como resultado:
EFECTIVO (SI HABITA O TRABAJA) como obra a folio 89-91.

Por su parte, el demandado no se present6 dentro del término legal contemplado para tal
efecto y como consecuencia de ello la parte actora procedié a notificarlo por aviso conforme
el articulo 292 del C.G.P, siendo éste debidamente entregado y recibido el dia 1 de agosto de
2017 como consta a folio 98-101 del presente cuaderno, lo que significa que la notificacion se
perfeccioné el 2 de agosto de 2017 a las cinco de la tarde, y el término para interponer los
mecanismos de defensa vencio sin proponerse.

Segun la Corte, la notificacién es el acto material por medio del cual se pone en conocimiento
de las partes o de terceros interesados los actos particulares o las decisiones proferidas por
la autoridad publica. “La notificacion tiene como finalidad garantizar el conocimiento de la existencia
de un proceso o actuacién administrativa y de su desarrollo, de manera que se garanticen los principios
de publicidad, de contradiccion y, en especial, de que se prevenga que alguien pueda ser condenado
sin ser oido. Las notificaciones permiten que materialmente sea posible que los interesados hagan valer
sus derechos, bien sea oponiéndose a los actos de la contraparte o impugnando las decisiones de la
autoridad, dentro del término que la ley disponga para su ejecutoria. Solo a partir del conocimiento por
las partes o terceros de las decisiones definitivas emanadas de la autoridad, comienza a contabilizarse
el término para su ejecutoria™.

Como consecuencia de ello, probado se encuentra que la notificacion de la parte demandada
se surtid6 conforme la legislacion que se encuentra vigente y aplicable para el caso en
particular, tal y como para dicho fin fue solicitado por el ejecutante, y si el incidentalista arguye

1 Corte Constitucional. Sentencia T-419-94, M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz.




que no fue debidamente notificado su representado, debié indicar entonces, las razones por
las cuales no comparecié como era su deber desde la primera vez que fue puesto en
conocimiento la demanda aqui cursada o al momento de darse por enterado de la diligencia
de secuestro obrante a folio 118-119 atendida por su madre.

Asi pues, de lo analizado hasta este momento, se tiene entonces, que los presupuestos para
la notificacién por aviso se encuentran reunidos en el presente proceso, y tanto la
comunicacion como el aviso se recibieron en la direccion (Carrera 42D No. 46-50 Barrio
Republica de Israel de Cali) indicada por la parte actora y la cual se tuvo como lugar de
residencia del demandado, por tanto, se surtié la notificacion conforme el articulo 292 del
C.G.P., y como consecuencia de ello, la nulidad propuesta habra de negarse y asi se
declarara.

Aunado a lo anterior, resulta pertinente indicar que el Despacho no comparte las apreciaciones
que hace la parte demandada a través del profesional del derecho que lo representa, al aducir
que se configura la nulidad de todo lo actuado por no encontrarse plasmada en las
comunicaciones enviadas que quien las recibio residiera en el inmueble objeto de Litis o fuese
familiar del ejecutado, a pesar que fueron debidamente entregadas y recibidas, puesto que no
es un presupuesto dado por el legislador para que la notificacion surta efectos que las
comunicaciones se encuentren suscritas por la parte que se pretende notificar o que quien
reciba acredite alguna de las calidades que indica la parte demandada como argumento de
su inconformidad, pues de ser el caso, si el aqui incidentalista enfaticamente aduce que su
representado no vive hace cuatro afios en Cali y por ende nunca tuvo conocimiento de la
presente ejecucion debi6 acreditar entonces sumariamente que aquel no residia, ni estaba
domiciliado en la direccion a la cual se le dirigié tanto la citacion como el aviso de notificacion,
mas aun cuando la parte actora conocia como lugar de residencia del demandado, el bien
dado en garantia hipotecaria.

Por tanto, en lo concerniente a la carga de la prueba, el articulo 1757 del Cédigo Civil dispone
“Incumbe probar las obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o ésta”, a la vez que el articulo
167 del Codigo General del Proceso pregona que “incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen’, normas de las cuales se
deduce con facilidad que corresponde demostrar los hechos a quien los alegue, para asi poder
obtener los efectos derivados de los mismos. En consecuencia, deviene palmario que es de
cargo de las partes probar a cabalidad la existencia de sus obligaciones o su extincion, cuando
asi lo invoquen como supuestos de su accion o excepcion, y ello, valga repetirlo, no es mas
que una aplicacion del principio de la carga de la prueba en orden al cual le compete al sujeto
procesal que reclama unos hechos forzosamente evidenciarlos, si aspira deducir algun
beneficio a su favor.

En conclusién, de la notificacion realizada no se desprendié vulneracion alguna a los derechos
de la parte ejecutada, pues a contrario censu, su mandante conté con las garantias y los
términos procesales para hacer efectivo su derecho de contradiccion y en su lugar decidi6
guardar silencio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

NIEGUESE la nulidad propuest
de conformidad con lo analizadd

la parte demandada a través de su apoderado judicial,
ta providencia.

NOTIFIQUESE

La Juez,

LIS HE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/]UZGADO QLINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL\
SECRETARIO

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 015-2017-00432-00
AUTO 2 No. 0959

Pretende el demandante el pago de depositos judiciales consignados a favor del presente
proceso y la transferencia de los dineros que reposen en el Juzgado de Conocimiento a la
cuenta del Despacho.

En consecuencia se indicara que revisada la plataforma virtual del Banco Agrario de Colombia,
correspondiente al Juzgado de Origen, se evidencia que no existen dineros pendientes por
transferir, no obstante lo anterior, a favor de este proceso, si existen dineros constituidos los
cuales estan disponibles; por consiguiente conforme lo dispone el articulo 447 del C.G.P.se
ordenara su pago.

De otro lado, el demandado ha solicitado se expida relacion de depoésitos judiciales descontados
por virtud del embargo de salario decretado por éste despacho, lo cual por resultar procedente
se expedira en favor del solicitante.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de transferencia de depésitos judiciales, por la razén
expuesta en precedencia. Asi mismo, se dispone PONER EN CONOCIMIENTO del
demandante reporte expedido por el portal web del Banco Agrario de Colombia.

SEGUNDO: ORDENESE el pago de los depdsitos judiciales que se encuentren consignados en
la cuenta de este Despacho Judicial por la suma de $2.471.256.00 a favor de TU FINANZA
S.AS. identificada con el NIT No. 900.819.018-3 en su calidad de parte actora, que a
continuacién se relacionan:

Fecha
Numero del Titulo Constitucién Valor
469030002482476 31/01/2020 $2471.256,00

SEGUNDO: EXPIDASE por intermedio de la Oficina de Ejecucion —Seccion Depoésitos
Judiciales- las dérdenes de pago respectivas y hagase entrega de dicho documento a la
interesada para que haga el respectivo diligenciamiento; de ello se debera dejar constancia en el
proceso.

TERCERO: PONGASE EN CONOCIMIENTO del demandado NESTOR FABIUO BALANTA
GONZALEZ, el informe emitido por el Banco Agrario de Colombia, mediante |la consulta virtual
realizada por este recinto Judicial.

Es importante precisar al peticionario que en aludido informe, se encuentran duplicados, los



depdsitos judiciales que fueron transferidos a éste recinto judicial, como quiera que al cambiar el
dinero de cuenta (Juzgado de Origen al Juzgado de Ejecucion) el sistema le otorga un nimero
de identificacion diferente. Tal situacién genera una doble sumatoria de algunos de los dineros
depositados.

La Juez, k,
Cﬁ‘ime PAOLA RAMIREZ ROJAS

OTIFIQUESE

JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las

y, partes el auto anterior.
~t
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 003-2018-00473-00
AUTO 1 No. 0993

En atencién a la solicitud de entrega de depositos judiciales a favor de la parte demandante
y conforme al reporte expedido por el portal web del Banco Agrario de Colombia, observa
el despacho que no existen dineros constituidos a favor del presente proceso en la cuenta
de este recinto judicial y como tampoco en la cuenta del Juzgado de Origen, por lo que se
despachara desfavorablemente el requerimiento allegado.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO: NEGAR la entrega de depositos judiciales a favor de la parte demandante en
virtud de lo antes expuesto.

SEGUNDO: PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte actora el reporte expedido por el
portal web del Banco Agrario de Colombia donde se evidencia que no existen dineros a
favor del presente proceso.

TERCERO: AGREGUESE a los autos el escrito allegado por la parte demandante donde
informa el pago de los gastos del curador para que obre y conste dentro del presente
proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez

\_

ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION\
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 010-2017-00853-00
AUTO S2 No. 1034

Verificadas las actuaciones obrantes en el presente asunto y como quiera que se encuentre
vencido el término de traslado del anterior avaltio, el Juzgado,

RESUELVE:
DECLARESE en firme el anterior avalud, al cual no se allegd escrito en su contra por la

suma de $ 252.144.000.00 m/cte., de conformidad con la norma 444 del Codigo General
del Proceso, con sujecion al Art. 228 de la misma obra.

NOTIFIQUESE

La Juez

SETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 004-2016-00434-00
AUTO S2 No. 1036

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al

escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:
ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO presentado por la parte
actora por la suma de $ 60.427.500.00, respecto del bien inmueble embargado y

secuestrado, dentro del presente proceso por el término de tres (03) dias, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 444 numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

\_

L THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 027-2012-00793-00
AUTO 2 No. 0987

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucién y en virtud al oficio No. 08-
143 allegado por el Juzgado Octavo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali que

antecede, el despacho,

RESUELVE:

OFICIESE al JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI dentro del proceso 030-2012-00429-00, a fin de informarle que la medida de embargo y
secuestro preventivo de los bienes y remanentes de propiedad de la demandada ANA INES
PEREA MENA, SI SURTE EFECTOS, por ser el primero en tal sentido, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 466 del C.G.P.

Librese oficio.

NOTIFIQUESE

La Juez

JAS

/ \JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \

CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 027-2012-00793-00
AUTO 1 No. 0532

Revisada la liquidacion de crédito precedente, se evidencia que la misma atiende los
lineamientos establecidos en el 446 del C.G.P y lo dispuesto en el mandamiento de pago, en
consecuencia se impartira su aprobacion. De igual forma se vislumbra que la solicitud de entrega
de dineros, resulta procedente conforme lo dispone el articulo 447 del C.G.P. En consecuencia,

el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible a
folios 48 al 49 hasta el 17 de febrero de 2020 por la suma de $5.847.515.00, por lo considerado
en precedencia.

SEGUNDO: ORDENESE el pago de los depositos judiciales que se encuentren consignados en
la cuenta de este Despacho Judicial por la suma de $1.068.386.00 a favor de la abogada MARIA
DEL PILAR CALDERON CASTRO identificada con la cedula de ciudadania No.66.821.591 en su
calidad apoderada judicial de la parte demandante, quien cuenta con la facultad expresa para
recibir, que a continuacion se relacionan:

Fecha

Numero del Titulo Constitucién Valor
469030002378018 13/06/2019 $108.170.00
469030002388425 05/07/2019 $108.170.00
469030002402930 06/08/2019 $ 12462700
469030002417090 05/09/2018 $114.984,00
469030002428812 01102019 $124627.00
469030002445508 0711172018 $124 627,00
4690300024589755 05122019 $248.492,00
469030002482925 31/01/2020 $114.689,00

SEGUNDO: EXPIDASE por intermedio de la Oficina de Ejecuciéon —Seccion Depositos
Judiciales- las érdenes de pago_respectivas y hagase entrega de dicho documento a la
interesada para que haga el respgctivo diligenciamiento; de ello se debera dejar constancia en el

proceso. .
NOTIFIQUESE

La Juez

—LISSETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

\ .
/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 033-2017-00772-00
AUTO S2 No. 1041

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de |la presente ejecucion y en virtud al

escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:
ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO presentado por la parte
actora por la suma de $ 58.707.000.00, respecto del bien inmueble embargado y

secuestrado, dentro del presente proceso por el término de tres (03) dias, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 444 numeral 2° del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez Q
T \oSETRE P AOCA RAMIREZIROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 004-2019-00376-00
AUTO S2 No. 1040

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud a

los escritos que anteceden, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO presentado
por la parte actora por la suma de $ 85.524.000.00, respecto del bien inmueble embargado
y secuestrado, dentro del presente proceso por el término de tres (03) dias, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 444 numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: AGREGUESE el despacho comisorio No. 041 allegado y debidamente
diligenciado por la Secretaria de Seguridad y Justicia — Alcaldia de Santiago de Cali - para
que obre y conste dentro del expediente.

OTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.015-2019-00403-00
AUTO 2 No. 0856

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al escrito
que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGUESE a los autos el escrito allegado por la parte demandante para que
obre y conste dentro del presente proceso.

SEGUNDO: OFICIESE por secretaria, a Catastro Municipal de Cali- Valle, a fin de que libre
certificado catastral del inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria N° 370-880943 de
propiedad de la demandada LUZALIETH RAMIREZ QUINTERO identificado con la cedula
de ciudadania No.30.286.619, a costa de la parte interesada.

Librese el oficio correspondiente.

TERCERO: AGREGUESE a los autos el despacho comisorio No0.05-133 debidamente
diligenciado por la Secretaria de Acceso a los Servicios de Justicia, para ser tenido en
cuenta en el momento procesal oportuno y PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes
su contenido.

OTIFIQUESE

La Juez,

LISSETHE PAOLA RAMIREEZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No0.033-2018-00700-00
AUTO 2 No. 0862

En atencion a la solicitud allegada por el abogado de la parte demandante, el despacho,

RESUELVE:

OFICIESE a SANITAS EPS a fin de que se sirva informar a este recinto judicial el
empleador encargado de cancelar los dineros correspondientes a la Seguridad Social de la
sefiora ADRIANA CECILIA CABALLERO identificada con la cedula de ciudadania
No.35.465.788 a fin de que las cautelas surtan efectos dentro del presente proceso.

Librese oficio.

OTIFIQUESE

La Juez,

_

LISSET

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION\
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 025-2011-00715-00
AUTO S2 No. 1039

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al

escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO presentado por la parte

actora por la suma de $ 210.795.000.00, respecto del bien inmueble embargado y

secuestrado, dentro del presente proceso por el término de tres (03) dias, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 444 numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

La Juez

NOTIFIQUESE

I'HE PAOLA RAMIREZ ROJAS
/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
. cut\b“
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 006-2017-00788-00
AUTO S2 No. 1035

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al

escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO presentado por la parte
actora por la suma de $ 138.832.500.00, respecto del bien inmueble embargado y
secuestrado, dentro del presente proceso por el término de tres (03) dias, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 444 numeral 2° del Codigo General del Proceso.

OTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 008-2016-00221-00
AUTO S2 No. 1033

En consideracion al escrito que antecede allegado por |a parte actora y como quiera que se
observa que el actor aportd la factura de Impuesto Predial Unificado, para que sea tenido
en cuenta como avaluo catastral, siendo ello improcedente al tenor de lo dispuesto en el
articulo 444 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de correr traslado del avaluo comercial solicitado por el
ejecutante, conforme las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: OFICIESE por secretaria, a Catastro Municipal de Cali a fin de que libre
certificado catastral del inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria N°® 370-866426, a

costa de la parte interesada. Librese el oficio correspondiente.

TERCERO: Acreditado lo anterior, ingrese el expediente a despacho para resolver

conforme a derecho.

NOTIFIQUESE

La Juez

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA
En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el autcbo
anterior. @
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.016-2016-00528-00
AUTO 2 No. 0858

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud al escrito
qgue antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

REQUIERASE al BANCO PINCHINCHA S.A. a fin de que se sirva informar si la cuenta
embargada y registrada como de propiedad de la demandada OLGA LUCIA MORENO
CEPEDA c.c. 52.523736, cuenta con recursos que superen el limite de inembargabilidad
establecido en la circular 82 de 2015 de la Superintendencia; en el evento de ser afirmativo,
debera consignar los dineros embargados a 6rdenes de la cuenta Unica de los Juzgado de
Ejecucién Civil Municipal de Cali No. 760012041700 del Banco Agrario de Colombia y
codigo de dependencia No. 760014303000.

Librese oficio.

NOTIFIQUESE

La Juez,

PAOLA RAMIREZ ROJAS

f JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

o

E EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.018-2018-00395-00
AUTO 1 No. 0462

En atencion a la solicitud de embargo de bienes y/o remanentes allegado por la parte actora
y reunidos como se encuentran todos los requisitos exigidos en el Art. 466 del C.G.P.,
dentro de la obligacion que aqui se ejecuta adelantada por BANCO DAVIVIENDA S.A. en
contra de JOHN JAIRO ALZATE RINCON y SUELAS Y FABRICADOS JJ SAS,, el
Juzgado,

RESUELVE:

DECRETAR el embargo y secuestro de los bienes que por cualquier causa se llegaren a
desembargar y del remanente del producto de los embargados, y que pertenezcan
SUELAS Y FABRICADOS JJ S.A.S identificado con el Nit No.900.341.330-3 dentro del
proceso EJECUTIVO que se adelanta en contra de la aqui demandado, bajo la partida No.
009-2019-0043-00, que cursa en el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Cali.

Librese oficio.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

0¥
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.018-2018-00395-00
AUTO 2 No. 0867

La abogada Elcira Olivia Ibarra Escobar apodera del Fondo Nacional de Garantias ha
solicitado se oficie a CIFIN S.A., a la Oficina de Instrumentos Publicos y a la Secretaria de
Movilidad a fin de que dichas entidades informen si el demandado posee bienes
susceptibles de embargo, que no allegd’la constancia de haber solicitado previamente a la
citada autoridad lo aqui pretendido y como tampoco la negacién de la misma, por lo que se
despachara negativamente la solicitud por no ajustarse a lo dispuesto en el articulo 43 del
C.GP.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud allegada por la abogada del Fondo Nacional de Garantias
S.A. en virtud de lo antes expuesto.

SEGUNDO: ABSTENERSE de oficiar a CIFIN toda vez que esta en una sociedad de
caracter privado el cual solo se registra el comportamiento crediticio.

NOTIFIQUESE

La Juez,

\
/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

SECRETARIA

(N %

1 4 Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le hava sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez también
hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.” Negrillas y subrayado fuera del
texto original




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 031-2015-00386-00
AUTO S2 No. 1038

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucién y en virtud al

escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

ORDENASE correr traslado a la parte demandada, del AVALUO presentado por la parte
actora por la suma de $ 23.711.687.00, respecto del bien mueble embargado y secuestrado,
dentro del presente proceso por el término de tres (03) dias, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 444 numeral 2° del Cédigo General del Proceso.

OTIFIQUESE

La Juez \

/ JUZGADO QUINTO DELIECUCION CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

0
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 032-2018-00489-00
AUTO 1 No. 0555

Concluido el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedio a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Codigo
General del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago, se ordenara su aprobacion.

Por otro lado teniendo en cuenta la medida cautelar requerida por la parte demandante, el
Juzgado de conformidad de lo dispuesto en el articulo 155 del C.S.T en concordancia con
el articulo 599 del C.G.P

RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante visible
afolio 66 por la suma de $43.975.495.33 hasta 18 de diciembre de 2019, por lo considerado
en precedencia.

SEGUNDO: DECRETESE el embargo y retencion del excedente de la quinta parte del
salario, comisiones, honorarios y demas conceptos susceptibles de embargo, que devenga
el demandado RICARDO DARIO ROJAS PENA, identificado con la Cedula de Ciudadania
No.19.446.360 como empleado de MITSUBISHI ELECTRIC DE COLOMBIA S.A

LIMITESE la presente medida cautelar a la suma de SESENTA Y SEIS MILLONES DE
PESOS M/CTE. ($66.000.000.0q) de conformidad con el Art. 593 inciso 10 del C.G.P.

\

Librese oficio. \
' NOTIFIQUESE

g

La Juez Y

HE PAOLA RAMIREZ\ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

k SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.017-2016-00186-00
AUTO 2 No. 0864

En atenciéon a la solicitud allegada por el curador Ad Litem, el Juzgado de Conformidad de
lo dispuesto en el articulo 115 del C.G.P.

RESUELVE:

POR SECRETARIA sirvase expedir la certificacion solicitada por el abogado JOHN JAIRO
TRUJILLO CARMONA.

Librese una vez acredite el pago del respectivo arancel judicial.

r '\\JOTlFiQUESE

La Juez, L/ j
N

C:’ErEE‘rHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

K SECRETARIA /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

i
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.022-2018-00682-00
AUTO 2 No. 0861

En atencion a la rendiciéon de cuentas allegada por el auxiliar de la Justicia, el despacho,

RESUELVE:

AGREGUESE a los autos para que obre y conste el escrito que antecede y PONGASE EN
CONOCIMIENTO de la parte demandante su contenido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020

K SECRETARIA /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.021-2015-00706-00
AUTO 2 No. 0873

En atencion al oficio No.2019-01081-618-2020 allegado por el Juzgado Treinta y Cuatro
Civil Municipal de Cali, el despacho,

RESUELVE:

AGREGUESE a los autos el oficio que antecede para que obre y conste dentro del presente
proceso y PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte demandante su contenido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

—_1 \

SYETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION\
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 018-2019-00500-00
AUTO 2 No. 0799

Materializado el embargo que recae sobre el vehiculo de propiedad de la parte demandada,
como se puede corroborar del certificado de tradicion respectivo, corresponde ordenar la
aprehension del mismo, en los términos del articulo 595 del Codigo General del Proceso; en
consecuencia, se,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETESE el DECOMISO del vehiculo de placas MWWO057 de propiedad de la
demandada JENNIFER ALEJANDRA GIRALDO ZAPATA, identificada con la cédula de
ciudadania N° 1.118.288.321, cuyas caracteristicas son: marca: CHEVROLET, Servicio:
PARTICULAR, Color: GRIS GALAPAGO, motor: LCU*122140266*, Modelo: 2013 CHASIS:
9GASA52M9DB055912, linea SAIL, carroceria SEDAN.

SEGUNDO: OFICIESE por Secretaria, al INSPECTOR DE TRANSITO y a la POLICIA
NACIONAL - SECCION AUTOMOTORES, precisando que una vez retenido el vehiculo de
placas WTL-959 debera ser dejado a disposicion este Juzgado en forma inmediata, para lo cual
debera rendir informe del lugar donde queda retenido el bien, de la persona que lo detentaba y
del estado del mismo.

TERCERO: Cumplido lo anterior{se'dispondra sobre el secuestro del referido bien mueble.

NOTIFIQUESE

La Juez,

'HE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ UZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO de 2020
\ SECRETARIA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.02-2017-00539-00
AUTO 2 No. 0871

En atencion a la solicitud allegada por la abogada Elcira Olivia Ibarra Escobar y teniendo
en cuenta que la misma presento renuncia al mandato otorgado por el Fondo Nacional de
Garantias S.A., el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGUESE sin consideracion alguna el escrito que antecede toda vez que la abogada
ELCIRA OLIVIA IBARRA ESCOBAR no cuenta con poder para actuar dentro del presente
proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

\

A
E PAOLA RA 0JAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
\ SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 35-2015-00011-00
AUTO 2 No.761

En atencion 2 la solicitud que antecade y en zras de lograr la materializacion de la medida
cautelar decretada, se dispondra
DISPONE

PRIMERO: POR SECRETARIA, elaborense nuevamente los oficios correspondientes, a fin de
hacer efectiva la orden judicial contenida en el numeral primero del auto No. E1-5515, en
relacién al DECOMISO O APREHENSION de! vehiculo WTL-959.

SEGUNDO: En esta oportunidad, la comunicacion debera dirigirse a la INSPECTOR DE
TRANSITO y a la POLICIA NACIONAL SECCION AUTOMOTORES, precisando que una vez
retenido =l vehiculo de placas WTL-959 debera ser dejado a disposicion este Juzgado en forma
inmediata, para lo cual debera rendir informe del lugar donde queda retenido el bien, de la

persona que lo detentaba y cel estado del mismo

TERCERO: Cumplido lo anterior, se dispondra sobre el secuestro del referido bien mueble.

INOTIFIQUESE

La Juez, ‘

<SR k
LISSETHE PAOLA RAMI ROJAS

( JUZGADO QUINTO DE EJECUC!ONX
VIL MUNICIPAL

' En Estado No.043 hoy se notifica a las
l partes el auto anterior.

Fecha 13 DE MARZO de 2020
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No.034-2015-00298-00
AUTO 2 No. 0863

En atencién al oficio No.752 allegado por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Cali, el despacho,

RESUELVE:

AGREGUESE a los autos el oficio que antecede para que obre y conste dentro del presente
proceso y PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte demandante su contenido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

el

LI

p—

HE PAOLA RAMI EZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO DE EJECUCION \
CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.43 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de Marzo de 2020
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 23-2018-00686-00
AUTO 2 No.0396

Revisadas las actuaciones aqui surtidas, se establece que dentro del proceso se incurrié en una
falencia que debe ser objeto de pronunciamiento. Esto es haber avocado conocimiento del
expediente remitido por el Juzgado de Veintitrés Civil Municipal, sin tener en cuenta que se trata
de un proceso especial para la adjudicacion de la garantia real de que trata el articulo 467
del C.G.P. el cual debido a su estructura culmina con el auto que ordena la adjudicacion, siendo
la entrega del bien la unica actuaciéon posterior, la cual puede comisionarse a la autoridad
administrativa; a menos que en favor del demandante quedare un saldo por ejecutar, el cual
podria tramitarse en los términos del proceso ejecutivo sin garantia.

En tal virtud y como quiera que en el presente asunto esta funcionaria carece de competencia
para tramitar el proceso remitido en forma errénea, se dejara sin efecto el auto No. 4941, de
fecha 13 de noviembre de 2019, y se dispondra la remision del expediente al Juzgado de
Conocimiento como corresponde.

RESUELVE

PRIMERO: DEJESE SIN EFECTO el auto 4941 del 13 de noviembre de 2019, conforme lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE DE AVOCAR EL CONOCIMIENTO de la presente demanda
ejecutiva, por las razones expuestas en precedencia

TERCERO: POR SECRETARIA remitase el expediente de la referencia a la Oficina de

Ejecucion Civil Municipal —Seccion Reparto- , para lo de su competencia, precisando que el
Juzgado de Origen es el Juzgado Veigtitrés Civil Municipal de Cali.

NOTIFIQUESE

La Juez,

C_'“\\ L
ussﬁs{ne PAOLA RAMIREEZ ROJAS

\ / \JUZGADO QUINTO DE EJECUCION\

CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.043 hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE MARZO de 2020

K SECRETARIA / .




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 010-2014-00135-00
AUTO S2 No. 1043

Revisadas nuevamente las actuaciones surtidas en el expediente, advierte el Despacho
que en el auto S1 No. 0358 del 12 de febrero de 2020, se indicé como numero de cedula
de la adjudicataria Constanza Quintero de Pelaez 31.931.367, siendo lo correcto, segun
verificacion, 31.831.367, en virtud de lo anterior, se procedera a remediar el yerro advertido

mediante este proveido.

Por otra parte, resulta improcedente acceder a la solicitud de entrega de depésitos judiciales
que reposan en el despacho a favor de la parte actora hasta tanto no se encuentren
acreditados los presupuestos establecidos en el articulo 455 del C.G.P como corresponde.

Corolario de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE para todos los efectos legales a que haya lugar en el auto S1 No.
0358 del 12 de febrero de 2020, obrante a folio 277 del presente cuaderno, como numero
de cedula de la adjudicataria Constanza Quintero de Pelaez 31.831.367 y no 34-831-367

como se indico en el auto referido.
SEGUNDO: NEGAR la solicitud allegada por la parte actora, en virtud a lo antes expuesto.

TERCERO: AGREGUESE al plenario para que obre y conste el arancel judicial y el escrito
allegado por la aqui adjudicataria Constanza Quintero de Pelaez con sus respectivos

, & . %
anexos, para ser tenido en cuenta eK: el momento procesal oportuno si a ello hubiere lugar.
‘ 1

g /" NOTIFIQUESE N\
\
La Juez, ]
o _ ] !
A e,
LISSE(HE PAOLA RAMI OJAS

/ JUZGADO JQUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS
" SECRETARIA

En Estado No. 043 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.
a0®
Fecha: 13 DE MARZO DE 202%\&* \es )
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la presente accion de tutela devuelta de la
Honorable Corte Constitucional para resolver. Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

L

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

ACCION DE TUTELA
RADICACION No. 005-2019-00181-00
AUTO 2 No. 0854

Revisada como ha sido la accion de tutela se observa que se ha
terminado la etapa procesal de la misma y de conformidad con lo estipulado en el Art. 122
del Cadigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE
ORDENASE el archivo de la presente accion de tutela. Previa

cancelacion de su radicacion.

CUMPLASE

La Juez, L

e Meis
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la presente accion de tutela devuelta de la
Honorable Corte Constitucional para resolver. Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

ACCION DE TUTELA
RADICACION No. 005-2019-00139-00
AUTO 2 No. 0855

Revisada como ha sido la accion de tutela se observa que se ha
terminado la etapa procesal de la misma y de conformidad con lo estipulado en el Art. 122
del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE

ORDENASE el archivo de la presente accion de tutela. Previa
cancelacion de su radicacion.

CUMPLASE

La Juez,

DeiETHE PAO iREZ[ROJAS




SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la presente accion de tutela devuelta de la
Honorable Corte Constitucional para resolver. Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

&

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

ACCION DE TUTELA
RADICACION No. 005-2019-00133-00
AUTO 2 No. 0853

Revisada como ha sido la accion de tutela se observa que se ha
terminado la etapa procesal de la misma y de conformidad con lo estipulado en el Art. 122
del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE

ORDENASE el archivo de la presente accion de tutela. Previa
cancelacion de su radicacion.

CUMPLASE

La Juez, \
: E!‘.: LAR ROJAS
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la presente accién de tutela devuelta de la
Honorable Corte Constitucional para resolver. Sirvase proveer.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

ACCION DE TUTELA
RADICACION No. 005-2019-00183-00
AUTO 2 No. 0852

Revisada como ha sido la accion de tutela se observa que se ha
terminado la etapa procesal de la misma y de conformidad con lo estipulado en el Art. 122
del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

DISPONE

ORDENASE el archivo de la presente accion de tutela. Previa
cancelacion de su radicacion.

CUMPLASE

La Juez, L

Ao L

ETHE PAOLA RAMIREZ ROJAS




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE CALI

Santiago de Cali, once (11) de marzo de dos mil veinte (2020)

RADICACION No. 025-2017-0015-00
AUTO 1 No. 593

En atencion a la comunicacién allegada por la Sala Disciplinaria, en el que se solicita
copia integra del expediente a fin de ser tenido en cuenta dentro del proceso

disciplinario bajo la partida 2018-01917, el Juzgado,

DISPONE

Remitase por Secretaria y de forma INMEDIATA COPIA INTEGRA por medio
magnético del expediente identificado bajo la partida 7600140030025-2017-00015-
00 correspondiente al proceso ejecutivo adelantado por la COOPERATIVA DE
TRABAJADORES DE EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI Y OTROS
COOTRAEMCALI, contra EUCARIS SALAZAR MURILLO al Consejo Seccional de
la Judicatura del Valle - Sala Disciplinaria -, a efectos de ser tenido en cuenta dentro
del proceso disciplinario No.2018-01917, que cursa en el despacho del Magistrado,
LUIS HERNANDO ROLANDO MOLANO FRANCO, conforme lo solicitado.

Déjese las constancias respectivas.

CUMPLASE

La Juez
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