JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacién: 34-2011-00567-00

Demandante: BANCO W.W.B. COLOMBIA
Demandado: DISTRIACEITES DEL VALLE S.AS.
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Auto: Sustanciacién No. 1994

En atencion al escrito allegado por la apoderada de la entidad ejecutante, el
. Juzgado,

RESUELVE
ACEPTAR la renuncia presentada por Ja apoderada de la parte actora -abogada
LILIA AMPARO MARTINEZ VALENCIA, toda vez que allega la comunicacién

dirigida a la parte demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
76 del C.G.P.

2°. REQUIERASE al extremo activo para que se sirva designar nuevo apoderado

. que represente sus derechos.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE TORRES CALDERON

IZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\

o e o OO 10, &0 ABR 2017,

2016, se notifica a las partes el auto
anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 32-2011-01005-00
Demandante: FUNDACION W.W.B. COLOMBIA
Demandado: NEXO COMUNICACIONES LTDA.
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Auto: Sustanciacion No. 1991
‘ En atencién al escrito allegado por la apoderada de la entidad ejecutante, el
Juzgado,
RESUELVE

ACEPTAR la renuncia presentada por la apoderada de la parte actora -abogada
LILIA AMPARO MARTINEZ VALENCIA, toda vez que allega la comunicacién
dirigida a la parte demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
76 del C.G.P.

‘ 2°. REQUIERASE al extremo activo para que se sirva designar nuevo apoderado

que represente sus derechos.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE RIC CALDERON

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUC ON
DE SENTENCIAS R 20‘”

En Estado No. de hoy
2016, se notlflca alas partes el auto

anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 20-2016-00022-00

Demandante: CARLOS ALBERTO BORRERO CORDOBA (Cesionario)
Demandado: FERNANDO ARANA CANDELO

Proceso: EJECUTIVO MIXTO

Auto: Sustanciacion No. 1988

Atendiendo lo solicitado y de conformidad con los articulos 75 al 77 del C.G.P.,
el juzgado,

RESUELVE:

1°. RECONOCER personeria para -actuar en el presente proceso,
como apoderada Judicial de la parte demandante —CARLOS ALBERTO
BORRERO CORDOBA (Cesionario); a la abogada YAMILETH ZUNIGA
CARDONA, con C.C. No. 66.845.292 de Caliy T.P. 269.816 del C. S. de la J,,
para actuar en el presente proceso en los términos y para los efectos del poder

que le fue conferido.

NOTIFIQUESE

<

JOSE @ORRES CALDERON

S

El Juez,

ﬂUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE rbz c6) } R
DE szm-zucms 20 ]7

En Estado No de hoy_
2016, se not;fuca alas partes el auto
anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién: 27-2012-00180-00

Demandante: ZORAIDA VALENCIA V. (Cesionaria de Fidel Espinosa)
Demandado: SIGIFREDO FRANCO MUNOZ Y OTRO

Proceso: Ejecutivo Singular

Auto de Sustanciacion: 1990

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ATENERSE el peticionario a lo resuelto mediante auto.de sustanciacion No. 4457

de septiembre 28 de 2016, obrante a folio. 76 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE. y N “>

El Juez, }/ P

JOSE RICARDO TORRES CALDERON

' o K “JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE \
;

SENTENCIAS DE CALL
& Estado No @QMy ABR 2017 se
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion: 022-2013-00424-00

Demandante: EDUARDO BARLIZA GOMEZ
Demandado: GLORIA DENNY ZAPATA MEJIA
Proceso: Ejecutivo Singular

Auto de sustanciacion: 1989

En atencién al escrito allegado por la auxiliar de la justicia, mediante el cual
‘ manifiesta que por motivos de diferencia presentadas con el abogado de la parte
demandante no puede aceptar el cargo de secuestre a la que fue asignada, el

Juzgado, previo a.emitir pronunciamiento al respecto,

RESUELVE

1.- REQUIERASE a la secuestre'designada —ADRIANA LUCIA AGUIRRE PAVON-
para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia se sirva explicar y allegar las pruebas pertinentes que permitan
esclarecer bajo que causal(es), de las enlistadas en el numeral 6° del Art. 48 del C.
General del P., pretende ser relevada del cargo para la cual ha sido designada, esto

‘ en atencion a lo previsto por el parrafo 2° del Art. 49 ibidem.
2.- Por Secretaria librese la comunicacion a la Auxiliar de la Justicia.

NOTIFIQUESE,

El Juez,

e
e

/ RICARDO TORRES CALDERON

P

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estado No.( QQO de hoy _Z_ﬁ dQ“li 2“'2‘ de

2016, se notifica a las partes el auto anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacién: 033-2011-00041-00
Demandante: BANCO W.W.B. COLOMBIA
Demandado: MARIA FERNANDA COLONIA G. Y OTRO
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Auto: Sustanciacion No. 1992
‘ En atencién al escrito allegado por la apoderada de la entidad ejecutante, el
Juzgado,
RESUELVE

ACEPTAR la renuncia presentada por la apoderada de la parte actora -abogada
LILIA AMPARO MARTINEZ VALENCIA, toda vez que allega la comunicacién
dirigida a la parte demandante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
76 del C.G.P.

. 2°. REQUIERASE al extremo activo para que se sirva designar nuevo apoderado

que represente sus derechos.

NOTIFIQUESE

El Juez,

RES CALDERON

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL | ECHCIO
DE SENTENCIAS TZ B AB 2017
En Estado No. O‘)O de ho de b
2016, se notifica a las partes el auto

anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién: 033-2010-00989-00

Demandante: BANCO COLPATRIA S.A.
Demandado: BELLY NURY LOPEZ MONOTOYA
Proceso: EJECUTIVO MIXTO

Auto de sustanciacion: 1995

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE

1.- OFICIAR a la SECRETARIA DE TRANSITO DE YUMBO, a fin de darle prelacién
al embargo decretado dentro del presente proceso sobre el automotor de placas
JWE937, esto debido a que en éste proceso'dicho bien esta siendo perseguido en

virtud de garantia real —Prenda.
2.- Por Secretaria librese la comunicacion a la Secretaria de Transito de Yumbo

NOTIFIQUESE,

El Juez,

JOSE RIC O TORRES CALDERON

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. QO de hoy 02—6— ABMQJJ—

2016, se notifica a las partes el anto anta;rlor
.}"cuq\ﬂn
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacién: 019-2013-00998-00
Demandante: DULIVIA ARISTIZABAL
Demandado: CARLOS ALBERTO PEREZ
Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Auto: Sustanciacion No. 2002
‘ Teniendo en cuenta lo establecido en el art. 444 del C.G.P., mediante auto que

antecede se corri6 traslado al avalu6é del inmueble embargado propiedad de la
parte demandada, por otro fado, dentro del respectivo término ésta no allegd

avaluo diferente
En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

APROBAR el avalué presentado por la parte ejecutante del inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria No. 370-130011, por valor de CINCUENTA Y TRES
‘ MILLONES CUATRO MIL PESOS MONEDA LEGAL CORRIENTE ($53.004.000
MLC), toda vez que se ajusta a lo estipulado por el numeral 4° del Art. 444 [bidem.

NOTIFIQUESE

El Juez,

KUZGADO SEXTO CIVIL. MUNICIPAL DE EJECUCION\

DE SENTENCIAS

En Estado No.m de ZOYB_ABR

2016, se notifica a las partes el auto
anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 032-2011-00547-00
Demandante: ALEXANDER OSSA BONILLA
Demandado: DANILO SUAREZ RESTREPO
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Auto: Sustanciacion No. 2001
. Teniendo en cuenta lo establecido en el art. 444 del C.G.P., mediante auto que

antecede se corrid traslado al avalué del inmueble embargado propiedad de la
parte demandada, por otro lado, dentro del respectivo término ésta no allegoé

avalué diferente
En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

APROBAR el avalué presentado por la parte ejecutante del inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria No. 717726, por valor de DOSCIENTOS DIECISEIS

. MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y UN MIL PESOS MONEDA LEGAL
CORRIENTE ($216.771.000 MLC), toda vez que se ajusta a lo estipulado por el
numeral 4° del Art. 444 [bidem.

NOTIFIQUESE

Ef Juez,

JOSE RIGARDO TORR_E)S CALDERON

o

ﬂuzcnbo SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIGN\
DE SENTENCIAS ,]7
En Estado No de hp; [ Il dﬁ‘B .\) 2[]

2016, se notifica a las partes el auto
anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALLI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 01-2009-00466-00

Demandante: COMFANDI

Demandado: MARIO BRAVO PLAZA Y OTRA
Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Auto: Sustanciacion No. 1998

Teniendo en cuenta lo establecido en el art. 444 del C.G.P., mediante auto que
antecede se corrié traslado al avalué del inmueble embargado propiedad de la
parte demandada, por otro lado, dentro del respectivo término ésta no allegd

avalu¢ diferente
En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

APROBAR el avaluo presentado por la parte ejecutante del inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria No. 370-720470, por valor de SESENTA Y SIETE
MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS PESOS
MONEDA LEGAL CORRIENTE ($67.885.500 MLC), toda vez que se ajusta a lo
estipulado por el numeral 4° del Art. 444 [bidem.

NOTIFIQUESE - %
El Juez,

ﬂuzcmo SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECYCIO \
DE SENTENCIAS ? B B R 20 17
En Estado No._QQQ de hoy____ ’

2016, se notifica a las partes el auto

anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacién: 07-2015-00892-00
Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO “Carlos Lleras Restrepo”
Demandado: CRISTHIAN GIOVANNI FIGUEROA LOPEZ
Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Auto: Sustanciacion No. 1997
. Teniendo en cuenta lo establecido en el art. 444 del C.G.P., mediante auto que

antecede se corri6 traslado al avalud del inmueble embargado propiedad de la

parte demandada, por otro lado, dentro del respectivo término ésta no allegé

avaluo diferente

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

APROBAR el avalu6 presentado por la parte ejecutante del inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria No. 370-794071, por valor de CUARENTA Y UN

. MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y UN MIL PESOS MONEDA LEGAL
CORRIENTE ($41.571.000 MLC), toda vez que se ajusta a o estipulado por el
numeral 4° del Art. 444 |bidem.

El Juez

s ———m e

NOTIFIQUESE - %

JOSE @ DO TORRES CALDER()N

f JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS 2 6 A R 2017

En Estado No. de hoy. de
2016, se notifica a las partes el auto
anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacioén: 034-2015-00096-00
Demandante: PLURAL S.A.
Demandado: MARTHA CECILIA G{OMEZ OCHOA
Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Auto: Sustanciacion No. 1996
. Teniendo en cuenta lo establecido en el art. 444 del C.G.P., mediante auto que

antecede se corrio traslado al avalué del inmueble embargado propiedad de la
parte demandada, por otro lado, dentro del respectivo término ésta no aliegd

avalué diferente
En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

APROBAR el avalué presentado por la parte ejecutante del inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria No. 370-873-832, por valor de SETENTA Y SIETE

. MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS
PESOS MONEDA LEGAL CORRIENTE ($77.455.500 MLC), toda vez que se
ajusta a lo estipulado por el numeral 4° del Art. 444 |bidem.

NOTIFIQUESE

El Juez,

e e e v et A o

JOS ARDO TORRES CALDERON

U

/JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\

DE SENTENCIAS

En Estado No.Qm de hoy%deAER 2017

2016, se notifica a las parte$ el auto

anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacion: 033-2010-00792-00
Demandante: CAROLINA HURTADO CACERES (Cesionaria)
Demandado: DEISY CAICEDO Y OTRO
Proceso: EJECUTIVO MIXTO
Auto: Sustanciacién No. 1999
‘ En atencién al escrito allegado por la parte demandante, el Juzgado,
RESUELVE:

CORRER TRASLADO del avalto del vehiculo de placas CQD-558, aportado por el
apoderado de la parte actora, por el término de tres (03) dias, de conformidad con
lo dispuesto en el Art. 444 del C.G.P.

El Juez, P - 7/7

JOSERIGARDO TORRES CALDERON

NOTIFIQUESE

/;lGADO SEXTO S‘EV;E ,wé:{:clt:sm. DE Er;licucmu\
En Estado No. OVO 2 6 deABR 201?4 .

de how!
2016, se notifica a las partes el auto

anterior.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Radicacién: 035-2014-01062-00

Demandante: PAOLA ANDREA SERNA ORTIZ

Demandado: BLANCA LORENA MORENO TORRES Y OTRO
Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Auto: Sustanciacién No. 2000

Teniendo en cuenta lo establecido en el art. 444 del C.G.P., mediante auto que
antecede se corri6 traslado al avalué del inmueble embargado propiedad de la
parte demandada, por otro lado, dentro del respectivo término ésta no allegoé

avalué diferente
En consecuencia de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

APROBAR el avalué presentado por la parte ejecutante del inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria No. 370-536638, por valor de SESENTA Y DOS
MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS
MONEDA LEGAL CORRIENTE ($62.242.500 MLC), toda vez que se ajusta a lo
estipulado por el numeral 4° del Art. 444 Ibidem.

NOTIFIQUESE %/D

e

El Juez, o e

Vd
JOSE RICARDQ TORRES CALDERON

P

e e

KUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\

DE SENTENCIAS

En Estado No._OEQ de h°V2—6—dAB-\) 2017

2016, se notifica a las partes el auto

anterior.
Juzgados de Hecuniun
Civiles nunicipales
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNIClPAL' DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién: 22-2013-00411
Demandante: Banco de Occidente S.A.
Demandado: Construcciones Ltda. y otros
Proceso: Ejecutivo Mixto

Auto de sustanciacion: 2009

En atencion a la peticion que formula el apoderado del demandante y de conformidad con

lo ordenado en el paragrafo unico del Art. 595 del C.G del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

ORDENAR que por Secretaria se reproduzca el despacho comisorio No. 06-061, indicando que se
comisiona al SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, -
SECRETARIA DE TRANSITO.

~—

NOTIFIQUESE,

El Juez,

SE RICARDO TORRES CALDERON

-
o ,_/ UZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTEN ms{

DE CAI.I

En Estado No‘O_JZ e hoy
se notifica a las partes el auto anterior.

Juzgudos de flecuelion
Civiles Municipales

Manz Jimana Largo Ramirez
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion: 24-2013-00830
Demandante: Rosa Luz Bustos Revelo
Demandado: Aldibunda Montenegro
Proceso: Ejecutivo Hipotecario
Auto de sustanciacion: 2003

En atencién al escrito aportado por la operadora de insolvencia abogada
ANGELICA MARIA SANCHEZ QUIROGA del Centro de Conciliacion y Arbitraje
. Fundacion Alianza Efectiva, mediante el cual informa que la demandada desiste
del procedimiento de insolvencia de persona natural no comerciante y como quiera

que la solicitud fue aceptada, el Juzgado,

RESUELVE

REANUDAR el tramite del presente proceso en lo que concierne al Despacho, de

lo contrario se insta a las partes para que procedan de conformidad.

JOSE RmALDERON
/ JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIf)N DE \

. - SENTENCIAS DE c&_éﬁ 20,\1
Estado Nooqode hoy . 'L 6
se notifica a las partes el auto anterior.
JVZGQQQ; ciw 5l :
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion: 35-2016-00829

Demandante: Cooperativa Coomunidad
Demandado: Gladys Villamarin de Montenegro
Proceso: Ejecutivo Singular

Auto Interlocutorio 880

En atencion al escrito anterior y antes de actuar conforme a lo ordenado por el art.

50 del C.G. del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO de los remanentes y/o bienes que se
llegaren a desembargar dentro del proceso ejecutivo singular adelantado por la
Cooperativa de Distribuciones Coodistribuciones contra la demandada Gladys
Villamarin de Montenegro en el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali, de conformidad

con lo previsto en el articulo 466 del C.G.P. Librese el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

JOSE RICARDO TORRES CALDERON

———

SENTENCIASPDE CAUTY T
R
Estado No C% de hoy

se notifica a las partes el auto anterior
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL‘ DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Radicacién: 34-2015-00160
Demandante: Carlos A. Velasquez
Demandado: Clinica Santiago de Cali
Proceso: Ejecutivo Singular

Auto de sustanciacion: 2008

La apoderada de la parte actora solicita que por apertura del proceso en
. reorganizacién de la Sociedad Clinica Santiago de Cali S.A, se remita a dicha

dependencia el proceso ejecutivo, en consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

ORDENAR que por la Secretaria de'los Juzgados de Ejecucion Civil Municipal se
remita el proceso bajo radicacion 34-2015-00160 instaurado por Carlos Alberto
Velasquez contra Sociedad/Clinica Santiago de Cali, a la Superintendencia de

Sociedades, para que sea incorporado al tramite de Reorganizacion Empresarial.

Déjense las anotaciones de rigor en el Sistema Justicia XXI, sobre la salida del

. proceso.

NOTIFIQUESE,

_EtJuez,

SGSERICARDO. TORRE
D

— .
[ —-3uzGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS\
- DE CALI

Q\b de hoy

En Estad
7% 6‘ Eigﬁ“zu _____ se notifica a las partes
el Futo™anteridr

S CALDERON

\ Juzgcodes de Blecucién /
Clviiay MUniCipaies
Mara Jimena Lar3s Ramirez
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VIV RAMAJUDI Cl AL. GOV. CC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

\'{j i
F 3 B
" @ 3

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion: 07-2013-00347

Demandante: Cooperativa Multiactiva Cosoluciones
Demandado: Luzmila Restrepo Cardona

Proceso: Ejecutivo Singular

Auto de sustanciacion: 2010

En atencion al escrito anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR para que obre y conste en el expediente el escrito anterior, proveniente del
Juzgado 7° Civil Municipal de Oralidad de Cali, infermando que dio cumplimiento a lo
dispuesto en auto No.915 del 20 de febrero de 2017.

NOTIFIQUESE, % )
El Juez
J(YSERICARDO TORRES CALDERON

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE SENTENCIAS\

En Estado Noo%de hoy _ 2 & A ;3 2 IH
. se notifica a las partes el auto anterior.

Juzgados uk F‘]meuclon

VWA RAMAJUDI Cl AL. GOV. CC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

ke

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL. DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciséis (2016)

3 Radicacion: 33-2009-01397
Demandante: CC. Shopping las Fuentes
Demandado: Sociedad Rojas Vasquez y Cia.
Proceso: Ejecutivo Singular
Auto de sustanciacion: 2005

En atencidn al escrito anterior y antes de actuar conforme a lo ordenado por el art.

50 del C.G. del Proceso, el Despacho,
RESUELVE

REQUERIR nuevamente al Auxiliar de la Justicia sefior JAVIER RESTREPO
CARABALI, para que de manera INMEDIATA, rinda cuentas comprobadas de su
gestion e informe sobre el estado actual del inmueble propiedad de la entidad
demandada en calidad de secuestre del bien inmueble dejado bajo su custodia y
administracion en la diligencia de secuestro del 24 de mayo.de 2010,

P

//

NOTIFIQUE

El Juéz, JOSERICARDO TORRES CALDERON

—_
K JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL:-DE EJECUCION DE \

SENTENCIAS DE CALI

0 o

se notifica a las partes el auto anterior.

Juzgados de Ejecucion
Civites Municipaies

\ Maria Jimera Lsrgo Ramirez J
SECRETARIA
EGRETARIA
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion: 26-2013-00895
Demandante: Banco Colpatria S.A.
Demandado: Yamid Castrillon Ovalle
Proceso: Ejecutivo Singular

Auto de sustanciacién: 2004

En atencion al escrito anterior, el Juzgado,

. RESUELVE

OFICIAR al Juzgado Cuarto Civil Municipal de Oralidad a fin de solicitarle que los
dineros embargados que le corresponden al sefior Yamid Castrillon Ovalle dentro
del proceso que adelanta en contra de Nancy Quevedo, los deje a disposicion de
este Despacho, consignandolos en«la cuenta No. 76001204161-6 del Banco

Agrario. Igualmente se le informa.que el limite de embargo es por la suma de

™,
/ JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE \
l CALI
Estado No OVOde hoy ,

se notifica a las partes el auto anterior.

$60.000.000.
NOTIFIQU
El Juez, JOSE%QO TORRES CALDERON

Juzgados de Ejecucic’
Civiles Municipates

coQ RAMITED

Mana Jimznad Lats
\ SECRETARIA /

[
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril del dos mil diecisiete (2017)

Radicacion 07-2009-00381-00
Proceso Ejecutivo singular
Demandante Inversora Pichincha S.A.
Demandado Omar Medina Niio

Auto Interloc. No.0877

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Proveer sobre el recurso de reposicion interpuesto por la de la parte ejecutante, contra el
auto interlocutorio numere:559 calendado el 17 de marzo de 2017, notificado en el estado
nGmero 050 del dia 22 de marzo de 2017.

ANTECEDENTES

En el asunto arriba rotulado el apoderado del extremo demandante, tempestivamente,
mediante escrito radicado el 27 de marzo de 20177, interpone recurso de reposicion
contra la providencia ya mencionada mediante la cual el Despacho resolvié decretar la
terminacién del proceso por desistimiento tacito al encontrarse estructurados los
presupuestos del Art.317 del C. General del Proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente en esencia manifiesta su inconformidad, en cuanto que el auto que decreta
la terminacién por desistimiento tacito resultaba inviable toda vez que revisado el proceso,
se encontraba interrumpido el término consagrado en el articulo 317 del Codigo General
del Proceso, puesto que en tratandose se procesos con sentencia en virtud de una
actuacion de parte o de oficio tal como lo menciona el literal “c) cualquier actuacion, de
oficio o a peticidon de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en

este articulo.”

Recalca el censor que la ley no ordena cosa diferente a que cualquiera que sea la
actuacion sin importar la naturaleza bien que provenga de parte o de oficio, interrumpe el

término de la sancion contenida en el articulo 317 del C. General del Proceso, como

! Folios 55 y vuelto C. principal
2 Folio 57-58 C-1
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Radicacion 07-2009-00381-00

ocurre en este caso donde con fecha 19 de julio de 2016, se aporté constancia de
radicacibn de las medidas cautelares a bancos que fueron solicitadas antes,
interrumpiendo el término consagrado en la ley para la aplicacién de la sancion, siendo

esta una actuacion de parte.

Fundado en las extractadas alegaciones, solicita se revoque la decisiéon impugnada, para

que en su lugar se acceda a la continuidad del proceso.

TRASLADO A LA CONTRAPARTE

No obstante el pertinente traslado, la parte ejecutada ningun pronunciamiento hizo sobre

el particular.

De tal manera, expuestas sucintamente las razones de la impugnacioén, el Despacho
emprende su estudio, para establecer si le asiste razén al inconforme, para lo cual se
hacen las siguientes;

CONSIDERACIONES

En principio cabe memorar que el recurso de reposicion tiene por objeto que el funcionario
judicial vuelva sobre la cuestion resuelta a fin de su revaluacion de acuerdo con las razones
vertidas por el recurrente para que en caso de estar fundado el yerro atribuido a la decision,
proceda a su enmienda. De alli que el Art. 318 del Codigo General del Proceso — aplicable al
caso —, exija que el recurso deba interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, requisito que ha cumplido la parte interesada, como también que su interposicion

la radicé dentro de la oportunidad legal.

En esta eventualidad, el recurrente al exponer los fundamentos del disenso, particularmente
ataca la decision en cuanto la misma no corresponde a la realidad procesal, pues estima que
con la actuacion del dia 19 de julio de 2016, quedé interrumpido el término de inactividad
para la sancion que describe el art. 317 del C. General del Proceso, intervencion relacionada

con las medidas de embargo pedidas y decretadas en el proceso.

De tal manera y para definir el tema, conveniente resuita citar in extenso el aparte que
interesa del Articulo 317 del C. G. del Proceso, que en su numeral 2 establece: “Cuando
un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia

siguiente a la ditima notificacién o desde la ditima diligencia_ o actuacion, a peticion de

parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requenmiento previo. En este evento no habra condena en costas. El desistimiento tacito
se regira por las siguientes reglas: a)... b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoniada
a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto
en este numeral sera de dos (2) afios.”

2
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril del dos mil diecisiete (2017)

Radicacién 07-2009-00381-00
Proceso Ejecutivo singular
Demandante Inversora Pichincha S.A.
Demandado Omar Medina Nino

Auto Interloc. No.0877

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por la de la parte ejecutante, contra el
auto interlocutorio numere559 calendado el 17 de marzo de 2017, notificado en el estado
numero 050 del dia 22 de marzo de 2017."

ANTECEDENTES

En el asunto arriba rotulado el apoderado del extremo demandante, tempestivamente,
mediante escrito radicado el 27 de marzo de 20172 interpone recurso de reposicion
contra la providencia ya mencionada mediante la cual el Despacho resolvié decretar la
terminacién del proceso por desistimiento tacito al encontrarse estructurados los
presupuestos del Art.317 del C. General del Proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente en esencia manifiesta su inconformidad, en cuanto que el auto que decreta
la terminacién por desistimiento tacito resultaba inviable toda vez que revisado el proceso,
se encontraba interrumpido el término consagrado en el articulo 317 del Codigo General
del Proceso, puesto-que en tratdndose se procesos con sentencia en virtud de una
actuacién de parte o de oficio tal como lo menciona el literal “c) cualquier actuacion, de
oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en

este articulo.”

Recalca el censor que la ley no ordena cosa diferente a que cualquiera que sea la
actuacion sin importar la naturaleza bien que provenga de parte o de oficio, interrumpe el

término de la sancién contenida en el articulo 317 del C. General del Proceso, como

' Folios 55 y vuelto C. principal
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Radicacion 07-2009-00381-00 .

ocurre en este caso donde con fecha 19 de julio de 2016, se aportd constancia de
radicacion de las medidas cautelares a bancos que fueron solicitadas antes,
interrumpiendo el término consagrado en la ley para la aplicacion de la sancién, siendo

esta una actuacién de parte.

Fundado en las extractadas alegaciones, solicita se revoque la decision impugnada, para

que en su lugar se acceda a la continuidad del proceso.

TRASLADO A LA CONTRAPARTE

No obstante el pertinente traslado, la parte ejecutada ningin pronunciamiento hizo sobre
el particular.

De tal manera, expuestas sucintamente las razones de la impugnacién, el Despacho
emprende su estudio, para establecer si le asiste razén al inconforme, para lo cual se
hacen las siguientes;

CONSIDERACIONES

En principio cabe memorar que el recurso de reposicién tiene por objeto que el funcionario
judicial vuelva sobre la cuestion resuelta a fin de su revaluacién de acuerdo con las razones
vertidas por el recurrente para que en caso de estar fundado el yerro atribuido a la decision,
proceda a su enmienda. De alli que el Art. 318 del Cédigo General del Proceso — aplicable al
caso —, exija. que el recurso deba interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, requisito que ha cumplido la parte interesada, como también que su interposicion
la radicd dentro de la oportunidad legail.

En esta eventualidad, el recurrente al exponer los fundamentos del disenso, particularmente
ataca la decision en cuanto la misma no corresponde a la realidad procesal, pues estima que
con la actuacion del dia 19 de julio de 2016, quedé interrumpido el término de inactividad
para la sancion que describe el art. 317 del C. General del Proceso, intervencion relacionada
con las medidas de embargo pedidas y decretadas en el proceso.

De tal manera y para definir el tema, conveniente resulta citar in extenso el aparte que
interesa del Articulo 317 del C. G. del Proceso, que en su numeral 2 establece: “Cuando
un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) aflo en primera o Unica instancia, contados desde el dia

siguiente a la_ultima notificacién o desde la dltima diligencia o actuacién, a peticién de

parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento técito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas. El desistimiento tacito
se regira por las siguientes reglas: a)... b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutonada
a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto
en este numeral sera de dos (2) arios.”

2
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Radicacion 07-2009-00381-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Cali, veinticuatro (24) de abril del dos mil diecisiete (2017)

Radicacién 07-2009-00381-00
Proceso Ejecutivo singular
Demandante Inversora Pichincha S.A.
Demandado Omar Medina Nifio

Auto Interloc. No.0877

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Proveer sobre el recurso de reposicion interpuesto por la de la parte ejecutante, contra el
auto interlocutorio nimero 559 calendado el 17 dexmarzo de 2017, notificado en el estado
ndmero 050 del dia 22 de marzo de 2017.

ANTECEDENTES

En el asunto arriba rotulado el apoderado del extremo demandante, tempestivamente,
mediante escrito radicado el 27 de marzo de 2017°, interpone recurso de reposicion
contra la providencia ya mencionada mediante la cual el Despacho resolvid decretar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito al encontrarse estructurados los
presupuestos del Art.317 del C. General del Proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente en esencia manifiesta su inconformidad, en cuanto que el auto que decreta
la terminacién por desistimiento tacito resultaba inviable toda vez que revisado el proceso,
se encontraba interrumpido el término consagrado en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso, puesto que en tratdndose se procesos con sentencia en virtud de una
actuacion de parte o de oficio tal como lo menciona el literal “c) cualquier actuacion, de
oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en

este articulo.”

Recalca el censor que la ley no ordena cosa diferente a que cualquiera que sea la
actuacion sin importar la naturaleza bien que provenga de parte o de oficio, interrumpe el

término de la sancién contenida en el articulo 317 del C. General del Proceso, como

! Folios 55 y vuelto C. principal
? Folio 57-58 C-1
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ocurre en este caso donde con fecha 19 de julio de 2018, se aportd constancia de
radicacion de las medidas cautelares a bancos que fueron solicitadas antes,
interrumpiendo el término consagrado en la ley para la aplicacion de la sancién, siendo

esta una actuacion de parte.

Fundado en las extractadas alegaciones, solicita se revoque la decision impugnada, para

que en su lugar se acceda a la continuidad del proceso.

TRASLADO A LA CONTRAPARTE

No obstante el pertinente traslado, la parte ejecutada ningun pronunciamiento hizo sobre
el particular.

De tal manera, expuestas sucintamente las razones de la impugnacién, el Despacho
emprende su estudio, para establecer si le asiste razén al inconforme, para lo cual se
hacen las siguientes;

CONSIDERACIONES

En principio cabe memorar que el recurso de reposicién tiene por objeto que el funcionario
judicial vuelva sobre la cuestion resuelta a fin de su revaluacién de acuerdo con las razones
vertidas por el recurrente para que en caso de estar fundado el yerro atribuido a la decision,
proceda a su enmienda. De alli que el Art. 318 del Codigo General del Proceso — aplicable al
caso —, exija que el recurso deba.interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, requisito que ha cumplido la parte interesada, como también que su interposicién

la radicd dentro de la oportunidad legal.

En esta eventualidad, el recurrente al exponer los fundamentos del disenso, particularmente
ataca la decision en cuanto la misma no corresponde a la realidad procesal, pues estima que
con la actuacion del dia 19 de julio de 2016, quedé interrumpido el término de inactividad
para la sancion que describe el art. 317 del C. General del Proceso, intervencion relacionada

con las medidas de embargo pedidas y decretadas en el proceso.

De tal manera y para definir el tema, conveniente resuita citar in extenso el aparte que
interesa del Articulo 317 del C. G. del Proceso, que en su numeral 2 establece: “Cuando
un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia

siquiente_a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticion de

parte o de oficio, se decretaré la terminacioén por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas. El desistimiento tacito
se regira por las siguientes reglas: a)... b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada
a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto
en este numeral sera de dos (2) afios.”

2
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No desconoce el Despacho la acuciosidad y responsabilidad que le asiste al apoderado del
extremo ejecutante para sacar avante la defensa del interés de su procurada, pero si se
observa con detenimiento la actuacion, se aprecia que no existe ninguna intervencion de su
parte calendada el 19 de julio de 2016 relacionada con la constancia de radicacion de las
medidas cautelares, pues nétese que las mismas fueron inicialmente decretadas por el
juzgado de origen por auto del 6 de noviembre de 2014 y luego reiteradas en éste de lo
cual solo se avistan respuestas negativas de bancos siendo las ultimas recibidas en junio 20
y julio 15 de 2016, las que se agregaron con constancia por Secretaria el dia 22 de julio de
20163, sin que tal agregacién pueda considerarse como una actuacién de oficio o pedimento
de parte, en el entendido de que al indicar el legislador en el literal “c) Cualquier actuacion,
de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos
previstos en este articulo.”; debe estar referida a una actuacién sensata, fundada y util
para el proceso o interés de la parte, pues de aplicarse llanamente su literalidad, seria
permitir que cualquier intervencion por superflua, ineficaz, maliciosa o equivoca que obligue
emitir pronunciamiento judicial, interrumpa el término del desistimiento tacito, quedando
entonces frustrado el interés o proposito de la norma, que no es otro distinto al de conseguir
mitigar el atiborrado cumulo de expedientes en anaqueles que solo contribuyen a la inflacion
de los datos estadisticos de los despachos judiciales; sin ningun aporte positivo para el
usuario ni para administracion de justicia, por el contrario generando altos costos

administrativos y de logistica tanto de infraestructura como del insuficiente recurso humano.

Para nadie debe resuitar extraio que viene haciendo carrera en algunos litigantes, intervenir
con solicitudes infundadas para impedir que se materialice el término del desistimiento tacito,
con lo cual en ocasiones logran que procesos que no tienen ninguna expectativa de
solucién, se activen cada dos afos, hecho que se itera solo contribuye a la congestion de los
juzgados, en especial estos del area de ejecucién civil municipal, cuyas existencias
promedian los cinco mil procesos. En el caso particular nétese que la orden de embargo de
dineros en cuentas bancarias del demandado, se decretd inicialmente el 1° de julio de 2009,
siendo reiteradas en noviembre 6 de 2014, recibiéndose las ultimas respuestas negativas a
mediados de 2016, de donde se infiere que el interesado tard6é en radicarlas y lo mas
relevante que ha permanecido infructuosa la orden de embargo por algo mas de siete afos.

En atencién al espiritu de la norma y en criterio de este Despacho, el desistimiento tacito
resulta aplicable al presente asunto, puesto que transcurrié el término pasivo de mas de dos
anos contados desde la ultima notificaciéon por estado que corresponde a los autos mediante
el cuales se avoca el conocimiento del proceso y el reitero de medidas®, hasta cuando se

decide sobre la terminacion.

No resultan de recibo los argumentos del impugnante y menos admisible la afirmacion sobre
la supuesta interrupcion de su parte, pues resulta extrafa en la foliatura la actuacion referida

% Véase nota Secretarial folio 14 C-2
* Folios 54 C-1 y 11 C-2 autos notificados en estado No.177 del 10 de nov./14
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y de serlo tampoco tendria ninguna eficacia, toda vez que lo que cuenta para el término del
abandono, es la fecha de la ultima notificacion, diligencia o actuacién procesal, pero no

cualquier manifestacion como la anunciada y por demas ausente en el expediente.

En vista de 1o anterior y como quiera que el fundamento del recurso carece de la virtualidad
para revocar la decision objeto de ataque, es suficiente lo motivado para despachar

adversamente la formulacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecuciéon de Sentencias de
Cali,
RESUELVE:

1°. No revocar, la decision contenida en el auto interlocutorio No.559 del 17 de marzo de
2017, notificado por estado numero 050 del dia 22 del mismo mes y afio, por las razones

expuestas en precedencia.

2°. Sin condena en costas en virtud de su inviabilidad. Arts. 317 y 365 numerales 1y 8
del C. General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
El Juez,
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2017, se notifica a |las partes el auto anterior.
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